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 (7)  ............................................. تنبيهات توضيحية تطبيقية حول بحوث العلم الاجمال 

 بسم الله الرحمن الرحيم 
 تنبيهات توضيحية تطبيقية حول بحوث العلم الاجمال 

 نبيهات توضيحية تطبيقيةت

 حول بحوث العلم الاجمال

 لأولا التنبيه

حد طرفي العلم الاجمال فيما اذا  ان الاصل المؤمن، هل يجري في أ  : لأولا   التنبيه 

 ؟ لم يكن أصل معارض له في الطرف الآخر أو لا

اما على القول بأن العلم الاجمال علة تامة حتى بالنسبة الى وجوب   :والجواب

كل  في  التكليف  لتنجيز  تامة  علة  كان  لو  لأنه  يجري،  فلا  العملية،  القطعية  الموافقة 

المانع عنه، لأنه خلف فرض كونه علة تامة    دطرف من أطرافه، فلا يعقل فرض وجو

 له.

جريانه، من  مانع  فلا  بالاقتضاء،  القول  على  السيد    واما  مسلك  على  اما 

انما هو معارضته مع    (1) +الاستاذ العلم الاجمال  اطراف  المانع من جريانه في  ان  من 

فالأ الآخر  الطرف  في  المؤمن  الطالاصل  في  يجر  لم  اذا  الاصل  لأن  واضح،    ف ر مر 

الآخر لسبب أو آخر، فلا معارض لـه لكي يمنع عن جريانه، واما بناء على ما قويناه 

من ان ادلة الاصول المؤمنة في نفسها قاصرة عن شمول اطراف العلم الاجمال وعدم  

لا فايضاً  اليها  بالنسبة  لها  لأن    الاطلاق  وذلك  الفرض،  هذا  في  جريانه  من  مانع 

اف العلم الاجمال وعدم شمولها لها انما هو فيما اذا  رطقصور ادلة الاصول المؤمنة لأ

اذ حينئذٍ لا الى جميع الاطراف نسبة واحدة،  الادلة  نسبة تلك  يمكن شمولها    كانت 
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فلا الاول  اما  الآخر،  دون  للبعض  ولا  العملية،  للجميع  القطعية  المخالفة  ستلزامه 

ا اذا فرضنا ان هناك ماواما الثاني فلأنه ترجيح من غير مرجح وكلاهما مستحيل، و

بعضها  في  جريانه  من  مانع  فلا  اطرافه،  بعض  في  المؤمن  الاصل  جريان  عن  مانعاً 

هو على   الآخر، لأن شمول دليل الاصل لـه ليس على خلاف الارتكاز العرفي، وما

خلاف هذا الارتكاز هو شموله لجميع اطرافه، وان شئت قلت ان المقتضي لشمول  

المؤمنة   الاصول  ولكن  لجادلة  الشك،  وهو  موجود  الاجمال  العلم  اطراف  ميع 

في حكمه،  ما  او  البدوي  الشك  بموارد  ويقيده  اطلاقها  عن  يمنع  العرفي  الارتكاز 

من   مانع  فلا  اطرافه،  المؤمنة في بعض  الاصول  مانع عن جريان  هناك  كان  اذا  واما 

العرفي على الخلاف في الارتكاز  لعدم وجود  الفرض   جريانها في بعضها الآخر  هذا 

 حتى يكون مانعاً عنه، هذا من ناحية.

ومن ناحية أخرى، ان الاصول الطولية هل تصلح ان تكون طرفاً للمعارضة 

 مع الاصلين العرضيين في اطراف العلم الاجمال او لا؟

يخلوان من ان يكونا متسانخين   ان الاصلين العرضيين في اطرافه لا:  والجواب

 لهما، فهنا صورتان:  ثاو غير متسانخين ولا ثال

 ما اذا كان الاصلان العرضيان متسانخين . :الصورة الاولى

 ما اذا كانا غير متسانخين .  :الصورة الثانية

فكما اذا علم اجمالاً بنجاسة هذا الاناء او ذاك الثوب وكان   اما الصورة الاولى:

علة تامة للتنجيز    كلاهما مسبوقاً بالطهارة، ففي مثل ذلك ان قلنا بأن العلم الاجمال

حتى بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية، فتسقط الاصول المؤمنة كافة عن  

اطرافه ثبوتاً، بلا فرق في ذلك بين الاصول العرضية والطولية، لأن جريانها ولو في 
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البعض معناه انها مانعة عن تنجيزه فيه، وهذا خلف فرض انه علة تامة له، لأن معنى 

 تامة، عدم تصور وجود المانع عن تأثيره.  ةلكونه ع

ثبوتي وهو لزوم التعارض بين   وأما اذا قلنا بالاقتضاء، فالمانع حينئذٍ اثباتي لا 

وعن  بالتعارض،  الجميع  عن  وسقوطها  الاجمال  العلم  اطراف  في  المؤمنة  الاصول 

الع القطعية  الموافقة  مرجح، ولهذا تجب  من غير  للترجيح  الآخر  دون  ية، لمالبعض 

وأما اذا كان هناك مانع عن جريان الاصل المؤمن في أحد طرفي العلم الاجمال او لم 

الحال   الآخر، وكذلك  الطرف  في  من جريانه  مانع  فلا  فيه،  مؤمن  أصل  هناك  يكن 

ما الارتكازية   على  والموضوع  الحكم  بمناسبة  المؤمنة  الاصول  ادلة  ان  من  قويناه 

 جمال. لامنصرفة عن شمول اطراف العلم ا

جريان   :والخلاصة عدم  وهي  واحدة  المسألة  في  القولين  كلا  على  النتيجة  ان 

الاصول المؤمنة في اطراف العلم الاجمال، اما من جهة وجود المانع او من جهة عدم  

المقتضي، وعلى هذا فاستصحاب بقاء الطهارة في كل من طرفي العلم الاجمال في المثال  

انع وهو ابتلاء دليل الاستصحاب بالتعارض الداخلي، لم ساقط، اما من جهة وجود ا

المقتضي   عدم  جهة  من  أو  الاعتبار،  عن  ويسقط  معاً  الاستصحابين  كلا  يشمل  فلا 

 وقصور دليل الاستصحاب عن شموله لهما كما قويناه.

في   هي  فهل  المثال،  في  والثوب  الاناء  من  واحد  كل  في  الطهارة  أصالة  وأما 

 طول الاستصحاب أو لا؟ 

طوله،  :والجواب  في  فهي  المشهور  على  الاستصحاب    أما  ان  اساس  على 

يكون  ان  بين  فرق  بلا  تعبداً  لموضوعها  ورافع  الطهارة  أصالة  على  حاكم  عندهم 

ذكرناه من ان الاستصحاب ليس   الاستصحاب موافقاً لها او مخالفاً، وأما بناء على ما

حاله وان  امارة  كونه  عن  فضلا  المحرزة  الاصول  الاصول  من  المحرزة،    حال  غير 



 10المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (10)

فحينئذٍ وان كان الاستصحاب يتقدم على أصالة الطهارة ولكن بملاك الجمع الدلال  

موارد   بين  التفكيك  جواز  عدم  الاذهان  في  المرتكز  ان  اساس  على  العرفي، 

  الاستصحاب، ومن أجل هذه النكتة فهو بمثابة الخاص بالنسبة الى أصالة الطهارة، 

تكون اصالة   لا اً انما هو في صورة المخالفة لا في صورة الموافقة، فاذ مثم ان هذا التقدي

جريان   عرض  في  جريانها  من  مانع  ولا  الاستصحاب  طول  في  المثال  في  الطهارة 

تجري في المقام على كلا القولين   الاستصحاب، وحيث ان هذه الاصول المتسانخة لا

فيها وهو اصالة الحل في الاناء دون    في المسألة، فتصل النوبة الى الاصل غير المتسانخ

 تجوز الصلاة فيه كما اذا كان من الحرير أو من أجزاء ما لا  الثوب اذا كان الثوب مما لا

المسألة بعد سقوط الاصول  المرجع في  الميتة، وهذه الاصالة هي  أو من  يؤكل لحمه 

ولا  فيها  وق  المتسانخة  عرضها،  في  كانت  وان  معها  للمعارضة  طرفا  تكون   دتكون 

اجمالاً  اذا علم  متسانخة، كما  مراتبها  بتمام  العلم الاجمال  اطراف  المؤمنة في  الاصول 

بنجاسة أحد انائين كانا مسبوقين بالطهارة، فعندئذٍ كما تقع المعارضة بين استصحاب 

الانا من  طهارة كل  منهما،  ءبقاء  كل  الطهارة في  اصالة  بين  المعارضة  تقع  كذلك  ين 

ا طول  في  تقع لافانها  وأيضاً  الاظهر،  على  عرضها  وفي  المشهور  على  ستصحاب 

في   شك  اذا  الآخر  الاناء  في  الحل  وأصالة  الاناء  هذا  في  الحل  أصالة  بين  المعارضة 

بد من الاحتياط، وأما اذا كان أحد    لا  اً حليته وحرمته من جهة طهارته ونجاسته، فاذ

استصحءالانا فيبقى  الآخر،  دون  بالطهارة  مسبوقاً  بلا   باين  فيه  الطهارة  بقاء 

الداخل فلأن اركان الاستصحاب  أما من  معارض لا من الداخل ولا من الخارج، 

في الاناء الآخر غير تامة، أما من الخارج فلأن أصالة الطهارة في كل منهما قد سقطت 

فلا الداخلي،  التعارض  جهة  معارض  من  تكون  ان  فكذل  ةتصلح  في   كلـه،  الحال 

بينهما داخليا،   ،ينءمن الانا   اصالة الحل في كل التعارض  فانها قد سقطت من جهة 
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بعد  المرجع  وانه  الفرض  هذا  في  المذكور  للأستصحاب  معارضة  لا  انه  فالنتيجة 

فرق في ذلك بين ان يكون الاصل    سقوط الاصول المؤمنة المتسانخة في اطرافه، ولا

 ا.هضالمؤمن غير المتسانخ في طول تلك الاصول المؤمنة او في عر

الثانية: وهي ما اذا كان الاصلان المؤمنان غير متسانخين كما   وأما في الصورة 

والاصل  الطهارة  اصالة  او  البراءة  اصالة  والآخر  الاستصحاب  احدهما  كان  اذا 

 الثالث ايضاً غير متسانخ لهما، فالجميع طرف للمعارضة كما سوف نشير اليها هذا. 

 ثم ان هناك عدة حالات: 

 ان في المسألة نظريتين رئيسيتين:  :لىالحالة الاو

المؤمنة لا الاصول  ان  من  قويناه  ما  اذا   الاولى:  الاجمال  العلم  اطراف  تشمل 

مناسبة   بقرينة  عرفاً  عنها  منصرفة  لأنها  واحدة،  نسبة  اطرافه  جميع  الى  نسبته  كانت 

اللب القرينة  المناسبة الارتكازية بمثابة  المتصلة    ةي الحكم والموضوع الارتكازية، وهذه 

المانعة عن انعقاد ظهورها في الاطلاق، وعلى ضوء هذه النظرية فالعلم الاجمال كما 

القطعية   الموافقة  انه منجز لوجوب  العملية كذلك  القطعية  المخالفة  انه منجز لحرمة 

العملية بلا فرق بينهما، حيث ان المقتضي للتنجيز موجود وهو العلم الاجمال والمانع 

مقتضي  لاامفقود وهو   الاجمال  العلم  بأن  القول  بين  ذلك  فرق في  المؤمن، ولا  صل 

للتنجيز والقول بأنه علة تامة لـه، اذ على كلا القولين في المسألة تجب الموافقة القطعية  

 العملية كما تحرم المخالفة القطعية العملية. 

، ولكنها  لالثانية: ان ادلة الاصول المؤمنة تشمل باطلاقها اطراف العلم الاجما

بالمعارضة و اطرافه  بعضهاتسقط عن جميع  الآخر   ليس لا عن  بعضها  دون  بعضها 

في  القولين  بين  الثمرة  تظهر  قد  النظرية  هذه  مرجح، وعلى ضوء  غير  من  للترجيح 

 سوف سنشير اليها.  موارد كما
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ما اذا اختص احد طرفي العلم الاجمال بأصل طول دون الطرف    الحالة الثانية:

تجوز الصلاة فيه،  كما اذا علم اجمالاً بنجاسة هذا الاناء او ذاك الثوب الذي لا ،الآخر

فيه او غير   او مما لاتتم الصلاة  او من أجزاء ما لا يؤكل لحمه  اذا كان من حرير  كما 

تجري اصالة الطهارة في كليهما معاً، اما من جهة المعارضة بين    ذلك، ففي مثل هذا لا

انها في الثوب فتسقطان معاً، او من جهة عدم المقتضي لجريانها يرجريانها في الاناء وج

فأصالة  القولين  كلا  وعلى  الاجمال،  العلم  اطراف  شمول  عن  دليلها  وقصور  فيهما 

ف   الطهارة لا  المقام،  الطول وهو أصالة الحل في    اذاً تجري في  الدور الى الاصل  يصل 

أصل مؤمن آخر يجري فيه كأصالة تجري في الثوب ولا    الاناء لشربه، وحيث انها لا

عدم مانعية نجاسته عن الصلاة، لفرض ان الصلاة لا تجوز فيه سواء أكان نجساً أم  

ما لا أجزاء  من  انه  باعتبار  وأما   لا،  فيه،  الصلاة  تتم  لا  مما  او  الحرير  من  او  يؤكل 

، هذا  تكون طرفاً للمعارضة مع أصالة الحل في الماء  أصالة الطهارة في الثوب فهي لا

السيد الاستاذ فيه،    (1) +لا من جهة ما ذكره  الطهارة  وغيره من انها محكومة بأصالة 

مقتضى   ثبوت  ان  ذلك  وجه  في  أفاد  وقد  عرضها،  في  لا  طولها  في  انها  أساس  على 

ما بالمعارضة مع أصالة  إأصالة الحل في الاناء يتوقف على سقوط أصالة الطهارة فيه  

يعقل ان تكون   في المرتبة السابقة، ومع هذا لا المقتضى لها    او لقصور  ،الطهارة في الثوب

 في عرضها وطرفاً للمعارضة لها. 

وذلك لأن أصالة الطهارة في الاناء لا تكون حاكمة على أصالة الحل فيه، لأن  

الدليل  الى مدلول  النظر  لسان  الحاكم  الدليل  لسان  الميزان في الحكومة هو ان يكون 

ان   والمفروض  أصالة  المحكوم،  مدلول  الى  النظر  لسان  ليس  الطهارة  أصالة  لسان 

الحل حتى تكون حاكمة عليها، ومن هنا قلنا ان الدليل الرافع لموضوع الدليل الآخر  
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ان   لوضوح  الحكومة،  بملاك  ليس  التقديم  هذا  ان  الا  عليه،  يتقدم  كان  وان  تعبداً 

فأصالة النظر، وعلى هذا  تكون    الطهارة لا  للحكومة ملاكاً واحداً وهو خصوصية 

حاكمة على أصالة الحل وان فرض انها تلغي الشك المأخوذ في موضوع أصالة الحل  

والغاء  الطريقية  هو  ليس  فيها  المجعول  لأن  فيه،  المأخوذ  الشك  تلغي  لا  انها  مع 

العلم  وعدم  الشك  ظرف  في  الظاهرية  الطهارة  فيها  المجعول  بل  الخلاف،  احتمال 

ا الاصول  كسائر  في  بالواقع  الطهارة  اصالة  تقديم  ان  فالنتيجة  المحرزة،  غير  لعملية 

فيه ليس بملاك الحكومة بل هو بملاك كونها قرينة عليها  الاناء على أصالة الاباحة 

الجاري في   يتقدم على الاصل  كان  الموضوع وان  الجاري في  الاصل  ان  عرفاً، حيث 

القر اساس  على  هو  بل  الحكومة  بملاك  ليس  انه  الا  فتقديم الحكم،  هذا  وعلى  ينة، 

أصالة الطهارة على أصالة الحل وتقييد اطلاق دليلها بغير هذا المورد انما هو على هذا 

في  كما  متوافقين  او  متعارضين  الاصلان  يكون  ان  بين  ذلك  في  فرق  ولا  الاساس، 

يترتب عليه أي أثر   المقام، لأن جريان أصالة الحل مع جريان أصالة الطهارة لغو ولا

ومع   عملي، الطهارة،  أصالة  على جريان  مترتبة  بها  الثابتة  الظاهرية  الحلية  ان  حيث 

 ثباتها لأنه من تحصيل الحاصل.ترتبها عليها فلا موضوع للتمسك بها لإ

أصالة  الطهارة على  أصالة  تقديم  ان  النتيجة وهي  هذه  الى  قد وصلنا  هنا  الى 

 هذا من ناحية.   بملاك الحكومة، الحل انما هو بملاك القرينة عرفا لا

ومن ناحية أخرى، هل ان أصالة الحلية طرف للمعارضة مع أصالة الطهارة  

 في الثوب أو لا؟ 

في    :والجواب انها  من  قيل  ما  من جهة  لا  معها،  للمعارضة  طرفا  ليست  انها 

طول أصالة الطهارة في الثوب أيضاً لا في عرضها لكي تصلح ان تعارضها لأن هذا  

أما غير صحيح،  لأن    القيل  الثوب،  في  الطهارة  أصالة  طول  في  ليست  فلأنها  أولاً 
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متقدمة  فالعلة  تكون جزافاً،  ان  يمكن  الى ملاك ولا  بحاجة  الرتبة  بحسب  الطولية 

البديل لها الذي هو في مرتبتها، فلا  العلية، واما عدمها  على المعلول رتبة قضاء لحق 

المبرر لهذا التقدم وكذلك الحال  يكون متقدماً على المعلول كذلك رتبة لعدم الملاك و

البديل  الشرطية، واما عدمه  يتقدم على المشروط قضاء لحق  فانه  الشرط ونحوه،  في 

المقام لا ملاك لتقدم   انه في رتبته وهكذا، وفي  لـه فلا يكون متقدماً عليه كذلك مع 

الطهارة في أصالة الطهارة في الثوب على أصالة الحلية في الماء رتبة، بينما تكون أصالة  

على   الحكم  كترتب  عليها  مترتبة  انها  بملاك  فيه  الحلية  أصالة  على  رتبة  متقدمة  الماء 

في   الحل  أصالة  متقدمة على  الثوب  في  الطهارة  أصالة  ان  سلمنا  لو  وثانياً  الموضوع، 

الماء رتبة، الا ان هذا التقدم الرتبي لا يصلح ان يكون ملاكاً لتقديمها عليها بعد ما 

م بملاك كانتا  يكون  ان  اما  الآخر  على  الاصلين  أحد  تقديم  لأن  زمناً،  تقارنتين 

بملاك  او  حكمي  اصل  والآخر  موضوعي  أصل  احدهما  ان  بملاك  او  الحكومة 

الثوب  في  الطهارة  أصالة  في  متوفر  غير  المقام  في  منها  العرف، وشيء  لدى  القرينية 

ا طلاق دليل اصالة الطهارة في  بالنسبة الى أصالة الحل في الماء، وعلى هذا فحيث ان 

المقام ساقط اما من جهة ابتلائه بالتعارض الداخلي او من جهة قصوره في نفسه من  

ف الاجمال،  العلم  اطراف  تكون    لا  اذاً شمول  حتى  الثوب  في  الطهارة  اصالة  تجري 

 طرفا للمعارضة مع أصالة الحل في الاناء، وعليه فلا مانع من جريانها فيه هذا. 

الم النائينيولكن  انه   (1) +حقق  بدعوى  الطول  الأصل  جريان  في  اشكل  قد 

ما يلزم  يلزم من جريان هذا الاصل الترخيصي الطول في المقام عدم جريانه فيه، وكل

من جريانه عدم جريانه فجريانه مستحيل، بيان ذلك ان جريانه يتوقف على سقوط  

وسقوط عليه،  حاكمة  هي  التي  الاناء  في  الطهارة  من ه  أصالة  هو  انما  الاصالة  ذه 
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اطرافه، وعلى هذا   المردد بين  المعلوم بالاجمال  للتكليف  العلم الاجمال  جهة منجزية 

جرى الاصل الترخيصي الطول وهو اصالة الحل في الاناء، انحل العلم الاجمال    فاذا

فاذ معاً،  والثوب  الاناء  في  الطهارة  أصالة  جرت  الاجمال  العلم  انحل  فاذا    ا حكمًا، 

جرت الاصالة فيهما لم تجر أصالة الحل، لفرض ان جريانها يتوقف على سقوط أصالة 

انه  الطهارة، ومع جريانها وعدم سقوطها فلا مقتضي لها ولا موضوع، وهذا معنى 

 يلزم من جريانها عدم جريانها.

ما  :والجواب بالنسبة   +ذكره   ان  العلم الاجمال  الخلط بين منجزية  مبني على 

حرمة   القطعية  االى  الموافقة  وجوب  الى  بالنسبة  ومنجزيته  العملية  القطعية  لمخالفة 

الاجمال  العلم  لتنجيز  معلول  والثوب  الاناء  في  الطهارة  أصالة  وسقوط  العملية، 

لوجوب   الاجمال  العلم  لتنجيز  معلولاً  وليس  العملية،  القطعية  المخالفة  لحرمة 

أصال جريان  وأما  العملية،  القطعية  الترخيصي   ةالموافقة  الطول  الاصل  وهي  الحل 

فهو انما يرفع تنجيز العلم الاجمال بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية، ولا 

يرفع تنجيزه بالنسبة الى حرمة المخالفة القطعية العملية، بل يستحيل ان يكون رافعاً  

ولا المشهور  على  لـه  تامة  علة  لأنه  اليها،  بالنسبة  بالاصل،   يمكن  لتنجيزه  ارتفاعه 

جريان الاصل المؤمن الطول وهو أصالة   ذاً اوالا لزم خلف فرض انه علة تامة له، ف

الى  بالنسبة  انحلاله  يوجب  وانما  مطلقاً  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  لا  الحل 

وعلى العملية،  القطعية  المخالفة  حرمة  دون  العملية  القطعية  الموافقة  هذا    وجوب 

الم الاصل  الموافقة  ؤمفجريان  لوجوب  الاجمال  العلم  تنجيز  عن  يمنع  الطول  ن 

علة تامة، والا فلا يمكن ان يكون    القطعية العملية، باعتبار انه بالنسبة اليه مقتض لا 

واما  تامة،  علة  انه  فرض  خلف  لزم  والا  تأثيره،  عن  مانعاً  الطول  المؤمن  الاصل 

ريانها فيهما، فانما هو مستند الى  ج  سقوط أصالة الطهارة عن الاناء والثوب معاً وعدم
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المشهور،   تامة على  علة  اليها  بالنسبة  انه  والمفروض  العملية،  القطعية  المخالفة  لزوم 

أم لا، لأن   الطول جارياً  المؤمن  أكان الاصل  الطهارة ساقطة سواء  فأصالة  وحينئذٍ 

ب حتى  تنجيزه  وارتفاع  مطلقاً  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  لا  الى الجريانه  نسبة 

 حرمة المخالفة القطعية العملية. 

من ان جريان الاصل المؤمن الطول +ذكره المحقق النائيني  ان ما  :والخلاصة

في الماء في المثال يوجب انحلال العلم الاجمال، مبني على الخلط بين انحلاله بالنسبة  

الم حرمة  الى  بالنسبة  وانحلاله  العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  القطعية  خاالى  لفة 

 العملية، لأن جريانه يوجب انحلاله بالنسبة الى الاول دون الثاني. 

هنا العراقي  ،ومن  المحقق  في   (1) +منع  الطول  المؤمن  الاصل  جريان  عن 

السابقة، على   المرتبة  المتسانخة في  المؤمنة  العلم الاجمال بعد سقوط الاصول  اطراف 

انه علة    +أساس  الاجمال  العلم  ان  وجوب تايرى  الى  بالنسبة  حتى  للتنجيز  مة 

 الموافقة القطعية العملية هذا. 

ذكرناه من انه لا مانع من    ولكن حيث ان هذا المبنى غير تام، فالصحيح هو ما

في  المتسانخة  المؤمنة  الاصول  سقوط  بعد  الطول  المؤمن  الاصل  بجريان  الالتزام 

 وجود المانع وهو المعارضة. هةما من جهة قصور المقتضي أو من جإالمرتبة السابقة، 

الثالثة: العلم الاجمال أصلان مؤمنان طوليان   الحالة  اذا كان في احد طرفي  ما 

احد   بنجاسة  اجمالاً  علم  اذا  كما  وذلك  مؤمن،  واحد  أصل  الآخر  الطرف  وفي 

بالطهارة  ءالانا المسبوق  في  ويكون  الآخر،  دون  بالطهارة  مسبوقاً  أحدهما  كان  ين 

الطهارة، وفي الآخر أصل ط  أصلان مؤمنان الطهارة وأصالة  وليان هما استصحاب 
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الاصوليين  بين  المشهور  على  اما  هذا  مثل  ففي  الطهارة،  أصالة  وهو  واحد  مؤمن 

بلا   لموضوعها  ورافع  مورده  الطهارة في  أصالة  الاستصحاب حاكم على  ان  فحيث 

طرفاً  يكون  فحينئذٍ  مخالفاً،  أو  لها  موافقاً  يكون  ان  بين  أصالة  ل  فرق  مع  لمعارضة 

الطهارة في الاناء الآخر، وبعد سقوطهما من جهة المعارضة يرجع الى أصالة الطهارة 

في   الطهارة  أصالة  مع  المعارضة  ميدان  في  يدخل  لم  طولياً  أصلًا  لكونها  مورده  في 

فرض   الاستصحاب  مورد  في  الطهارة  أصالة  جريان  فرض  لأن  الآخر،  الطرف 

الحاكم   الاستصحاب  سقوط  علسقوط  فرض  هو  سقوطه  وفرض  بالمعارضة،  يها 

مورد   في  الطهارة  أصالة  أما  الآخر،  الاناء  في  الطهارة  أصالة  وهو  معارضه 

جهة   من  فتسقطان  الآخر  الإناء  في  الحل  بأصالة  معارضة  فهي  الاستصحاب 

مورد   ،المعارضة في  كانت  التي  الطهارة  أصالة  مورد  في  الحلّ  أصالة  هو  فالمرجع 

فإذا سقطت بالمعارضة مع أصالة الحلّ    ،ا محكومة بأصالة الطهارةإنهالاستصحاب ف

مانع من التمسك بأصالة الحلّ بعد سقوط أصالة الطهارة وأصالة الحلية   فحينئذٍ لا 

معارض بلا  تبقى  فإنها  بالتعارض  الآخر  الإناء  عدم وجوب   ،في  هي  ذلك  ونتيجة 

بالاقتضاء، و القول  العملية على  القطعية  بالعلية فلا شبهة في  أمالموافقة  القول  ا على 

 تظهر الثمرة بين القولين في هذا المثال و ما شاكله.  اذاً وجوبها، ف

هنا العراقي  ،ومن  المحقق  لاستبعاد  وجه  لا  انه  وجوب   (1)+يظهر  عدم 

هذا  على  القاعدة  على  فانه  المقام  في  بالاقتضاء  القول  على  العملية  القطعية  الموافقة 

المؤمن اذا لم يجر في أحد طرفي العلم الاجمال لمانع، فلا مانع    صلالقول، حيث ان الا

من جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر لعدم المعارض لـه، وما نحن فيه كذلك، 

وسقوط   سقوطه  بعد  الاستصحاب  مورد  في  الطهارة  أصالة  جريان  من  مانع  لا  اذ 
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اذ حينئذٍ   بالمعارضة،  الطرف الآخر  الطهارة في  معارض لها لا من سنخها لا  أصالة 

 ولا من غير سنخها هذا. 

واما بناء على ما قويناه من ان الاستصحاب ليس بأصل محرز فضلًا عن كونه 

فلا   المحرزة  غير  الاصول  من  وغيرها  الطهارة  أصالة  وبين  بينه  فرق  لا  وانه  امارة 

فهل تقع    ئذٍ يكون حاكمًا عليها، لأنهما حينئذٍ في عرض واحد لا انها في طوله، وعند

 المعارضة بين دليل الاستصحاب ودليل اصالة الطهارة أو لا؟ 

ان دليل أصالة الطهارة في المقام من جهة ابتلائه بالتعارض الداخلي   :والجواب

ذاك  في  الطهارة  واصالة  الاناء  هذا  الطهارة في  أصالة  فرديه هما  بين  التعارض  وهو 

 ب.صحاالاناء ساقط فلا يصلح ان يعارض دليل الاست 

يشمل الاصالة في مورد الاستصحاب    ان دليل اصالة الطهارة لا  :والخلاصة

 لا   اذاً ولا في الطرف الآخر من جهة التعارض بينهما فيسقط اطلاقه ويصبح مجملًا، ف

دليلا  يعارض  ان  يصلح  انما  دليل  كل  الاستصحاب، لأن  دليل  يعارض  ان  يصلح 

بتلى بالتعارض بينها والا فهو ساقط كن مية ولم يلآخر اذا كان حجة في افراده الداخ

الاناءين  من  كل  في  الحل  أصالة  دليل  الاعتبار  عن  يسقط  وكذلك  الاعتبار،  عن 

 يبقى دليل الاستصحاب بلا معارض. اذاً بنفس الملاك ف

الى هنا قد استطعنا ان نخرج بهذه النتيجة، وهي ان الاصول المؤمنة المرخصة  

جميع الاجمال  العلم  اطراف  فيفي  ما   اً  اساس  على  واحد،  عرض  في  المذكور  المثال 

الطهارة   أصالة  عرض  وفي  المحرزة  غير  الاصول  من  الاستصحاب  ان  من  ذكرناه 

 واصالة الحلية لا انه في مرتبة متقدمة عليها هذا. 

لا العملية  النتيجة  بحسب  فان    ولكن  المشهور،  ومسلك  مسلكنا  بين  فرق 

 الموافقة القطعية العملية.  وجوب النتيجة على ضوء كلا المسلكين عدم
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ثم انا نأخذ مثالاً آخر لذلك وهو ما اذا علم اجمالاً اما بنجاسة هذا الاناء أي  

مسبوقاً   الاول  الاناء  وكان  الاسود  الاناء  أي  الاناء  ذاك  غصبية  او  الابيض  الاناء 

ا من  المشهور  مسلك  على  فيه  نتكلم  وتارة  بالحلية،  مسبوقاً  والثاني  ن  بالطهارة 

ستصحاب حاكم على أصالة الطهارة واصالة الحل، وأخرى على مسلكنا من انه الا

 ليس بحاكم عليهما بل هو في عرضهما. 

اما على مسلك المشهور، فحيث ان استصحاب بقاء الطهارة في الاناء الابيض  

حاكم على اصالة الطهارة فيه، واستصحاب بقاء الحلية في الاناء الاسود حاكم على  

ا من جهة  لاباحاصالة  معاً  فيسقطان  حينئذٍ  الاستصحابين  بين  التعارض  فيقع  فيه  ة 

  الإناء ، واما اصالة الحل فيالإناء الأبيض  المعارضة فتصل النوبة الى اصالة الطهارة في

في  الحل  اصالة  مع  معارضة  فيه  المعارضة، لأنها  من جهة  تسقط  ايضاً  فهي   الاسود 

جهة  الإناء من  معاً  فتسقطان  مشمولاً  المع  الابيض  منهما  شيء  يكون  فلا  ارضة 

يصلح دليلها ان يعارض دليل اصالة الطهارة وان كان في عرضها،    لا  اذاً لدليلها، ف

 لأنه ساقط من جهة ابتلائه بالتعارض الداخلي.

ان دليل استصحاب بقاء الطهارة في الاناء الابيض لا يصلح   :وان شئت قلت

الانا في  الحل  اصالة  دليل  يعارض  الاسان  دليل ء  عرض  في  كان  وان  ود 

ان   الاناء الاسود لا يصلح  الحلية في  بقاء  استصحاب  دليل  الاستصحاب، وكذلك 

يعارض دليل اصالة الطهارة في الاناء الابيض، وذلك لسقوط اطلاقه بالتعارض في 

اذا كان شاملًا   ان يعارض دليل الاصالة  انما يصلح  انه  الواضح  افراده، ومن  داخل 

عن معارضته لدليل الاصالة، والمفروض انه غير   سه بقطع النظرفي نف  للاستصحاب

كيف يمكن ان يعارضه،    اذاً شامل له في نفسه وبقطع النظر عن كونه معارضاً له، ف

يصلح ان يعارض دليل اصالة الطهارة    وكذلك دليل اصالة الحل في الاناء الاسود لا
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صالة الحل من جهة ابتلائه دليل ا   في الاناء الابيض بنفس ما عرفت من الملاك، لأن

بالتعارض في داخل افراده، فلا يكون حجة في نفسه حتى يصلح ان يعارض الدليل 

تبقى اصالة الطهارة بلا معارض، وعليه فالنتيجة عدم وجوب الموافقة    اذاً الآخر، ف

ة القطعية العملية على القول بالاقتضاء، نعم على القول بالعلية لا يمكن جريان اصال

 ة في الاناء الابيض ايضاً.الطهار

وبقاء   الابيض  الاناء  في  الطهارة  بقاء  استصحاب  كان  وان  مسلكنا  واما على 

نفس  هي  النتيجة  ان  الا  والحلية،  الطهارة  أصالة  الاسود في عرض  الاناء  الحلية في 

لا الاستصحاب  دليل  اطلاق  لأن  وذلك  المشهور،  القول  على  كلا    النتيجة  يشمل 

معاً  الاستصحاب افراده  ين  بين  التعارض  وهذا  بينهما،  التعارض  جهة  من  المثال  في 

الآخر،   الدليل  يعارض  ان  يمكن  كيف  ومعه  الحجية  عن  يوجب سقوطه  الداخلية 

لأنه انما يصلح ان يكون معارضاً لدليل آخر اذا كان حجة بالنسبة الى افراده والا فلا  

من الاناءين بنفس ة في كل  موضوع للتعارض، وكذلك يسقط اطلاق دليل الاصال

اصالة  دليل  يعارض  ان  يصلح  فلا  الداخلية،  افراده  بين  التعارض  وهو  الملاك 

تبقى اصالة الطهارة فيه بلا معارض، وعليه فالنتيجة    اذاً الطهارة في الاناء الابيض، ف

العملية   القطعية  الموافقة  وجوب  عدم  وهي  المشهور  مسلك  على  النتيجة  نفس  هي 

 الاقتضاء. على القول ب

 ثم ان هنا اشكالين:

من ان المجعول في كل من طرفي   (1) +ذكره المحقق النائيني  الاشكال الاول: ما

ان   الامر  غاية  الاول،  المثال  في  الظاهرية  الطهارة  وهو  واحد  شيء  الاجمال  العلم 

لأن  الطهارة،  واصالة  كالاستصحاب  متعدداً  يكون  وقد  واحداً  يكون  اليه  الطريق 
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كلا الدليلين مدلول  الاستصحاب    سقط  فاذا  هذا  وعلى  الظاهرية،  الطهارة  هو   

للتجزأ وبسقوطها  قابلة  أيضاً لأنها غير  الظاهرية  الطهارة  هذه  بالتعارض، سقطت 

يبقى اصل مؤمن في أي من الطرفين ويترتب على    لا  اذاً تسقط أصالة الطهارة ايضاً، ف

ذٍ بين القولين أي القول لثمرة حينئهذا وجوب الموافقة القطعية العملية، ولا تظهر ا

 بالعلية والقول بالاقتضاء. 

ان الطهارة الظاهرية وان كانت واحدة ذاتا وروحاً وملاكاً الا انها   :والجواب

مدلولاً   كونها  حيثية  غير  للاستصحاب  مدلولاً  كونها  حيثية  من  فانها  حيثية،  مختلفة 

وع تقييدية،  حيثية  الحيثية  وهذه  الطهارة،  هذا  لأصالة  كونها  فال لى  حيث  من  طهارة 

الاستصحاب،   بسقوط  سقطت  قد  للاستصحاب  مدلولاً  مدلولاً  كونها  حيث  ومن 

النائيني المحقق  ذكره  وما  الاصالة،  هذه  ببقاء  باقية  الطهارة  ان +لأصالة  مبني على 

شبهة في ان   الحيثية المذكورة حيثية تعليلية لا تقييدية مع ان الامر ليس كذلك، اذ لا

حيهذه   مدلولاً  الحيثية  كونها  حيث  من  الظاهرية  الطهارة  ان  لوضوح  تقييدية،  ثية 

 للاستصحاب غير الطهارة الظاهرية من حيث كونها مدلولاً لأصالة الطهارة. 

الاستاذ السيد  ذكره  ما  الثاني:  بين    (1) +الاشكال  هو  انما  التعارض  ان  من 

الطرف الآ العرضي في  الطوليين في طرف والاصل  بالاصلين  ين الاصول خر، لأنه 

بقاء   الثلاثة جميعاً في عرض واحد لا استصحاب  او لا هما  العرضيين  بين الاصلين 

بقاء   استصحاب  بين  او  الآخر  الاناء  في  الطهارة  واصالة  الاناء  هذا  في  الطهارة 

الطهارة في الاناء الابيض مثلًا واصالة الحل في الاناء الاسود او بين استصحاب بقاء 

في االحلية  واصالة  الثاني ه  المثال  مثل  الجميع، وفي  بين  بل  الابيض،  الاناء  في  لطهارة 
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تكون المعارضة بين الاصلين الطوليين في طرف والاصلين العرضيين في طرف آخر 

 عن قريب. وسوف يأتي تفصيل ذلك وما يرد عليه

ضاً  ما اذا كان الاصل المؤمن في احد طرفي العلم الاجمال معار  الحالة الرابعة:

الا اجمالاً مع  علم  اذا  كما  الآخر،  الطرف  في  المؤمن  الاصل  دون  فيه  الالزامي  صل 

والنجاسة   الطهارة  هما  متضادتين  بحالتين  مسبوقاً  احدهما  كان  انائين  احد  بنجاسة 

بدون ان يعلم السابق من اللاحق، ففي مثل ذلك تقع المعارضة بين استصحاب بقاء 

فيسقطان معاً من جهة المعارضة، ولا تكون   لنجاسة فيهالطهارة في هذا الاناء وبقاء ا

في   النجاسة  بقاء  استصحاب  مع  للمعارضة  طرفاً  الآخر  الاناء  في  الطهارة  اصالة 

الاناء الاول، باعتبار ان دليل الاستصحاب من جهة ابتلائه بالتعارض الداخلي بين 

الطهارة اصالة  دليل  يعارض  ان  يصلح  فلا  المقام  في  الأناء  افراده ساقط  الآخر،    في 

طرفاً   طهارته  بقاء  استصحاب  لكان  بالطهارة،  مسبوقاً  الآخر  الاناء  كان  لو  نعم 

سقوط  وبعد  الاول،  الاناء  في  النجاسة  بقاء  استصحاب  مع  للمعارضة 

في  ين الاستصحاب الطهارة  اصالة  مع  معارضة  وهي  الطهارة  اصالة  الى  النوبة  تصل   

النوبة الى اصالة الحل وهي تسقط ارضة فتصل  الاناء الاول، فتسقطان من جهة المع

دون   المعين  احدهما  وفي  يمكن  لا  الاناءين  كلا  في  جريانها  المعارضة، لأن  من جهة 

القطعية   الموافقة  وجوب  هي  فالنتيجة  هذا  وعلى  مرجح،  غير  من  ترجيح  الآخر 

 قتضاء، ولاالعملية على كلا القولين في المسألة بلا فرق بين القول بالعلية والقول بالا

 تظهر الثمرة بينهما في هذه المسألة. 

ما اذا كان الاصل الطول في احد طرفي العلم الاجمال الزامياً    الحالة الخامسة:

بما اذا علم المصلي اثناء   (1)+وفي الطرف الآخر ترخيصياً، ومثل لذلك السيد الاستاذ
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تي هي بيده فعلًا الصلاة ال  الصلاة اما بزيادة الركوع في الصلاة السابقة او نقصانه في 

وكان هذا العلم الاجمال بعد تجاوز المحل، وحينئذٍ فتقع المعارضة بين قاعدة الفراغ 

يمكن  لا  كلتيهما  جريان  فان  الصلاة،  هذه  في  التجاوز  وقاعدة  السابقة  الصلاة  في 

ستلزامه المخالفة القطعية العملية، وجريان احداها دون الاخرى ترجيح من غير  لا

فتسقطام استصحاب رجح  وهو  المسألة  في  الطول  الاصل  الى  النوبة  وتصل  معاً  ن 

الصلاة   تلك  صحة  عليه  ويترتب  السابقة،  الصلاة  في  الركوع  زيادة  عدم 

 واستصحاب عدم الاتيان بالركوع في هذه الصلاة ويترتب عليه فسادها.

 ذا. هي صحة الصلاة السابقة وبطلان هذه الصلاة التي بيده ه  :فالنتيجة

م افاده ولكن  الكلية  +ا  الكبرى  من  عليه  بنى  ما  مع  ينسجم  المثال لا  هذا  في 

وهي انه اذا كان في احد طرفي العلم اصلان مؤمنان طوليان وفي الطرف الآخر أصل 

المؤمن في   الاصل  المؤمنة، لأن  الاصول  هذه  المعارضة بين جميع  فتقع  مؤمن واحد، 

و الحاكم  الاصل  مع  معارض  الآخر  معالطرف  انه المحكوم  لا  الاول  الطرف  في  اً 

قاعدة   ان  كما  المثال  ففي  هذا  وعلى  المحكوم،  دون  الحاكم  الاصل  مع  معارض 

الصلاة في  الفراغ    التجاوز  قاعدة  مع  للمعارضة  طرف  فعلا  المصلي  بيد  هي  التي 

طرف   كذلك  السابقة،  الصلاة  في  الركوع  زيادة  عدم  استصحاب  على  الحاكمة 

الاست مع  المذكللمعارضة  فصحاب  الفراغ،  بقاعدة  المحكوم  الاصلين   اذاً ور  كلا 

الطوليين المؤمنين فيه طرف للمعارضة مع الاصل العرضي المؤمن في الطرف الآخر، 

وعلى هذا فاذا علم اجمالاً بنجاسة الاناء الاسود او غصبية الاناء الابيض وكان الاناء 

ان استصحا فعندئذٍ كما  بالطهارة،  الطهالاسود مسبوقاً  بقاء  الاناء الاسود  ب  ارة في 

طرف للمعارضة مع اصالة الحل في الاناء الابيض كذلك اصالة الطهارة فيه طرف 

المخالفة    اذاً للمعارضة لها، ف الترخيص في  يستلزم  الكل  الجميع، لأن جريان  يسقط 



 10المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (24)

القطعية العملية وجريان البعض دون الآخر ترجيح من غير مرجح، وعلى هذا ففي  

قط قاعدة الفراغ من جهة معارضتها مع قاعدة التجاوز، كذلك  الاول كما تسالمثال  

المعارضة، ف بنفس ملاك  الركوع  استصحاب عدم زيادة  يسقط الجميع في   اذاً يسقط 

 عرض واحد.

واما في المثال الثاني، فكما ان استصحاب بقاء الطهارة في الاناء الاسود طرف  

الا الاناء  في  الحل  اصالة  مع  اصللمعارضة  فكذلك  فكلا بيض  فيه،  الطهارة  الة 

الاصلين الطوليين في الاناء الاسود المؤمنين طرف للمعارضة مع الاصل المؤمن في  

انه لا  ذلك  أفاد في وجه  المعارضة، وقد  من جهة  الجميع  فيسقط  الابيض  أثر    الاناء 

اذ   العقلية،  للرتب  مجعولة  غير  الشرعية  الاحكام  لأن  الرتبة،  بحسب  للطولية 

في  لا لها  مجعولة  وجود  هي  وانما  العقلي،  والتحليل  الذهن  عالم  في  الا  الخارج 

ف الزمانية،  الاول في طول    اذاً للموجودات  المثال  في  الركوع  زيادة  عدم  استصحاب 

قاعدة الفراغ رتبة لا زماناً، لأنهما بحسب الزمان متقارنان، واصالة الطهارة في الاناء 

ط في  الثاني  المثال  في  بقاالاسود  استصحاب  فهما ول  زماناً  واما  رتبة،  الطهارة  ء 

متقارنان وعليه فلا مانع من ان يكون كلاهما طرفا للمعارضة مع الاصل المؤمن في  

 الطرف الآخر في عرض واحد وزمان فارد.

قد استثنى من هذه الكبرى صورة واحدة وهي ما اذا كان الاصل    (1) +ثم انه

لآخر، كما اذا كان الاناء المشكوك  ارضي في الطرف صل المؤمن العالحاكم مسانخاً للأ

المثال مسبوقاً بالحلية، فحينئذٍ يكون الاصل الحاكم في هذا الاناء ـ وهو  غصبيته في 

للأ مسانخاً  ـ  الطهارة  بقاء  الآخر وهو  استصحاب  الطرف  في  المؤمن  العرضي  صل 

الاستصحابين، بين  التعارض  فيقع  هذا  الحلية، وعلى  بقاء  الاصل   استصحاب  واما 
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فهوال الطهارة  اصالة  وهو  في    طول  العرضي  الاصل  مع  المعارضة  عن طرف  يخرج 

الطرف الآخر، وذلك لأن دليل الاستصحاب من جهة ابتلائه بالتعارض في داخل 

افراده يسقط عن الحجية ويصبح مجملًا فلا يصلح ان يعارض دليل اصالة الطهارة، 

تعارضه  عن  النظر  بقطع  انه  اساس  ح  لا  معه  على  كلا يكون  فيسقط  ولهذا  جة 

الاناء  هذا  في  الطهارة  اصالة  وهو  الطول  الاصل  الى  النوبة  وتصل  الاستصحابين 

 وقاعدة الحل في الاناء الآخر.

المعارضة    :فالنتيجة الطول من اطراف  ان في مثل هذا المثال لا يكون الاصل 

اللأ سقوط  بعد  المرجع  هو  بل  الآخر  الطرف  في  العرضي  العرضيين صل    لاصلين 

 المتعارضين وهما الاستصحابان في طرفي العلم الاجمال. 

 :+على ما أفاده السيد الاستاذ تاولنا مجموعة من التعليق

الاول التعليق  أفاده   :أما  ما  ما  +فلأن  ان  الا  تاماً  كان  وان  الكبرى  من 

ة على ثبات هذه الكبرى فهو غير صحيح ـ وهو ان الاحكام الشرعية مجعول لإ+أفاده 

ال  زمانية دون الرتب العقلية التي لا وجود لها الا بتحليل من العقل في عالم الافعال 

الطرف   في  العرضي  الاصل  مع  للمعارضة  طرفا  الطول  الاصل  كون  ـ لأن  الذهن 

طولية بينهما لا رتبة ولا زماناً، لأن الطولية    الآخر لا يتوقف على ذلك، لفرض انه لا

الا وبين  بينه  هي  كأصالانما  المحكوم  طول  صل  في  فانها  الاناء  هذا  في  الطهارة  ة 

يكون مسبوقاً    استصحاب بقاء الطهارة، واما اصالة الطهارة في الاناء الآخر الذي لا

من التعليل لذلك    +ما أفاده   اذاً بالطهارة فهي في عرض كلا الاصلين المذكورين، ف

دون الزمانية  للافعال  مجعولة  الشرعية  الاحكام  ان  لا  وهو  العقلية  يرتبط    الرتب 

بذلك، لأنها سواء أكانت مجعولة للرتب العقلية ام لا، فالاصل العرضي في الطرف  

بينه  الطوليين في عرض واحد ولا طولية  للمعارضة مع كلا الاصلين  الآخر طرف 
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ولا   جزافاً  يكون  ان  يمكن  ولا  مبرر  الى  بحاجة  الطولية  لأن  الحاكم،  الاصل  وبين 

 مبرر في البين. 

الث التعليق  أفاده   :انيوأما  ما  مقتضى  الاصل  +فلأن  ان  وهي  ـ  الكبرى  من 

يكونا    المؤمن الطول داخل في أطراف المعارضة مع الاصلين العرضيين شريطة ان لا

طرفا  يكون  والثاني  الاول  المثال  في  الترخيصي  الطول  الاصل  ان  هو  ـ  متسانخين 

الآخر، الطرف  في  العرضي  الاصل  مع  قاعدة  للمعارضة  ان  اساس  الفراغ    على 

الفراغ غير   الدليل على قاعدة  ان  باعتبار  التجاوز قاعدتان غير متسانختين،  وقاعدة 

جعلًا  واحدة  قاعدة  انهما  من  ذكرناه  ما  على  بناء  نعم  التجاوز،  قاعدة  على  الدليل 

مرحلة  في  لا  التطبيق  مرحلة  في  هو  انما  بينهما  والاختلاف  قاعدتان،  لا  ومجعولاً 

فالج المجعول  موارد الشك في  عل، لأن  قد تنطبق على  الامر  يها كبرى واحدة، غاية 

الوجود بعد التجاوز عن محله المقرر شرعاً، وقد تنطبق على موارد الشك في الصحة  

بعد الفراغ عن أصل الوجود فالمثال المذكور داخل في المستثنى، واما بناءً على مسلك 

وعلى +ى الكلية التي ذكرهاثنى منه وهي الكبرفهو داخل في المست+السيد الاستاذ

ما ذكره الفراغ في +ضوء  قاعدة  ان  فكما  متباينتان جعلًا ومجعولاً  قاعدتان  انهما  من 

فكذلك   الصلاة،  هذه  في  التجاوز  قاعدة  مع  للمعارضة  طرف  الماضية  الصلاة 

ول  استصحاب عدم زيادة الركوع في تلك الصلاة، فتكون المعارضة حينئذٍ بين الاص

جميعاً  طرفي  الثلاثة  احد  في  والاستصحاب  الفراغ  قاعدة  هما  الطوليان  فالاصلان   ،

الآخر،   طرفها  في  التجاوز  قاعدة  في  المتمثل  الواحد  العرضي  والاصل  المعارضة 

فالجميع تسقط من جهة المعارضة والبعض من جهة لزوم الترجيح من غير مرجح،  

م الاتيان بالركوع  امي وهو استصحاب عدتصل النوبة الى الاصل الطول الالز   اذاً ف

هذا   لأن  الركوع،  زيادة  عدم  استصحاب  عن  يختلف  وهو  الصلاة  هذه  في 
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مع   للمعارضة  طرفاً  يكون  ولهذا  الفراغ،  كقاعدة  الترخيص  مفاده  الاستصحاب 

الاصل العرضي في الطرف الآخر، وهذا بخلاف استصحاب عدم الاتيان بالركوع  

مفاد فان  الصلاة،  هذه  بفي  وهو  الزامي  حكم  طرفاً ه  يكون  فلا  الصلاة  طلان 

ستصحاب عدم زيادة الركوع فيها للمعارضة لقاعدة الفراغ في الصلاة الماضية ولا لا

من   الصلاة  هذه  التجاوز في  قاعدة  فاذا سقطت  هذا  بالتعارض، وعلى  يسقط  حتى 

العلم   انحلال  يوجب  وهو  الاستصحاب  هذا  الى  النوبة  تصل  المعارضة،  جهة 

فاذا في  لاجمال حكمًا،  الفراغ  قاعدة  الى  الرجوع  من  مانع  فلا  الاجمال  العلم  انحل  ا 

اليها   الرجوع  المانع من  الركوع فيها، لأن  او استصحاب عدم زيادة  الماضية  الصلاة 

هو العلم الاجمال اما بزيادة الركوع فيها او بنقصانه في هذه الصلاة، فاذا انحل هذا  

حكماً  الاجمال  فال  العلم  المانع،  من  ارتفع  الصلاة  هذه  استئناف  وجوب  هي  نتيجة 

 جديد والحكم بصحة الصلاة الماضية بقاعدة الفراغ وعدم وجوب اعادتها.

ولا فرق في ذلك بين القول بالاقتضاء والقول بالعلية، فان العلم الاجمال اذا 

الى الاصل الرجوع  مانع من  فلا  الالزامي في احد طرفيه،  بالاصل  المؤمن في    انحل 

لآخر، لأنه علة تامة مادام موجوداً فاذا زال وجوده ولو بحكم الشارع فلا الطرف ا

موضوع لعليته، نعم فرق بين القولين من جهة أخرى وهي انه على القول بالاقتضاء 

استصحاب   وكذلك  نفسها  في  الماضية  الصلاة  في  الفراغ  قاعدة  جريان  من  مانع  لا 

جريان قاعدة التجاوز في هذه الصلاة في  ما انه لا مانع من  عدم زيادة الركوع فيها، ك

نفسها ولكن المانع هو التعارض بين هذه الاصول الترخيصية، لأن جريان الجميع لا  

ستلزامه الترخيص في المعصية القطعية وجريان بعضها دون بعضها الآخر يمكن لا

الا الى  النوبة  وتصل  الجميع  تسقط  ولهذا  مرجح،  غير  من  الطول  ترجيح  صل 

ويترتب الالزام  الصلاة  هذه  في  المشكوك  بالركوع  الاتيان  عدم  استصحاب  وهو  ي 
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يوجب  الالزامي  الاصل  هذا  ان  من جديد، وحيث  اعادتها  بطلانها ووجوب  عليه 

انحلال العلم الاجمال حكمًا، فلا مانع من الرجوع حينئذٍ الى قاعدة الفراغ في الصلاة  

 ة الركوع فيها. الماضية واستصحاب عدم زياد

السابقة وأم الصلاة  في  الفراغ  قاعدة  مقتضي لجريان  فلا  بالعلية،  القول    ا على 

ستصحاب عدم زيادة الركوع فيها ولا لقاعدة التجاوز في هذه الصلاة، اذ على  ولا لا

هذا القول لا يتصور وجود مانع عن تنجيز العلم الاجمال لوجوب الموافقة القطعية  

فرض   لأن  انه  العملية،  فرض  خلف  فتسقط  وجوده  هذا  وعلى  للتنجيز،  تامة  علة 

فيها،   لها  المقتضي  عدم  من جهة  الاجمال  العلم  اطراف  في  المرخصة  المؤمنة  الاصول 

حكمًا،   الاجمال  العلم  ينحل  وبه  ابتداءً  الالزامي  الطول  الاصل  الى  حينئذٍ  ونرجع 

ذلك لا  الصلاة السابقة وك  مانع من الرجوع الى قاعدة الفراغ في  وبعد الانحلال لا

ان   لوضوح  بالعلية،  القول  على  فيها حتى  الركوع  زيادة  عدم  استصحاب  من  مانع 

موضوع  فلا  والا  ولو حكمًا  الاجمال  العلم  ينحل  لم  اذا  بها  يقول  انما  بالعلية  القائل 

للعلية، وعلى هذا فالنتيجة على كلا القولين وجوب اعادة هذه الصلاة التي هي بيد  

 ابقة هذا. وصحة الصلاة الس ليالمص

القولين في هذه    :(1)+ولكن ذكر بعض المحققين النتيجة تختلف باختلاف  ان 

أفاد في   العملية، وقد  القطعية  الموافقة  القول بالاقتضاء تجب  اذ على  المسألة وامثالها، 

الركوع   زيادة  عدم  واستصحاب  الفراغ  كقاعدة  المرخصة  الاصول  ان  ذلك  تقريب 

اعدة التجاوز في هذه الصلاة، وبعد سقوط قاعدة  جهة المعارضة مع ق قد سقطت من

التجاوز يرجع الى الاصل الطول الالزامي، ومقتضى هذا الاصل وجوب اعادة هذه 

اعادتها   وجوب  السابقة  الصلاة  في  الركوع  زيادة  احتمال  تنجيز  ومقتضى  الصلاة 
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و المؤمن  الاصل  الاحتمال،  تنجيز  عن  المانع  لأن  او ايضاً،  الفراغ  قاعدة    هو 

استصحاب عدم زيادة الركوع، فاذا سقط الاصل المؤمن بالتعارض كما في المقام، فلا  

القطعية   والموافقة  الاحتياط  يجب  ومعه  منجزا  الركوع  زيادة  احتمال  كون  من  مانع 

وجبت  المسألة  في  بالتعارض  سقطت  اذا  المرخصة  فالاصول  بالجملة  و  العملية، 

عادة هذه الصلاة التي هي بيد المصلي فهو من  لعملية، اما وجوب االموافقة القطعية ا 

جهة استصحاب عدم الاتيان بالركوع، واما وجوب اعادة الصلاة السابقة فمن جهة 

ان احتمال زيادة الركوع فيها منجزا اذا لم يكن هناك أصل مؤمن في البين او انه ساقط  

 بالتعارض كما في المقام هذا. 

وافقة القطعية العملية، وذلك لأن الاصول  لمالعلية فلا تجب اواما على القول ب

مقتضي لها في نفسها، والمرجع في المسألة من البداية    المرخصة على ضوء هذا القول لا 

وهو الالزامي  التي   الاصل  الصلاة  في  المشكوك  بالركوع  الاتيان  عدم  استصحاب 

طرفي   احد  في  الالزامي  الاصل  ان  وحيث  المصلي،  بيد  يوجهي  الاجمال  ب  العلم 

قاعدة   الى  الرجوع  من  حينئذٍ  مانع  فلا  القول،  هذا  اصحاب  عند  حكمًا  انحلاله 

 الفراغ. 

الطول   الالزامي  الاصل  حجية  ان  وهي  لمشكلة  مواجه  البيان  هذا  ولكن 

وسقوطها   الاجمال،  العلم  اطراف  تمام  في  المرخصة  الاصول  سقوط  على  تتوقف 

الاجم العلم  تنجيز  على  الاصل  يتوقف  فحجية  على ال،  تتوقف  الالزامي  الطول 

هذ وعلى  الدور،  فيلزم  لأنحلال    اتنجيزه  موجبا  كان  لو  الالزامي  الطول  فالاصل 

 العلم الاجمال لزم من وجوده عدمه.

للتكليف   :والجواب المثبت  الاصل  وهو  الالزامي  الطول  الاصل  حجية  ان 

ل أي  اللولائي  الاجمال  العلم  بتنجيز  لكانمنوطة  الاصل  هذا  الاجمال   ولا  العلم 
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اللولائي ثابت حتى بعد جريان الاصل وانحلال  ان التنجيز  الواضح  منجزا، ومن 

بصدق   لا  الملازمة  بصدق  منوطة  الشرطية  القضية  صدق  لأن  الاجمال،  العلم 

طرفاها  أكان  سواء  صادقة  الشرطية  فالقضية  ثابتة  الملازمة  كانت  فاذا  طرفيها، 

   ، هذا من ناحية .موجودين ام لا

ومن ناحية أخرى، ان هذا التنجيز اللولائي يكفي في سقوط الاصل الحاكم  

وهو قاعدة التجاوز في المثال، سواء أكان سقوطه من جهة عدم المقتضي لـه ثبوتاً ام  

منوط   سقوطه  لأن  كذلك،  لـه  المقتضي  وجود  مع  الاثباتي  المانع  وجود  جهة  من 

في الاجمال  العلم  وتنجيزه  بتنجيز  المقام،  الالزامي    الطول  الاصل  لولا  بأنه  منوط 

الموضوع،  بانتفاء  السالبة  باب  من  منجزا  يكون  فلا  وجوده  مع  واما  منجزا،  لكان 

بمعنى ان العلم الاجمال ينحل به، ومن هنا لا يعقل جريان قاعدة التجاوز في المثال  

ف  الاول  اما  وحده،  ولا  المثبت  الالزامي  الاصل  مع  ذلك  لا  ان  الى  خلف مضافاً 

الفرض انه غير معقول، لأستلزام الجمع بين الاصل الحاكم والمحكوم في شيء واحد  

الجمع بين النفي والاثبات فيه، واما الثاني فلأنه ينافي التنجيز اللولائي للعلم الاجمال 

الذي يصبح فعلياً، لفرض عدم الاصل الالزامي المثبت وجريان الاصل الحاكم، او  

المشروطف وجود  ان  الاصل   قل  جريان  عن  يمنع  ـ  تنجيزه  وهو  ـ  الاجمال  للعلم 

الحاكم وهو قاعدة التجاوز في المقام الذي يكون جريانه مساوقا لحصول الشرط وهو 

الاصل  بعدم  مشروط  الاجمال  العلم  تنجيز  فان  المثبت،  الالزامي  الاصل  عدم 

ال قاعدة  وجريان  الالزامي،  الاصل  وهو  هالمذكور  لعدم  مساوق  الاصل  تجاوز  ذا 

 بملاك الحكومة، هذا من ناحية . 

 ان هناك ثلاث نقاط:   ،ومن ناحية أخرى 
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التعليقي للعلم الاجمال وهو التنجيز المشروط كما انه مانع   الاولى: ان التنجيز 

عن جريان الاصل الحاكم وهو قاعدة التجاوز في المقام، كذلك انه مانع عن جريان 

ة السابقة، لأن جريان كليهما لا يمكن واحدهما  عدة الفراغ في الصلامعارضه وهو قا

المرجع هو الاصل   فيكون  معاً،  فيسقطان  المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجح 

من   مانع  فلا  الاجمال  العلم  انحل  فاذا  الاجمال،  العلم  ينحل  وبه  اللزومي  الطول 

تجري، اما    هي لاما قاعدة التجاوز فالرجوع الى قاعدة الفراغ في الصلاة السابقة، وا

معه  وأما  خلف،  وهو  اللزومي  الطول  الاصل  جريان  لعدم  مساوق  فلأنه  وحده 

فمضافاً الى انه خلف، يستلزم اجتماع الوجود والعدم في شيء واحد فلهذا لا تجري،  

لا انه  او   وحيث  السابقة  الصلاة  في  الفراغ  قاعدة  جريان  في  المحذور  هذا  يلزم 

فيها، فلا مانع من جريانها بلا فرق بين القول بالعلية  عدم زيادة الركوع    استصحاب

لا وجه للقول بان قاعدة الفراغ تجري على القول بالعلية ولا   اذاً والقول بالاقتضاء، ف

 تجري على القول بالاقتضاء.

  الثانية: ان تعليل عدم جريان قاعدة التجاوز في نفسها على القول بالعلية بانها

بم تج   لا الانحلال  قبل  بعد  ري  واما  للتنجيز،  تامة  علة  الاجمال  العلم  ان  لاك 

اللزومي  الطول  الطرف بالاصل  تنجز هذا  الانحلال فرض  الانحلال فلأن فرض 

وهذا  معارض،  بلا  الفراغ  قاعدة  تبقى  ولهذا  بالقاعدة،  تنجيزه  نفي  يمكن  ولا 

التجاو قاعدة  فان  بالاقتضاء،  القول  على  يجري  جهة  التعليل  من  سقطت  اذا  ز 

لمعارضة مع قاعدة الفراغ، تصل النوبة الى الاصل الطول اللزومي وبه ينحل العلم  ا

الاجمال ويتنجز هذا الطرف، فاذا تنجز هذا الطرف فلا يمكن جريان قاعدة التجاوز 

بعد  الطرف  هذا  في  التجاوز  قاعدة  تجر  لم  فاذا  الخلف،  لزم  والا  تنجزه  لنفي 
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طرف الآخر بلا معارض وهو الصلاة السابقة،  قاعدة الفراغ في ال  الانحلال، فتبقى 

 فرق بين القولين في المسألة.  لا اذاً ف

في   كانت  ان  الاجمال  العلم  طرفي  احد  هي  التي  السابقة  الصلاة  ان  الثالثة: 

خارج الوقت، بأن يحصل العلم الاجمال اما بزيادة الركوع فيها او نقصانه في الصلاة  

حتمال الزيادة  أثر لا  ضاً لا فرق بين القولين، فانه لاالمصلي في الوقت فاي  التي هي بيد

فيها بعد انحلال العلم الاجمال ولا يترتب عليه وجوب القضاء، لأنه انما يترتب على 

الفراغ ولا لا   اذاً الفوت وهو غير محرز، ف لقاعدة  ستصحاب عدم زيادة  لا موضوع 

 الركوع فيها.

الق احتمال وجوب  المقام، وعلى هذا  ةضاء، فهو مدفوع بأصالواما   البراءة في 

قاعدة الفراغ و    فلا فرق بين القولين في المسألة، غاية الامر على القول بالعلية تجري

البراءة عن  بالاقتضاء تجري اصالة  القول  القضاء، وعلى  يترتب عليها عدم وجوب 

اليها،   النوبة  تصل  القاعدة  سقوط  بعد  لأنه  القضاء،  لا وجوب  القولين  كلا  وعلى 

 ب الموافقة القطعية العملية.تج 

في داخل الوقت، فيمكن الفرق بين القولين، فعلى   الصلاة السابقة  وان كانت 

القول بالعلية حيث ان قاعدة التجاوز لا تجري في نفسها لا قبل الانحلال ولا بعده،  

دم وجوب الموافقة  فلا معارض لقاعدة الفراغ بعد الانحلال ولهذا تجري، فالنتيجة ع

في القط تجري  التجاوز  قاعدة  ان  فحيث  بالاقتضاء،  القول  على  واما  العملية،  عية 

نفسها، لكنها تسقط من جهة المعارضة بينها وبين قاعدة الفراغ فكذلك تسقط قاعدة  

ف العملية    اذاً الفراغ،  القطعية  الموافقة  فالنتيجة وجوب  الاشتغال،  قاعدة  هو  المرجع 

 هذا . 
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الولكن    التفصيهذا  وهو  خارج تفصيل  في  السابقة  الصلاة  تكون  ان  بين  ل 

الفراغ   البراءة كقاعدة  أصالة  الوقت غير صحيح، لأن  داخل  الوقت وان تكون في 

هذا   الفراغ،  قاعدة  بعد سقوط  المرجع  انها  لا  التجاوز  قاعدة  مع  للمعارضة  طرف 

ا مراد  لأن  الكلام،  محل  عن  الفرض خارج  هذا  ان  الى  الاستاذمضافاً  من   +لسيد 

ة السابقة في المثال هو الصلاة في الوقت، كما اذا علم المكلف اجمالاً بعد الفراغ  الصلا

من صلاة الظهر والدخول في صلاة العصر اما بزيادة الركوع في الاولى او نقصانه في 

 الثانية، وكيف ما كان فالتفصيل المذكور لا اساس له أصلًا.

ت على  النتيجة  هذه  ان  بغريبثم  ليست  ظهورها  الموافقة  قدير  وجوب  لأن  ة، 

القطعية العملية لا يكون مستنداً الى العلم الاجمال على القول بالاقتضاء، كما ان عدم  

النتيجة غريبة،  بالعلية حتى تكون  القول  العلم الاجمال على  الى  وجوبها غير مستند 

صلا من  الفراغ  بعد  المكلف  علم  اذا  ما  حال  يظهر  هنا  اما  ومن  اجمالاً  المغرب  ة 

ان قاعدة  ب انه لم يأت بصلاة العصر، وحينئذٍ فكما  او  المغرب  نقصان ركعة في صلاة 

صلاة   في  الفراغ  قاعدة  مع  للمعارضة  طرف  العصر  صلاة  الى  بالنسبة  الحيلولة 

للمعارضة  طرف  العصر  صلاة  قضاء  وجوب  عن  البراءة  اصالة  فكذلك  المغرب، 

الحيلول قاعدة  ماذكره معها في عرض  الكبر+ة، لأن  المسألة، من  هذه  تنطبق على  ى 

وعلى هذا فاطراف المعارضة فيها ثلاثة، فقاعدة الحيلولة واصالة البراءة عن وجوب 

البراءة وان كانت في طول قاعدة   الفراغ طرف آخر، واصالة  القضاء طرف وقاعدة 

ا كقاعدة  الآخر  الطرف  في  الفراغ  قاعدة  عرض  في  انها  الا  فالحيلولة،    اذاً لحيلولة 

الجم دون تسقط  والبعض  العملية  القطعية  المخالفة  يستلزم  الكل  جريان  لأن  يع، 

الاتيان  عدم  استصحاب  الى  حينئذٍ  النوبة  فتصل  مرجح،  غير  من  ترجيح  الآخر 

العلم   وينحل  من جديد  المغرب  اعادة صلاة  ومقتضاها وجوب  المشكوكة  بالركعة 
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وبع حكمًا،  الاستصحاب  بهذا  الالاجمال  من  مانع  لا  انحلاله  قاعدة  د  الى  رجوع 

العلم الاجمال  المانع من ذلك هو  اذ  القضاء،  البراءة عن وجوب  او اصالة  الحيلولة 

ف المانع،  يرتفع  انحلاله  وجوب   اذاً وبعد  عدم  المسألة  في  القولين  كلا  على  النتيجة 

 دمة من هذه الناحية. الموافقة القطعية العملية، فلا فرق بين هذه المسألة والمسألة المتق

كله بناء على المشهور من ان الاصل اللزومي في احد طرفي العلم الاجمال هذا  

يوجب انحلاله حكمًا، بتقريب ان من شروط تنجيز العلم الاجمال ان لا يكون احد 

طرفيه منجزاً بمنجز آخر، اذ لو كان منجزاً بمنجز آخر فلا أثر للعلم الاجمال ويكون  

المتنفي حكم الا ان  مرة أخرى، لأنه تحصيل  نحلال، على اساس  التنجز  يقبل  جز لا 

 الحاصل على تفصيل يأتي في شروط تنجيز العلم الاجمال. 

واما بناء على ما قويناه من انه لا اساس لهذا الشرط، فلا يمكن انحلال العلم   

رة ثانية وان الاجمال بالاصل المذكور، لأن الكبرى وهي ان المتنجز لا يقبل التنجز م

الكبرى لا تنطبق على كانت تامة ع لى اساس استحالة تحصيل الحاصل، الا ان هذه 

 المقام، حيث ان المقام ليس من صغرياتها. 

 : ولتوضيح المسألة نبين ثلاث نقاط

أن العلية علاقة ذاتية بين العلة والمعلول، وهذه العلاقة تتولد    :النقطة الأولى

ويتحق العلة  ذات  صميم  العلامن  هذه  بنفس  المعلول  هذه   ،قةق  نفس  المعلول  بل 

بالعلة  العلاقة وهي المعلول  ارتباط  يتولد من صميم ذات   ،لون من  الارتباط  وهذا 

المعلول هو عين  بل  المعلول  يتحقق  وبه  لا   ،العلة  بالعلة  الارتباط  المعلول عين    لأن 

بالنار الارتباط  عين  فإنها  كالحرارة  الارتباط  إلاّ  له  ألوان    ،شيء  للارتباط  نعم 

وارتباط وأشكا عليها  يرسم  التي  باللوحة  الرسّام  كارتباط  الخارج  في  متعددة  ل 

وارتباط  فيه  يطالع  الذي  بالكتاب  المطالع  وارتباط  به  يكتب  الذي  بالقلم  الكاتب 
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بها   يعمل  التي  النجارة  بأدوات  النجار  وارتباط  فيه  يعمل  الذي  بالحديد  الحداد 

الارتب  ،وهكذا توهذه  عرضية  موجواطات  على  في  عرض  الخارج  في  مستقلين  دين 

لأنهما   بينهما  علاقة  ولا  اللوحة  وكذلك  مستقل  موجود  الرسّام  فأن  السابقة  المرتبة 

الخارج في  ومتباينان  مستقلان  بسبب   ، موجودان  عليهما  عرض  الارتباط  وهذا 

 م وهكذا.وإلا فلا ارتباط بينهما ذاتاً وكذلك الحال في الكاتب والقل  ،خارجي

ارتب بخلاف  العلة وصميم  وهذا  كنه  من  ويتولّد  ذاتي  فإنه  بالعلة  المعلول  اط 

النازلة   ،ذاتها العلة  وجود  مراتب  ومن  بالعلة  الارتباط  عين  المعلول  يكون    ، ولهذا 

إضافة   المعلول  إلى  العلة  بالذاتاوإضافة  المعلوم  إلى  العلم  كإضافة  فإن   ،شراقية 

الإضاف عين  بالذات  المعل  ،ةالمعلوم  إلى  إضافته  محمولية  وأما  إضافة  بالعرض  وم 

 تتوقف على وجود طرفيها في الخارج في المرتبة السابقة . 

فلا يمكن    ،أن المعلول لابد أن يكون في عصر العلة وبالعكس  :النقطة الثانية

ولهذا يكون التعاصر بين العلة    ،أن تكون العلة في آن والمعلول في آن آخر متأخر عنه

نفكاك المعلول عن العلة  ابداهة أنه كيف يعقل    ،لبديهيةلول من القضايا الأولية اوالمع

 فإنه عين الربط بها ذاتاً ويتولد من صميم ذاتها .

أيضاً، البقاء  علة  الحدوث  علة  تكون  أن  يمكن  لا  هنا،  الحدوث    ومن  لأن 

فلا يعقل   ،لثانيالأول والبقاء الوجود الثاني في الآن ا  ،الوجود الأول والبقاء في الآن

وث في الآن الأول علة لبقائه أيضاً رغم عدم وجود العلة في آن البقاء العلة علة الحد

موجودة في آن الحدوث، فإذاً الوجود الثاني منفك عن العلة، فإذاً لازم ذلك أنه وجد 

 وهذا كما ترى .  ،فإذا كان كذلك فهو واجب الوجود فلا يحتاج إلى العلة ،بدون علة

د أسرفت في تحديد مبدأ العلة، حيث إنها قد تبنت  الثة: أن المعتزلة ق ة الثالنقط

العلة إلى  الأشياء  حاجة  أن  إلى   ،حدوثها  هو  على  تحتاج  لا  البقاء  ففي  حدثت  فإذا 
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التبني،  ذلك  محذور  عن  غفلة  واجب    العلة  بعد حدوثها  بقاءها  أن  ذلك  لازم  لأن 

 الوجود لأنه لا يحتاج إلى العلة . 

الأ المعشاعرة  وأما  على خلاف  العلية    ،تزلةفهي  مبدأ  تعميم  في  أسرفت  فقد 

 حيث إنها قد عممته في الأفعال الاختيارية للعباد أيضاً . 

 والصحيح هو أن منشأ حاجة الأشياء إلى العلة إمكانها الوجودي . 

فكما أن    ،أنه لا فرق في ذلك بين الوجود الأول والوجود الثاني  :ومن الواضح

الأ إمكانه  الوجود  من جهة  الثاني،  الوجودول  الوجود  فكذلك  العلة  إلى  بحاجة  ي 

 وتفصيل الكلام في ذلك في مبحث الجبر والتفويض. ،فلا فرق بينهما من هذه الناحية

فإذا   ذلك  أساس  معلول  وعلى  على  المتسانختان  التامتان  العلتان  اجتمعت 

 يكون كل واحدة منهما جزء واحد، فبطبيعة الحال يكون المؤثر فيه هو مجموعهما بنحو

المؤثر لاتمامه، اذ لا يمكن ان يكون المعلول مستنداً الى احداهما المعينة دون الأخرى،  

ستحالة الترجيح من غير مرجح واحداهما لابعينها ليست فرداً ثالثاً، فلهذا يكون لا

آن في  واحد  معلول  على  حدوثهما  يكون  ان  بين  ذلك  في  فرق  ولا  المجموع،    المؤثر 

احداهم حدوث  يكون  او  يكون واحد  بأن  الاخرى،  حدوث  عن  زمناً  متأخراً  ا 

اجتماعهما على معلول واحد في زمن متأخر عن حدوث احداهما، بأن يكون الاجتماع 

معلول   التكليف  تنجز  ان  المقام حيث  وفي  الحدوث،  مرحلة  في  لا  البقاء  مرحلة  في 

بدون منجزاً  التكليف  يكون  ان  يعقل  فلا  ف  للمنجز،  هذا  وعلى  المنجز،  اذا وجود 

محالة   فلا  اللزومي،  والاصل  الاجمال  كالعلم  واحد  تكليف  على  المنجزان  اجتمع 

اذ لا معاً،  الى كليهما  تنجزه مستنداً  المعين   يكون  الى احدهما  ان يكون مستنداً  يمكن 

دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح بعد ما كانت نسبة كليهما اليه نسبة واحدة،  

ارتفع تنجزه ايضاً، سواء أكان العلم التفصيلي ام الاجمال، ومن هنا اذا ارتفع العلم  
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ستحالة بقاء تنجزه مع ارتفاع علته، وكذلك اذا انحل العلم الاجمال ارتفع تنجزه لا

الى   مستنداً  تنجزه  يكون  محالة  فلا  منجزان،  الثاني  الآن  اجتمع في  فاذا  وعليه  ايضاً، 

جز في كل آن بحاجة الى وجود المنجز فيه  ا الآن، على اساس ان التنكليهما معاً في هذ 

والا لزم بقاء المعلول بدون علته وهذا مستحيل، وعلى هذا ففي المثال قد اجتمع في  

احد طرفي العلم الاجمال منجزان: احدهما العلم الاجمال والآخر الاصل اللزومي، 

 كليهما  مستند في آن الاجتماع الى  ومن الضروري ان تنجز التكليف المشكوك وجوده 

معاً، لأن نسبة كليهما اليه على حد سواء، فلا يمكن ان يستند تنجزه الى احدهما المعين 

واقع   لا  المفهومي  بعينه  لا  واحدهما  مرجح،  غير  من  ترجيح  لأنه  الآخر،  دون 

رج موضوعي لـه حتى يكون مؤثراً، واحدهما لا بعينه الخارجي لا وجود لـه في الخا

لا محالة يكون تنجزه مستنداً الى كليهما معاً، ولا فرق في    اذاً فبل يستحيل وجوده فيه،  

المشكوك  التكليف  اللزومي على  الاجمال والاصل  العلم  اجتماع  ان يكون  بين  ذلك 

وجوده في آن واحد، او يكون العلم الاجمال اسبق من الاصل اللزومي او بالعكس، 

انما هي في آن الاجتماع، والمعلول في لى الآخر زماناً، فالعبرة  اذ لا أثر لسبق احدهما ع

يقبل   لا  المتنجز  ان  بدعوى  السابق،  الى  لا  معاً  كليهما  الى  مستند  محالة  لا  الآن  هذا 

التنجز مرة ثانية، لأن هذا مبني على ان حدوث العلة يكفي لحدوث المعلول وبقائه 

الممكن   انقلاب  لزم  والا  مستحيل  وهذا  فمعاً  ي  اذاً واجباً،  ان  يمكن  العلم  لا  نحل 

الاجمال بالاصل اللزومي، لأنه مبني على عدم تأثير العلم لاجمال في آن اجتماعه مع 

الاصل اللزومي في تنجيز التكليف المشكوك، بدعوى ان المنجز لا يقبل التنجز مرة  

لمبنى فاسد، لأن  لا أثر للعلم الاجمال فيكون وجوده كالعدم، ولكن هذا ا  اذاً ثانية، ف

الم ثانية وان كبرى ان  الوجود مرة  التنجز مرة أخرى والوجود لا يقبل  نجز لا يقبل 

التنجز   المقام في حدوث  المقام، لأن الكلام في  كانت صحيحة الا انها لا تنطبق على 
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العلم الاجمال عليه، وفي هذا  اللزومي مع  اجتماع الاصل  آن  المشكوك في  للتكليف 

 جموع منهما لا الى الاسبق. ة يكون تنجزه مستنداً الى المالآن لا محال 

يوجب    :والخلاصة لا  الاجمال  العلم  طرفي  احد  في  اللزومي  الاصل  ان 

انحلاله، غاية الامر اجتمع على هذا الطرف منجزان: احدهما العلم الاجمال والآخر 

كلي الى  مستنداً  تنجزه  يكون  الحال  فبطبيعة  وحينئذٍ  اللزومي،  فالاصل  معاً،    اذاً هما 

لاجمال مؤثراً وغير منحل، فاذا لم ينحل فلا تجري قاعدة الفراغ في المثال  يكون العلم ا

هذه  في  التجاوز  قاعدة  ولا  السابقة  الصلاة  في  الركوع  زيادة  عدم  استصحاب  ولا 

الصلاة التي بيد المصلي فعلا، ولا فرق في ذلك بين القول بالعلية والقول بالاقتضاء، 

فلا  غاية   بالعلية  القول  على  بالاقتضاء الامر  القول  وعلى  الجميع،  لجريان  مقتضي 

 فالمقتضي موجود ولكن المانع منع عن جريان الكل. 

هو الصحيح من عدم    الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة، وهي انه بناء على ما

القط الموافقة  وجوب  طرفيه،  احد  في  اللزومي  بالاصل  الاجمال  العلم  عية  انحلال 

كورين وما شاكلهما بلا فرق في ذلك بين القول بالعلية والقول العملية في المثالين المذ

 بالاقتضاء.

الثالث التعليق  السيد    :واما  من  فالظاهر  الاستثناء،  على  التعليق  وهو 

المتسانخين    +الاستاذ العرضيين  للاصلين  كان  اذا  بما  المستثنى  تخصيص  هو 

او مقدماً عليهما رتبة ا اذا كان في عرضهما  انخ، واميغير متس  المتعارضين اصل طول

ان   ذلك  التخصيص، والسبب في  المستثنى، ولكن لا وجه لهذا  داخلًا في  يكون  فلا 

نكتة كون الاصل المؤمن غير المتسانخ مع الاصلين العرضيين المتسانخين المتعارضين 

الاصلين  حجية  دليل  اطلاق  ان  هي  بالتعارض  سقوطهما  بعد  المتسانخين   مرجعاً 

نه ساقط من جهة ابتلائه بالتعارض الداخلي، فلا يصلح ان يكون  المتعارضين حيث ا
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بقطع  حجة  يكون  لا  لأنه  المتسانخ،  غير  الاصل  حجية  دليل  مع  للمعارضة  طرفاً 

النظر عن كونه طرفاً للمعارضة معه، فيبقى دليل حجية الاصل المؤمن بلا معارض، 

لمتسانخ لهما في طولهما ك بين كون الاصل المؤمن غير اومن الواضح انه لافرق في ذل

او في عرضهما او مقدما عليهما رتبة، فانه على جميع التقادير لا معارض لـه، لتوضيح  

   :عدة أمثلة  ذلك نذكر

الاناء   :منها بغصبية  او  الاسود  أي  الاناء  هذا  بنجاسة  اجمالاً  علمنا  اذا  ما 

ذلك على القول  ثاني مسبوق بالحلية، ففي مثل  الابيض، والاول مسبوق بالطهارة وال

ثبوتاً  الإجمال  العلم  أطراف  في  المؤمنة  الأصول  لجريان  مقتضى  فلا  التامة    ، بالعلية 

  ، وحينئذٍ فتصل النوبة إلى الأصل اللزومي إن كان وإلا فالعلم الإجمال منجز عندئذٍ 

ا بقاء  استصحاب  بين  التعارض  فيقع  بالاقتضاء  القول  على  الاناء  وأما  في  لطهارة 

واست الى الاسود  النوبة  فتصل  معاً  فيسقطان  الابيض،  الاناء  في  الحلية  بقاء  صحاب 

الثاني، ولا فرق في ذلك بين كون اصالة  الحلية في  الطهارة في الاول واصالة  اصالة 

الطهارة او الحلية في طول الاستصحاب كما هو المشهور او في عرضه كما قويناه، لأن 

لتعارض بين افراده الداخلية ساقط عن الاستصحاب من جهة ابتلائه با  اطلاق دليل

يصل  فلهذا  والحلية،  الطهارة  اصالة  لدليل  معارضاً  يكون  ان  يصلح  فلا  الاعتبار، 

الاناءين   كلا  في  سقط  وان  فالاستصحاب  هذا  وعلى  المسألة،  في  اليهما  الدور 

التعارض بين اطلاق دليل    بالتعارض الا ان الاصالة ايضاً تسقط بنفس الملاك وهو

لكلتا الاصالتين لا يمكن، لاستلزامه اصال الطهارة والحلية، لأن شمول اطلاقهما  ة 

الاخرى   دون  المعينة  لاحداهما  وشموله  العملية،  القطعية  المخالفة  في  الترخيص 

تنجزه  ومقتضى  منجزا  الاجمال  العلم  فيكون  يسقط  فلهذا  مرجح،  بلا  ترجيح 

 كلا الاناءين معاً. وجوب الاجتناب عن 
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العرضيين    :فالنتيجة الاصلين  من سنخ  يكن  لم  اذا  المرجع  المؤمن  الاصل  ان 

التعارض اليه، بمعنى انه ليس طرفاً   المتعارضين سواء أكان في طولهما أم لا، فلا يس 

الطرفين   بين  التعارض  بل  الثلاثة،  الاطراف  بين  التعارض  يكون  بان  للمعارضة 

النوبة الى الاصل غير المتسانخ،   وطهما بالمعارضة الداخلية تصلالمتسانخين، وبعد سق

 غاية الامر قد يكون له معارض ايضاً وقد لا يكون له معارض. 

ومنها: ما اذا علمنا اجمالاً ان هذا الاناء أي الاناء الشرقي بول او الاناء الغربي  

فلا    علّة تامة للتنجيزفعلى القول بأن العلم الإجمال    ،متنجس بالملاقاة، وفي مثل ذلك

لجريان الأصول المؤمنة في أطرافه ثبوتاً لأن العلم الإجمال منجز لأطرافه من  مقتضى  

المعارضة بين قاعدة    وأما على القول بأن العلم الإجمال مقتضي للتنجيز فتقع  ،البداية

من معاً  فتسقطان  الغربي،  الاناء  الطهارة في  الشرقي وقاعدة  الاناء  جهة   الطهارة في 

 استصحاب بقاء الطهارة في الاناء الغربي، ولا يكون هذا  المعارضة فتصل النوبة الى

الاستصحاب طرفاً للمعارضة مع قاعدة الطهارة في الاناء الشرقي، وذلك لأن دليل 

لا  فلهذا  الاعتبار،  عن  ساقط  افراده  داخل  في  بالتعارض  ابتلائه  جهة  من  القاعدة 

بلا معارض في   يبقى دليل الاستصحاب  اذاً اب، فيصلح ان يعارض دليل الاستصح

او  الاسود  الاناءين  احد  بنجاسة  اجمالاً  علمنا  اذا  ما  القبيل  هذا  ومن  المسألة، 

الابيض، وعلمنا ايضاً اما ان الاناء الاسود نجس او الثوب مع العلم بسبق طهارة 

ال الاطراف  في  الطهارة  قاعدة  بين  المعارضة  تقع  ذلك  مثل  ففي  وهي  الثوب،  ثلاثة 

الابيض والاس الامر  الاناء  الداخلية ويصل  المعارضة  فتسقط من جهة  ود والثوب، 

القاعدة وان كان  الثوب، فانه ليس طرفا للمعارضة مع  الى استصحاب بقاء طهارة 

بالتعارض    في عرضها على المختار، باعتبار ابتلائه  القاعدة من جهة  ان اطلاق دليل 

الاعت عن  سقط  قد  افراده  انبين  يصلح  حتى  حجة  يكون  فلا  دليل    بار،  يعارض 
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الاستصحاب، ولهذا يبقى دليل الاستصحاب بلا معارض، ولا فرق في ذلك بين ان 

يكون الاستصحاب حاكمًا على القاعدة، بان تكون القاعدة في طوله كما هو المشهور 

انه غير م تسانخ بين الاصوليين او يكون في عرضها، لأن الملاك في كونه مرجعاً هو 

المتعا المتسانخة  وان  للاصول  معها  للمعارضة  طرفاً  يكون  لا  ولهذا  المقام،  في  رضة 

 كان في عرضها. 

وجوب   او  الهلال  رؤية  عند  الدعاء  بوجوب  اما  اجمالا  علمنا  اذا  ما  ومنها: 

فعلى القول    الاتيان بصلاة العصر في وقتها اذا شك في الاتيان بها فيه، وفي مثل ذلك

الإ العلم  للتنجيز  بأن  تامة  علّة  الدعاء فلا مجمال  البراءة عن وجوب  قتضى لإصالة 

البداية من  لأطرافه  منجز  لأنه  الهلال  رؤية  أحد    ،عند  في  المثال  هذا  في  الأمر  غاية 

طرفيه وهو صلاة العصر قد أجتمع منجزان أحدهما قاعدة الاشتغال والآخر العلم 

العلم الإجمال  ،الإجمال القول بأن  للتنجيز فحيث يكون احد    أما على  طرفي مقتضي 

العلم الاجمال مورداً لقاعدة الاشتغال وهو وجوب صلاة العصر في وقتها، فيدخل 

احد  المثبت في  اللزومي  بالاصل  ينحل  الاجمال هل  العلم  ان  المثال في كبرى مسألة 

 طرفيه دون طرفه الآخر او لا؟ 

وعلى هذا ففي المثال ينحل    انه ينحل على المشهور بين الاصوليين،  :والجواب

لم الاجمال باصالة الاشتغال، وحينئذٍ فلا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن  الع

النتيجة عدم وجوب الموافقة القطعية العملية    اذاً وجوب الدعاء عند رؤية الهلال، ف

القولين بلا فرق في ذلك بين القول بالاقتضاء والقول بالعلية حتى لو قلنا بالفرق بين 

و المتقدمة،  المسائل  الترخيصي، في  الاصل  اللزومي في طول  الاصل  كان  اذا  ما  هي 

واما في المقام فالاصل اللزومي يكون في احد طرفي العلم الاجمال ابتداءاً ومن الاول  

 لا ان النوبة تصل اليه بعد سقوط الاصل الترخيصي في نفسه او بالمعارضة.
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ما على  بناء  الصحيح  واما  ا  هو  عدم  الاجمال  من  العلم  بالاصل  نحلال 

المسألة  القولين في  القطعية العملية على كلا  الموافقة  اللزومي في احد طرفيه، فتجب 

 بدون فرق بينهما. 

 وجوب الموافقة القطعية العملية في المقام. :فالنتيجة

   :ثم ان هاهنا مجموعة من الشبهات وهذه الشبهات ترتكز جميعاً على نقطتين 

بالأولىالأ القول  على  مبنية  أنها  فلا    وأما  ،قتضاء:  التامة  بالعلّية  القول  على 

 ولا مقتضى ثبوتاً . موضوع لها

للاصلين   المتسانخ  غير  الطول  المؤمن  الاصل  كون  هي  الثانية:  النقطة 

المتسانخين   غير  الآخر،  العرضيين  الطرف  في  العرضي  الاصل  مع  للمعارضة  طرفاً 

كاف  الشبهات  هذه  موضوعية  ولكن  واقع  لا  اصل  على  الآثار    تبتنى  ان  وهو  لـه 

الشرعية تترتب على الرتب العقلية، وحيث انه ليس للرتب العقلية واقع موضوعي  

ولا   الخارج  الاحكام  في  ترتب  يتصور  فلا  وتحليلاته،  العقل  موطن  الا  لها  موطن 

الطول انما هو في   لأنها مجعولة للموجودات الزمانية، وعلى هذا فالاصل ،  الشرعية عليها 

انه لا الاصل اطول   لـه زماناً، هذا اضافة الى  بينه    لحاكم رتبة لا زماناً ومقارن  تمانع 

وبين الاصل الحاكم، واما بالنسبة الى الاصل العرضي في الطرف الآخر، فلا طولية  

ف وزماناً،  رتبة  متقارنان  لأنهما  رتبة،  بين    اذاً بينهما  التمانع  يكون  الطو لا  ل  الاصل 

الآخر والاصل   الطرف  في  العرضي    ، العرضي  الاصل  يكون لأن  كما  الطرف  ذلك  في 

واحد  عرض  في  المحكوم  للاصل  معارضاً  يكون  كذلك  الحاكم،  للاصل  معارضاً 

وزمن فارد بلا تقدم وتأخر بينهما لا رتبة ولا زماناً، لانه يعارض كليهما في آن واحد 

يتقدم  ف الآخر كذلك، لأن الاصل الحاكم  ودليله يمانع دليل كلا الاصلين في الطر

على الاصل المحكوم رتبة لا زماناً، كما ان سقوط الاصل العرضي في طرفه مستند الى  
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معارضته للاصل الحاكم والاصل المحكوم معاً، وان معارضته لهما في رتبة واحدة بلا 

الى ملاك و الرتبي بحاجة  التقدم  لا ملاك له في تقدم وتأخر لا رتبة ولا زماناً، لأن 

 في باب الرتب العقلية هذا.  ةأثر لقياس المساوا المقام كما انه لا

 ولا بأس بالاشارة الى هذه الشبهات:

الاولى  فاذا    :(1) الشبهة  العرضيين  الاصلين  في طول سقوط  الطول  الاصل  ان 

فلا يمكن ان يكون طرفا للمعارضة مع احدهما، اذ لولا تساقطهما معاً لم  ،كان كذلك

ف المحكوم،  الاصل  الى  النوبة  عن  تصل  متأخرة  مرتبة  في  الطول  الاصل  كان  اذا 

الساقط   ان يكون معارضاً لأحدهما، لأن  العرضيين، فكيف يعقل  سقوط الاصلين 

يستحيل ان يكون مانعاً عن الاصل الذي لا يتم مقتضيه الا بعد سقوطه، وذلك لأن  

مقتضي لا  العرضي  الاصل  سقوط  قبل  الطول  يكون  الاصل  ان  يصلح  حتى  لـه   

لـه، وبعد سقوطه فالمقتضي لـه وان كان تاماً، الا ان الاصل العرضي ساقط معارضاً  

 فلا موضوع للمعارضة حينئذٍ.

ان الاصل الطول ليس في طول تساقط كلا الاصلين العرضيين بل    :والجواب

الاص وليس في طول سقوط  الحكومة  بملاك  الحاكم  الاصل  ل هو في طول سقوط 

الطرف الآخر بل هو في الى  العرضي في  الرتبة بحاجة  الطولية بحسب   عرضه، لأن 

هذا  في  المحكوم  الاصل  يكون  لأن  ملاك  ولا  جزافاً  تكون  ان  يمكن  ولا  ملاك 

آخر   تقدم شيء على شيء  لأن  الآخر،  الطرف  في  العرضي  الاصل  في طول  الطرف 

لا او شر  رتبة  لـه  مقتضى  انه  بملاك  يكون  ان  من  غير يخلو  او  او حاكم  علة  او  ط 

و الاصل ذلك،  في  موجود  غير  والنكات  الملاكات  هذه  من  شيئاً  ان  المفروض 

وان شئت قلت ان تقدم الاصل الحاكم عليه    ،العرضي بالنسبة الى الاصل المحكوم
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العرضي،   انما هو بملاك الحكومة، والمفروض ان هذا الملاك غير موجود في الاصل 

الا عرض  في  انه  ملاومجرد  يكون  لا  مرتبته  وفي  الحاكم  رتبة صل  عليه  لتقديمه  كاً 

بقياس المساواة، لأن قياس المساواة عديم النتيجة في باب الرتب العقلية، فتقدم شيء  

قارنين زماناً، ومن هنا تعلى شيء في هذا الباب بحاجة الى ملاك ومبرر بعدما كانا م

ا لحق  قضاء  رتبة  المعلول  على  متقدمة  العلة  هو  تكون  الذي  العلة  عدم  اما  لعلية، 

لهذا  بد والمبرر  الملاك  لعدم  كذلك  المعلول  على  متقدماً  يكون  فلا  مرتبتها،  وفي  يلها 

ف وهكذا،  الاصل    اذاً التقدم  في طول سقوط  الطول  الاصل  يكون  لا  الحال  بطبيعة 

العرضي في الطرف الآخر بل هو في عرضه لعدم الملاك للطولية الرتبية، هذا اضافة  

العرضيين غير متسانخين قد يكون في عرضهما   لى ان الاصل غير المتسانخ للاصلين ا

سائر  على  حاكمًا  ليس  الاستصحاب  ان  من  الصحيح  هو  ما  على  بناء  سيما  ولا 

الاصول العملية كأصالة البراءة واصالة الطهارة ونحوهما، بل هو في عرضها، وقد 

الم غير  الاصل  طول  في  العرضيان  الاصلان  تكون يكون  الصور  جميع  وفي  تسانخ 

 ضة بين الاطراف الثلاثة عرفاً.المعار

الثانية  الاصل    :(1) الشبهة  سقوط  طول  في  يكن  لم  وان  الطول  الاصل  ان 

ان  والمفروض  الحاكم،  الاصل  سقوط  طول  في  انه  الا  الآخر  الطرف  في  العرضي 

وفي  الآخر  الطرف  في  العرضي  الاصل  سقوط  عرض  في  الحاكم  الاصل  سقوط 

 علة واحدة وهي المعارضة بينهما، ونتيجة ذلك  مرتبته، لأن سقوط كليهما مستند الى

بينهما فكيف يكون من احد اطرافها، والا  المعارضة  الطول في طول  هي ان الاصل 

 ففي عرضها لا في طولها وهذا خلف. 
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المساوا  :والجواب قياس  الشبهة  بهذه  اريد  ان  العقلية    ةانه  الرتب  باب  في 

لحاكم والاصل الحاكم متقدم رتبة على ل اان الاصل العرضي في رتبة الاص  بتقريب،

هو في رتبة الاصل الحاكم متقدم رتبة على الاصل    الاصل المحكوم، فالنتيجة ان ما

عليه  المحكوم، عديم   :فيرد  العقلية  الرتب  باب  في  المساواة  قياس  ان  من  تقدم  ما 

ال  ان  بها  اريد  وان  لـه،  قيمة  ولا  الحاكالنتيجة  الاصل  دليل  اطلاق  بين  م تعارض 

لأن   الطول،  الاصل  على  متقدمة  مرتبة  في  هو  انما  العرضي  الاصل  دليل  واطلاق 

الطرف   في  العرضي  الاصل  دليل  اطلاق  شمول  يمنع  الحاكم  الاصل  دليل  اطلاق 

دليل  اطلاق  عن  مانعاً  العرضي  الاصل  دليل  اطلاق  يكون  ولا  وبالعكس،  الآخر 

ين الاصلين العرضيين لا بينه وبين  ن المانعية والممنوعية انما هي بالاصل الطول، لأ

 الاصل الطول. 

ان المانعية والممنوعية بينهما ليست في عالم الرتب العقلية وانما هي    :فيرد عليه

دليل   اطلاق  عن  يمنع  انه  كما  العرضي  الاصل  فدليل  هذا  وعلى  الازمان،  عالم  في 

تقدم   اذ لا  وقت عن اطلاق دليل الاصل المحكوم،الاصل الحاكم، يمنع في نفس ال

العرضي   الاصل  دليل  اطلاق  مانع من كون  رتبة ولا زماناً، ولا  بينهما لا  تأخر  ولا 

واحد،  زمن  في  والمحكوم  الحاكم  هما  معاً  الاصلين  كلا  دليل  اطلاق  عن  مانعاً 

ا انما هي في عالم  بينها  الادلة والمعارضة  المانعية بين  ان  لازمان لا في عالم والمفروض 

واقع موضوعي له في الخارج، والخلاصة ان الاصل الطول ليس في  الرتب الذي لا  

مانعاً عنه في   العرضي  العرضي لا رتبة ولا زماناً، ولهذا يكون الاصل  طول الاصل 

الطول كما لا  اذاً عرض مانعيته عن الاصل الحاكم، ف يكون في طول مانعية    الاصل 

كذل العرضي،  لا الاصل  ومانعية  ك  ممنوعيته  طول  في  لما   يكون  له،  الحاكم  الاصل 

تقدم من ان الطولية الرتبية بحاجة الى ملاك ومبرر ولا يمكن ان تكون جزافاً وبلا  
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مانعية  على  تتوقف  لجريانه  والمقتضي  الطول  الاصل  موضوع  تمامية  لأن  ملاك، 

بمانعية الاص الحاكم لا على ممنوعيته  العرضي للاصل  الحاكم، هذا اضافة الاصل  ل 

انا لو سل العرضيالى  الطول في طول الاصل  الطرف الآخر رتبة،    منا ان الاصل  في 

الموضوع   مرتبة  في  العرضي  الاصل  يكن  لم  طالما  لـه  معارضته  عن  يمنع  لا  انه  الا 

لا بحيث  اليه  بالنسبة  جريان   والسبب  بعدم  الا  الطول  الاصل  موضوع  يتحقق 

الاصل الطول معارض   ا قد وصلنا الى هذه النتيجة وهي انالاصل العرضي، الى هن

ان   بمعنى  الحاكم،  للاصل  معارضته  عرض  في  الآخر  الطرف  في  العرضي  للاصل 

او فقل  العرفية،  الثلاثة في زمن واحد بمقتضى الارتكازات  المعارضة بين الاطراف 

 ان هناك معارضتين:

 لآخر وبين الاصل الحاكم .الاولى: المعارضة بين الاصل العرضي في الطرف ا 

بين    الثانية:  طولية  ولا  المحكوم  الاصل  وبين  العرضي  الاصل  بين  المعارضة 

الزمني   التقارن  الدليلين  بين  التعارض  في  يكفي  بل  زماناً،  ولا  رتبة  لا  المعارضتين 

المتسانخ  أم لا، هذا اضافة الى ان الاصل غير  ايضاً  الرتبي  التقارن  أكان  بينهما سواء 

معللاص عرضهما  في  يكون  قد  العرضيين  مترتب  لين  الطول  الاصل  ان  ودعوى  اً، 

على تساقط الاصلين العرضيين، وما هو مترتب على عدم شيء، يستحيل ان يعارضه 

الخارجية،   التكوينية  او الامور  العقلية  او  الشرعية  بدون فرق في ذلك بين الاحكام 

  على تساقط الاصلين العرضيين وانمامدفوعة بما مر من ان الاصل الطول ليس مترتباً 

الطرف   في  العرضي  الاصل  سقوط  على  لا  الحاكم  الاصل  سقوط  على  مترتب  هو 

 الآخر لأنه في عرضه وبينهما معارضة.
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الثالثة مع   :(1) الشبهة  للمعارضة  طرفاً  يكون  ان  يمكن  لا  الطول  الاصل  ان 

لو كان مانعاً عن الاصل  الاصل العرضي في الطرف الآخر وان كان في مرتبته، لأنه  

فيه المانع    العرضي  لأن  الحاكم،  الاصل  رجوع  الى  ذلك  هو ملأدى  انما  رجوعه  ن 

ينعدم  رجوعه  ومع  الحاكم  الاصل  رجع  بالتعارض،  سقط  فاذا  العرضي،  الاصل 

يلزم من مانعيته عدم مانعيته، وكلما يلزم من   اذاً الاصل الطول بانعدام موضوعه، ف

 ه فوجوده مستحيل. فرض وجود الشيء عدم

لشبهة مبنية على ان الاصل العرضي في الطرف الآخر مانع  ان هذه ا  :والجواب

العرضي بواسطة الاصل الطول من   عن الاصل الحاكم، وحينئذٍ فاذا سقط الاصل 

 جهة المعارضة يرجع الاصل الحاكم، فاذا رجع انتفى الاصل المحكوم هذا. 

ا المبنى خاطىء، لأن الاصل  الطرف الآخر ليس مانعاً ولكن هذا  لعرضي في 

الاصل الحاكم بل بينهما تمانع وتعارض، كما ان بينه وبين الاصل الطول كذلك،    عن

الا  الحاكم  الاصل  عود  يعقل  فلا  المعارضة،  جهة  من  واحد  آن  في  يسقط  فالجميع 

 بارتفاع المعارضة وهو خلف الفرض، هذا من ناحية . 

المعارضة مع الاصل    العرضي من جهة   ان سقوط الاصل  ،ومن ناحية أخرى 

الحاكم، ا الاصل  لرجوع  منشأً  يكون  ان  يستحيل  نفسه،  في  مقتضيه  وتمامية  لطول 

التعارض لا   كيف فان سقوطه في عرض سقوط الاصل الحاكم والمنشأ واحد وهو 

 انه متفرع على سقوطه لعدم الملاك للتفرع.

الآ  :ودعوى الطرف  في  العرضي  الاصل  سقوط  تفرع  سقوط ان  على  خر 

من جهة ان سقوطه بعد تمامية المقتضي لجريان الاصل الطول، الاصل الحاكم انما هو  
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ف الحاكم،  الاصل  سقوط  على  متفرعة  لجريانه  المقتضي  تمامية  ان  الواضح    اذاً ومن 

 بطبيعة الحال يكون سقوط الاصل العرضي متفرعاً على سقوط الاصل الحاكم.

قدم ان قياس ب العقلية، وقد تاس المساواة في الرتلأنها مبنية على قي  :مدفوعة

المساواة في الرتب المذكورة غير صحيح وانما يصح في الزمانيات فحسب، وعلى هذا 

فتفريع تمامية المقتضي لجريانه على سقوط الاصل الحاكم انما هي بملاك الحكومة ولا  

 في عرضه. ملاك لتفريع سقوط الاصل العرضي على سقوط الاصل الحاكم بل هو

الرابعة هنا  :(1) الشبهة  اجماليين   ان  بسقوط    ،علمين  الاجمال  العلم  احدهما 

الاصل الحاكم او الاصل العرضي في الطرف الآخر، وثانيهما العلم الاجمال بسقوط  

الاجمال   العلم  طول  في  الثاني  الاجمال  والعلم  العرضي،  الاصل  او  الطول  الاصل 

ل الاول لأنه تنجز  يكن منجزاً لما هو طرف للعلم الاجما  الاول، فاذا كان في طوله لم

ف أخرى،  مرة  التنجيز  يقبل  لا  والمتنجز  اطراف    لا  اذاً به  من  الطول  الاصل  يكون 

 المعارضة ولا يكون العلم الاجمال الثاني منجزاً. 

ان كون العلم الاجمال بين الاصل الطول و الاصل العرضي    : ولاً أ  ،والجواب

الع الاصل في طول  و  الحاكم  الاصل  بين  الاجمال  لا  لم  مما  لأن    العرضي  لـه،  مبرر 

تكون  ان  يمكن  لا  بينهما  الزماني  التقارن  بعد  الرتبة  بحسب  الشيئين  بين  الطولية 

 جزافاً بل بحاجة الى ملاك ومبرر ولا مبرر لها في المقام.

التنجز مرة أخرى وان كان تاماً كبر  :وثانياً  المتنجز لا يقبل  وياً الا ان هذه ان 

المقام، لأن انطباقها عليه مبني على القول بأن المعلول مستغني  تنطبق على    الكبرى لا

الضرورة  القول خلاف  وهذا  حدوثه،  في  اليها  بحاجة  هو  وانما  بقائه  في  العلة  عن 

معاً،   العلة في حدوثه وبقائه  الى  المعلول بحاجة  ان  بداهة  له،  اساس  والوجدان ولا 
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ا اساس  ال على  مراتب وجودها  الربط بها ومن  عنه، نه عين  انفكاكه  يعقل  فلا  نازلة 

فيه  المؤثر  يكون  محالة  فلا  واحد،  تكليف  على  المنجزين  اجتماع  آن  ففي  هذا  وعلى 

كليهما معاً كما هو الحال في كل مورد اجتمعت فيه العلتان المستقلتان المتسانختان على 

 معلول واحد.

العلم   المقام حيث ان  الثاني على العلم الاجماالاجمال الاول اجتمع مع  وفي  ل 

كلا  الى  تنجزه  يستند  لامحالة  الاجتماع  آن  ففي  المشترك،  الطرف  وهو  واحد  شيء 

وان  مرجح،  من غير  ترجيح  الآخر لأنه  دون  احدهما  الى  لا  معاً  المزبورين  العلمين 

الاجمال   العلم  طول  في  ليس  الثاني  الاجمال  العلم  ان  قلت  التنجيز شئت  في  الاول 

في عرضه، هذا اضافة الى انه لا اثر للطولية بحسب الرتبة فيه    للطرف المشترك بل هو

 بعد ما كان كلا العلمين المذكورين مجتمعاً عليه في زمن واحد.

الخامسة الى    :(1) الشبهة  ترجع  العرضي  للاصل  الطول  الاصل  معارضة  ان 

و العرضي  الاصل  طرفيها  احد  واحدة  الاصل معارضة  بين  الجامع  الآخر  الطرف 

يستبطن  الحاكم   الطول  الاصل  جريان  ان  الواضح  ومن  المحكوم،  والاصل 

الطرف   في  العرضي  الاصل  على  بينهما  الجامع  تقديم  افتراض  الاول،  افتراضين: 

الاصل   على  الجامع  تطبيق  افتراض  الثاني،  مرجح،  بلا  الترجيح  هو  وهذا  الآخر، 

م الاصل المحكوم  على الاصل الحاكم، وهذا هو محذور تقدي الطول بديلا عن تطبيقه  

محذور  على  زائد  مستقل  لمحذور  مستلزماً  اجراؤه  فيكون  الحاكم،  الاصل  على 

الترجيح بلا مرجح، وعلى هذا فلا بد من تقديم الاصل العرضي في الطرف الآخر 

بين مرجح،  بلا  الترجيح  في  منحصر  ان محذوره  باعتبار  الطول  الاصل  تقديم  على  ما 

العر الاصل  على  الطول  بلا الاصل  الترجيح  على  زائداً  آخر  محذوراً  يستلزم  ضي 
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ان   ذلك  ونتيجة  العكس  من  بد  لا  ولهذا  الحاكم،  على  المحكوم  تقديم  وهو  مرجح 

انما هي بين الاصل   فالمعارضة  المعارضة،  الطول خارج عن طرف  المحكوم  الاصل 

 خر. الحاكم و الاصل العرضي في الطرف الآ

العرضي  :والجواب للاصل  المعارض  احدهما   ان  اصلان:  الآخر  الطرف  في 

الاصل الحاكم والآخر الاصل المحكوم الطول، فان الاصل العرضي معارض لكل 

وليس   العرضي،  الاصل  طول  في  المحكوم  الاصل  ليس  اذ  آخر،  عرض  في  منهما 

واحد منهما مباشرة    المعارض لـه الجامع بين الاصل الحاكم والاصل المحكوم بل كل

لى هذا فكما ان ترجيح مجموع الاصلين الطوليين على الاصل وفي عرض الآخر، وع

العرضي ترجيح من غير مرجح فكذلك ترجيح كل واحد منهما عليه وكذلك الحال 

بالعكس، وكل ذلك في عرض واحد وزمن فارد والكل يسقط بالمعارضة، فالاصل 

الا مع  تعارضه  جهة  من  يسقط  ومن العرضي  واحد،  عرض  في  الطوليين  صلين 

يعي ان سقوطه مستند الى تعارضه بكليهما معاً وفي آن واحد لا الى تعارضه مع  الطب

الاصل  مع  بتعارضه  اذا سقط  انه  بداهة  المحكوم،  الاصل  ثم  اولا  الحاكم،  الاصل 

في  انه  مر  وقد  المحكوم،  الاصل  مع  بتعارضه  ثانية  مرة  لسقوطه  معنى  فلا  الحاكم 

هذه الناحية، والاصل المحكوم وان كان كلا الاصلين معاً بلا فرق بينهما من    عرض

في طول سقوط الاصل الحاكم الا ان طوليته بحسب الرتبة، واما بحسب الزمان فهو 

في عرضه، وتعارض الاصل العرضي مع كل واحد منهما في زمن واحد وفي عرض 

 واحد.

الط  :والخلاصة في  العرضي  الاصل  مانعية  الآخران  الاصل   رف  دليل  عن 

اذ لا ملاك لهذا  الحاكم ليست في  رتبة سابقة على مانعيته عن دليل الاصل المحكوم 

السبق الرتبي، فان الاصل الحاكم متقدم رتبة على الاصل المحكوم بملاك الحكومة، 
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لا ما يكون مانعاً عن دليله وهو دليل الاصل العرضي، لأنه لا ملاك لتقدمه رتبة على 

اودلي الحاكم  الاصل  لأن  المحكوم،  الاصل  السبب    ل  ناحية  في  الجاري  الاصل 

والموضوع وان كان مانعاً عن الاصل المحكوم او الجاري في ناحية المسبب والحكم، 

الاصل  لدليل  ومعارضاً  مانعاً  يكون  الذي  الآن  في  العرضي  الاصل  دليل  ان  الا 

ل ومعارضاً  مانعاً  يكون  الآن  ذلك  نفس  في  فالحاكم  المحكوم،  الاصل   اذاً دليل 

 الاطراف الثلاثة في عرض واحد وفي زمن فارد. التعارض بين 

الط   ان  :فالنتيجة طرف  ـــالاصل  العرضيين  للاصلين  المتسانخ  غير  ول 

 لا انه خارج عنها ومرجع في المسألة بعد سقوطهما. للمعارضة

السادسة ع  :(1) الشبهة  وجوداً  مترتب  انه  حيث  الطول  الاصل  تساقط ان  لى 

للمعارضة لهما، لأن ما يترتب وجوده على عدم  الاصلين، فلا يعقل ان يكون طر فاً 

لـه   متفرع على عدمه فلا وجود  لـه، لأن وجوده  يكون معارضاً  ان  شيء، يستحيل 

ف موجوداً،  صار  انعدم  فاذا  موجود،  هو  طرفاً    اذاً طالما  يكون  ان  يعقل  كيف 

مور   الاحكام الشرعية والاحكام العقلية والا للمعارضة معهما، ولا فرق في ذلك بين 

وعدم   تساقطهما  على  مترتباً  الطول  الاصل  كان  فاذا  هذا  وعلى  الخارجية،  التكوينية 

الاصلان   طالما  لـه  وجود  لا  اذ  يعارضهما،  ان  يعقل  فلا  الخارج  في  وجودهما 

ينهما و بين موجودين وانما يوجد بعد انعدامهما، ولهذا لا موضوع للتمانع والتعارض ب

 الاصل العرضي. 

العرضيين، ان    :والجواب الطول لا يترتب على تساقط كلا الاصلين  الاصل 

لوضوح انه في عرض الاصل العرضي في الطرف الآخر لا في طوله، وانما يكون في  

ان  يقال  الحاكم حتى  الاصل  يعارض  لا  انه  رتبة، والمفروض  الحاكم  الاصل  طول 
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هو معارض  لاصل الحاكم، فكيف يكون معارضاً لـه بل جريانه يتوقف على سقوط ا 

للاصل العرضي في الطرف الآخر، والمفروض انه في عرضه ولا يتوقف جريانه على  

ف المقام    اذاً سقوطه،  في  المساواة  قياس  مبنية على  انها  فقل  او  الشبهة،  لهذه  اساس  لا 

 وهو عديم النتيجة في باب الرتب العقلية كما مرّ. 

هنا النتيجةاس   قد  ،الى  بهذه  نخرج  ان  ا  :تطعنا  ان  المؤمنين وهي  لاصلين 

لهما   المتسانخ  غير  الثالث  فالاصل  متسانخين،  غير  كانا  اذا  المتعارضين  العرضيين 

ام  طولياً  أكان  سواء  واحد  عرض  في  معهما  للمعارضة  طرفاً  عرضياً،    يكون  كان 

فسه في الفرض واطلاقات ادلة الاصول غير قاصرة عن شمول الاصل الطول في ن

للمعار ويكون طرفاً  مع  المذكور  للمعارضة  انه طرف  كما  العرضي،  الاصل  مع  ضة 

العرفي   بالنظر  هي  انما  الادلة  بين  المعارضة  ان  الواضح  ومن  الحاكم،  الاصل 

اطلاق   لا  انه  من  قويناه  ما  على  بناء  واما  التحليلية،  العقلية  بالمداقة  لا  الارتكازي 

النزاع والنقاش لا موضوع لهذ  اذاً طراف العلم الاجمال، فلأدلة الاصول المؤمنة لأ ا 

 في المسألة وعندئذٍ يكون كلا العلمين الاجماليين منجزاً فيجب الاحتياط. 

 :ثم إن هذه الشبهات جميعاً مبنية على نقطتين 

فلا    :الأول التامة  بالعلية  القول  على  وأما  بالاقتضاء  القول  على  مبنية  أنها 

القول لا مقتضي للأصول  موضوع لها ولا م المؤمنة المرخصة في  قتضي فإنه على هذا 

 إطراف العلم الإجمال ثبوتاً فضلًا عن مقام الإثبات . 

الرتب    :الثانية بلحاظ  للأشياء  مجعولة  الشرعية  الأحكام  أن  على  مبنية  أنها 

التحليلات   غير  لها  موضوعي  واقع  فلا  مرة  غير  ذكرناه  كما  النقطة  وهذه  العقلية، 

العقل والذهنا أن  ،لعقلية في عالم  بلحاظ   ولا يعقل  الشرعية  يكون جعل الأحكام 

وهذه الشبهات جميعاً مبنية    ،بل هي مجعولة للأشياء بلحاظ الأزمان   ، الرتب المذكورة
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وقد ذكرنا غير مرة أن قياس    ،بصيغ مختلفة مبنية على قياس المساواة في الرتب العقلية

 لرتب العقلية . المساواة عديم النتيجة في ا

 النقاط التالية( )نتائج ما ذكرناه تتمثل في

ان العلم الاجمال على القول بانه علة تامة للتنجيز مطلقاً حتى   النقطة الاولى: 

في   المؤمنة  الاصول  جعل  يمكن  فلا  العملية،  القطعية  الموافقة  وجوب  الى  بالنسبة 

ل وبة الى مقام الاثبات، واما على القولا كلًا ولا بعضاً، ولهذا لا تصل الن اطرافه ثبوتاً 

قتضاء بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية، فيكون المانع اثباتي لا ثبوتي، بالا

لأن شمولها للجميع لا يمكن وللبعض دون الآخر ترجيح من غير مرجح، نعم اذا  

الم اما من جهة وجود  الاجمال  العلم  احد طرفي  المؤمن في  او عدم  لم يجر الاصل  انع 

يجري في الطرف الآخر، هذا بناء على المشهور من انه    المقتضي، فعلى القول بالاقتضاء

لا قصور في ادلة الاصول المؤمنة عن شمولها لأطراف العلم الاجمال، واما بناء على 

ما استظهرناه من ان ادلة الاصول المؤمنة قاصرة عن شمول اطرافه، فتجب الموافقة  

العمل اذا لم يجر الاصل المؤمن فيالقطعية  العلم الاجمال، ية مباشرة، نعم   احد طرفي 

 يجري في الطرف الآخر بلا مانع ولا فرق فيه بين القولين في المسألة. 

الثانية: اصل   النقطة  هناك  وكان  متسانخين  كانا  اذا  العرضيين  الاصلين  ان 

انه   لا  بالتعارض  سقوطهما  بعد  المرجع  فهو  متسانخ،  غير  للمعارضة  ثالث  طرف 

الداخلي معهما، على اساس ان دليل الا ابتلائه بالتعارض  العرضيين من جهة  صلين 

يبقى    اذاً ساقط عن الاعتبار فلا يصلح ان يعارض دليل الاصل غير المتسانخ لهما، ف

دليله بلا معارض، ولا فرق في ذلك بين ان يكون الاصل الثالث في طولهما او طول  

اما ان احد هذين    في عرضهما، مثال ذلك، ما اذا علمنا اجمالاً احدهما دون الآخر او  
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او الاناء الآخر مغصوب والاول مسبوق بالطهارة والثانية بالحلية،  الاناءين نجس 

بقاء   الاول واستصحاب  بقاء طهارة  استصحاب  بين  التعارض  يقع  ذلك  مثل  ففي 

في النوبة  فتصل  المعارضة،  جهة  من  معاً  فيسقطان  الثاني  اصالة    حلية  الى  الاول 

ا الى  الثاني  وفي  طرفاً  الطهارة  الاول  في  الطهارة  اصالة  تكون  ولا  الحلية،  صالة 

للمعارضة مع استصحاب بقاء الحلية في الثاني، ولا اصالة الحل طرفاً للمعارضة مع 

استصحاب بقاء الطهارة في الاول، وذلك لأن اطلاق دليل الاستصحاب قد سقط  

ابت جهة  من  الحجية  يصلحعن  فلا  الداخلي،  فرديه  بين  بالتعارض  يعارض   لائه  ان 

ايضاً   الاصالتين  هاتين  دليلي  بين  الحل، ولكن  اصالة  دليل  الطهارة ولا  اصالة  دليل 

الاناء  في  الحل  اصالة  حينئذٍ  المرجع  ويكون  التعارض  جهة  من  فيسقطان  تعارض 

 الاول، فالنتيجة عدم وجوب الموافقة القطعية العملية. 

ة مع اصالة الحل في  ان اصالة الحل في الاناء الاول طرف للمعارض   :ودعوى

ف الثاني،  داخل    اذاً الاناء  في  بالتعارض  ابتلائه  جهة  من  الاعتبار  عن  دليلهما  يسقط 

افراده، فلا يصلح ان يعارض دليل اصالة الطهارة، فتبقى اصالة الطهارة حينئذٍ بلا 

 معارض. 

الحل  :مدفوعة اصالة  بين  التعارض  اصال  بان  الثاني وبين  الاناء  في  في  الحل  ة 

تمامية الانا ان  باعتبار  الاول،  الاناء  في  الطهارة  اصالة  سقوط  على  يتوقف  الاول  ء 

وطالما  الطهارة،  لأصالة  المقتضي  فعلية  عدم  على  تتوقف  فيه  الحل  لأصالة  المقتضى 

ف الحل،  لأصالة  المقتضي  يتم  فلا  نفسه  في  تاماً  الطهارة  لأصالة  فرض    اذاً المقتضي 

الة الطهارة وعدم شمول دليلها لها وهو  التعارض بين الاصالتين، فرض سقوط اص

بلا مبرر، وفرض عدم سقوطها واطلاق دليلها، فرض عدم تمامية المقتضي لأصالة  

 الحل في الاناء الاول وعدم كونها مشمولة لأطلاق دليلها هذا. 
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بين    :والخلاصة يكون  ان  اما  المقام  في  التعارض  الاناء ان  في  الطهارة  اصالة 

واصالة   الاول الحل  الاول،  الاناء  في  الحل  اصالة  بين  يكون  او  الثاني،  الاناء  في 

الثلاثة،   الاطراف  بين  التعارض  يكون  ان  يمكن  الثاني، ولا  الاناء  في  الحل  واصالة 

اذا كانت معارضة مع اصالة الحل في الاناء الاول،   الثاني  لأن اصالة الحل في الاناء 

للمف طرفاً  فيه  الطهارة  اصالة  تكون  ان  يمكن  الاناء لا  في  الحل  اصالة  مع  عارضة 

ان تكون  الطهارة في الاناء الاول، فلا يمكن  الثاني، واذا كانت معارضة مع اصالة 

معارضة مع اصالة الحل فيه، والنكتة فيه ان التعارض بين الافراد الداخلية في المرتبة 

ا كان الاصل يقاس المقام بما اذ  فراد الخارجية، ولهذا لاالسابقة على التعارض بين الا

 الثالث غير متسانخ مع الاصلين العرضيين غير المتسانخين كما تقدم.

ان الاصلين العرضيين غير متسانخين اذا كان هناك أصل ثالث   النقطة الثالثة:

ما ام في  غير متسانخ لهما فهو طرف للمعارضة معهما، سواء أكان ذلك الاصل في طوله

 عرضهما كما تقدم ذلك مفصلًا.

الزامياً دون   الرابعة:  النقطة اذا كان  العلم الاجمال  احد الاصلين في طرفي  ان 

اللزومي في احد طرفيه، ف العلم الاجمال ينحل بالاصل    اذاً الآخر، فعلى المشهور ان 

الن  لا ان  الطرف الآخر، وقد تقدم  المؤمن في  الى الاصل  الرجوع  تيجة على مانع من 

لاقتضاء والقول بالعلية واحدة وهي عدم وجوب  كلا القولين في المسألة هما القول با

 الموافقة القطعية العملية. 

الخامسة: ابواب    النقطة  في  سيما  ولا  الفقه  في  مهمة  ثمرات  البحوث  لهذه  ان 

  الخلل والشكوك وغيرهما، وهي تبتني على تمييز أن الاصول الجارية في اطراف العلم 

وانها متسانخة  غير  او  متسانخة  هي  هل  تصلح   الاجمال  وهل  عرضية،  او  طولية 

الاصول الطولية ان تعارض الاصول العرضية وان التعارض بين الاصول المتسانخة 
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اذا كان   التعارض  المتسانخة، وان  التعارض بين الاصول غير  المتقدمة على  المرتبة  في 

يعار  ان  يصلح  هل  واحد،  دليل  افراد  تقدم  بين  وقد  وهكذا،  لا  او  آخر  دليل  ض 

 ك.تفصيل كل ذل
 التنبيه الثاني: انحلال العلم الاجمال 

 في ثلاث مراحل: يقع الكلام فيه :ه الثانييالتنب

 المرحلة الاولى: في انحلال العلم الاجمال بالعلم التفصيلي الوجداني . 

 ة شرعا . بر المرحلة الثانية: في انحلال العلم الاجمال بالامارات المعت

 الاجمال بالاصول العملية الشرعية .  المرحلة الثالثة: في انحلال العلم

الاولى: المرحلة  في  الكلام  تقديم    اما  ينبغي  الموضوع  الدخول في صلب  فقبل 

تكون  قد  وهي  علة  الى  بحاجة  الاشياء  من  كغيره  الاجمال  العلم  ان  وهي  مقدمة، 

بوقوع قطرة دم في احد هذين الاناءين الابيض    معينة في الخارج، كما اذا علم اجمالاً 

يدري انه وقع في الاناء الابيض او الاسود، وقد تكون غير معينة    والاسود ولكن لا

يدري انه قطرة    كما اذا علم اجمالاً بوقوع قطرة من النجس في احد الاناءين ولكنه لا

 بول او دم او غيرهما. 

ع ذو  بالاجمال  فالمعلوم  الاول،  على  بخصوصية لاأما  تخصصه  وهو  مميزة  مة 

والس  مميزةبب،  العلة  علامة  ذا  يكون  لا  بالاجمال  فالمعلوم  الثاني  هذا    ، وعلى  وعلى 

وأخرى في  الاول  التفصيلي على  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  الكلام  يقع  فتارة 

بعينها هي  التفصيلي  العلم  علة  كانت  فان  الاول  اما في  الثاني،  على  به  علة   انحلاله 

ان   تفصيلا  علم  اذا  كما  الاجمال،  الابيض،  العلم  الاناء  في  واقعة  المذكورة  القطرة 

بحده  الفرد  الى  الجامع  من  وانقلب  تفصيلي  علم  الى  حقيقة  الاجمال  العلم  انحل 

 ليس هنا الا علم تفصيلي بوقوع القطرة في الاناء الابيض.  اذاً الفردي واقعاً، ف



 (57)  .............................................................. التنبيه الثاني: انحلال العلم الاجمال

طرة  لم تفصيلا بوقوع قالعلم الاجمال، كما اذا ع  ةوأما اذا كانت علته غير عل

لأنه   الاجمال،  العلم  ينحل  فلا  فيه  الدم  من  أخرى  قطرة  او  الابيض  الاناء  في  بول 

متقوم بتعلقه بالجامع العرضي المشير به الى الواقع المردد بين هذا وذاك، وانحلاله انما 

ا بحده  بالفرد  وتعلقه  المذكور  الجامع  عن  بزواله  الخارج،  لهو  في  المتعين  فردي 

ا العلم  ان  متعلق  والمفروض  فرديه  أحد  الامر  غاية  ثابتاً،  ظل  قد  المذكور  لاجمال 

هنا علم اجمال متعلق بنجاسة أحد الاناءين وعلم تفصيلي   اذاً للعلم التفصيلي ايضاً، ف

انه متميز فلا ينطبق على  بنجاسة خصوص الاناء الابيض، والمعلوم بالاجمال حيث 

انطبلما هو  الانحلال  في  والميزان  بالتفصيل،  المعلوم علوم  على  بالاجمال  المعلوم  اق 

بالتفصيل وهو مفقود في المقام، لأن المعلوم بالتفصيل فيه غير المعلوم بالاجمال وليس 

الانطباق ولا يكفي   الحقيقي هو احراز  الميزان في الانحلال  ان  لـه، والخلاصة  فرداً 

 مجرد الاحتمال. 

لعلم الاجمال حتى ينحل يعلم ان علة العلم التفصيلي هل هي علة ا ذا لم  اوأما  

يدري   او انها غيرها حتى لا ينحل به، كما اذا علم بوجود قطرة من الدم فيه ولكنه لا

انها نفس القطرة التي هي علة للعلم الاجمال او قطرة أخرى، فايضاً لا ينحل العلم 

التفصيلي   بالعلم  حقيقة  انطباق  االاجمال  باحراز  منوط  به  انحلاله  لأن  لوجداني، 

الى ا الجامع  من  العلم  ينقلب  حتى  وجدانا  بالتفصيل  المعلوم  على  بالاجمال  لمعلوم 

الانطباق، ومن  احتمال  الا  هنا  ليس  انه  والمفروض  الخارج،  والمميز في  المعين  الفرد 

 هذا من ناحية.  ،المعلوم ان هذا ليس من انحلال العلم الاجمال بالتفصيلي حقيقة

ان في هاتين    ناحية أخرى،  ينحل ومن  العلم الاجمال لا  الصورتين وان كان 

في   انه  او  مؤثراً  الاجمال  العلم  يبقى  هل  ولكن  حقيقة،  الوجداني  التفصيلي  بالعلم 

 حكم الانحلال؟
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انه في حكم الانحلال ولا يبقى مؤثراً، والوجه فيه هو ان الاصل   :والجواب

الوجداني بوجوب ط في مورد العلم التفصيلي بسقوط موضوعه للعلم  قالمؤمن قد س

الاجتناب عنه، وحينئذٍ فلا مانع من جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر للشك  

، الا انه لا أثر لـه ةحقيق  في نجاسته، وان شئت قلت ان العلم الاجمال وان لم ينحل

دير انطباقه على المعلوم بالتفصيل لا  قعلى كل تقدير، فان المعلوم بالاجمال فيه على ت

وعلى تقدير انطباقه على الطرف الآخر وان كان له أثر الا ان انطباقه عليه غير  أثر له،  

القول   على  هذا  فيه،  الطهارة  أصالة  الى  الرجوع  من  مانع  لا  فلذلك  معلوم، 

ا لجريان  مقتضي  ولا  مؤثر  فهو  التامة،  بالعلية  القول  على  واما  صل  لابالاقتضاء، 

ض انه علة تامة للتنجيز، نعم لو كان المؤمن في الطرف المشكوك، والا لزم خلف فر

للمعلوم بالاجمال أثر زائد على الاثر المشترك بينه وبين المعلوم بالتفصيل لكان منجزاً 

علمنا   ثم  الثوبين  أحد  على  البول  من  قطرة  بوقوع  اجمالاً  علمنا  اذا  كما  وذلك  له، 

ا احتفصيلًا بملاقاة  الثوب  اذا غسل  مثل ذلك  ففي  مثلًا،  للدم  لمعلوم تفصيلا دهما 

ملاقاته للدم مرة واحدة، كفى في الحكم بطهارته من هذه الناحية، واما غسل المعلوم  

فهو لا مرة واحدة،  الاجمال   بالاجمال  العلم  بالطهارة، ولهذا يكون  الحكم  يكفي في 

تن الزائد، ومقتضى  الاثر  الى  بالنسبة  العلم الاجمال هو وجوب غسل كل جمؤثراً  يز 

 تين بالماء القليل، نعم لا تظهر الثمرة في الغسل بالماء الكر او الجاري. من الثوب مر

الغسلة    :والخلاصة وهو  الزائد  الاثر  الى  بالنسبة  مؤثر  الاجمال  العلم  ان 

تقع    الزائدة، المثال،  في  الابيض  الثوب  وهو  التفصيلي  العلم  مورد  غسل  بعد  اذ 

الطهارةا وأصالة  فيه  الطهارة  أصالة  بين  الثوب    لمعارضة  لأن  الاسود،  الثوب  في 

ف البولية،  دون  الدمية  النجاسة  من  واحدة  مرة  بالغسل  يطهر  انما  نعلم   اذاً الابيض 

يمكن اجراء أصالة الطهارة   اجمالاً بان أحد الثوبين نجس بالنجاسة البولية، ولهذا لا
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احدهما    ترخيص في المخالفة القطعية العملية ولا فيمه الا ستلزفي كلا الثوبين معاً، لا

المعين دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح، فالنتيجة ان العلم التفصيلي في أحد  

طرفي العلم الاجمال وان كان لا يوجب انحلاله حقيقة وذاتا، الا انه يوجب سقوطه  

ناك أثر زائد للمعلوم بالاجمال ه عن الاعتبار، فلا يكون مؤثراً ومنجزاً، الا اذا كان  

 تفصيل.دون المعلوم بال

علم  اذا  كما  مميزة،  بالاجمال علامة  للمعلوم  يكن  لم  اذا  ما  الثاني وهو  في  واما 

العلم  بدون  ايضاً  الآخر  الاناء  نجاسة  احتمال  مع  الاناءين  أحد  بنجاسة  اجمالاً 

بموت اجمالاً  اذا علم  ما  القبيل  بسببها، ومن هذا  احتمال   تفصيلًا  أو بكر مع  عمرو 

مثل ذلك ينحل العلم الاجمال بالعلم التفصيلي حقيقة أو   موت الآخر ايضاً، فهل في

 لا؟ 

وهي ان محل النزاع في المقام انما هو    :والجواب عن ذلك بحاجة الى بيان مقدمة

في العلم بنجاسة احدهما اجمالاً مع احتمال نجاسة الآخر ايضاً والعلم بموت احدهما 

احتمال نجاسة الآخر، كما اذا علم الاً مع احتمال موت الآخر ايضاً، واما مع عدم  جما

بنجاسة أحد الاناءين مع عدم احتمال نجاسة الآخر او العلم بموت أحدهما مع عدم 

بموت   او  الخارج  في  المعين  احدهما  بنجاسة  تفصيلًا  علم  فاذا  الآخر،  موت  احتمال 

العلم   انحل  فيه،  المعين  ان  ااحدهما  اساس  على  التفصيلي،  بالعلم  حقيقة  لاجمال 

نجس لا يكون أكثر من واحد جزماً وكذلك الموت، فان المعلوم منه لا يكون بأكثر  ال

ف واحد،  علم   اذاً من  فان  الكلام  محل  في  واما  الكلام،  محل  عن  الفرض خارج  هذا 

فيه، المعين  احدهما  بموت  او  الخارج  في  المعين  أحدهما  بنجاسة  ينحل    تفصيلا  فهل 

 اولا؟ فيه قولان: العلم الاجمال بالعلم التفصيلي حقيقة 
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الى الانحلال وفي مقابل ذلك    (1) +فذهب جماعة منهم مدرسة المحقق النائيني 

 الى عدم الانحلال هذا.  (2) +ذهب المحقق العراقي

 وقد استدل على القول الاول بوجوه: 

الاول: النائيني  الوجه  المحقق  ذكره  الاسي والس  (3) ما  العلم R   (4)  تاذ د  ان  من 

ين: الاول كون متعلقه الجامع، الثاني كون احتمال الانطباق بعدد الاجمال متقوم بركن

اطرافه، وعلى هذا فاذا تعلق العلم التفصيلي بأحد طرفيه، انهدم الركن الثاني وتبدل  

وهذا معنى    احتمال الانطباق بالعلم به، ومع انهدام هذا الركن ينهدم العلم الاجمال،

 انحلاله وتبدله بالعلم التفصيلي هذا. 

من الركنين المقومين للعلم الاجمال لا   R  ذكراه   ويمكن المناقشة فيه، فان ما 

يخلو من ان يكونا متلازمين او مستقلين، فعلى الاول وان كان انهدام احدهما يستلزم  

، الا ان مرجعهما الى ركن اً انهدام العلم الاجمال، باعتبار ان انهدامه انهدام للآخر ايض

بالجامع العرضي، على اساس ان احتمال الانطباق بعدد افراد  واحد حقيقة وهو تعلقه 

ف بالجامع،  تعلقه  اثر  من  هو  انما  بالاجمال  الانطباق    اذاً المعلوم  احتمال  لا وجه لجعل 

 بعدد الافراد من اركانه، لأنه من لوازم الركن الاول وهو تعلقه بالجامع. 

وانهدام  الثاني  وعلى مستقل  الركنين  من  كلا  ان  فمعناه  لا،  يستلزم   احدهما 

انهدام الآخر، وعلى هذا فزوال الركن الثاني لا يستلزم زوال الركن الاول، فاذا كان 

الركن الاول ثابتاً وغير زائل بزوال الركن الثاني، فمعناه ان العلم الاجمال باقٍ وهو 

 

 247ص  2ات ج لتقريرااجود  (1)

 250ص  3نهاية الافكار ج  (2)

 50-242ص  2ود التقريرات ج اج (3)

 351ص 2مصباح الاصول ج  (4)



 (61)  .............................................................. ل العلم الاجمالالتنبيه الثاني: انحلا

لـه ا يظهر ان الركن الثاني للعلم الاجمال ليس بركن نهالعلم بالجامع ولم ينحل، ومن 

ف الاول،  الركن  لازم  هو  تعلقه   اذاً بل  وهو  واحد  ركن  الا  الاجمال  للعلم  ليس 

لوازم   من  هو  بل  له  بركن  ليس  فهو  الخارج،  في  افراده  بعدد  انطباقه  واما  بالجامع، 

 تعلقه بالجامع. 

من ان العلم الاجمال    Rد الاستاذي سذكره المحقق النائيني وال  ان ما  :فالنتيجة

 يرجع الى معنى صحيح. متقوم بركنين لا 

ان العلم الاجمال متقوم بركن واحد وهو تعلقه بالجامع  الوجه الثاني:

العرضي، فان احتمال انطباقه على تمام اطرافه من لوازم تعلقه به لا انه ركن مستقل  

بنجاسة أحد الاناءين أي الشرقي او  للعلم الاجمال، وعلى هذا فاذا علمنا اجمالاً 

علوم بالاجمال قابلًا للانطباق على كل واحد منهما، وحينئذٍ فاذا علم الغربي، كان الم

تفصيلًا بنجاسة الاناء الشرقي مثلًا، تبدل احتمال الانطباق الى العلم بالانطباق وبه  

وهذا هو معنى   ،يينحل العلم الاجمال وزال عن الجامع وتعلق بالفرد بحده الفرد

لا  اذاً ال على المعلوم بالتفصيل واتحاده معه، فالانحلال يعني انطباق المعلوم بالاجم

علم بالجامع وجداناً وانما هو احتمال نجاسة الاناء الغربي ايضاً، وعلى هذا فالموجود 

في افق الذهن هو العلم التفصيلي بنجاسة الاناء الشرقي و احتمال نجاسة الاناء 

 وهو الصحيح.  R الأستاذولعل هذا هو مراد المحقق النائيني والسيد   ،بيالغر

الثالث والاكثر    :(1) الوجه  الاقل  بين  الامر  دوران  كبرى  في  داخل  المقام  ان 

معلوم   فالاقل  الشرقي،  الاناء  بنجاسة  المثال  في  تفصيلًا  اذا علم  فانه  الاستقلاليين، 

وهذا  تفصيلاً  البدوي،  بالشك  مشكوك  الاجمال  ن مع  والاكثر  العلم  انحلال  ى 

 لي هذا. العلم التفصيوانقلابه الى 
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 وقد نوقش فيه بالفرق بين المقام وبين تلك المسألة من وجوه:

العلم   احدهما  علمان:  المقام  وفي  واحداً  علمًا  المذكورة  المسألة  في  ان  الاول: 

 التفصيلي والآخر العلم الاجمال .

 ، حيث انه ليس فيها علم اجمال حقيقةكناهالثاني: انه لا موضوع للانحلال   

 بينما يكون العلم الاجمال موجوداً في المقام . ،انحلحتى يقال انه 

الثالث: ان في تلك المسألة لو شك في وجوب الاقل، زال العلم نهائياً بينما في 

ف ينحل،  ثابتاً ولم  العلم الاجمال  يزل  لم  الاقل  لو شك في  المقا  اذاً المقام  لك  تب  مقياس 

 مع الفارق. المسألة قياس

جميع المناقشات  هذه  الاقل  ولكن  مسألة  وبين  المقام  بين  الفرق  الى  متجهة  اً 

والاكثر الاستقلاليين، ولا تدل على عدم انحلال العلم الاجمال بالعلم التفصيلي في 

بالمسألة  المقام  تشبيه  من  والغرض  الانحلال،  هو  الوجه  هذا  من  الظاهر  بل  المقام، 

ى كما ان في تلك المسألة كورة انما هو من بعض الجهات لا من تمام الجهات، بمعنذلما

ليس علم اجمال بل علم تفصيلي بالاقل وشك بدوي في الاكثر كذلك في المقام، فانه 

بعد العلم التفصيلي بأحد طرفي العلم الاجمال، فلا يبقى فيه علم اجمال لأنه انحل الى  

الطرف الآخر، فيكون التشبيه من هذه الجهة لا من كل   في   علم تفصيلي وشك بدوي

 لجهات.ا

الرابع  لزم    :(1) الوجه  المقام  في  التفصيلي  بالعلم  ينحل  لم  لو  الاجمال  العلم  ان 

اجتماع علمين على معلوم واحد، وهذا من اجتماع المثلين على شيء واحد وهو محال،  

الفرد ضمن  في  بالجامع  تعلق  التفصيلي  العلم  بالجامع،  لوا  لأن  تعلق  الاجمال  علم 

 لمثلين على شيء واحد.وهذا معنى لزوم اجتماع ا
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ان هذا الوجه غريب اما اولاً، فلأن انحلال العلم الاجمال بالعلم    :والجواب

بأحد  التفصيلي  العلم  بعد  لانه  النظر،  الى  يحتاج  حتى  برهاني  لا  وجداني  التفصيلي 

وجداناً   انحل  الاجمال  العلم  الوجداني    لاوطرفي  والامر  كذلك  بالجامع  علم  يبقى 

حث نظرياً، وثانياً لو فرضنا ان العلم الاجمال لم ينحل بالعلم التفصيلي غير قابل للب

العلم  متعلق  لأن  واحد،  شيء  في  التفصيلي  العلم  مع  يجتمع  ان  يستحيل  انه  الا 

الفرد  التفصيلي  العلم  ومتعلق  احدهما،  عنوان  وهو  الجامع  الفردي  دبح  الاجمال  ه 

ء واحد بالوجدان، والا لزم اما انقلاب  المميز في الخارج، ولا يعقل اجتماعهما في شي 

ذلك   عن  الاغماض  مع  وثالثاً  ترى،  كما  وهو  بالعكس  أو  تفصيلياً  الاجمال  العلم 

يلزم   لا  ذلك  فمع  الفرد،  ضمن  في  الجامع  التفصيلي  العلم  متعلق  ان  وتسليم 

واحد، على شيء  الاجمال  لوذ  اجتماعهما  العلم  ذات  بين  امتياز  لا  كان  وان  لأنه  ك 

ات العلم التفصيلي على اساس انه في كليهما علم وانكشاف، ولا في ذات المتعلق، وذ

فانه في المثال المتقدم طبيعي النجس الا انه مع ذلك يختلف متعلق احدهما عن متعلق 

الجامع  بحده  الجامع  الاجمال  العلم  متعلق  لأن  التفصيلي مو  يالآخر،  العلم  تعلق 

اذا تعلق بعنوان احدهما فهو علم اجمال واذا تعلق  الجامع بحده الفردي، لأن العلم  

 بواقع احدهما فهو علم تفصيلي، باعتبار ان واقع احدهما مميز في الخارج ومتعين فيه.

قلت شئت  الاجمال    :وان  بالعلم  تارة  فاتصافه  واحدة،  مقولة  من  العلم  ان 

 ال الجامع وهو لا التفصيلي انما هو بلحاظ متعلقه، لأنه في العلم الاجم  معللوأخرى با

 يكون مميزاً في الخارج وفي العلم التفصيلي الفرد وهو مميز فيه.

ان العلم الاجمال لو لم ينحل بالعلم التفصيلي، فلابد ان يكون   الوجه الخامس:

في الخارج وهي تمنع   زةيمن جهة ان المعلوم بالاجمال فيه متخصص بخصوصية متم

بالتفصيل المعلوم  على  انطباقه  يكن   عن  لم  اذا  نعم  ينحل،  لم  ولهذا  معه  واتحاده 
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المعلوم  ان  وحيث  ينحل،  ومعه  والاتحاد  الانطباق  من  مانع  فلا  بها  متخصصاً 

بالاجمال في المثال لا يكون متخصصاً بخصوصية متميزة، فلهذا لا مانع من انطباقه  

 يل واتحاده معه خارجاً. صتفلعلى المعلوم با

بالاجمال    :ودعوى المعلوم  متميزة وهي صفة  ان  ذاتية  متخصص بخصوصية 

المعلوم   على  ينطبق  ان  يمكن  لا  الفارقة  المتميزة  الصفة  بهذه  لأنه  بالاجمال،  المعلوم 

 بالتفصيل.

ولا اساس لها، لأن المعلوم بالذات بوصف كونه معلوماً بالذات انما    :مدفوعة

الناحية  الذهن، فيستحيل ان ينطبق على ما في الخارج، ولا فرق    فقاهو في   من هذه 

بين المعلوم بالذات في العلم الاجمال والمعلوم بالذات في العلم التفصيلي، لوضوح ان  

الذهن الى ما في الخارج، ف العلم لا تتعدى عن افق  المراد منه   اذاً صفة  لامحالة يكون 

عن وصفه العنواني وهو صفة المعلوم، والمفروض   ظرنذات المعلوم بالذات بقطع ال 

تنط محل  انها  ان  والخلاصة  فيه،  معه  ومتحدة  الخارج  في  بالتفصيل  المعلوم  على  بق 

عن   النظر  بقطع  الخارج  في  ما  على  الاجمال  العلم  متعلق  انطباق  في  هو  انما  الكلام 

 وصف كونه معلوماً والا فيستحيل ان ينطبق عليه.

و  ان العلم الاجمال يشكل قضية شرطية منفصلة مانعة الخل  :(1) الوجه السادس

وهي مقومة للعلم الاجمال، لأن المعلوم بالاجمال ان كان منطبقاً على هذا الطرف لم 

المثال  ففي  هذا  وعلى  فبالعكس،  العكس  كان  وان  الآخر  الطرف  على  منطبقاً  يكن 

الغربي فالاناء  نجساً  الشرقي  الاناء  كان  ان  العكس هطا  المذكور  كان  وان  ر 

انحصار ذلك  من  المقصود  وليس  ان   فبالعكس،  هو  المقصود  بل  واحد  في  النجس 
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ان كان منطبقاً على الاناء الشرقي، لم يكن منطبقاً على الاناء الغربي    المعلوم بالاجمال

القضية   هذه  ان  وبالعكس، والمفروض  أخرى  بنجاسة  نجساً  يكون  ان  احتمل  وان 

الشرقي نعة الخلو لا تصدق بعد العلم التفصيلي بنجاسة الاناء  الماالشرطية المنفصلة  

 في المثال، وعدم الصدق والانطباق هو معنى الانحلال هذا. 

يكون المعلوم بالاجمال متميزاً   وغير خفي ان هذه الوجوه جميعاً مبنية على ان لا

مثلًا وهو    دزي  بخصوصية فارقة مانعة عن الانطباق، كما اذا علم اجمالاً بنجاسة اناء

م علم تفصيلًا بنجاسة الاناء الشرقي، وفي  مردد بين الاناء الشرقي والاناء الغربي، ث

مثل ذلك لا ينحل العلم الاجمال الى علم تفصيلي، لعدم انطباق المعلوم بالاجمال على  

هو  بالتفصيل  والمعلوم  زيد  اناء  بالاجمال  المعلوم  لأن  الخارج،  في  بالتفصيل  المعلوم 

ف  ءناالا الغربي،  الاناء  وبين  بينه  مردد  زيد  واناء  على    اذاً الشرقي،  انطباقه  يحتمل  كما 

العلم  بقاء  لوازم  من  وهذا  الغربي،  الاناء  على  انطباقه  يحتمل  كذلك  الشرقي  الاناء 

 الاجمال وعدم انحلاله بالعلم التفصيلي. 

لمثال المذكور،  اك  ة ان المعلوم بالاجمال اذا كان ذات علامة مميز  :الى هنا قد تبين 

فيه الا اذا كانت فيه علامة مميزة، كما اذا علم  حد طرفهو لا ينحل بالعلم التفصيلي في ا

من الخارج ان اناء زيد هو الاناء الشرقي، فحينئذٍ ينحل العلم الاجمال والا فلا، واما 

العل فينحل  المتقدم،  كالمثال  مميزة  علامة  ذات  بالاجمال  المعلوم  يكن  لم  جمال لاا  ماذا 

احد   بنجاسة  اجمالاً  فاذا علم  التفصيلي،  الغربي، ثم علم  بالعلم  او  الشرقي  الاناءين 

العلم  فانحل  ايضاً،  الغربي  الاناء  نجاسة  احتمال  مع  الشرقي  الاناء  بنجاسة  تفصيلًا 

الغربي  الاناء  بنجاسة  بدوي  الشرقي وشك  الاناء  بنجاسة  تفصيلي  الى علم  الاجمال 

 امع وجداناً، هذا من ناحية . الجبفلا يبقى علم 
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م الاجمال فيما اذا كان المعلوم بالاجمال متخصصاً  ومن ناحية أخرى، ان العل 

لا   كان  وان  التفصيلي  للعلم  متعلقة  الخصوصية  تلك  تكن  ولم  متميزة  بخصوصية 

 ينحل حقيقة، ولكن هل ينحل حكمًا بان لا يكون له أثر او لا ؟ 

شبهة في انه    المنحل بل لا  لية فلا يكون في حكمعالباما على القول    :والجواب

لا يمكن فرض وجود المانع عنه والا لزم الخلف، واما على القول بالاقتضاء  مؤثر، و

عن   المؤمنة  الاصول  سقطت  اذا  منجزاً  يكون  انما  القول  هذا  على  لأنه  له،  أثر  فلا 

رجح، واما في  م  يراطرافه بالمعارضة وعن بعضهما دون بعضها الآخر للترجيح من غ

الطرف المعلوم بالتفصيل لعدم الموضوع المقام فحيث ان الاصل المؤمن لا يجري في  

لـه، فلا مانع حينئذٍ من جريانه في الطرف الآخر، لان المانع عنه هو الاصل المؤمن في 

 الطرف المعلوم بالتفصيل، والمفروض انه سقط فيه بسقوط موضوعه هذا. 

العراقي المحقق  التفصيلي   (1) +وذهب  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  الى عدم 

 سألة وقد استدل على ذلك بوجوه:في الم

الاول: اقامة  +قد ادعى  الوجه  الى  أمر وجداني فلا حاجة  الانحلال  ان عدم 

 برهان.

ان اراد بذلك ان المعلوم بالاجمال اذا كان ذات علامة مميزة، لم  +انه  :والجواب

با الاجمال  العلم  من    م عل لينحل  ليس  ولكنه  فهو صحيح،  المتقدم  كالمثال  التفصيلي 

الكلام، لأن محل الكلام انما هو فيما اذا لم يكن المعلوم بالاجمال ذات علامة مميزة    محل

لا  انه  بداهة  وجداني،  أمر  فيه  الانحلال  ان  تقدم  وقد  بعد   فارقة،  اجمال  علم  يبقى 

خصص بخصوصية فارقة مانعة عن  تم  لالعلم التفصيلي، واحتمال ان المعلوم بالاجما
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بالتف المعلوم  على  أثرانطباقه  لا  من    صيل  يمنع  لا  الواقع  في  احتمال  مجرد  لأنه  له، 

افق   الاناءين لا يوجد في  بنجاسة احد  التفصيلي  العلم  بعد  اذ  بالوجدان،  الانحلال 

العلم الاجمال   الذهن الاعلم تفصيلي بنجاسته وشك بدوي في نجاسة الآخر، واما 

عبه خارجة  المحتملة  المانعة  والخصوصية  وجداناً  زال  فقد  العلمين ا  كلا  متعلق  ن 

 ومجرد احتمال وجودها في الواقع لا أثر له. 

الثاني باحراز   :(1)الوجه  منوط  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  ان 

يمكن   لا  انه  الواضح  ومن  بالتفصيل،  المعلوم  على  بالاجمال  المعلوم  ز احراانطباق 

 بخصوصية مميزة في الواقع  الانطباق مع احتمال ان يكون المعلوم بالاجمال متخصصاً 

 ومانعة عن الانطباق. 

ان العلم الاجمال وان لم يتعلق بالمعلوم بالاجمال المتخصص    :وان شئت قلت

بخصوصية مميزة في الخارج الا ان احتمال انه متخصص بها في الواقع موجود، مثلًا في  

الم في  ل ثامثل  متخصصة  بالاجمال  المعلومة  النجاسة  ان  احتمال  الواقع  السابق   

المعلومة   النجاسة  ان  احتمال  وكذلك  موجوداً  بولاً  ككونها  خاصة  بخصوصية 

على   بالاجمال  المعلوم  انطباق  يحرز  لا  الاحتمال  هذا  ومع  الواقع،  في  دم  بالتفصيل 

 المعلوم بالتفصيل وبدون احرازه فلا انحلال هذا. 

المجه  :باولجوا الواقع  عالم  بين  الخلط  على  مبني  الوجه  هذا  وبين  أن  لنا  ول 

فإنه يرى بالوجدان أن العلم الإجمال تعلق بالجامع   ،عالم الظاهر والوجدان والحس

مميزة   خارجية  بخصوصية  تخصيصه  وبدون  خارجي  قيد  أي  بدون  الجامعي  بحدّه 

 مانعة عن الانطباق على المعلوم بالتفصيل . 
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االواومن   أن  الانتزاعي  ضح،  الجامع  وهو  بالإجمال  المعلوم  بحدّه نطباق 

بحده   فرده  وهو  بالتفصيل  المعلوم  على  خارجي  قيد  بأي  تقييده  بدون  الجامعي 

وقهري وجداني  بخصوصية    ،الفردي  متخصص  بالإجمال  المعلوم  أن  واحتمال 

المعل انطباق  عن  يمنع  ولا  له  أثر  لا  الواقع  عالم  في  مميزة  على بم  وخارجية  الإجمال 

ولا صلة    ،عالم الواقع لا عالم الوجدانلأن هذا الاحتمال بحسب    ،المعلوم بالتفصيل

 لأحد العالمين بالآخر .

ذلك اذا    :تفصيل  ما  وهو  البحث  مستهل  في  اوردناه  الذي  المثال  مثل  في  ان 

ا ثم  ابهبعلمنا اجمالاً بنجاسة احد الاناءين الشرقي او الغربي بدون العلم تفصيلًا بأس

ذلك  مثل  ففي  الشرقي،  الاناء  بنجاسة  تفصيلًا  المعلوم    علمنا  كون  احتمل  وان 

ينطبق على  الواقع وهو بهذه الخصوصية لا  بالاجمال متخصصاً بخصوصية مميزة في 

المعلوم بالتفصيل، الا انه لا أثر لهذا الاحتمال، لأنه احتمال بدوي في عالم الواقع ولا 

  ض ان العلم الاجمال لم يتعلق به بهذه الخصوصية جزماً فر ل  ،نأثر له في عالم الوجدا

بالتفصيل    ،ووجداناً  المعلوم  على  ينطبق  كذلك  الاجمال  العلم  متعلق  هو  ما  فان 

الاناءين احد  بنجاسة  التفصيلي  العلم  بعد  اذ  بالجامع وجداناً    وينحل،  يبقى علم  لا 

 الآخر.  ةاسجبل علم تفصيلي بنجاسة احدهما المعين وشك بدوي في ن

نجا  :والخلاصة  المثال  في  بالاجمال  المعلوم  عالم ان  في  الاناءين  احد  سة 

في   ،الوجدان فارقة  بخصوصية  متخصصة  بالاجمال  المعلومة  النجاسة  كون  واما 

إلا انه في عالم الواقع خارج عن عن عالم الوجدان وهو عالم    ،الواقع وان كان محتملاً 

ان   والمفروض  الاجمال،  على  بنطاالعلم  احدهما  نجاسة  وهو  بالاجمال  المعلوم  اق 

وهذا معنى    ،تفصيل وهو نجاسة الاناء الشرقي وجداني وفي عالم الوجدانالمعلوم بال

تفصيلي  علم  الا  الانطباق  هذا  بعد  يوجد  لا  ولهذا  حقيقة،  الاجمال  العلم  انحلال 
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الغربي، و الاناء  الشرقي خاصة وشك بدوي في نجاسة  الاناء  بقى علم ي  لابنجاسة 

لأن وجداناً،  احدهما  عنوان  وهو  بينهما  أمر    بالجامع  به  العلم  وعدم  بالجامع  العلم 

 وجداني وغير قابل للشك.

النتيجة هذه  الى  قد وصلنا  هنا  العراقي  :الى  المحقق  ذكره  ما  ان  مبني  +وهي 

الم  ع فيعلى الخلط بين انطباق ما هو متعلق العلم الاجمال على الفرد المعلوم بالتفصيل  

 هو   ةً حقيق  وما يوجب انحلاله  الوجدان وانطباق ما هو متعلق العلم الاجمال عليه،

الثاني، وقد مر انه لا أثر له ولا يمنع عن انحلال   هو  +الاول وما هو مورد كلامه

للشك  قابل  غير  وجداني  امر  الانحلال  فان  كيف  التفصيلي،  بالعلم  الاجمال  العلم 

عالم   إنما هو في  الواقعالوا والشك  في  بخصوصية خارجية في    ، قع  واحتمال تخصصه 

 نطباق في عالم الواقع . ع مانع عن إحراز الإالواق

ان المعلوم بالاجمال وان فرضنا انه غير متخصص بخصوصية    :(1) الوجه الثالث

ومن  المعلوم،  وصف  وهي  ذاتية  داخلية  بخصوصية  متخصص  انه  الا  خارجية 

بالاجمال   المعلوم  ان  ان  والبالواضح  يستحيل  المعلوم  وصف  وهو  العنواني  صف 

الم على  في ينطبق  يوجد  ان  يعقل  لا  الوصف  بهذا  لأنه  الخارج،  في  بالتفصيل  علوم 

 الخارج اذ لا موطن له الا الذهن. 

لأن الكلام انما هو في انطباق متعلق العلم الاجمال    :والجواب قد ظهر مما تقدم

وهو وص العنواني  عن وصفه  النظر  ان وك  فبقطع  يستحيل  العلم  لأن  معلوماً،  نه 

ام  يتعدى عن افق الذهن   الى الخارج والمعلوم بالذات، سواء أكان في العلم الاجمال 

في العلم التفصيلي، انما ينطبق على المعلوم بالعرض في الخارج بلحاظ ذاته بقطع النظر 
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بالاجمال   المعلوم  ان  مر  وقد  الذهن،  افق  في  معلوماً  كونه  وصف  يكن   ذااعن  لم 

م فلا  المفروض،  هو  كما  بخصوصية خارجية  المعلوم متخصصاً  انطباقه على  من  انع 

علم  الى  الاجمال  العلم  ينحل  الانطباق  وبهذا  الخارج،  في  معه  واتحاده  بالتفصيل 

 تفصيلي وشك بدوي فلا يبقى علم بالجامع.

 ان هنا صورتين للعلم الاجمال هما:  :(1) الوجه الرابع 

يزة،  وم بالاجمال متخصصاً بخصوصية واقعية ممان يكون المعل  :لىوالصورة الا

اناء  بوقوع قطرة بول في  اذا علمنا  تعيينها في الخارج، كما  الى  ناظر  التفصيلي  والعلم 

اناء زيد هو الاناء  زيد مردد بين الاناء الشرقي والاناء الغربي، ثم علمنا تفصيلًا ان 

اذا علمنا اجمالاً  ما  ابن زيد مردد بين عمرو وبكر، ثم علمنا  مب  الشرقي، ومثله  وت 

ان   العلم تفصيلًا  انحلال  في  شبهة  لا  ذلك  مثل  وفي  وهكذا،  عمرو  هو  زيد  ابن 

 الاجمال وزواله عن الجامع وتبدله الى العلم التفصيلي.

الصورة الثانية: ان لا يكون المعلوم بالاجمال متخصصاً بخصوصية خاصة في  

علمنا اذا  كما  الااجم  الواقع،  بنجاسة  تفصيلًا  علمنا  ثم  الاناءين  احد  بنجاسة  ناء الاً 

الشرقي بدون ان يكون ناظراً الى تعيين المعلوم بالاجمال فيه، لأنه يدل على ان الاناء 

تخصصه  لعدم  الغربي  الاناء  عن  النجاسة  نفي  على  يدل  ولا  نجس  الشرقي 

لصورة الاولى، فان ان  عبخصوصية متعينة في الواقع، ومن هنا تفترق هذه الصورة  

الصورة الاولى بالاجمال في  ابن    المعلوم  او  مثلًا  زيد  كأناء  الواقع  متميز في  انه  حيث 

بكر،   زيد هو عمرو لا  وابن  الشرقي  الاناء  هو  زيد  اناء  بأن  تفصيلًا  فاذا علم  زيد، 

ابن    هو فانه لا محالة يدل حينئذٍ بالمطابقة على ان الاناء الشرقي هو اناء زيد وان عمرو

بأناء   الغربي ليس  ابن زيدزيد، وبالالتزام على ان الاناء  واما في    ، زيد وان بكر ليس 
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الاناء  بنجاسة  تفصيلًا  علم  اذا  لأنه  التفصيلي،  للعلم  مفهوم  فلا  الصورة  هذه 

 الشرقي، كان دالاً على نجاسته فحسب ولا يدل على نفي النجاسة عن الاناء الغربي. 

علامة مميزة في الواقع فلا يكون معلوم بالاجمال  لل   سحيث انه لي  :والخلاصة

الاناء   للعلم نجاسة  فقط وهو دلالته على  منطوق  لـه  وانما يكون  مفهوم،  التفصيلي 

الشرقي بدون الدلالة على نفي انطباق المعلوم بالاجمال على الاناء الغربي، وبعد هذا  

 الصورة الاولى حقيقي  في  على ان انحلال العلم الاجمال  +الفرق بين الصورتين بنى

ا ان  بدعوى  الثانية،  الصورة  انه لادون  التفصيلي حيث  احتمال   لعلم  نفي  يدل على 

احتمال   لأن  الاجمال،  العلم  ينحل  فلا  الآخر  الطرف  عن  بالاجمال  المعلوم  انطباق 

بالعلم   ينحل  انه لم  باقياً، فمعناه  اذا كان  الطرف الآخر  المعلوم بالاجمال على  انطباق 

 صيلي والا فلا يعقل بقاء هذا الاحتمال هذا. فلتا

ان هذا الوجه مبني على تخيل ان الانحلال الحقيقي انما هو فيما اذا  والجواب:  

ينفي   الالتزامي  وبمدلوله  التزامي،  ومدلول  مطابقي  مدلول  التفصيلي  للعلم  كان 

ف الآخر،  الطرف  عن  المثال  في  بالا  اذاً النجاسة  المعلوم  انطباق  على  اجماحتمال  ل 

وينحصر   منتف  الآخر  باالطرف  المعلوم  على  معنى  انطباقه  هو  وهذا  لتفصيل، 

الانحلال الحقيقي، واما اذا لم يكن لـه مدلول التزامي، فيكون احتمال انطباق المعلوم  

 ومع هذا الاحتمال لا انحلال.  ابالاجمال على الطرف الآخر موجود

له،   انما هو    نلأولكن هذا مجرد تخيل لا واقع موضوعي  الميزان في الانحلال 

عنوان احدهما او احدها وهو لا يتوقف على ان يكون   الجامع وهو  بزوال العلم عن

التزامي، فاذا لم يكن المعلوم بالاجمال متخصصاً بخصوصية   للعلم التفصيلي مدلول 

لأن   ع،مزائدة، انحل بالعلم التفصيلي كما في المثال المتقدم وجداناً ولا يبقى علم بالجا
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بد وشك  الطرف  هذا  بنجاسة  تفصيلي  علم  حينئذٍ  الطرف الموجود  نجاسة  في  وي 

 . الآخر، وليس هنا علم بالجامع والشك في الانطباق بالوجدان

قلت من طرفيه على حدّ  إ  :وإن شئت  متقوّم على كل واحد  الإجمال  العلم  ن 

المثال    ،سواء في  أحدهما  بنجاسة  تفصيلًا  علم  فإذا  هذا  المعلوم  علي  قبطناوعلى  ه 

س إنطباقه عليه ترجيحاً بلا مرجح حتى يكون فإذاً لي  ،بالإجمال بحدّه وجداناً وقهراً 

أو فقل أن العلم   ،بل هو ترجيح مع المرجح وهو العلم التفصيلي بأحدهما  ،مستحيلاً 

فإذا علم تفصيلًا بنجاسة أحدهما   ،الإجمال متقوّم بقضية شرطية منفصلة مانعة الخلو

إ  ين عالم الخلو  مانعة  الشرطية  القضية  هذه  حمليإنحلّت  قضيتين  منفصلتين لى  تين 

 أو كلتاهما متيقنة .  ،أحداهما متيقنة والأخرى مشكوكة

ب أن  الواضح،  الإجمال  اومن  العلم  ينحلّ  الشرطية  القضية  هذه  نحلال 

 .هبإنحلال مقوّم

الا  :والخلاصة احد  نجاسة  الاجمال وهو  العلم  متعلق  هو  ما  ينطبق  ءناان  ين 

شرقي وبذلك ينحل العلم الاجمال، العلى متعلق العلم التفصيلي وهو نجاسة الاناء  

أمر   وهو  بقائه  وعدم  العنواني  الجامع  عن  العلم  زوال  هو  الانحلال  في  والميزان 

الطرف الآخر، وما  وجداني غير قابل للشك ولا يعتبر فيه عدم احتمال النجاسة في 

المعتبر    +ذكره  ان  للا  فيمن  ان يكون  مطابقية ودلالة  لانحلال  التفصيلي دلالة  علم 

عليه، ا المساعدة  الآخر لا يمكن  الطرف  النجاسة عن  نفي  لتزامية وهي دلالته على 

بالتفصيل  المعلوم  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  هو  الانحلال  في  المعتبر  ان  ضرورة 

بنجاسة الآخر  الطرف  نجاسة  احتمال  واما  معه،  يضر ر أخ  واتحاده  لا  فهو  ى 

 بالانحلال.
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وهي ان المعلوم بالاجمال ان كان متميزاً في    : يجةالى هنا قد وصلنا الى هذه النت

الواقع وذات علامة فارقة، فلا ينطبق على المعلوم بالتفصيل اذا لم يكن مشتملًا على 

ا  همحداتلك العلامة ولا ينحل العلم الاجمال به بل هنا حينئذٍ علمان في افق الذهن:  

فارقة، والآخ ذات علامة  المتعلق بشيء  الاجمال  العلم العلم  التفصيلي وهو  العلم  ر 

في  احتمالها  مجرد  واما  المذكورة،  العلامة  على  اشتماله  بدون  الفردي  بحده  بالفرد 

ان  من  عرفت  لما  التفصيلي،  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  من  يمنع  فلا  الواقع، 

 اق متعلق العلم الاجمال بما هو متعلقه على متعلق العلم بنطاالضابط في الانحلال هو 

المعلوم   على  بالاجمال  المعلوم  ينطبق  المثال  مثل  في  والمفروض  كذلك،  التفصيلي 

هو   انما  فيه  والموجود  النفس،  افق  في  بالجامع  علم  يبقى  لا  ومعه  كذلك  بالتفصيل 

ا في  البدوي  والشك  الفردي  بحده  بالفرد  التفصيلي  واما    دفرلالعلم  كذلك،  الآخر 

المعلوم بالاجمال متخصص بخ أثر له، لأنه احتمال ان  الواقع فلا  صوصية متميزة في 

 بهذه الخصوصية متعلق الاحتمال لا العلم.

ان انحلال العلم الاجمال بالعلم التفصيلي في المقام مبني على   :قد يقال كما قيل

ا والعلم  الاجمال  العلم  بين  الفرق  بأن  الجامع  صتفل القول  الاول  متعلق  أن  في  يلي 

الث ومتعلق  الجامعي،  المحقق  بحده  مدرسة  عليه  كما  الفردي  بحده  الفرد  اني 

، فانه على هذا القول ينحل العلم الاجمال بالعلم التفصيلي بانطباق الجامع +النائيني

العلم  متعلق  بأن  القول  على  واما  بالتفصيل،  المعلوم  فرده  على  بالاجمال    المعلوم 

ية الامر ان هذا الفرد مبهم  جمال ايضاً الفرد بحده الفردي في الواقع لا الجامع، غا الا

العلم  متعلق  ان  فكما  التفصيلي،  العلم  وبين  بينه  فرق  فلا  أكثر  او  فردين  بين  مردد 

مبهم   انه  الامر  غاية  الاجمال،  العلم  متعلق  فكذلك  الفردي  بحده  الفرد  التفصيلي 

عر   ومشير بعنوان  تصديقب  ضي اليه  ترددية  العلم اشارة  ينحل  فلا  هذا  وعلى  ية، 
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الفرد الاجمال كليهما  متعلق  لأن  البين،  في  الانطباق  عدم  لفرض  التفصيلي  بالعلم   

الاشارة   بارتفاع  هو  انما  الفرد  هذا  في  الاجمال  العلم  وانحلال  الفردي،  بحده 

ايضاً، لأ التفصيلي  العلم  بعد  باقية  انها  بأحد ان  الترددية، والمفروض  التفصيلي  لعلم 

انح يوجب  لا  الخارج  في  معيناً  الترددية  فرديه  الاشارة  طالما  الاجمال  العلم  لال 

لا انها  والمفروض  موجودة،  تفصيلًا   التصديقية  طرفيها  بأحد  العلم  بمجرد  ترتفع 

 هذا. 

فرق بين القولين في انحلال العلم   ان هذا القيل غير صحيح، اذ لا  :والجواب

بالعلم التفصيلي على ل ينحل  لم التفصيلي في المقام، اذ كما ان العلم الاجماعالبالاجمال  

هذا   على  الانحلال  ان  الامر  غاية  الثاني،  القول  على  به  ينحل  كذلك  الاول  القول 

القول منوط بتبدل الاشارة الاجمالية بالاشارة التفصيلية، فاذا علم تفصيلًا بنجاسة 

يو  كما  فانه  الشرقي،  باب اب  جالاناء  من  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم  نحلال 

علوم بالاجمال على المعلوم بالتفصيل، كذلك يوجب انحلاله من باب تبدل انطباق الم

العلم  الا  هنا  فليس  القولين  كلا  وعلى  التفصيلية،  الاشارة  الى  الترددية  الاشارة 

الا وهذا  الآخر،  نجاسة  واحتمال  محدداً  طرفيه  بأحد  وليس  تماحالتفصيلي  بدوي  ل 

 مقروناً بالعلم الاجمال. 

الض  :والخلاصة هو  ان  انما  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  ابط 

وعلى  الجامعي،  بحده  بالجامع  تعلقه  الاول  القول  على  ومقوماته  مقوماته،  بزوال 

تصديقية،   ترددية  باشارة  اليه  المشار  الفردي  بحده  بالفرد  تعلقه  الثاني   ما ينبالقول 

تعيين باشارة  الفردي  بحده  الفرد  التفصيلي  العلم  على متعلق  فانحلاله  وحينئذٍ  ية، 

بتبدل    القول هو  انما  الثاني  القول  وعلى  حقيقة،  الجامع  عن  بزواله  هو  انما  الاول 

الاناء  بنجاسة  تفصيلًا  علم  اذا  المقام  وفي  التعيينية،  الاشارة  الى  الترددية  الاشارة 
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العلم   بعد  الاجمجملاا الشرقي  العلم  انحل  الغربي،  الاناء  نجاسة  او  بنجاسته  ال ال 

بالعلم التفصيلي حقيقة على كلا القولين في المسألة، اما على القول الاول، فلأن العلم 

بأحد  التفصيلي  العلم  هو  انما  فعلًا  والموجود  وجداناً،  الجامع  عن  زال  قد  الاجمال 

خر، واما على القول الثاني، فلأن الاشارة  الآ  طرفيه تعييناً والشك البدوي في الطرف

هذا وذاك ارتفعت بالعلم التفصيلي بأحد فرديه معيناً، واحتمال نجاسة  الترددية بين  

الفرد الآخر احتمال بدوي غير مقرون بالعلم الاجمال، ولهذا لا يمنع من الانحلال  

 ولا مانع من الرجوع الى اصالة الطهارة فيه. 

  نا اجمالاً بنجاسة احد الاناءين الشرقي او الغربي ذا علماا  نا  :وبكلمة واضحة

مثل   ففي  الشرقي،  الاناء  بنجاسة  تفصيلًا  علمنا  ثم  وعلتها،  بأسبابها  العلم  بدون 

ذلك ينحل العلم الاجمال وجداناً على كلا القولين في المسألة، اما على القول الاول  

انحل الى علم تفصيلي بنجاسة الاناء    قدفوهو ان متعلق العلم الاجمال الجامع بينهما،  

في   بدوي  وشك  بالوجدان، الشرقي  بالجامع  العلم  يبقى  ولا  الغربي  الاناء  نجاسة 

الخارج   الفردي في  بحده  الفرد  الاجمال  العلم  متعلق  ان  الثاني وهو  القول  واما على 

للعلم الاجمال المقوم  الفرد، فلأن  الفرد وذاك  مردد عندنا بين هذا   ضوء  لىع  ولكنه 

هي التردد بين نجاسة الاناء الشرقي  هذا القول الاشارة الترددية الذهنية الى متعلقه و

ونجاسة الاناء الغربي في المثال، فاذا علم تفصيلًا بنجاسة الاناء الشرقي، فقد زالت  

الاشارة الترددية الذهنية بين الاناءين وتبدلت بالاشارة التفصيلية في الاناء الشرقي،  

لذهنية الترددية قد زال  هو المقوم للعلم الاجمال على هذا القول وهو الاشارة ا  ام  اً اذف

تفصيلي  علم  الا  هنا  فليس  وحينئذٍ  ايضاً،  الاجمال  العلم  يزول  وبزواله  وجداناً 

الغربي، ومنشأ هذا الاحتمال،   الاناء  لنجاسة  بدوي  الشرقي واحتمال  الاناء  بنجاسة 

الغربي   الاناء  ان  عن   سنج تاحتمال  خارج  بدوي  الاحتمال  وهذا  أخرى،  بنجاسة 
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ا العلم  التفصيلي دائرة  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  فرق  لا  هنا  ومن  لاجمال، 

الوجداني بين ان يكون هناك احتمال نجاسة الطرف الآخر خاصة موجوداً اولا، فانه 

 على كلا التقديرين لا شبهة في الانحلال. 

ت  ،هذا ما  إلى  القول    دمقإضافة  هذا  بطلان  للوجدانمن  مخالف  وأما   ،وأنه 

نجا ولا  احتمال  آخر  سبب  احتمال  إلى  ومستند  بدوي  احتمال  فهو  الآخر  الإناء  سة 

 يكون مستنداً إلى احتمال إنطباق المعلوم بالاجمال عليه .  

 )نستعرض نتائج البحث في النقاط التالية(

الاولى:   هو  النقطة  المقام  في  البحث  محل  احد اا  مان  بنجاسة  اجمالاً  علمنا  ذا 

بدون العلم بسببه وعلته، ثم علمنا تفصيلًا بنجاسة الاناء  ناءين الشرقي او الغربي  الا

الاجمال   العلم  علة  كان  اذا  واما  ايضاً،  الغربي  الاناء  نجاسة  احتمال  مع  الشرقي 

احد في  دم  قطرة  بوقوع  علمنا  اذا  كما  الكلام،  محل  عن  خارجة  فهي   ،اهممعلومة، 

الشر  الاناء  في  وقعت  القطرة  هذه  بان  نعلم  فتارة  لا    قيوحينئذٍ  واخرى  فحسب، 

نعلم بذلك ولكن نعلم بانه نجس، اما ان نجاسته من جهة وقوع تلك القطرة فيه او 

لا   الثاني  الانحلال وعلى  شبهة في  لا  الاول  فعلى  فهو مجهول، وحينئذٍ  اخرى  قطرة 

 خارجة عن محل الكلام، فمحل الكلام انما ين رتوشبهة في عدم الانحلال، وكلتا الص

الاو الصورة  نجاسة  هو  احتمال  مع  الاناءين  احد  بنجاسة  الاجمال  العلم  وهي  لى 

 عدم احتمال نجاسته كذلك. الاناء الآخر بنجاسة اخرى أو

هل ينحل العلم الاجمال بالعلم التفصيلي في هذه الصورة التي    النقطة الثانية:

الكلام   المحقق  ا  فيهي محل  مدرسة  منهم  الاصحاب  من  ان جماعة  والجواب  لمقام، 
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ذهبوا الى الانحلال، وقد استدل عليه بوجوه واكثر هذه الوجوه وان كان  +لنائينيا

 غير تام ولكن لا بأس ببعضها. 

الثالثة: حقيقة    النقطة  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  شبهة  لا 

اجمالًا  علم  فاذا  ا ن ب   ووجداناً،  او  الشرقي  الاناءين  احد  تفصيلا  جاسة  علم  ثم  لغربي 

الجامع  بنجاس عن  وزواله  الاجمال  العلم  انحلال  في  شبهة  فلا  الشرقي،  الاناء  ة 

الاناء  خصوص  بنجاسة  العلم  الا  حينئذٍ  هنا  فليس  التفصيلي،  العلم  الى  وانقلابه 

 له.  ثرأالشرقي، واما الاناء الغربي فعلى تقدير احتمال نجاسته فلا 

العلم الاجمال بالعلم   الى عدم انحلال +ذهب المحقق العراقي النقطة الرابعة:

معنى   الى  ترجع  لا  الوجوه  هذه  وجميع  بوجوه،  ذلك  على  استدل  وقد  التفصيلي، 

 صحيح كما تقدم تفصيلًا.

الخامسة:   بين النقطة  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  فرق  لا  انه 

دي المردد العلم الاجمال الجامع بحده الجامعي او الفرد بحده الفر  قعلتالقول بان م

بالعلم  الاجمال  العلم  انحلال  في  شبهة  لا  القولين  كلا  على  فانه  وذاك،  هذا  بين 

 التفصيلي حقيقة ومطلقاً أي وان احتمل نجاسة الاناء الآخر بنجاسة أخرى. 

الاصول  لاجمال بالامارات وام  لوهي انحلال الع اما الكلام في المرحلة الثانية:

 العملية فيقع في مقامين: 

 ول: في انحلال العلم الاجمال بقيام الامارات على بعض اطرافه المعين. الا

 الثاني: في انحلاله بجريان الاصول العملية في بعض اطرافه كذلك.

الاول: المقام  في  الكلام  في  اما  المجعول  هو  ما  الى  اولاً  النظر  من  بد    ببا  فلا 

 الامارات، والجواب ان في المجعول فيه اقوالاً: 
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الا لأنها    :ولالقول  التعبدي،  والعلم  والكاشفية  الطريقية  فيها  المجعول  ان 

مفاد ادلة حجيتها، حيث ان معنى الحجية هو الطريقية والعلمية، وقد اختارت هذا  

خذ بهذا  لأا  ن، وقد تقدم بشكل موسع انه لا يمك(1)+القول مدرسة المحقق النائيني

 القول ثبوتاً و اثباتاً. 

الثاني المج  :القول  المماثل  ان  الطريقي  الظاهري  الامارات الحكم  باب  عول في 

للحكم الواقعي في صورة المطابقة والمخالف له في صورة عدم المطابقة، ونسب هذا  

 هذا، وقد تقدم بطلان  (2)+القول الى المشهور، ويظهر اختياره من شيخنا الانصاري

 القول ايضاً.  اهذ

الثالث الامارات   :القول  باب  المجعول في  اختار   ان  وقد  المنجزية والمعذرية، 

الخراساني المحقق  القول  هذا    (3)+هذا  صحة  عدم  مفصل  بشكل  تقدم  وقد  هذا، 

 القول ايضاً فلاحظ. 

الرابع من   :القول  امضاء  هو  وانما  الامارات  باب  انه لا جعل ولا مجعول في 

الثقة ونحوهالا  ةالشارع للسير العمل باخبار  العقلاء الجارية على  ، وهذه  قطعية من 

هذه   امضى  والشارع  نفوسهم  اعماق  في  والعقلاء  العرف  اذهان  في  ثابتة  السيرة 

السيرة، ويكفي في الامضاء السكوت وعدم صدور الردع عن العمل بها على تفصيل  

 ة اخبار الآحاد. يحج تقدم، وهذا القول هو الصحيح وقد تقدم موسعاً في مبحث

ال المحقق  ذكر  فقد  الاول،  القول  على  ينحل    (1) +نائينيأما  الاجمال  العلم  ان 

 بالامارة القائمة على أحد طرفيه:

 

 75ص  2اجود التقريرات ج  (1)

 53ص  1رسائل ج  (2)

 319كفاية الاصول ص  (3)
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 ويمكن تفسير هذا الانحلال بأحد نحوين تاليين: 

 النحو الاول، ان هذا الانحلال انحلال حقيقي تعبداً . 

 . يكمحالنحو الثاني، ان هذا الانحلال انحلال 

الاول: النحو  النائيني  اما  المحقق  افاد  المجعو+فقد  الامارات ان  باب  في  ل 

حيث انه الكاشفية والعلمية فهو علم تعبداً، واذا كانت علمًا كذلك فقد ألغت العلم 

بتعلقه   متقوم  الاجمال  العلم  ان  اساس  على  تعبداً،  بل  وجداناً  لا  ونفته  الاجمال 

كل فرد من افراده مشكوك، وحينئذٍ فاذا قامت الامارة  و  اً بالجامع، لأنه معلوم وجدان

فرد من فرديه او افراده، ارتفع الشك عنه وتبدل بالعلم به، ومعه فبطبيعة الحال  على  

يزول العلم الاجمال عن الجامع غاية الامر تعبداً لا وجداناً، باعتبار ان العلم بالفرد  

وغير خفي ان انحلال العلم الاجمال   ي،قتعبدي، وهذا معنى التعبد بالانحلال الحقي

 على احدى ركيزتين:حقيقة بالتعبد يرتكز 

بالواقع    :الاولى الوجداني  العلم  منزلة  تنزيلها  الامارات  دليل حجية  مفاد  ان 

 تعبداً، ونتيجة ذلك ترتيب آثار العلم الوجداني عليها منها انحلال العلم الاجمال.

مًا بحكم الشارع، ترتب علمًا تعبداً، فاذا كان عل  هار ان مفاد دليلها اعتبا  : الثانية

 يع آثار العلم الوجداني منها انحلال العلم الاجمال هذا. عليه جم

 ولكن كلا التقريبين غير صحيح.

للعلم   تكويني  أثر  حقيقة  الاجمال  العلم  انحلال  فلأن  الاول،  التقريب  اما 

والتنزيل حيث   لـه،  أثراً شرعياً  وليس  الى   نهاالتفصيلي  الا  ناظراً  يكون  فلا  شرعي 

تن ان  لوضوح  الشرعي،  هو  الاثر  انما  الوجداني  العلم  منزلة  الامارة  الشارع  زيل 

بلحاظ الآثار والاحكام الشرعية المترتبة عليه، ومن المعلوم ان انحلال العلم الاجمال 

 

 248ص  2قريرات ج ود التجا (1)
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علم لا  لبالعلم التفصيلي الوجداني ليس من تلك الآثار بل هو أمر تكويني، لأن زوا

 اته بالتنزيل الشرعي. الاجمال بالعلم التفصيلي واقعي تكويني فلا يمكن اثب

واما التقريب الثاني، فمن الواضح انه لا يترتب على جعل الامارة واعتبارها  

علمًا تعبداً الا الآثار الشرعية دون اللوازم والآثار التكوينية للعلم الوجداني، ضرورة  

الامارة   الشارع  الآثار  دعبتان جعل  بلحاظ  هو  انما  وجداناً  بعلم  ليست  انها  رغم  اً 

عية فانها مترتبة عليها، باعتبار انها علم بجعل الشارع لا واقعاً وحقيقة، فاذا لم  الشر 

الحكم   لزم  والا  عليها،  التكويني  العلم  آثار  ترتيب  يمكن  فلا  حقيقة،  علمًا  تكن 

ترى،   كما  وهو  موضوعها  ثبوت  بدون  الآثار  اثبات نالف بثبوت  يمكن  لا  انه  تيجة 

لوضوح بالتعبد،  الحقيقي  الحكمي    الانحلال  الانحلال  هو  انما  بالتعبد  الثابت  ان 

 الظاهري لا الواقعي. 

ان مفاد دليل حجية الامارة الغاء الشك عن موردها واعتبارها علمًا،  :ودعوى

زواله   الاجمال  العلم  الشك عن احد طرفي  الغاء  ان لازم  الطبيعي  لجامع ان  عومن 

 وانحلاله.

العلم الاجمال وزوا  :مدفوعة للعلم بان انحلال  انما هو معلول  له عن الجامع 

بأحد طرفي   الوجداني  التفصيلي  العلم  بين  انما هي  الملازمة  الوجداني، لأن  التكويني 

العلم الاجمال وبين زواله عن الجامع واقعاً وحقيقة، ولا يمكن اثبات هذه الملازمة 

ا الشرعيبتعلبالعلم  الآثار  هو  التعبدي  بالعلم  اثباته  يمكن  ما  لأن  دون دي،  ة 

 التكوينية. 

من انحلال العلم    +قد ظهر ان ما يظهر من مدرسة المحقق النائيني   ،الى هنا

العلم  ان  ضرورة  صحيح،  معنى  الى  يرجع  لا  بالحقيقة  لا  بالتعبد  حقيقة  الاجمال 

العلم الاجمال لأنه ظل ثابتاً وجداناً،    رفيطبالجامع لا يزول عنه بقيام الامارة بأحد  
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الواقع تعبداً،  غاية الامر ان   الامارة حيث انها حجة فهي على اساس حجيتها تثبت 

ثابت  انه  رغم  المنحل  حكم  في  الاجمال  العلم  الشارع  جعل  الجهة  هذه  فمن 

ن  ظال بالوجدان، لوضوح ان غاية ما تفيد الامارة هو الظن بالواقع، ومن الواضح ان

لجامع طالما احتمال انطباقه باحد طرفي العلم الاجمال لا يوجب انحلاله وزواله عن ا

على كلا الطرفين موجوداً، ولا فرق بين ان يكون احتمال التكليف في كل طرف من 

طرفي العلم الاجمال او اطرافه على حد سواء او ان احتمال ثبوته في احدها أقوى من  

ثم    اذا علمنا اجمالاً بنجاسة احد الاناءين الشرقي او الغربيف،  راحتمال ثبوته في الآخ

البينة على مسلك   البينة على نجاسة الاناء الشرقي، ففي مثل ذلك وان كانت  قامت 

النائيني الاجمال  +المحقق  العلم  انحلال  توجب  لا  ذلك  مع  انها  الا  تعبداً،  علمًا 

الاجمال العلم  لأن  بالحقيقة،  لا  بالتعبد  على  لىع  حقيقة  ثابتاً  يظل  التفسيرين  كلا   

فا النفس،  افق  في  المحقق الجامع  مدرسة  تفسير  وهو  الاول  التفسير  على  مقومه  ن 

هو تعلقه بالجامع بحده الجامعي وهو بالوجدان موجود رغم وجود هذه   +النائيني

ذ  خأ  نعتبار ااالبينة على أحد طرفيه، وعلى التفسير الثاني الاشارة الترددية الذهنية، ب

ال لمجرد  الجامع  هو  انما  الاجمال  العلم  متعلق  في  المردد لا  عرضي  الواقع  الى  الاشارة 

ما   أو  المثال  في  موجود  الاجمال  للعلم  التفسيرين  لكلا  والمقوم  الموضوعية،  بعنوان 

وهذا   موجود،  طرفيه  من  كل  على  الجامع  انطباق  احتمال  فلأن  الاول  اما  شاكله، 

م الاجمال، والبينة المذكورة لا توجب الانحلال الا اذا  للعاشاهد على عدم انحلال  

أفادت العلم الوجداني، واما الثاني فلأن الاشارة الترددية الذهنية ثابتة في افق النفس  

 تؤدي الى زوالها.  والبينة لا ،بالوجدان

النتيجة بهذه  نخرج  ان  استطعنا  قد  هنا  الالتزام    : الى  يمكن  لا  انه  وهي 

ا الايقلحبالانحلال  معنى محصل  الى  يرجع  لا  فانه  تعبداً،  ا   قي  به  يراد  لانحلال  ان 
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الحكمي، لأن التعبد لا ينسجم مع الانحلال الحقيقي بل هو في طرف النقيض معه، 

 لأنه ان كان تعبديا فلا يعقل ان يكون حقيقياً، وان كان العكس فبالعكس.

 و على قسمين: ه ف   ي من الانحلال وهو الانحلال الحكم   واما النحو الثاني: 

المعلوم:  الاول تعيين  الامارة  لسان  يكون  متخصصاً    ان  يكون  بأن  بالاجمال 

الاناءين  احد  في  دم  قطرة  بوقوع  اجمالاً  علمنا  اذا  كما  الواقع،  في  مميزة  بخصوصية 

العلم  انحل  الشرقي،  الاناء  في  وقعت  انها  على  البينة  قامت  ثم  الغربي  او  الشرقي 

لأن حكمًا،  الشرقي  ب ال  الاجمال  الاناء  في  وقعت  القطرة  ان  على  بالمطابقة  تدل  ينة 

 وبالالتزام على نفي وقوعها في الاناء الغربي، والمفروض ان كلتا الدلالتين حجة. 

القبيل ما اذا علمنا اجمالاً بموت ابن زيد وتردد في الخارج بين بكر   ومن هذا 

لم الاجمال حكمًا على جميع  عال  وخالد ثم قامت البينة على ان خالد هو ابن زيد، انحل

لا فرق بين ان تكون الامارة متمثلة في البينة او في خبر المباني في حجية الامارات، و

 الثقة. 

الصور  :الثاني قامت   ةهذه  اذا  كما  التعيين،  لسان  ليس  الامارة  لسان  ولكن 

جاسته من  نن  االبينة على نجاسة الاناء الشرقي في المثال الاول بدون الاشارة فيها الى  

ب  جهة وقوع قطرة الدم فيه أو ابن زيد،  قامت على موت خالد  انه  الدلالة على  دون 

وفي مثل ذلك حيث ان البينة لا تدل بالالتزام على نفي النجاسة عن الاناء الغربي في  

العلم  انحلال  توجب  فلا  الثاني،  المثال  في  بكر  عن  الموت  نفي  وعلى  الاول  المثال 

انحلال  ه يتوقف على ان تكون لها دلالة التزامية، وحينئذٍ يتوقف  ن لأ  الاجمال حكمًا،

الغربي،   الاناء  في  الطهارة  كأصالة  المؤمن  الاصل  جريان  على  حكمًا  الاجمال  العلم 

ن جريانها فيه جريان اصالة الطهارة في الاناء الشرقي، على اساس  معتبار ان المانع  اب

لاستلزام يمكن،  لا  كلتيهما  جريان  وفي  لا  هان  العملية  القطعية  المخالفة  في  ترخيص 



 (83)  .............................................................. التنبيه الثاني: انحلال العلم الاجمال

ن الآخر ترجيح من غير مرجح، واما اذا لم تجر أصالة الطهارة فيه،  أحدهما المعين دو

باعتبار قيام البينة على طهارته وتقديمها عليها، فلا مانع من جريانها في الاناء الغربي،  

جمال المنحل حقيقة ولا  لاا  م فاذا جرت فيه، انحل العلم الاجمال حكمًا وأصبح كالعل

بالاجمال أثر زائد، والا فالعلم الاجمال منجز بالنسبة    أثر له، هذا اذا لم يكن للمعلوم

 اليه كما مرّ، وسوف يأتي تفصيله أيضاً وكذلك الحال في الفرض الاول.

المعلوم بالاجمال متميزاً بخصوصية فارقة في الواقع وان    :الثالث ان لا يكون 

او بكر ثم أخبر ثقة بألاً مكان محت بموت زيد  اذا علمنا اجمالاً  ن زيداً مات ولا ، كما 

فارقة،  بخصوصية  متميز  غير  فيه  المعلوم  ان  بأعتبار  بالاجمال،  المعلوم  انه  الى  نظر، 

التزامية   الثقة دلالة  ففي مثل ذلك لا تكون لخبر  أيضاً،  بكر  هنا نحتمل موت  ومن 

ته على ان زيداً مات، ولا يدل على نفي الموت عن  ل لادوانما لـه دلالة مطابقية وهي  

واحت على بكر  حكمًا  الاجمال  العلم  انحلال  فيتوقف  هذا  وعلى  ايضاً،  مات  انه  مال 

المثال،  الطرف الآخر وهو استصحاب عدم موت بكر في  المؤمن في  جريان الاصل 

أثر   ولا  المنحل  في حكم  الاجمال  العلم  يكون  الثقة  خبر  الى  هذا    ،ـهلوبضمه  ومن 

ين الشرقي او الغربي مع احتمال نجاسة القبيل ما اذا علمنا اجمالاً بنجاسة أحد الاناء

خاصة   بخصوصية  متخصصاً  بالاجمال  المعلوم  يكون  أن  بدون  أيضاً  الآخر  الأناء 

نه لا يدل بالالتزام على إفارقة، ففي مثل ذلك اذا أخبر ثقة بنجاسة الاناء الشرقي، ف

النجاسة   العلما ن  عنفي  فانحلال هذا  الغربي، وعلى هذا  يتوق  لاناء  ف على  الاجمال 

جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر وهو أصالة الطهارة، لأن المانع عن جريانها  

ب الاول،  الاناء  في  هو جريانها  يمكن لاستلزامه  افيه  لا  معاً  كلتيهما  ان جريان  عتبار 

و العملية  القطعية  المخالفة  في  غير  أ  فيالترخيص  من  للترجيح  الآخر  دون  حدهما 
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أ تجر  لم  اذا  واما  الثقة على  مرجح،  قيام خبر  الاول من جهة  الاناء  في  الطهارة  صالة 

 نجاسته، فلا مانع من جريانها في الاناء الثاني لعدم المعارض لها. 

بالدلالة   الفرض الاول منوط  العلم الاجمال حكمًا في  ان انحلال  والخلاصة: 

لث، فهو منوط مارة القائمة على أحد طرفيه، واما في الفرض الثاني والثاللأ  الالتزامية

القول  على  يجري  انما  الاصل  وهذا  الآخر،  الطرف  في  المؤمن  الاصل  بجريان 

عتبار ان المانع عن جريانه الاصل المؤمن في الطرف الآخر، والمفروض ابالاقتضاء، ب

ب القول  على  وأما  الامارة،  بواسطة  ساقط  هذين للعاانه  في  لجريانه  مقتضي  فلا  ية 

ينحل فيهما لا حقيقة ولا حكمًا الا بجريان   م الاجمال لاالفرضين، على اساس ان العل

القول لا انه على هذا  اذ لا يمكن جعل    هذا الاصل المؤمن، والمفروض  له،  مقتضي 

وعل بعضاً،  ولا  كلًا  لا  بالعلية  القول  على  ثبوتاً  اطرافه  في  المؤمن  تظهر فه  يالاصل 

المذكورين، وأما في   الفرضين  القولين في  الثمرة  الثمرة بين  الفرض الاول فلا تظهر 

 بينهما، على اساس ان العلم الاجمال ينحل فيه حكمًا على كلا القولين في المسألة. 

العلم  انحلال  ان الامارة لا توجب  النتيجة، وهي  الى هذه  الى هنا قد وصلنا 

ما توجب انحلاله حكمًا أي بحكم الشارع على تمام الاقوال  نوا  الاجمال حقيقة وواقعاً 

 في حجيتها.

على    : والنكتة المؤمنة  المعتبرة  الأمارة  بقيام  حكمًا  ينحل  الإجمال  العلم  أن  في 

التامة    ،أحد طرفيه على كلا القولين في المسألة وهما القول بالاقتضاء والقول بالعلية 

لوم متخصصاً بخصوصية مميزة في الخارج، كما علم افي الفرض الأول وهو ما إذا كان  

 ً بوقوع قطرة دم في أحد الاناءين الشرقي أو الغربي ثم قامت البينة على إذا علم إجمالا

أن تلك القطرة وقعت في الإناء الشرقي، فإذاً تكون لهذه البينة دلالة التزاميه ودلالة  

نجا تدل على  فهي  المطابقية  دلالتها  أما  تدل  اة  سمطابقية،  وبالالتزام  الشرقي،  لإناء 
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القطرة في الإ العلم الإجمال بوقوع قطرة دم على على عدم وقوع  الغربي، وينحل  ناء 

المسألة القولين في  فالأمر واضح،   ،أحدهما حكمًا على كلا  بالاقتضاء  القول  أما على 

الإجمال في بم  ووأما على القول بالعلية التامة فلأن العلم الإجمال ينجز التكليف المعل

الطرف، ذاك  أو  الطرف  هذا  في  كان  سواءً  احتمال    الواقع  طرف  كل  في  فاحتماله 

مثلا ًًًًَفي المثال المذكور النجاسة المعلومة بالإجمال هي منجزة مطلقاً   ،للتكليف المنجز

أكانت في هذا الطرف أو ذاك واحتمال أن هذه النجاسة المنجزة في هذا الطرف    سواء  

حتمال  عاً للأصل المؤمن، لأنه إنما يؤمن عن العقوبة من قبل الاو وضمأو ذاك ليس  

القول  على  كذلك  الأمر  كان  كما  منجزاً،  الاحتمال  هذا  لكان  المؤمن  الأصل  لولا 

بالاقتضاء، لأن العلم الإجمال على هذا القول إنما ينجز المعلوم بالإجمال، لوضوح أن 

ع هو خارج  ما  لا  متعلقه  ينجز  إنما  ينجز    ه،نالعلم  إنما  كل طرف  في  التكليف  وأما 

التكليف منجز إذا لم يكن فيه أصل مؤمن، وحيث إن الأصل بالاحتمال لأن احتمال  

المؤمن في أطراف العلم الإجمال ساقط فيكون احتمال التكليف في كل طرف منجزاً، 

الأسباب من  بسبب  الإجمال  العلم  أحد طرفي  المؤمن في  الأصل  لم يجر  إذا   فلا  وأما 

العل أنحل  فيه  جرى  فإذا  الآخر،  الطرف  في  جريانه  من  بحكم مانع  الإجمال  م 

 الشارع، هذا على القول بالاقتضاء . 

الواقع   في  منجز  بالإجمال  المعلوم  فالتكليف  التامة  بالعلية  القول  على  وأما 

  مطلقاً وفي أي طرف من طرفي العلم الإجمال أو أطرافه، فالتكليف المحتمل منجز في 

ذا لا مقتضي ولا موضوع اقع والاحتمال تعلّق بالتكليف المنجز واقعاً وقطعاً، ولهوال

ثبوتاً  المؤمن  الحرمة    ،للأصل  أو  الوجوب  احتمال  أن  هو  موضوعه  الجامع  وفإن 

أنه منجز إذا لم يكن أصل مؤمن في   :والجواب  حتمال التكيلف هل هو منجز أو لا؟لا

مت الاحتمال  كان  إذا  وأما  ليس  لقعالبين،  فهو  تقدير  كل  على  المنجز  بالتكليف  اً 
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لمؤمن لوضوح أن الأصل المؤمن لا يكون رافعاً لتنجيز التكليف موضوعاً للأصل ا

بل هو مانع عن كون الاحتمال منجزاً له، وأما الأمارة كأخبار الثقة إذا كانت في أحد 

متكفلة للحكم    رةاساقطة من جهة المعارضة أو من جهة أنها إمفطرفي العلم الإجمال  

ا جريان  من  مانع  فلا  المؤمن الإلزامي  وبذلك  لأمارة  الآخر،  الطرف  في  المرخصة  ة 

التكليف  نفي  على  تدل  فإنها  بالعلية  القول  على  حتى  حكمًا  الإجمال  العلم  ينحل 

أن قطرة   البينة على  قامت  إذا  المتقدم  المثال  مثلًا في  الطرف،  بالإجمال في هذا  المعلوم 

و قد  ال  عتقالدم  الإناء  نجاسة  على  بالمطابقة  تدل  فهي  الشرقي  الإناء  شرقي في 

بملاقاة الدم وتدل بالالتزام على عدم وقوعها في الإناء الغربي، وبذلك ينحل العلم 

الإجمال حكمًا على كلا القولين في المسألة، وكذلك الحال إذا لم يكن المعلوم بالإجمال  

الخارج، في  مميزة  بخصوصية  الاناءين كما   متخصصاً  أحد  بنجاسة  إجمالاً  علم  إذا   

أخبر ثقة بنجاسة الإناء الأبيض وبذلك لا ينحل العلم الإجمال   الأبيض والأسود ثم

لأنه باق في أفق النفس بالوجدان، فإذاً تكون نجاسة هذا الإناء مستندة إلى منجزين 

الإناء الغربي أنحلّ  ة  رأحدهما خبر الثقة والآخر العلم الإجمال، ثم إذا أخبر ثقة بطها

القول   الإجمال حكمًا حتى على  انطباق  العلم  نفي  الثقة  مفاد خبر  أن  باعتبار  بالعلّية 

هذا الإناء، بينما مفاد الأصل المؤمن ليس ذلك بل نفي منجزية  على    المعلوم بالإجمال

  ة الاحتمال للتكليف المحتمل، والفرض أن التكليف المحتمل منجز على القول بالعلي 

المع والأصل  المنجز  بالتكليف  تعلّق  والاحتمال  تقدير،  كل  هذا لى  يرفع  لا  ؤمن 

 الاحتمال . 

الثاني: المقام  في  الكلام  العملي    واما  بالاصل  الاجمال  العلم  انحلال  وهو 

الالزامي على أحد طرفيه او اطرافه، فحيث انه ليست للأصل العملي دلالة التزامية  

الشرعية أم من الاصول العملية العقلية، فلا يمكن ة  يسواء أكان من الاصول العمل
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ا  الاصل انحلال  جريان  على  يتوقف  انحلاله  بل  الناحية،  هذه  من  به  الاجمال  لعلم 

بالاجمال  المعلوم  يكون  ان  بين  حينئذٍ  فرق  ولا  معارض،  بلا  طرفيه  أحد  في  المؤمن 

   . متخصصاً بخصوصية متميزة في الواقع او لا

اذا    :والاول بلمعكما  إجمالاً  او  نا  الاسود  الاناءين  أحد  في  بول  قطرة  وقوع 

من  الا مانع  لا  ذلك  مثل  ففي  بالنجاسة،  مسبوقاً  الابيض  الاناء  وكان  بيض 

اصالة   يتقدم على  الاستصحاب  ان  الابيض، وحيث  الاناء  نجاسة  بقاء  استصحاب 

ف تجري،  لا  فهي  مورده  في  الطهارة  اذاً الطهارة  أصالة  جريان  من  مانع  الاناء   في  لا 

في الاناء الابيض، فاذا لم تجر فيه   رضتها مع أصالة الطهارةالاسود، لأن المانع عنه معا

ان  وحيث  له،  أثر  ولا  حكمًا  الاجمال  العلم  فينحل  هذا  وعلى  لها،  معارض  فلا 

الاستصحاب لا يثبت لازمه العقلي او العادي، فلا يدل على نفي النجاسة عن الاناء  

الة  انحلال العلم الاجمال على جريان الاصل المؤمن فيه وهو أص  قفوالغربي ولهذا يت

 الطهارة، فاذا جرى كما هو المفروض، انحل العلم الاجمال حكمًا.

وكان   :والثاني الغربي  او  الشرقي  الاناءين  أحد  بنجاسة  اجمالاً  علمنا  اذا  كما 

كون  عدم  مع  الغربي  الاناء  دون  بالنجاسة  مسبوقاً  الشرقي  بالاجمال الم  الاناء  علوم 

ما لا  ذلك  مثل  ففي  متميزة،  بخصوصية  بقاء  متخصصاً  استصحاب  من جريان  نع 

نجاسة الاناء الشرقي، وحيث ان الاستصحاب لا يدل على نفي النجاسة عن الاناء 

في  الطهارة  اصالة  جريان  على  حكمًا  الاجمال  العلم  انحلال  يتوقف  فلهذا  الغربي، 

ريانها بعد سقوط اصالة الطهارة في الاناء الشرقي، فاذا ج  ن الاناء الغربي، ولا مانع م

 اصالة الطهارة في الاناء الغربي، انحل العلم الاجمال حكمًا. جرت

انه لا مانع من التمسك باستصحاب بقاء نجاسة الاناء الشرقي وهو    :وبكلمة

ان  من  قويناه  ما  على  بناء  واما  المشهور،  على  فيه  الطهارة  اصالة  على  ديمه  تق  حاكم 
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ال الدلال  ليس من باب الحكومة بل من باب الجمع  دليل  عليها  بتقييد اطلاق  عرفي 

الامر كذلك، ف فايضاً  الطهارة في    اذاً الاصالة بغير مورده  مانع من جريان اصالة  لا 

واما على   بالاقتضاء،  القول  على  هذا  الغربي،  مقتضي  الاناء  فلا  التامة،  بالعلية  القول 

الم  الاصل  على  ؤم لجريان  اذ  الآخر،  الطرف  في  الاصل  ن  جعل  يمكن  لا  القول  هذا 

من في اطرافه ثبوتاً لا كلًا ولا بعضاً، وان شئت قلت ان العلم الاجمال لا ينحل المؤ

بالاستصحاب لا حقيقة ولا حكمًا، اما الاول فهو واضح، واما الثاني فلأنه يتوقف 

معارضه، والمفروض انه على  ط  وعلى جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر بعد سق

هذا ولا في ذاك ثبوتاً، هذا كله في الامثلة المذكورة    لجريانه لا في هذا القول لا مقتضي  

 وما شاكلها. 

واما اذا كان الاصل اللزومي في احد طرفي العلم الاجمال طولياً، كما اذا علم 

اما بترك الركوع في الصلاة التي بيده فعلًا ا يادة الركوع في الصلاة  ز  والمصلي اجمالاً 

ا قاعدة  ان  حيث  ذلك  مثل  ففي  بقاعدة السابقة،  معارضة  الصلاة  هذه  في  لتجاوز 

السابقة او استصحاب عدم زيادة الركوع فيها، فتسقطان معاً من   الفراغ في الصلاة 

جهة المعارضة، فيرجع الى استصحاب عدم الاتيان بالركوع في هذه الصلاة التي هي 

ال  تب عليه بطلانها ووجوب اعادتها من جديد وبه ينحل العلم الاجمتريبيده فعلًا و

حكمًا، فاذا انحل فلا مانع من الرجوع الى قاعدة الفراغ في الصلاة السابقة، لأن المانع 

تجري، ولا فرق في ذلك بين القولين في   منها قاعدة التجاوز في هذه الصلاة وهي لا

والخلاص موسعاً،  تقدم  كما  العملي ا  ةالمسألة  بالاصل  الاجمال  العلم  انحلال  ن 

 لك المشهور.اللزومي مبني على مس

ولكن تقدم ان هذا المبنى غير صحيح، لأن الاصل العملي اللزومي لا يوجب 

منوط   الحكمي  الانحلال  لأن  حكمًا،  ولا  وحقيقة  واقعاً  لا  الاجمال  العلم  انحلال 
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اللزوم العملي  الاصل  التنجيز  في  المؤثر  الاجمال،  ف  يبكون  العلم  مع  لا  حسب 

لأن العلم الاجمال ظل ثابتاً، فاذا كان كذلك فهو   والمفروض ان المنجز كلاهما معاً،

المؤثر في التنجيز مع الاصل العملي اللزومي معاً اذا اجتمعا على التكليف المشكوك، 

موا جميع  في  الحال  هو  كما  معاً  كليهما  الى  مستند  تنجيزه  ان  الطبيعي  اجتماع د  رومن 

ا يمكن  ولا  واحد  معلول  على  متسانختين  مستقلتين  الى  علتين  مستنداً  يكون  ن 

احدهما المعين دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح بعدما كانت نسبة كليهما اليه 

بعد   الاجمال  العلم  انحلال  يتوقف  ولهذا  ذلك،  تفصيل  تقدم  وقد  سواء  حد  على 

ا في  اللزومي  العملي  الاصل  الاصل د  حجريان  جريان  على  الاجمال  العلم  طرفي 

ا  الطرف  فيه في  فاذا  المؤمن  الركوع،  او استصحاب عدم زيادة  الفراغ  لآخر كقاعدة 

 جرى الاصل المؤمن فيه، انحل العلم الاجمال حكمًا وأصبح كلا علم. 

النتيجة هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  بالعلم   : الى  الاجمال  العلم  انحلال  ان  وهي 

ا  اللزومي وجلالتفصيلي  المعتبرة  بالامارة  انحلاله  واما  حقيقي،  قداني  اذا  على  ة  امت 

 منوط بأحد أمرين:فأحد طرفيه 

ان تكون لها دلالة التزامية وتدل بها على نفي التكليف المعلوم بالاجمال   :الاول

 عن الطرف الآخر. 

جريان    لىان لا تكون لها دلالة التزامية، فحينئذٍ يتوقف انحلاله حكمًا ع  :الثاني

جمال بها، وكذلك الحال في  الاصل المؤمن في الطرف الآخر والا فلا ينحل العلم الا

انحلاله بالاصل العملي اللزومي، فانه يتوقف على جريان الاصل المؤمن في الطرف  

 الآخر والا فلا ينحل العلم الاجمال به. 

 بقي هنا أمور: 
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ح  الاول: أكان  الاجمال سواء  العلم  انحلال  ام كان حكمياً مشروط  يققان  ياً 

لي الوجداني او بالامارة المعتبرة او بالاصل العملي  لا يكون المتنجز بالعلم التفصي  بأن

أقل عدداً من المعلوم بالاجمال، والا لم ينحل بالنسبة الى العدد الزائد حقيقة، كما اذا  

ة أحدها فقط  اسجعلمنا بنجاسة الاناءين من الاناءات الثلاثة، ثم علمنا تفصيلًا بن

ل العملي، ففي مثل ذلك لا ينحل  او قامت الامارة على نجاسته او انها مقتضى الاص

العلم الاجمال بالنسبة الى المقدار الزائد، وهذا الشرط، شرط عام للانحلال وان كان 

 حكمياً. 

ان انحلال العلم الاجمال اذا كان حكمياً، كما اذا كان بقيام الامارة او   الثاني:

لعملي معاصراً  كون الامارة او الاصل ايصل العملي على أحد طرفيه مشروط بأن  لاا

فلا  قصيرة،  بفترة  ولو  الاجمال  العلم  عن  متأخرة  كانت  اذا  واما  الاجمال،  للعلم 

يوجب انحلاله، وذلك لما تقدم من ان الامارة القائمة على أحد طرفي العلم الاجمال  

العلم الاجمال الا بجريان الاصل   فلا توجب انحلال  ة،ي دلالة التزام  ااذا لم تكن لـه

في الامارة  المؤمن  هذه  ان  فرض  اذا  واما  موردها،  في  جريانه  وعدم  الآخر  طرفه   

هذا  في  المؤمن  فالاصل  قصيرة،  كانت  وان  زمنية  فترة  الاجمال  العلم  عن  متأخرة 

اذ   أمده،  في طول  الآخر  الطرف  في  المؤمن  الاصل  مع  معارض  في    لاالطرف  فرق 

الامد او يكون احدهما أطول   تنجيز العلم الاجمال بين ان يكون طرفاه متساويين في 

من الآخر فيه، لأن الاصل المؤمن في الفرد القصير يصلح ان يكون معارضاً للاصل 

بنجاسة  اجمالاً  نعلم  انا  فرضنا  اذا  مثلًا  أمده وعمره،  الطويل طول  الفرد  في  المؤمن 

الا الاناءين  على    ود ساحد  البينة  قامت  الجمعة  يوم  في  ثم  الخميس  يوم  الابيض  او 

اسة الاناء الابيض وفرضنا انه ليست لها دلالة التزامية، ففي مثل ذلك لا توجب نج

هذه الامارة انحلال العلم الاجمال، لأن انحلاله يتوقف على جريان الاصل المؤمن 
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لم اذا  واما  الاسود،  الاناء  في  الطهارة  أصالة  انها  تج   وهو  جهة  من  فيه  الاصالة  ر 

الانا الطهارة في  بأصالة  الفترة  معارضة  انها في هذه  باعتبار  الخميس،  يوم  الابيض  ء 

في  الطهارة  اصالة  تعارض  الجمعة  ويوم  الخميس  يوم  بين  ما  الفترة  وهي  القصيرة 

الفترة   هذه  في  موجود  المؤثر  الاجمال  العلم  ان  لفرض  امدها،  طول  الاسود  الاناء 

بعقصلا كان  وان  اطرافه  في  المؤمنة  الاصول  جريان  عن  تمنع  وهي  اطرافه يرة  ض 

القائمة على نجاسة الاناء الابيض في   أمداً، وعليه فالامارة  أطول من بعضها الآخر 

لأنه   حكمًا،  ولا  واضح  هو  كما  حقيقة  لا  الاجمال  العلم  انحلال  توجب  لا  المثال 

الطر في  المؤمن  الاصل  جريان  على  من ا   فمتوقف  يجري  لا  انه  والمفروض  لآخر، 

فاصا هذا  وعلى  المعارضة،  تعارض جهة  الخميس  يوم  الابيض  الاناء  في  الطهارة  لة 

لا  نجاسته  على  الامارة  قيام  ان  باعتبار  مطلقاً،  الاسود  الاناء  في  الطهارة  اصالة 

الاجمال،   العلم  بسقوط  منوط  سقوطها  لان  فيه،  الطهارة  أصالة  سقوط  يوجب 

قيامها  ضوالمفرو بعد  فيه  جريانها  عدم  واما  ساقط،  غير  الاجمال  العلم  على ن  ا 

العلم  سقوط  جهة  من  لا  الاصل  على  الامارة  تقدم  جهة  من  هو  فانما  نجاسته، 

الاجمال وانحلاله، وسوف نشير الى انه لا فرق في تنجيز العلم الاجمال بين ان يكون  

ا لأن  طويلًا،  الآخر  وطرفه  قصيراً  طرفيه  القصير ص لااحد  الفرد  في  المؤمن  ل 

الطو الفرد  القول معارض للاصل المؤمن في  المعارضة على  يل طول أمده، حيث ان 

فلا   بالعلية،  القول  على  واما  وبقاءً،  حدوثاً  الاجمال  العلم  مدار  تدور  بالاقتضاء 

 مقتضي لجريانه ثبوتاً لا في الكل ولا في البعض. 

نه  احد طرفي العلم الاجمال، فقد تقدم ا  في  واما اذا قام الاصل العملي اللزومي

لم الاجمال حكمًا بل انحلاله كذلك يتوقف على جريان الاصل لا يوجب انحلال الع

عن  متأخراً  اللزومي  العملي  الاصل  كان  فاذا  هذا  وعلى  الآخر،  الطرف  في  المؤمن 
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الا احد  بنجاسة  اجمالاً  علمنا  اذا  كما  قصيرة،  بفترة  ولو  الاجمال  يوم ناالعلم  ءين 

مسبو الشرقي  الاناء  بان  علمنا  الجمعة  يوم  ثم  فيجري الخميس  بالنجاسة،  ق 

الاجمال لا  العلم  انحلال  يوجب  لا  الاستصحاب  نجاسته، وهذا  بقاء  استصحاب 

حقيقة ولا حكمًا ولا يمنع عن جريان اصالة الطهارة فيه يوم الخميس، لفرض انه لا  

با الاجمال، لأنه  العلم  يمنع   ،الوجدانب   قيوجب سقوط  المتأخر لا  والاستصحاب 

فيه، غاية الامر ان الاستصحاب يثبت النجاسة الظاهرية    ن جريان أصالة الطهارةم

من  مانع  ولا  الخميس  يوم  الظاهرية  الطهارة  تثبت  الطهارة  واصالة  الجمعة،  يوم 

  ة ذلك، فاذا جرت أصالة الطهارة في الاناء الشرقي يوم الخميس، فهي تعارض اصال 

ه لا فرق في تنجيز العلم طهارة في الاناء الغربي مطلقاً وفي طول امدها، وقد اشرنا انلا

او يكون زمان احدهما أقصر من زمان  الاجمال بين ان يكون طرفاه متساويين زماناً 

الآخر، لأن الاصل المؤمن في الفرد القصير معارض للاصل المؤمن في الفرد الطويل 

 طول امده. 

ا الشرط وهو ان انحلال العلم الاجمال حكمًا منوط  حال هذ  هرظي  ،ومن هنا

ن الامارة القائمة على احد طرفيه معاصرة مع العلم الاجمال، ولكن هذا الشرط بكو

التزامية كما   التزامية، واما اذا كانت لها دلالة  انما هو في الامارة التي لم تكن لها دلالة 

ب متخصصاً  بالاجمال  المعلوم  كان  في صصوخاذا  الشرط  هذا  يعتبر  فلا  متميزة،  ية 

 ا.انحلال العلم الاجمال به

انما  فانه  الاجمال،  العلم  طرفي  احد  على  القائم  اللزومي  العملي  الاصل  واما 

يكون  وان  الآخر  الطرف  في  المؤمن  الاصل  جريان  اليه  ضم  اذا  انحلاله  يوجب 

 معاصراً له. 
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المعاصرة،  هذا الشرط وهو شرط    تبرعواما في الانحلال بالعلم التفصيلي، فلا ي

ا  منطبقاً لاجمال بالعلم التفصيلي هو كون المعلوم  لأن المناط في انحلال العلم  بالاجمال 

ولا   ووجداناً،  حقيقة  الاجمال  العلم  انحل  عليه  انطبق  فاذا  بالتفصيل،  المعلوم  على 

تأخراً عنه، فاذا  مم  افرق فيه بين ان يكون العلم التفصيلي معاصراً مع العلم الاجمال  

الخ يوم  الاناءين  احد  بنجاسة  اجمالاً  تفصيلًا علمنا  علمنا  الجمعة  يوم  ثم  ميس 

بنجاسة الاناء الشرقي، انحل العلم الاجمال حقيقة الى علم تفصيلي وشك بدوي فيما 

اذا احتمل نجاسة الآخر ايضاً والا فينحل الى العلم التفصيلي فقط، ولا فرق في هذا 

متأين ب  لالانحلا او  الاجمال  العلم  مع  معاصراً  التفصيلي  العلم  يكون  ان  عنه،   خراً 

لأن الميزان في الانحلال هو كون المعلوم بالتفصيل مصداقاً للمعلوم بالاجمال حقيقة 

 وواقعاً. 

ان انحلال العلم الاجمال بالعلم التفصيلي حيث انه حقيقي، فلا مانع    الثالث:

في المؤمن  الاصل  جريان  القول طال  من  هما  المسألة  في  القولين  كلا  على  الآخر  رف 

اذا كان موجوداً، واما  بالاقتضاء و انما يكون علة  العلم الاجمال  بالعلية، لأن  القول 

للتنجيز،   علة  يكون  حتى  الاجمال  للعلم  وجود  فلا  حقيقة،  الجامع  عن  زال  اذا 

الآخ الطرف  في  المؤمن  الاصل  الى  الرجوع  من  مانع  لا  فيه  لأ،  رولذلك  الشك  ن 

 حينئذٍ شك بدوي. 

بالا المعلوم  كان  اذا  فيما  ولكن  نعم،  الواقع  في  فارقة  بخصوصية  متميزاً  جمال 

العلم التفصيلي غير ناظر اليها، فلا يحرز كون المعلوم بالتفصيل هو المعلوم بالاجمال  

ع فحينئذٍ  حقيقة،  ينحل  لا  الاجمال  العلم  ان  ذلك حيث  مثل  وفي  معه،    لى ومتحداً 

طرف الآخر، واما لقول بالاقتضاء ينحل حكمًا من جهة جريان الاصل المؤمن في الا
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على القول بالعلية فينحل على المشهور، ولكن الصحيح هو عدم الانحلال كما تقدم 

 موسعاً.

على  تام  فهو  حكمًا  العملي  الاصل  او  بالامارة  الاجمال  العلم  انحلال  واما 

ا  بالاقتضاء، واما على  ان   لقولالقول  ايضاً، بدعوى  فالمشهور هو الانحلال  بالعلية 

اذا  من شروط تنج للتنجيز، واما  المعلوم بالاجمال صالحاً  ان يكون  يز العلم الاجمال 

فهو  اللزومي  العملي  الاصل  او  الاجمال  العلم  طرفي  احد  على  الامارة  قيام  فرض 

ن يقبل الوجود وجوداً  اة  لمتنجز بها، فاذا تنجز، استحال ان يقبل تنجزاً آخر لأستحا

 آخر.

الاجم العلم  كون  معنى  ان  المعلوم والجواب:  التكليف  لتنجيز  تامة  علة  ال 

بالاجمال هو انه لا يمكن جعل الترخيص في اطرافه ثبوتاً لا كلا ولا بعضاً، ولهذا لا  

  جز نتصل النوبة الى مقام الاثبات، واما ما تكرر في كلماتهم من ان المتنجز لا يقبل الت

الم ان  الا  الكبرى،  بحسب  وتاماً  صحيحاً  كان  وان  فهو  أخرى  من مرة  ليس  قام 

اجتماع  او  الاجمال  العلم  مع  الامارة  اجتماع  آن  في  المقام  في  التنجز  لأن  صغرياتها، 

او  الاجمال  العلم  مع  يكون  بحيث  المجموع  الى  يستند  معه  اللزومي  العملي  الاصل 

ستند الى المجموع بحيث يكون كل واحد منهما يه  عاجتماع الاصل العملي اللزومي م

الى أحدهما المعين دون الآخر لأنه ترجيح من غير مرجح، كما لا    ،هاجزء العلة لاتمام

هي   حينئذٍ  العلة  لأن  متسانختان،  مستقلتان  علتان  فيه  تجتمع  مورد  في  الحال  هو 

علول واحد،  م  لىالمجموع لا كل واحدة منهما، لاستحالة اجتماع علتين مستقلتين ع

ا  اذاً ف على  الآخر  الطرف  في  المؤمن  الاصل  يجري  القول لا  على  واما  بالعلية،  لقول 

بالاقتضاء، فلا مانع من جريانه فيه بعد سقوط الاصل المؤمن في الطرف الاول من  

جهة انه محكوم بالامارة القائمة عليه، وعلى هذا فتظهر الثمرة بين القولين في المسألة  



 (95)  .................................... لث : ما إذا كان العلم بالجامع علمًا تعبدياً لا وجدانياً التنبيه الثا

لاجمال احدة، وهي ما اذا كانت للامارة القائمة على احد طرفي العلم اوة  ر الا في صو

القولين في  كلا  ينحل حكمًا على  الصورة  هذه  الاجمال في  العلم  فان  التزامية،  دلالة 

   المسألة.
 التنبيه الثالث : ما إذا كان العلم بالجامع علمًا تعبدياً لا وجدانياً 

ياً لا وجدانياً، كما اذا فرضنا بالجامع علمًا تعبد  لمع ما اذا كان ال  التنبيه الثالث:

خبر   او  قيام  القصر  انها صلاة  ندري  لا  ولكن  الصلاتين  احدى  وجوب  على  الثقة 

عند رؤية الهلال او صلاة ركعتين او قام على نجاسة  التمام او الصلاة على النبي 

ا الكلام في  يقع  ذلك  مثل  ففي  الابيض،  او  الاسود  الاناءين  القائمة لا ا  ناحد  مارة 

، هل حالها حال العلم الاجمال على وجوب احدى الصلاتين او نجاسة احد الاناءين

العملية على   القطعية  الوجداني في كونها علة تامة للتنجيز بالنسبة الى حرمة المخالفة 

 المشهور، وبنحو الاقتضاء بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية او لا؟ 

ان الاول  وجهين:   هفي  والجواب  المحقق    :الوجه  مدرسة  اليه  ذهبت  ما 

الاجمال   (1) +النائيني العلم  كحال  المعتبرة  الامارة  حال  وان  بينهما  الفرق  عدم  من 

الوجداني، بتقريب ان الامارة المعتبرة حيث انها علم تعبدي شرعاً فيترتب عليها تمام 

الوجداني العلم  المتعل  ،آثار  التكليف  منجزية  فاب  قمنها  العرضي،  فرق    لا  اذاً لجامع 

للتكليف المعلوم بالاجمال، غاية    ذا كان وجدانياً منجزبينهما، فكما ان العلم الاجمال ا

بنحو العملية  القطعية  المخالفة  حرمة  الى  بالنسبة  تنجيزه  ان  والعلية    الامر  المباشرة 

و بالواسطة  العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  الى  وبالنسبة  الاقتضاء،   ونحبالتامة، 

للتكليف المعلوم بالاجمال بالنسبة   فكذلك اذا كان العلم الاجمال تعبدياً، فان تنجيزه 

 

 6ص  4فوائد الاصول ج  (1)
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المباشرة والعلية التامة وبالنسبة الى وجوب   الى حرمة المخالفة القطعية العملية بنحو

 الموافقة القطعية العملية بالواسطة وبنحو الاقتضاء. 

الثاني الامارة  : الوجه  حال  العلالم  ان  كحال  ليس  الوجداني  عتبرة  الاجمال  م 

 ين:ويمكن تقريب ذلك بأمر

الاصول   الامر جعل  يمكن  فلا  وجدانياً،  كان  اذا  الاجمال  العلم  ان  الاول: 

لا اطرافه،  جميع  في  المرخصة  القطعية  العملية  المخالفة  في  الترخيص  ذلك  ستلزام 

ا لا يمكن اجراؤها في  ذلهفالعملية وفي البعض دون الآخر ترجيح من غير مرجح،  

ال كان  اذا  بينما  الاجمال،  العلم  جريان  اطراف  يستلزم  فلا  تعبدياً،  الاجمال  علم 

العملية  القطعية  المخالفة  في  الترخيص  اطرافه  تمام  في  المرخصة  العملية  الاصول 

لاحتمال خطأ الامارة للواقع وعدم مطابقتها لـه، وعلى هذا فلا مانع من اجرائها في 

الاحتمااع  يجم المخالفة  في  الترخيص  الا  يستلزم  لا  انه  باعتبار  الظنية  طرافه،  او  لية 

 وهذا لا يمنع عن اجرائها.

قلت شئت  الاجمال   :وان  العلم  اطراف  في  المؤمنة  الاصول  جريان  ان 

فتقع   العملية،  القطعية  المخالفة  في  الترخيص  يستلزم  انه  حيث  كافة  الوجداني 

خر  الآبعض دون  الاً من جهة المعارضة، واما جريانها في  عيجمالمعارضة بينها فتسقط  

ترج الاجمال  فهو  العلم  اطراف  في  جريانها  بينما  يمكن،  فلا  مرجح  غير  من  يح 

المعارضة  تقع  فلا  العملية  القطعية  المخالفة  محذور  يستلزم  لا  انه  حيث  التعبدي، 

المقتضي   لأن  اطرافه،  جميع  في  جريانها  من  مانع  ولا  وجود مه  لبينها،  وهو  وجود 

 هذا. موضوعها في اطرافه والمانع وهو المعارضة مفقود 

هو  بل  التقريب غير صحيح  هذا  اذا كانت حجة    ولكن  الامارة  غريب، لأن 

وتفويت لحقه وهو   المولى  معصية  ترخيص في  لأنه  مخالفتها،  الترخيص في  فلا يجوز 
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عصية في موارد العلم الم  حق الطاعة، لأن العقل العملي كما يحكم بقبح الترخيص في

الام موارد  في  بقبحها  يحكم  كذلك  هذه  الوجداني  من  بينهما  فرق  فلا  المعتبرة  ارات 

 الناحية. 

ولا   :والخلاصة تفصيلا  لا  مخالفتها  تجوز  فلا  معتبرة،  كانت  اذا  الامارة  ان 

التمام،    اجمالاً، او  القصر  الصلاتين في مسألة  احدى  الثقة على وجوب  قام خبر  فاذا 

معاً  اب  جو كلتيهما  ترك  لأن  معاً،  الصلاتين  بكلتا  والاتيان  في  لاحتياط  ترخيص 

غير   من  ترجيح  الاخرى  دون  احداهما  وترك  العقل،  بحكم  قبيح  وهو  المعصية 

مرجح، ولا يمكن الحكم بجواز ترك كلتيهما معاً، والا فلازمه ان وجود هذه الامارة  

خلف   وهذا  حجة  تكون  ولا  لها  أثر  ولا  في   رضفكعدمها  فرق  ولا  حجة،  انها 

المعتبرة وعدم جواز بالامارة  العمل  ان يكون مدلولها وجوب    وجوب  بين  مخالفتها 

احد  نجاسة  على  البينة  قامت  اذا  مثلًا  اجمالاً،  شيء  وجوب  او  تفصيلا  الشيء 

الاناءين، فلا شبهة في وجوب الاجتناب عن كلا الاناءين معاً، كما هو الحال فيما اذا  

معاً لا تجري، لا  اً نعلم وجدا الطهارة في كليهما  فان اصالة  ستلزام  بنجاسة احدهما، 

ذلك الترخيص في المخالفة القطعية العملية، ولهذا تقع المعارضة بينهما، وفي احدهما 

المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجح، وكذلك الحال فيما اذا قامت الامارة على 

ال او  الدعاء عند رؤية الهلال  النبي الاكرم  ةلاصوجوب  فانه لا شبهة في على   ،

نهما معاً، لأن اصالة البراءة عن وجوب كليهما لايمكن، وجوب الاحتياط والجمع بي 

في   الترخيص  بمثابة  وهو  المعتبرة  بالامارة  العمل  ترك  في  الترخيص  لاستلزامه 

لأنه يمكن  لا  ايضاً  الآخر  دون  احدهما  وجوب  وعن  العملية،  القطعية   المخالفة 

المعتبرةجتر الامارة  تقوم  ان  بين  فرق  هنا لا  مرجح، ومن  من غير  على وجوب   يح 

قام خبر  اذا  كما  منجزة،  فهي  التقديرين  فعلى كلا  اجمالاً،  او على وجوبه  تعييناً  شيء 
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الثقة على وجوب الدعاء عند رؤية الهلال، فانه لا شبهة في تنجزه به، وكذلك اذا قام  

 . و الصلاة على النبي الاكرماء اعلى وجوب احدهما اما الدع 

 لعلم الاجمال بين كونه وجدانياً او تعبدياً. انه لا فرق في تنجيز ا   : فالنتيجة 

ذكره   ما  الثاني:  المحققين   الامر  قامت    (1)  +بعض  اذا  ما  بين  التفصيل  من 

 د ابتداءً على الجامع العرضي، وما اذا قامت على الفرد المعين في الخارج ثم ترد  الامارة

مارة هذا الفرد   فردين، بمعنى انه اشتبه بفرد آخر ولا ندري ان ما قامت عليه الاين ب

ذكر فقد  الاول  الفرض  في  اما  الفرد،  ذاك  حجية  +او  دليل  احدهما  دليلين  هنا  ان 

الامارة، ومفاده كون الامارة منجزة للواقع عند الاصابة ومعذرة عند الخطأ، والثاني  

ا العلمي  الاصل  حجية  وهذا مؤلمدليل  الاجمال،  العلم  طرفي  من  واحد  كل  في  ن 

في كل واحد منهما، باعتبار انه مشكوك ولا مانع من جريانه الاصل في نفسه يجري  

انه   بلحاظ  الامارة  حجية  دليل  هو  انما  جريانه  من  والمانع  الناحية،  هذه  من  فيه 

دليل   يكون  ولا  معاً،  بهما  العمل  يمكن  ولا  الاصل  حجية  دليل   ة جيحيعارض 

علي فان حكومته  المقام،  في  الاصل  دليل حجية  اذا  الامارة حاكمًا على  فيما  هي  انما  ه 

كان دليل الاصل في مورد دليل الامارة بأن يكون الاصل والامارة في مورد واحد،  

في  كانا  اذا  واما  الاصل،  دليل حجية  على  حاكمًا  الامارة  دليل حجية  يكون  فعندئذٍ 

المقام،   في  كما  الجامع    ان فموردين  فردي  احد  الاصل  ومورد  الجامع  الامارة  مورد 

ف الفردي  فبحده  حينئذٍ،  للحكومة  موضوع  لا  اذ  عليه،  يكون حاكمًا  محالة   اذاً لا  لا 

بد من تقديم دليل حجية الامارة على دليل    يكون بينهما تعارض، ولكن مع ذلك لا

صل، فيقيد  لاا  ةحجية الاصل من جهة ان دليل حجية الامارة أخص من دليل حجي
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التقديم تترتب على الامارة، وبعد هذا  العلم الاجمال اطلاقه بغير مورد  أثر  الامارة   

 وهو حرمة المخالفة القطعية العملية ووجوب الموافقة القطعية العملية هذا. 

فلما تقدم من الاشكال في اطلاق دليل الاصل    :ولاً أما  أويمكن المناقشة فيه،  

جمال، ولا فرق من هذه الناحية بين كون العلم الاجمال علمًا الا المؤمن لأطراف العلم

 انياً او علمًا تعبدياً كالامارة.وجد

مع الاغماض عن ذلك وتسليم ان لدليل الاصل المؤمن اطلاقاً يشمل   :وثانياً 

اطراف العلم الاجمال باطلاقه الا ان سقوطه ليس من جهة معارضة اطلاقه لأطلاق  

وتقييده به، بل من جهة ان الامارة اذا كانت حجة، ترتب عليها   رةادليل حجية الام

على   آثار بها  منجز  الواقع  ان  هو  منجزيتها  ومعنى  والمعذرية،  المنجزية  من  حجيتها 

موافقتها   ووجوب  القطعية  مخالفتها  بحرمة  العقل  يحكم  ولهذا  الاصابة،  تقدير 

او الابيض، فلا شبهة في    دسو كذلك، فاذا قامت البينة على نجاسة احد الاناءين الا

ق احدهما  نجاسة  وهو  بالاجمال  المعلوم  يمكن ان  فلا  وحينئذٍ  بالبينة،  تنجزت  د 

هذه   حجية  دليل  ان  جهة  من  لا  هذا  الاناءين،  كلا  في  الطهارة  باصالة  التمسك 

الاصالة معارض مع دليل حجية البينة، وحيث ان النسبة بينهما عموم مطلق، فيقيد  

عدم جريان اصالة الطهارة    وبالتالالاصالة بدليل حجية البينة،    يةجاطلاق دليل ح

بالبينة وجب الاجتناب عنها،   في اذا تنجزت  المثال، بل من جهة ان نجاسة احدهما 

أمرين:  بتوفر  منوط  بها  التمسك  لأن  الطهارة،  باصالة  التمسك  يمكن  فلا  وعليه 

ن نجاسته منجزة بالعلم او وتك  الاول ان يشك في نجاسة شيء وطهارته، الثاني ان لا

الم الثاني غير متوفر في  بناءً  العلمي، والامر  التعبدي  بالعلم  قام، لأن نجاسته منجزة 

هو الصحيح من ان العلم الاجمال منجز للواقع، واما بناءً على مسلك السيد    على ما

المعارض+الاستاذ جهة  من  والاول  البعض،  في  ولا  الكل  في  لا  تجري  لا   ةفايضاً 
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ااو العرف لا يرى  ان  الترجيح بلا مرجح، والخلاصة  لزوم  لتعارض لثاني من جهة 

الاصل   ان  يرى  بل  والتقييد،  بالاطلاق  المؤمن  والاصل  الامارة  حجية  دليلي  بين 

او  وجدانياً  علمًا  يكون  ان  بين  فرق  بلا  الاجمال  العلم  اطراف  في  يجري  لا  المؤمن 

 تعبدياً. 

الطهارة بالنسبة الى كلا طلاق دليل اصالة  ا  ينمن التعارض ب+واما ما ذكره 

دليل ح التخصيص  الاناءين واطلاق  باب  الثاني على الاول من  البينة، وتقديم  جية 

فهو على خلاف الارتكاز العرفي، والميزان في تشخيص المعارضة بين اطلاقات الادلة  

بالنظر انه  الواضح  ومن  الارتكازي،  العرفي  النظر  هو  انما  رفي  عال  وظهوراتها 

حجية الاصل    الارتكازي لا تعارض بين اطلاق دليل حجية الامارة واطلاق دليل 

التكليف  على  قامت  اذا  المعتبرة  الامارة  ان  هو  الذهن  في  المرتكز  بنظره  بل  المؤمن، 

المتعلق بالجامع المردد بين فردين أو أكثر توجب تنجزه، فاذا تنجز التكليف فلا يجوز 

الم الاصل  الى  المخالفة    من ؤالرجوع  في  الترخيص  لاستلزامه  معاً،  الفردين  كلا  عن 

ولا لأحدهما المعين دون الآخر لأنه   ملية وهو قبيح بحكم العقل العملي،القطعية الع

موارد  بين  فيها  الترخيص  بقبح  العقل  حكم  في  فرق  ولا  مرجح،  غير  من  ترجيح 

العرف   يرى  ولا  المعتبرة،  الامارات  وموارد  الوجداني  اطلاق  رعامالعلم  بين  ضة 

جه من  إلا  نفسه  في  الامارة،  دليل  واطلاق  الاصل  بالاجمال  دليل  المعلوم  تنجز  ة 

فإذاً عدم جريانها   ،بالأمارة وهو مانع عن جريان الأصول العملية المؤمنة في إطرافه

أنه من جهة تقييد إطلاق دليلها بدليل    ،من جهة أن تنجزه مانع عنه كلًا وبعضاً  لا 

 لأن مانعية تنجزه سبب لهذا التقييد.  ،ةرحجية الأما
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كان ممكناً الا ان عدم جريان الاصل المؤمن ليس  وان    +ان ما ذكره   :فالنتيجة 

المعلوم  المرتكزة في الاذهان وهي مانعية تنجز  من هذه الجهة بل من الجهة الاخرى 

 بالأمارة عن جريان الأصول المؤمنة في أطرافه كلًا وبعضاً .

ت قد  هنا  الاجمال   :ين بالى  والعلم  الوجداني  الاجمال  العلم  بين  فرق  لا  انه 

وانها التعبد  المولى  مخالفة  بقبح  يحكم  العملي  العقل  ان  لوضوح  الناحية،  هذه  من  ي 

العلم  موارد  بين  الحكم  هذا  في  فرق  بلا  الطاعة،  حق  وهو  حقه  على  وتعدي  ظلم 

التعبدي، لأ الاجمال  العلم  الوجداني وموارد  العقلي ا ن  الاجمال  الحكم  هذا  لمناط في 

مارة والعلم التعبدي، ضرورة انه بعد تنجزه هو تنجز التكليف الواقعي وان كان بالا

 لا يمكن الترخيص في مخالفته.

واما الفرض الثاني، وهو ما اذا قامت الامارة من الاول على وجوب فرد معين 

نجا الثقة على  او خبر  البينة  قامت  اذا  كما  الخارج،  ثم  اة  سفي  الخارج  المعين في  لاناء 

ولا نعلم ان ما قامت عليه البينة هل هو نجاسة  اشتبه باناء آخر وتردد الأمر بينهما،  

فذكر الغربي،  او  الشرقي  الواقعي   +الاناء  بالحكم  الاجمال  العلم  بين  فروق  ثلاثة 

 والعلم الاجمال بالحكم الظاهري. 

الاول: كا  الفارق  اذا  الاجمال  العلم  الاصول  اب  نان  تسقط  الواقعي،  لحكم 

المعارضةالم جهة  من  اطرافه  في  اصالة  ب  ،ؤمنة  تسقط  الظاهري  بالحكم  كان  اذا  ينما 

الطهارة في احدهما المعين في الواقع الذي قامت البينة على نجاسته، فان كانت البينة  

بالحكومة، وان ك فيه ساقطة  الطهارة  الشرقي، فاصالة  الاناء   نت اقائمة على نجاسة 

لملاك، وحيث ان  قائمة على نجاسة الاناء الغربي، فاصالة الطهارة فيه ساقطة بنفس ا

احدهما   في  الطهارة  اصالة  بسقوط  اجمالاً  نعلم  فلهذا  بغيره،  اشتبه  قد  موردها 

بالحكومة، واما انها تجري في الاناء الآخر فالظاهر انها لا تجري لعدم أثر لـه، باعتبار 
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جاسته فقد سقطت اصالة الطهارة فيه بالحكومة، واما الاناء ن  لىان ما قامت البينة ع

ف لا هو  الآخر  ولهذا  واقعاً  ف   طاهر  لغو،  هو  بل  فيه  الطهارة  اصالة  لجريان    اذاً مقتضي 

اصالة الطهارة في كليهما معاً، والخلاصة انه لا يمكن اجراء اصالة الطهارة في تسقط  

ا في احدهما وهو البينة التي قامت على  هليعكليهما معاً، للعلم بوجود الدليل الحاكم  

علي حاكمة  وهي  احدهما  في  نجاسة  ولا  الآخر  الاناء  في  لجريانها  مقتضي  ولا  ها، 

احدهما المعين دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح ولهذا تسقطان معاً، فالنتيجة 

 هي وجوب الاجتناب عن كليهما معاً.

ا بقيام  التفصيلي  العلم  ان  نجاسة  املأوالجواب:  الخارج  إرة على  معين في  ناء 

بقيام العلم الاجمال  إلى  الغربيأنقلب  أو  الشرقي  الاناءين   ، ها على الجامع وهو أحد 

والعلم    ،لأن الموجود في أفق النفس هو العلم الإجمال ولا وجود للعلم التفصيلي فيه

  ، ي أو الغربي قشر لالإجمال يوجب تنجيز المعلوم بالإجمال وهو نجاسة أحد الاناءين ا

  الجميع ولا في البعض . وتنجزه يمنع عن جريان الأصول المؤمنة في أطرافه لا في

الأمارة   قيام  بواسطة  المعلوم بالاجمال  تنجز  أن ذلك من جهة  الواضح،  ومن 

فإن الأول    ، عليه ومعه لا يمكن جريان الأصول المؤمنة في اطرافه لا كلًا ولا بعضاً 

 لفة القطعية للأمارة المعتبرة . اخلميستلزم الترخيص في ا

لا من جهة أن أصالة الطهارة في احدهما    ،والثاني: يستلزم الترجيح بلا مرجح

   محكومة بالامارة وفي الآخر لغو كما هو ظاهر .

الثاني: ان العلم الاجمال اذا كان بالحكم الواقعي، فحيث ان موضوع   الفارق 

ا الحكم  في  الشك  وهو  المؤمنة  اطرافه،  لتكلالاصول  من  طرف  كل  في  متحقق  يفي 

تسقط ولكنها  بنفسها  فيها  تجري  بالحكم    فهي  كان  اذا  واما  المعارضة،  جهة  من 

الظاهري فحيث ان موضوع الاصول العملية المؤمنة مقيد بعدم الامارة على خلافه،  
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فيشك في تحقق موضوعها في كل طرف من اطراف العلم الاجمال بالحكم الظاهري 

في تحقق قيده وهو عدم قيام الامارة على خلافه، وعلى هذا فيشك في    ك لشامن جهة  

الشك في   من جهة  الغربي  الاناء  او  الشرقي  الاناء  في  الطهارة  أصالة  موضوع  تحقق 

كلا  في  الطهارة  بأصالة  التمسك  يمكن  فلا  هذا  وعلى  خلافها،  على  الامارة  قيام 

 الاناءين لعدم احراز موضوعها.

اولاً  بعدم    نّ إ  :والجواب:  مقيد  المرخصة  المؤمنة  العملية  الأصول  موضوع 

 لا بعدم قيام الامارة على خلافها . ،العلم بالواقع

قيام   بعدم  مقيداً  كان  لو  المؤمن  العملي  الاصل  موضوع  ان  الى  اضافة  هذا 

الامارة على الخلاف، فلازمه ان تكون الامارة واردة على الاصول العملية، وهذا كما  

 ترى. 

مقام    :ةصلاوالخ في  بالواقع،  العلم  بعدم  مقيد  العملية  الاصول  موضوع  ان 

الطهارةالاث واصالة  الحل  اصالة  ادلة  في  الحال  هو  كما  موضوع   بات  نعم  وغيرها، 

اصالة البراءة كحديث الرفع مقيد بعدم العلم بالحكم الواقعي الالزامي، ومن هنا لا  

الت بل  الامارات واردة عليها ولا حاكمة  العرف   مديقتكون  لدى  القرينية  باب  من 

 العام. 

ملية المؤمنة مقيدة بعدم العلم بالواقع ثبوتاً  ان موضوع الاصول الع  :فالنتيجة

 ، لوضوح أنه لا يعقل جعل الأصول العملية المؤمنة للعالم بالواقع ولو تعبداً  ،واثباتاً 

الا  وثانياً: من  يكون  ان  بين  الاجمال  العلم  تنجيز  في  فرق  لا  علقاً  ت م ل  وانه 

ولو كان ذلك من الاسباب   ينقلب العلم التفصيلي الى العلم الاجمال بسبب  بالجامع، أو 

ف والاشتباه،  الالتباس  لا    اذاً السبب  انه  الواضح  ومن  الاجمال،  العلم  هو  الموجود 
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فرق بينه وبين سائر العلوم الاجمالية، لأن منشأ العلم الاجمال غالباً هو الاشتباه ولا  

 ان يكون الاشتباه حدوثاً او بقاءً.  ين بفرق 

كان بالحكم الظاهري وهو حجية الامارة، الا ان    ، ان العلم الاجمال وانثالثاً و

تقدير الاصابة والعلم الاجمال   للواقع على  انه طريقي منجز  الظاهري حيث  الحكم 

عملية  لا  لالمتعلق بالحكم الواقعي منجز لـه، ومن المعلوم ان المانع من جريان الاصو

بالمباشر أكان  سواء  الواقع  تنجيز  هو  جميعاً  اطرافه  في  المعلوم  المؤمنة  كان  اذا  كما  ة، 

بالاجمال الحكم الواقعي، ام بالواسطة، كما اذا كان المعلوم بالاجمال الحكم الظاهري  

 الطريقي. 

 لاً ان العلم الاجمال اذا كان بالحكم الواقعي، كما اذا علمنا اجما  الفارق الثالث:

ففي مثل ذلك  بنجاسة هذا الاناء او ذاك الثوب الذي لا تجوز الصلاة فيه في نفسه،  

تسقط اصالة الطهارة في الماء من جهة معارضتها مع اصالة الطهارة في الثوب فتصل  

النوبة الى اصالة الحل فيه، لأنها في طول اصالة الطهارة وليست طرفاً للمعارضة مع 

تبار ان دليل اصالة الطهارة من جهة ابتلائه بالتعارض عبا   اصالة الطهارة في الثوب،

ساقط   تبقى  الداخلي  ولهذا  الحل  اصالة  دليل  يعارض  ان  يصلح  فلا  الاعتبار،  عن 

 اصالة الحل في الاناء بلا معارض.

ان اصالة الحل هي المرجع في المسألة اما للطولية او من جهة ابتلاء   :فالنتيجة

رض الداخلي فيكون مجملًا وساقطاً عن الحجية، فلا  اتعلدليل الاصلين العرضيين با

يبقى دليل اصالة    اذاً  للمعارضة مع دليل اصالة الحل في الماء، فيصلح ان يكون طرفاً 

 الحل فيه بلا معارض.

وهذا بخلاف ما اذا كان العلم الاجمال متعلقاً بالحكم الظاهري، كما اذا قامت 

الثوب المذكور، فان في مثل ذلك لا تكون اصالة    او  البينة على نجاسة احدهما أي الماء
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المر هي  الماء  في  العرضيين،الحل  الاصلين  بعد سقوط  من   جع  يجريان  انهما لا  كما  اذ 

جهة عدم احراز موضوعهما بكامل قيوده، لأنه مقيد بعدم قيام الامارة على الخلاف،  

الثوب، ولهذا لا   الماء ولا في  القيد غير محرز لا في  الطهارة لا في    يرتج وهذا  اصالة 

كذلك اصالة    ،عها وعدم احرازه الاول ولا في الثاني من جهة الشك في تحقق موضو

انه مقيد بعدم قيام الامارة على الخلاف  الحل، فانها لا تجري، لأن موضوعها حيث 

 فلا يكون محرزاً هذا. 

تقدم مما  ظهر  قد  مو  :والجواب  في  معتبراً  كان  لو  التقييد  هذا  ان    وع ضمن 

ا ان  الى  ومرجعه  لبي  قيد  فهو  العملية،  وامالاصول  المقيد،  هو  به  لسان  لقطع  في  ا 

 يكون الموضوع محرزاً، هذا من ناحية .  اذاً الدليل فانه غير مأخوذ، ف

عدم    الشرعية  العملية  الاصول  موضوع  في  المأخوذ  ان  أخرى،  ناحية  ومن 

على هذا فالموضوع محرز وجداناً في  و،  ةالعلم بالواقع ثبوتاً واثباتاً لا عدم قيام الامار

و الماء  بنجاسة  العلم  لعدم  رافعة المقام،  تكون  لا  والامارة  الثوب،  بنجاسة  لا 

الاصول   على  الامارات  تقديم  ان  قلنا  هنا  ومن  تعبداً،  ولا  وجداناً  لا  لموضوعها 

 العملية الشرعية ليس من باب الورود ولا من باب الحكومة. 

بين العلم الاجمال بالحكم الواقعي والعلم الاجمال  فرق  لا ه  نا  :الى هنا قد تبين 

الظ العقل يحكم بقبح المخالفة في  بالحكم  الواقع، وعلى هذا فكما ان  اهري في تنجيز 

ان   وكما  الناحية،  هذه  من  بينهما  فرق  ولا  الثاني  الفرض  في  فكذلك  الاول  الفرض 

رضة عن الكل وللترجيح من  اعلمالاصول المؤمنة تسقط في اطراف العلم الاجمال با

لفرض الثاني بلا فرق بينهما من  غير مرجح عن البعض في الفرض الاول كذلك في ا

بالعلية، فايضاً لا فرق بين   الناحية، هذا على القول بالاقتضاء، واما على القول  هذه 

 الفرضين كما هو ظاهر. 
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 في شروط تنجيز العلم الاجمال :  التنبيه الرابع

 جيز العلم الاجمال ع: في شروط تنبرالالتنبيه ا 

 وقد ذكر لذلك شروط: 

الاول: أي   ان  الشرط  تقدير  فعلياً على كل  الزامياً  متعلقه حكمًا مولوياً  يكون 

سواء أكان في هذا الطرف او ذاك الطرف، كما اذا علم اجمالاً بوجوب صلاة الظهر او 

او علم اجمالاً بغصبية    مما تصلاة الجمعة في يوم الجمعة او وجوب صلاة القصر او ال

فعلي على كل تقدير في  جمال  المعلوم بالا اللزومي  احد الاناءين وهكذا، فان التكليف  

على  اما  لـه،  منجز  الاجمال  فالعلم  كذلك  كان  فاذا  شاكلها،  وما  الامثلة  هذه  تمام 

ية،  لعملالمشهور فيكون تنجيزه بنحو العلة التامة بالنسبة الى حرمة المخالفة القطعية ا 

باع العملية،  القطعية  الموافقة  وجوب  الى  بالنسبة  الاقتضاء  بنحو  تنجيزه و  ان  تبار 

لوجوب الموافقة مبني على تعارض الاصول المؤمنة في اطرافه وتساقطها بالتعارض  

عن جميع الاطراف وعن بعضها دون بعضها الآخر للترجيح من غير مرجح، ومن 

البع في  المؤمن  الاصل  لو جرى  وحينئذٍ ود  ضهنا  تنجيزه،  عن  مانعاً  كان  الآخر  ن 

كا عنه  مانع  هناك  يكن  لم  العلم  فاذا  المقتضي موجود وهو  للتنجيز، لأن  تامة  علة  ن 

التام فاعليته في   المقتضي  المعلوم ان  الاجمال والمانع مفقود وهو الاصل المؤمن، ومن 

ما على  بناء  هذا  للتأثير،  تامة  علة  عنها  المانع  عدم  مع  ان   هو   نفسه  من  الصحيح 

 مباشرة لا الى الاحتمال في وجوب الموافقة القطعية العملية مستند الى العلم الاجمال

 . (1)+كل طرف من اطرافه كما بنى عليه السيد الاستاذ

 

 344ص  2مصباح الاصول ج  (1)
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واضحة العملية    :وبكلمة  القطعية  الموافقة  لوجوب  الاجمال  العلم  تنجيز  ان 

منة في اطرافه، لأن جريانها في ؤلمايتوقف على مقدمة خارجية وهي تساقط الاصول  

المخالفة القطعية العملية، وجريانها في كل   الجميع لا يمكن، لاستلزامه الترخيص في

طرف معارض لجريانها في الطرف الآخر فتسقط من جهة المعارضة، واما جريانها في  

البعض المعين دون الآخر، فلا يمكن لأنه ترجيح من غير مرجح، ولولا التعارض 

الاصول  ترالو سقوط  وبعد  اطرافه،  في  جريانها  عن  مانع  يكن  لم  مرجح  بلا  جيح 

لمؤمنة في اطرافه، فهل المنجز لوجوب الموافقة القطعية العملية العلم الاجمال مباشرة  ا

 او الاحتمال المقرون بالعلم الاجمال كذلك.

ال،  جملاان هذا الاختلاف مبني على الاختلاف في ان متعلق العلم ا :والجواب

للاشارة به الى المأخوذ  هل هو الجامع بحده الجامعي او الجامع العرضي الاختراعي  

المشير الفردي  بحده  الفرد  وهو  الواقع  في  الاجمال  العلم  متعلق  هو  باشارة    ما  اليه 

الاستاذ السيد  فذهب  قولان:  فيه  تصديقية،  ان +ترددية  بتقريب  الاول،  القول  الى 

انما   الاجمال  بحده   زنجيالعلم  الفرد  دون  الجامعي  بحده  الجامع  ومتعلقه  متعلقه 

ف يكون ال   اذاً الفردي،  ولا  بالجامع  تعلقه  حيث  من  منجز  بالاجمال  المعلوم  تكليف 

ان  وحيث  للعلم،  متعلقاً  وليس  مجهول  انه  باعتبار  بالفرد،  تعلقه  حيث  من  منجزاً 

رض، فيكون احتمال اتعلالاصل المؤمن لا يجري فيه من حيث تعلقه بالفرد ويسقط با

وجوب الموافقة القطعية العملية    اذاً التكليف في كل فرد من فرديه او افراده منجزاً، ف

 مستند الى منجزية الاحتمال المقرون بالعلم الاجمال مباشرة هذا. 

ليس الجامع  متعلقه وان كان الجامع ولكنه  ان  الثاني، وهو  القول  والصحيح 

الموض وبنحو  الجامعي  متعلق ةعيوبحده  هو  ما  الى  به  المشير  العرضي  الجامع  بل   ،

الخار في  الاجمال  فالعلم  ترددية،  باشارة  في   ذاً اج  الفرد  الاجمال  العلم  متعلق  يكون 
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اذا سقط الاصل المؤمن  القول بالاقتضاء  المردد بين هذا وذاك، وحينئذٍ فعلى  الواقع 

يكون العلم الاجمال ف،  ضبالتعارض عن الجميع وبالترجيح من غير مرجح عن البع

 ا على القول بالاقتضاء.علة تامة لتنجيز وجوب الموافقة القطعية العملية، هذ

وأما على القول بالعلة التامة، فلا يمكن جعل الاصول المؤمنة في اطرافه ثبوتاً  

ومعه فلا يصل الدور الى مقام الاثبات، لأن العلم الاجمال اذا كان علة تامة للتنجيز،  

ن فرض وجود المانع منه والا لزم خلف فرض كونه علة تامة لـه، لأن المانع كيم  فلا

حينئذٍ عن جعل الاصول العملية في اطراف العلم الاجمال ثبوتاً كلًا وبعضاً هو نفس  

الجميع ولا في  اطرافه لا في  في  مقتضي لجريانها  لا  هنا  مباشرة، ومن  الاجمال  العلم 

ب القول  بخلاف  وهذا  موجود  قلااالبعض،  اطرافه  في  لجريانها  المقتضي  فان  تضاء، 

لية على المشهور، والمانع عن شمولها لها هو التعارض وهو اطلاق ادلة الاصول العم

 بينها وعن بعضها دون بعضها الآخر الترجيح بلا مرجح.

عن   :فالنتيجة مانع  وجود  يتصور  فلا  تامة،  علة  كان  اذا  الاجمال  العلم  ان 

ثبوتاً   من    الاوتنجيزه  الأخير  الجزء  المانع  عدم  تامة، لأن  علة  انه  فرض  لزم خلف 

كيف يتصور المانع عنها،    اذاً ة، وفرض كون العلة تامة فرض عدم المانع، ف العلة التام

 هذا من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، ان تأثير العلم الاجمال في تنجيز المعلوم بالاجمال منوط بأن 

قابلاً  بالاجمال  المعلوم  مؤثراً ل  يكون  الاجمال  العلم  يكون  فلا  والا  والتنجيز  لتأثير 

العلة بالاجمال    ومنجزاً، لأن  المعلوم  لو كان  هنا  لذلك، ومن  قابلًا  المعلول  لا تجعل 

بأن   علم  فلو  تامة،  علة  بأنه  قلنا  فيه وان  مؤثراً  يكون  ان  يعقل  فلا  ترخيصياً،  حكمًا 

فلا   مذي،  او  بول  اما  منه  الخارجة  على    نكويالرطوبة  حتى  منجزاً  الاجمال  العلم 

ال غير قابل للتنجيز على كل تقدير، لأنها ان القول بالعلية التامة، لأن المعلوم بالاجم
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ان يكون   له، ولهذا لا بد  للتنجز، وان كانت مذياً فلا أثر  قابلة  فنجاسته  كانت بولاً 

في أكان  سواء  أي  تقدير  كل  على  مولوياً  الزامياً  حكمًا  ذاك    ا هذ  متعلقه  او  الطرف 

 الطرف. 

بالتكليف    :فالنتيجة متعلقاً  العلم الاجمال  الالزامي على كل ان كون  المولوي 

والقول  بالاقتضاء  القول  بين  ذلك  فرق في  ولا  به،  وتنجزه  فيه  لتأثيره  تقدير شرط 

 بالعلية التامة، هذا على المشهور.

ل مقتض  الاجمال  فالعلم  الصحيح،  هو  ما  على  بناء  حتى جتنلواما  مطلقاً  يز 

انه لا يمكن ان يكون حكم    ة، لما ذكرناه منبالنسبة الى حرمة المخالفة القطعية العملي

المعصية حكمًا تنجيزياً بل هو حكم  بالتنجيز والتعذير وحسن الاطاعة وقبح  العقل 

العلم الاجمال التفصيلي فضلًا عن  العلم  وقد تقدم تفصيل    ،تعليقي حتى في موارد 

 القطع. ثبحمذلك في  

الاقوال يكون واما الثمرة فهي لا تظهر بين الاقوال في المسألة، فانه على جميع  

مباشرة،   اطرافه  من  طرف  كل  في  بالاجمال  المعلوم  للتكليف  منجزاً  الاجمال  العلم 

كلًا  لا  اطرافه  في  المؤمنة  الاصول  جعل  يمكن  لا  بالعلية  القول  على  الامر  غاية 

والا ثبوتاً،  القول  زل  ولابعضاً  على  بينما  للتنجيز،  تامة  علة  كونه  فرض  خلف  م 

جعلها   يمكن  المعارضة،  بالاقتضاء  جهة  من  الاثبات  مقام  في  تسقط  ولكنها  ثبوتاً 

بالاجمال في كل طرف  المعلوم  للتكليف  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون  السقوط  وبعد 

 من اطرافه.

صل المؤمن في احد طرفيه  الا  تظهر الثمرة بينها فيما اذا فرض عدم جريان  ،نعم

المقتضي، لعدم  او  بالاقتضاء  لمانع  القول  على  الطرف   فانه  في  جريانه  من  مانع  لا 

الآخر، لأن المانع منه هو جريان الاصل المؤمن في الطرف الاول، واما اذا لم يجر فيه 
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  لسبب من الاسباب، فلا مانع من جريانه في الطرف الآخر، واما على القول بالعلية 

او بعضاً تال العلم الاجمال كلًا  المؤمن في اطراف  فالمانع عن جعل الاصل  ثبوتاً   امة، 

الاصل  يعقل جعل  فلا  موجوداً،  يكون  طالما  فانه  مباشرة،  الاجمال  العلم  نفس  هو 

 المؤمن في اطرافه. 

انه في فرض عدم تواجد الاصل المؤمن في احد طرفي العلم الاجمال   :وبكلمة

يتوفر فيه شروط التنجيز على القول بالاقتضاء، لأن التنجيز على    لافلسبب او آخر،  

مشروط بتعارض الاصول المؤمنة في اطرافه وتساقطها من جهة المعارضة هذا القول  

التامة،   بالعلية  القول  واما على  مرجح،  من غير  للترجيح  الآخر  دون  البعض  وعن 

م بالاجمال  المعلوم  للتكليف  منجز  الاجمال  وبعضاً، اشربفالعلم  كلًا  أي  مطلقاً  ة 

لمانع او لعدم المقتضي، لا يصلح   فسقوط الاصل المؤمن في احد طرفي العلم الاجمال

 ان يكون مانعاً عن تنجيزه والا لزم خلف فرض كونه علة تامة.

الثاني: العلم الاجمال منجزاً بمنجز سابق على    الشرط  ان لا يكون احد طرفي 

ر لـه، لأن المتنجز لا يقبل التنجز مرة أخرى، ولا فرق في ثأ  العلم الاجمال والا فلا

العلية التامة والقول بالاقتضاء، اما على القول بالاقتضاء فحيث، ان  ذلك بين القول ب

الاصل المؤمن ساقط في الطرف المتنجز بمنجز في المرتبة السابقة، فلا مانع حينئذٍ من  

علية التامة، فلأن العلم الاجمال لم يتعلق  لبا  جريانه في الطرف الآخر، واما على القول

اً، لأنه ان كان متعلقاً بهذا الطرف فإنه وان كان قابلًا  بالتكليف القابل للتنجيز مطلق

للتنجيز    للتنجيز  قابل  الطرف، فهو غير  بذاك  متعلقا  كان  فيه، وان  انه مشكوک  الا 

العلم الاجمال، بل    قصور فيلا  سلي  اذاً ستحالة ان يقبل المتنجز التنجيز مرة ثانية، فلا

 لمعروف والمشهور بين الاصوليين.القصور انما هو في المعلوم بالاجمال، هذا هو ا
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وللنظر فيه مجال واسع وذلك، لأن حاجة الممكن الى العلة كامنة في وجوده لا  

وجوده   في  لا  حدوثه  في  كامنة  العلة  الى  الممكن  حاجة  بأن  القول  لأن  حدوثه،  في 

ا في  وضرلخلاف  كامنة  كانت  لو  العلة  الى  الممكن  حاجة  ان  بداهة  والوجدان،  رة 

استغنى عن العلة بعد حدوثه بقاءً وهو كما ترى بل حاجته   زم ذلك انهحدوثه، فلا

له  ذات  انه  لا  والفقر  والحاجة  الربط  عين  وجوده  ان  يعني  وجوده،  في  كامنة  اليها 

ا ونسأل  الذات،  الى  الكلام  فننقل  والا  يمكن،   انهالفقر  لا  والاول  ممكنة  او  واجبة 

ا يكون  هنا  التسلسل، ومن  يلزم  الثاني  بين وعلى  فرق  بلا  والفقر  الربط  لممكن عين 

الوجود الاول والوجود الثاني، لأن وجود الممكن في كل آن بحاجة الى علة في هذا  

 لاوا  الآن، وعلى هذا فالتنجز معلول لوجود المنجز وهو يدور مداره حدوثاً وبقاءً،

د المنجز تنجز التكليف في كل آن بحاجة الى وجو  اذاً لزم انفكاك المعلول عن العلة، ف

فيه، وعلى ضوء هذا الاساس فاذا اجتمع في آن واحد منجزان على تكليف الزامي، 

فلا يمكن ان يستند تنجزه فيه الى احدهما المعين لأنه ترجيح من غير مرجح، باعتبار  

د سواء ولا ترجيح للسابق في التنجيز على اللاحق في هذا  ح  لىان نسبته الى كليهما ع

ماع علتين مستقلتين متسانختين على معلول واحد، لأن وجوده  الآن، وهذا نظير اجت

لأنه  الأخرى،  دون  احداهما  الى  لا  معاً  كلتيهما  الى  مستند  محالة  لا  الاجتماع  آن  في 

حدة ولا أثر  هذا الآن نسبة وا في  كلتيهما اليه  ترجيح من غير مرجح بعدما كانت نسبة

الع بين  التعاصر  فان  الأخرى،  على  احداهما  الاولية  لسبق  القضايا  من  والمعلول  لة 

 الوجدانية. 

تبين  قد  الآن  كان    :لحد  واحد،  الزامي  تكليف  على  اجتمعا  اذا  المنجزين  ان 

 . هامتنجيزه مستندا الى كليهما معاً بحيث يكون كل واحد منهما جزء العلة لا تما
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بالعلية   القول  بالاقتضاء وأخرى على  القول  تارة على  الكلام  وبعد ذلك يقع 

تامة، اما على القول بالاقتضاء، فمرة يكون المنجز السابق متمثلًا في العلم الاجمال  ال

 وأخرى في الامارة وثالثة في الاصول العملية الشرعية. 

بنجاسة احد الا اذا علمنا اجمالاً  الغربي، ثم  ياءناما الاول، فكما  او  ن الشرقي 

الثالث لأ الاناء  المعين وهو الاعلمنا بملاقاة  الملاقاة  حدهما  مثلًا، وهذه  الشرقي  ناء 

او  بالكس  الملاقي  الاناء  بنجاسة  اما  الاجمال  العلم  وهو  آخر  اجمالياً  علمًا  تشكل 

ف الغربي،  الاناء  الاجماليين   اذاً نجاسة  العلمين  لكلا  طرف  الغربي  آن    وفي  الاناء 

هما العلم  ، فقد اجتمع عليه منجزان احدحدوث العلم الاجمال الثاني وهو آن الملاقاة

الثاني، والتنجز في آن الاجتماع لا محالة يكون  العلم الاجمال  الاجمال الاول والآخر 

مستنداً الى كليهما معاً يعني المجموع وكل واحد منهما جزء العلة لا تمامها، ولا يمكن 

يك بعدما  من  وان  مرجح  من غير  ترجيح  لأنه  الآخر،  دون  المعين  احدهما  الى  ستنداً 

ة كليهما اليه نسبة واحدة، كما لا يمكن ان يكون مستنداً الى كل واحد منهما كانت نسب

محالة  لا  ذلك  مثل  في  فان  واحد،  سنخ  من  العلتان  كانت  بعدما  الاستقلال  بنحو 

اج استحالة  واما  المجموع،  المؤثر  واحد   عمات يكون  معلول  على  مستقلتين  علتين 

قلتان متباينتين وجوداً وماهية لا فيما اذا  شخصي، فانما هي فيما اذا كانت العلتان المست

في  المشكوك  التكليف  تنجيز  يكون  محالة  لا  المقام  ففي  هذا  وعلى  متسانختين،  كانتا 

الاجتماع ولا أثر لسبق   آن  الاناء الغربي في المثال مستنداً الى كلا العلمين الاجماليين في

الا عن  الاجتناب  هو وجوب  ذلك  ونتيجة  الآخر،  على  بالكس  احدهما  الملاقي  ناء 

كما يجب الاجتناب عن الاناء الشرقي والاناء الغربي كذلك يجب   اذاً وبالفتح معاً، ف

معارضة   فيه  الطهارة  اصالة  بالكس، لأن  الملاقي  الثالث وهو  الاناء  الاجتناب عن 

عدم وجوب طال  باصالة من  الاصحاب  بين  المشهور  عن  فما  الغربي،  الاناء  في  هارة 
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الاناء الملاقي بالكس معللًا بأن العلم الاجمال الناشيء من الملاقاة لا  الاجتناب عن  

أثر له، لأن احد طرفيه منجز بمنجز سابق وهو لا يقبل التنجيز مرة أخرى، لا يمكن  

 الضرورة. فلاالمساعدة عليه لما عرفت من انه خ

البينة على نجاسة اناء معين في الخا رج كالاناء  واما على الثاني، فكما اذا قامت 

ذلك مثل  وفي  الغربي،  الاناء  نجاسة  او  بنجاسته  اما  اجمالاً  علمنا  ثم  وان    الشرقي، 

اجتمع في الاناء الشرقي منجزان احدهما البينة والآخر العلم الاجمال، الا ان تنجزه 

الى   الاجمال، على  يلب امستند  العلم  دون  الكلام  هو محل  كما  بالاقتضاء  القول  نة على 

ت ان  في  اساس  المؤمنة  الاصول  تعارض  وهي  خارجية  مقدمة  على  متوقف  نجيزه 

، بينما تنجيز  لأن سقوطها عن البعض ترجيح بلا مرجحاطرافه وسقوطها بالتعارض  

فحيث ان اصالة الطهارة في    اهذ  البينة لـه لا يتوقف على شيء بل هو بالمباشرة، وعلى

وتقد البينة،  جهة  من  سقطت  قد  الشرقي  عل الاناء  المشهور  يمها  على  بالحكومة  يها 

لا   اذاً وبالقرينة على ما قويناه، فلا معارض حينئذٍ لأصالة الطهارة في الاناء الغربي، ف

 مانع من جريانها فيه وبذلك ينحل العلم الاجمال حكمًا. 

الثالث   المنجز  هو  ـواما على  كان  اذا  ما  ـ  و  العملي  الاصل  متمثلًا في  السابق 

ة الاناء الشرقي وكان مسبوقاً بالنجاسة، وحينئذٍ نستصحب  فكما اذا شككنا في نجاس 

الغربي،    بقاء الاناء  او نجاسة  بنجاسته  اما  اجمالاً  نعلم  نجاسته، وبعد الاستصحاب 

وال  الاستصحاب  هما  المنجزان  كان  وان  ذلك  مثل  في    لمعوفي  اجتمعا  قد  الاجمال 

اصال على  مقدم  انه  حيث  الاستصحاب  ان  الا  الشرقي،  فبطبيعة  الاناء  الطهارة،  ة 

مادام   اذ  حكمًا،  منحل  انه  باعتبار  الاجمال،  العلم  الى  لا  اليه  تنجزه  يستند  الحال 

استصحاب بقاء النجاسة في الاناء الشرقي يجري، فلا تصل النوبة الى اصالة الطهارة  

اما  تح  هفي بالاستصحاب  الغربي، لأنها محكومة  الاناء  في  الطهارة  اصالة  تعارض  ى 
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لا مانع من جريان اصالة الطهارة في الاناء الغربي لعدم   اذاً ة او بالقرينية، فبالحكوم

الشرقي،   الاناء  في  الطهارة  اصالة  هو  المسألة  في  معارضها  فان  لها،  المعارض 

تجري، وعليه فينحل العلم الاجمال حكمًا،  فلا والمفروض انها محكومة بالاستصحاب

 هذا كله على القول بالاقتضاء.

ع المنجز  واما  كان  اذا  فيما  تارة  الكلام  يقع  فايضاً  التامة،  بالعلية  القول  لى 

 السابق العلم الاجمال وأخرى الامارة المعتبرة وثالثة الاصل العملي.

اجمالاً  اذا علمنا  القول الاول، فكما  او نب  اما على  الاناءين الاسود  احد  جاسة 

ب ثم علمنا  الاالابيض،  للاناء  الثالث  الاناء  الملاقاة ملاقاة  هذه  مثلًا، وتشكل  بيض 

العلم الاجمال الآخر بين الاناء الملاقي والاناء الاسود، وحينئذٍ فيكون الاناء الاسود  

والعلم   العلم الاجمال الاول  المنجزين عليه هما  الثاني، ومن جملاامورداً لاجتماع  ال 

يكون كل منهما جزء    الواضح ان المؤثر فيه في آن الاجتماع كلا المنجزين معاً، بحيث

العلة لاتمامه، ولا يمكن ان يكون مستنداً الى احدهما المعين دون الآخر لأنه ترجيح 

  آن  من غير مرجح، ولا الى السابق منهما اذ لا أثر للسبق في المقام، لأن المعلول في كل 

بحاجة الى العلة في ذاك الآن، ولا يكفي وجودها قبل هذا الآن لوجود المعلول فيه 

بين  الفرض  هذا  في  فرق  ولا  مستحيل،  وهو  العلة  عن  المعلول  انفكاك  لزم  والا 

القولين في المسألة، فانه على كلا القولين يجب الاجتناب عن الاطراف الثلاثة جميعاً،  

العل المشهور من ان  احد طرفيه  لاا  مفما عن  ان  باعتبار  منجزاً،  الثاني لا يكون  جمال 

م الاجمال الاول لا يمكن المساعدة عليه كما تقدم، غاية  متنجز بمنجز سابق وهو العل

المؤمنة، واما على   القول بالاقتضاء مستند الى تساقط الاصول  التنجيز على  ان  الامر 

 ة. اشربالقول بالعلية فهو مستند الى العلم الاجمال م
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كالبينة   الامارة  في  متمثلًا  السابق  المنجز  كان  اذا  ما  وهو  الثاني،  على  او  واما 

نحوها، فلا وجه لتقديم الامارة على العلم الاجمال في موردها، والسبب في ذلك هو 

العلة   وبنحو  مباشرة  اطرافه  في  بالاجمال  المعلوم  للتكليف  منجز  الاجمال  العلم  ان 

صل المؤمن فيها ثبوتاً لا كلًا ولا بعضاً، فاذا قامت البينة  لاا  لالتامة، ولا يمكن جع

الشرقي ثم علمنا اجمالاً بنجاسته او نجاسة الاناء الغربي، ففي مثل  على نجاسة الاناء  

ذلك حيث ان تنجيز العلم الاجمال للتكليف المعلوم بالاجمال بالمباشرة وبنحو العلية 

تنجيز فيكون  طرفيه،  كلا  في  البينة  انج  التامة  من  كل  الى  مستنداً  الشرقي  الاناء  سة 

ما عليه، ولا يمكن ان يكون مستنداً الى احدهما المعين  آن اجتماعه والعلم الاجمال معاً في  

 ، لأنه ترجيح من غير مرجح بعد ما كانت نسبة كليهما اليه على حد سواء. دون الآخر 

قلت شئت  لا   :وان  انه  بما  الاجمال  العلم  ب   ان  الاملااينحل  لا  نحلال  ارة 

مان الامارة  متوقف على كون  فانه واضح، ولا الحكمي لأنه  تنجيزه الحقيقي  عة عن 

وهذا خلف فرض كونه علة تامة للتنجيز، نعم مانعيتها عن التنجيز انما تتصور على  

سقوط   على  الاجمال  العلم  تنجيز  يتوقف  القول  هذا  على  فانه  بالاقتضاء،  القول 

رافه بالتعارض وبالترجيح من غير مرجح، واما اذا فرض ان  طا  الاصول المؤمنة في

احد طرفيه لسبب او آخر، فلا مانع من جريانه في الطرف   الاصل المؤمن لا يجري في

البينة على  الآخر وبه ينحل العلم الاجمال حكمًا، وحيث ان الاصل المؤمن في مورد 

ال القول بالاقتضاء ساقط من جهة  القول أي  كما مر، فلا مانع حينئذٍ    ةينب ضوء هذا 

المعارض لعدم  الغربي  الاناء  في  المؤمن  الاصل  جريان  الاجمال   من  العلم  فينحل  له 

 عندئذٍ حكمًا.

ان الثمرة تظهر بين القولين في هذا الفرض، فانه على القول بالعلية    :فالنتيجة

طالم تنجيزه  عن  تمنع  لا  احد طرفيه  القائمة على  والبينة  مؤثر  ثابتاً وغير  ظا  التامة  ل 
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ظاهر ولا هو  كما  لا حقيقة  المقام  في  منحل  غير  انه  والمفروض  لعدم   منحل،  حكمًا 

تامة  علة  انه  احد طرفيه، لأن جريانه خلف فرض  المؤمن في  الاصل  فرض جريان 

للتنجيز، واما على القول بالاقتضاء، فحيث ان تنجيزه يتوقف على تعارض الاصول 

وتسا اطرافه  في  الاصل    ا طهقالمؤمنة  لأن  المقام،  في  تعارض  يكون  فلا  بالتعارض 

اء الشرقي ساقط من جهة تقديم البينة عليه، وحينئذٍ المؤمن في مورد البينة وهو الان

 فلا معارض للاصل المؤمن في الاناء الغربي. 

لا   المنجز  التكليف  ان  من  الاصوليين  بين  المشهور  هو  ما  ان  يظهر  هنا  ومن 

أخ مرة  التنجز  من  وى  ريقبل  ليس  المقام  ان  الا  الكبرى،  بحسب  كان صحيحاً  ان 

 صغريات هذه الكبرى.

الثالث ـ وهو ما اذا كان المنجز السابق الاصل العملي ـ فانه اذا شك  واما على  

بقاء  استصحاب  من  مانع  لا  ذلك  مثل  ففي  مثلًا،  الابيض  الاناء  نجاسة  بقاء  في 

اما ب او نجاسة الاناء الاسود، وفي سجاننجاسته، وبعد الاستصحاب علم اجمالاً  ته 

يمكن تصور المانع عن   بالعلية، اذ لامثل ذلك يكون العلم الاجمال منجزاً على القول 

فرض كونه علة تامة له، وفي آن اجتماع الاستصحاب مع العلم   تنجيزه، لأنه خلف 

نه ترجيح لأ،  رالاجمال، يكون التنجيز مستنداً الى كليهما معاً لا الى احدهما دون الآخ

ف مرجح،  غير  الاست  اذاً من  مورد  في  للنجاسة  منجزاً  الاجمال  العلم  صحاب  يكون 

المانع عنه   اذ لا يتصور  تنجيزه،  مانعاً عن  يكون الاستصحاب  ان  ايضاً، ولا يمكن 

بعد فرض كونه علة تامة لـه الا اذا فرض انه موجب لانحلاله حقيقة، والمفروض 

ا واما  ذلك،  يوجب  لا  مانعاً حنلاانه  الاستصحاب  بكون  منوط  فهو  الحكمي  لال 

ثبوت المقتضي لها، وهذا انما يتم على القول عن جريان اصالة الطهارة في مورده مع  
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بالاقتضاء، واما على القول بالعلية فلا مقتضي لجريانها فيه، وفرض جريانها في نفسها  

      وسقوطها بالاستصحاب، خلف فرض انه علة تامة للتنجيز.

 (كيرذ)ت

 ان العلمين الاجماليين اذا كانا مشتركين في طرف واحد فيتصوران على صور:

 ان يكونا معاصرين علمًا ومعلوماً. ولى:الا

 ان يكون احدهما متقدماً على الآخر علمًا ومعلوماً.الثانية:  

ان يكون احدهما متقدماً على الآخر معلوماً سواء أكان مقارناً معه علمًا   الثالثة:

 أخراً عنه كذلك. تم  ما

مقارناً معه عكس ذلك، بأن يكون متقدماً على الآخر علمًا سواء أكان    الرابعة:

 معلوماً ام متأخراً عنه كذلك.

الاولى: الصورة  او    اما  الشرقي  الاناءين  احد  بنجاسة  اجمالاً  علم  اذا  فكما 

ل، وفي مثل شمالالغربي، وفي نفس الوقت علم ايضاً بنجاسة الاناء الشرقي او الاناء ا

لمًا ومعلوماً، ذلك يكون الاناء الشرقي مورداً لكلا العلمين الاجماليين المعاصرين ع

وفي   الابيض،  او  الاسود  الاناءين  احد  بنجاسة  اجمالاً  علم  اذا  ما  القبيل  هذا  ومن 

نفس الوقت علم بملاقاة الاناء الاصفر للاناء الاسود، والعلم الاجمال الحادث من 

عرض العلم الاجمال الاول ومعاصر لـه علمًا ومعلوماً، وفي مثل ذلك قد    في  ةالملاقا

الع الاناء الاسود في اجتمع  المثال الاول وعلى  الشرقي في  الاناء  لمان الاجماليان على 

بنحو   الاجماليين  العلمين  كلا  الاجتماع  آن  في  المؤثر  ان  الواضح  ومن  الثاني،  المثال 

لا تمامها، ولا يمكن ان يكون المؤثر احدهما المعين   ةعلليكون كل واحد منهما جزء ا 

غير من  ترجيح  لأنه  الآخر  ف  دون  المجموع،   اذاً مرجح،  هو  المؤثر  يكون  محالة  لا 
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المثالين بلا فرق في ذلك   الثلاثة جميعاً في كلا  الاناءات  وعليه فيجب الاجتناب عن 

 بين القولين في المسألة. 

ان  : فالنتيجة في  شبهة  لا  كلا  الم  انه  الصورة  هذه  في  الاجماليين  ؤثر  العلمين 

اس يمكن  ولا  ومعلوماً،  علمًا  الى  المعاصرين  المشترك  الطرف  في  التكليف  تنجز  ناد 

احدهما فقط، ولا ينطبق على هذه الصورة ما هو المشهور في الالسنة من ان المنجز لا  

يتنجز بأحد   لم  كيقبل التنجز مرة أخرى، وذلك لفرض ان التكليف في الطرف المشتر

ولهذا   زماناً،  الآخر  على  احدهما  سبق  لعدم  اولاً،  الاجماليين  المشهور العلمين  التزم 

 بوجوب الاجتناب عن الملاقي بالكس كالملاقى بالفتح في هذه الصورة. 

الثانية: الصورة  علما    واما  متقدماً  الاجماليين  العلمين  احد  كان  اذا  ما  وهي 

الاجم العلم  على  النائيني  لا ومعلوماً  المحقق  مدرسة  ذهبت  فقد  ان +الآخر،  الى 

م الاجمال المتقدم، على اساس ان من شروط تنجيز  العلم الاجمال المتأخر ينحل بالعل

له، لأن تأثيره   العلم الاجمال ان لا يكون احد طرفيه منجزاً بمنجز سابق والا فلا أثر

يز على كل تقدير، ونأخذ لذلك  جتنلمنوط بأن يكون متعلقاً بالتكليف الفعلي القابل ل

 مثالين:

الاول بنجاسة    :المثال  اجمالاً  علمنا  اذا  في  ما  الغربي  او  الشرقي  الاناءين  احد 

الاناء   او  الشرقي  الاناء  في  اما  النجاسة  بوقوع  الجمعة  يوم  علمنا  ثم  الخميس،  يوم 

لقابل للتنجيز  اف  يالشمال، وفي مثل ذلك لا يكون العلم الاجمال المتأخر علمًا بالتكل

كانت ان  الاناءين  احد  في  وقوعها  المعلوم  النجاسة  لأن  تقدير،  كل  في   على  واقعة 

الاناء  في  واقعة  كانت  وان  جديداً،  تكليفاً  يوجب  ولا  لها  أثر  فلا  الشرقي،  الاناء 

اجمالاً   علم  لا  انه  والخلاصة  معلوم،  غير  انه  الا  أثر  فيه  لوقوعها  كان  وان  الشمال، 

حتى  لا  فبالتكلي كالعدم  وجوده  يكون  ولهذا  تقدير،  كل  على  للتنجيز  القابل  فعلي 
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ة، لأن العلم الاجمال انما يكون علة تامة للتنجيز اذا تعلق بالتكليف على القول بالعلي

القابل لـه على كل تقدير، واما اذا تعلق بالتكليف غير القابل لـه على كل حال، فلا  

ان المحل غير قابل لذلك، صور فيه بل من جهة  قال  هذا لا من جهة  ،يكون علة تامة

المعلول،   في  العلة  تأثير  من شروط  فيه، لأن  لها  تأثير  فلا  والا  للتأثير  المعلول  قابلية 

القابل للتنجز   انه لم يتعلق بالتكليف الفعلي  فالنتيجة ان العلم الاجمال المتأخر حيث 

 في المسألة.  لين وعلى كل حال، فلا أثر له بلا فرق في ذلك بين الق

الابيض، ثم    ما اذا علمنا اجمالاً بنجاسة احد الاناءين الاسود او  :المثال الثاني

الملاقاة  مثلًا، وهذه  للاناء الاسود  الاناء الاصفر  الزمن علمنا بملاقاة  بعد فترة من 

الاناء   او  الاصفر  الاناء  بنجاسة  اما  الاجمال  العلم  وهو  جديداً  اجمالياً  علمًا  تشكل 

للتنجز على كل بلاا القابل  بالتكليف  يتعلق  لم  العلم الاجمال، لأنه  أثر لهذا  يض ولا 

دير، لأن التكليف ان كان متعلقاً بالاناء الابيض، فهو منجز بمنجز سابق فلا يقبل تق

العلم الاجمال الاول علمًا  المتأخر عن  الثاني  فالعلم الاجمال  ثانية، وعليه  التنجز مرة 

ق بالتكليف القابل للتنجز على كل تقدير ولهذا لا أثر لـه، ولا فرق لتعيومعلوما، لم  

الق بين  ذلك  لا  في  انه  التامة  العلية  معنى  فان  التامة،  بالعلية  والقول  بالاقتضاء  ول 

يمكن فرض وجود مانع عن تأثيره وتنجيزه للتكليف المعلوم بالاجمال في اطرافه بأن  

على كل حال، واما اذا لم يكن كذلك، فالمقتضي  و  اً يكون التكليف قابلًا للتنجيز مطلق

ته منوطة بأن يكون التكليف المعلوم بالاجمال قابلًا  للتأثير والتنجيز غير تام، لأن تمامي

لفاعلية  التامة مؤلفة من المقتضي والشرط المصحح  العلة  للتأثر والتنجز، باعتبار ان 

وم المانع،  وعدم  المحل  لقابلية  والمتمم  غير قف  عالمقتضي  التامة  فالعلة  منها  شيء  د 

 موجودة. 
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موجوداً  الاجمال  العلم  كان  اذا  المقام  للتأثر   وفي  قابلًا  بالاجمال  والمعلوم 

المؤمن في بعض   الاصل  تأثيره كجريان  مانع عن  فلا يمكن فرض وجود  والتنجز، 

المعلوم  التكليف  يكن  لم  اذا  وأما  لـه،  تامة  علة  كونه  فرض  خلف  لأنه  اطرافه، 

للتأثير الاب المقتضي  يكون  فلا  تقدير،  كل  وعلى  مطلقاً  والتنجز  للتأثر  قابلًا  جمال 

او طهارة ذاك والت اما بنجاسة هذا الاناء  اذا علم اجمالاً  ما  نجيز موجوداً، هذا نظير 

للتنجز على   القابل  بالتكليف  انه ليس علمًا  اذ  العلم الاجمال،  أثر لهذا  فانه لا  الاناء، 

 فالقصور ليس في العلم بل في المعلوم فانه غير قابل للتنجز. يهلكل تقدير، وع

الا  :والخلاصة العلم  علمًا ان  الاول  الاجمال  العلم  عن  زمناً  المتأخر  جمال 

كان  اذا  مؤثراً  يكون  انما  لأنه  له،  أثر  لا  انه  الا  صورة  موجوداً  كان  وان  ومعلوماً 

الم  في  والتنجز  للتأثر  قابلًا  بالاجمال  يكون برتالمعلوم  ان  يعقل  فلا  والا  السابقة،  ة 

 لقول بالعلية التامة هذا. مؤثراً، ولا فرق في ذلك بين القول بالاقتضاء وا

الصورة الثالثة بالصورة    (1) +لحقت مدرسة المحقق النائينيأو  :ةثلاثل ا  ةرو صلا

زمن متقدماً  الثاني  الاجمال  العلم  في  بالاجمال  المعلوم  كان  اذا  ما  وهي  على   اً الثانية، 

ال في العلم الاجمال الاول، وان كان زمان حدوث العلم به متأخراً عن المعلوم بالاجم

لعلم في الاول، كما اذا علمنا اجمالاً يوم الجمعة بوقوع قطرة دم في احد زمان حدوث ا

الاناءين الاسود او الابيض، ثم علمنا اجمالاً يوم السبت بنجاسة هذا الاناء الاسود  

فزمان المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الثاني يوم  يوم الخميس، وعليه فياو الاصفر 

جمال في العلم الاجمال الاول يوم الجمعة، وان كان زمان  الخميس، وزمان المعلوم بالا

ذلك   مثل  وفي  الاول،  في  العلم  حدوث  زمان  عن  متأخراً  الثاني  في  العلم  حدوث 

ادت في وجه ذلك ان العلم  أثر لـه، وقد أفولا  قالت ان العلم الاجمال الاول ملغي
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ا يوم  من  لمعلومه  منجز  السبت  يوم  الحادث  الثاني  قد  الاجمال  العلم  لأن  لخميس، 

بأمر  تعلق  فاذا  متأخر،  بأمر  يتعلق  وقد  متقدم  بأمر  يتعلق  وقد  مقارن  بأمر  يتعلق 

الان فنجاسة  هذا  وعلى  ظرفه،  في  لـه  منجزاً  كان  المثال،  كهذا  على  ء  امتقدم  الاسود 

فتقدير   الخميس،  يوم  في  منجزة  يوم    اذاً ثبوتها  الحادث  الاول  الاجمال  للعلم  أثر  لا 

، لأنه لم يتعلق بتكليف قابل للتنجز على كل تقدير، اذ النجس ان كان الاناء الجمعة

الابيض فهو وان كان منجزاً له ولكن نجاسته غير معلومة، وان كان الاناء الاسود،  

 نجز لا يقبل التنجز مرة ثانية.ل للتنجز، لأن الم ابقفانه غير 

قلت شئت  الجمعة    :وان  يوم  الحادث  الاجمال  العلم  متأخر  ان  هو  الذي 

له وان   أثر  السبت ومتقدم عليه علما، مما لا  يوم  الحادث  العلم الاجمال  معلوماً عن 

بأ الجمعة  يوم  اجمالاً  وقوعها  المعلوم  الدم  قطرة  لأن  كالعدم،  الاناءين د  حوجوده 

و الابيض، ان كانت واقعة في الاناء الاسود، فلا أثر له لوجوب الاجتناب الاسود ا

الف اذا    اذاً رض من يوم الخميس، فعنه على  فيه لا يوجب تكليفاً جديداً الا  وقوعها 

كان لـه أثر زائد والمفروض عدمه، وان كانت واقعة في الاناء الابيض، فهو وان كان  

فالنتيجة ان العلم الاجمال لم يتعلق بالتكليف    ها فيه غير معلوم،وعقلـه أثر ولكن و

 أنه لا فرق في ذلك بين القولين في المسألة.   القابل للتنجز على كل تقدير، وقد مر

ومن ذلك يظهر انه لا أثر لتقدم زمان احد العلمين الاجماليين على الآخر دون  

أثر لتقدم زمان أحدهما علوم زماناً فلا  الم  معلومه، فاذا فرضنا انهما يكونا معاصرين في

 على زمان الآخر. 

شتركين في طرف اذا كانا معاصرين في  ان العلمين الاجماليين الم :الى هنا قد تبين 

الطرف   على  الاجتماع  حال  في  لـه  ومنجزاً  مؤثراً  كلاهما  كان  بالاجمال،  المعلوم 

في احدهما متقدماً المعلوم بالاجمال  ن  والمشترك، واما اذا كانا مختلفين في المعلوم بأن يك
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ك وجوده  ويكون  لـه  أثر  فلا  الآخر،  في  بالاجمال  المعلوم  على  كان زمناً  وان  العدم، 

الميزان   اذاً زمان حدوث علمه متقدما على زمان حدوث علم الاول كالمثال المتقدم، ف

 دوث علمه. ح رفي عدم تنجيز العلم الاجمال المتأخر، تأخر معلومه الاجمال لا تأخ

 لى ذلك: ليقان عولنا تع

التعليق الاول:  +تاذمنهم الأس  +فلأن ما ذكرته مدرسة المحقق النائيني   اما 

 مبني على نقطتين خاطئتين ولا واقع موضوعي لهما أصلًا.

العلم الإجمال الحادث يوم السبت بنجاسة الإناء الأسود أو    نّ إ  النقطة الأولى:

 المعلوم بالإجمال في يوم الخميس . ثال منجز لنجاسة الم  الأصفر في يوم الخميس في

حدوث قبل  المعلول  حدوث  أن  ذلك  لازم  أن  الواضح،  لأن   ،العلة  ومن 

الخميس   يوم  في  نجاسته  تقدير  على  الأسود  الإناء  نجاسة  تنجز  المثال  في  المعلول 

ف  السبت،  يوم  حدث  قد  الإجمال  العلم  وهو  قبل  يكون  ومنجزها  المعلول  حدوث 

بيومين وهو  وثدح المعلول عن  ،غير معقول  العلة  انفكاك  أن  علته في آن   ضرورة 

ربط بالعلة ذاتاً كالحرارة بالنسبة إلى النار والتنجيز  واحد لا يمكن باعتبار أنه عين ال

العلم بالنسبة إلى  يوم الخميس    ،والتنجز  الإناء الأسود في  تنجز  المؤثر في  ما هو  فإذاً 

 والمنجز له ؟ 

يكو  ذاإ   :والجواب أن  يمكن  الحلم  الإجمال  العلم  منجزاً  ن  السبت  يوم  ادث 

ا يوم  في  الحادثة  بالإجمال  المعلوم  والإناء لنجاسة  الأسود  الإناء  بين  المردد  لخميس 

إذ لازم ذلك أن يكون المعلول حادثاً في زمن متقدم والعلة حادثة في زمن    ،الأصفر

نجاسة   تنجز  يكون  أن  يمكن  لا  فإذاً  الألإامتأخر،  أو  الأسود  يوم  ناء  في  صفر 

المعل يكون  أن  لزم  وإلا  السبت،  يوم  الحادث  الإجمال  للعلم  معلولاً  ول  الخميس 

 موجوداً قبل وجود علته، وهذا كما ترى . 
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أن العلم الإجمال المتأخر عن العلم الإجمال الأول علمًا ومعلوماً   النقطة الثانية:

على الأول  الإجمال  بالعلم  طرفيه  أ  فإنحلاله  أحد  أن  فلا  ساس  سابق  بمنجز  منجز 

علة لا في بقائه فإنه  يقبل التنجز مرة ثانية مبني على أن تنجزه في حدوثه بحاجة إلى ال

فإذاً وجوده البقائي واجب لأن مالا يحتاج إلى العلة فهو واجب،   ،مستغن عن العلة

بقاءً لا يحتاج إلى العلة فإذاً لا محالة هو   ااقٍ بفإذا كان تنجزه  لعلم   إلى زمان حدوث 

فيه    الإجمال الثاني ففي آن حدوثه تنجزه واجب، فإذا كان واجباً فيستحيل تأثير العلة

 ولا في تنجز آخر له، لأن المنجز لا يقبل حدوث التنجز فيه هذا . 

إلى    :والجواب بحاجة  الأشياء  أن  بداهة  ضروري،  وبطلانه  باطل  المبنى  أن 

الوجولأ  العلة في حدوثها وبقائها البقاء هو  المعلوم بحاجة ن  تنجز  فإذاً  الثاني لها،  د 

 بحاجة إلى وجود المنجز فيه وهكذا .  إلى العلم حدوثاً وبقاءً، فالتنجز في كل آنٍ 

منجزان   عليه  اجتمع  قد  المتأخر  الإجمال  العلم  حدوث  آن  ففي  هذا،  وعلى 

الث الإجمال  العلم  والثاني  الأول  الإجمال  العلم  تنجزه    ،نياأحدهما  نسبة  إلى كلا فإن 

واحدةالعلمين   لأنه   ، نسبة  المعين  أحدهما  إلى  مستنداً  تنجزه  يكون  أن  يمكن    فلا 

 فلا محالة يكون مستنداً إلى المجموع . ،ترجيح من غير مرجح

واضحة ذكره   :وبعبارة  ما  العلم    +أن  عن  المتأخر  الاجمال  العلم  ان  من 

عن  الاجمال متأخراً  كان  اذا  او  م  هالاول  وعلمًا  ينحل علوماً  فهو  فحسب،  معلوماً 

الاول   الاجمال  الكبالعلم  ان  باعتبار  أثر،  وبلا  ملغيا  العلم ويصبح  تنجيز  في  لام 

اذا كان متعلقه   للتنجز على كل تقدير، واما  القابل  التكليف  اذا كان متعلقه  الاجمال 

  .غير قابل للتنجز على كل تقدير، فهو خارج عن محل الكلام

علي  يمكن  لاو االمساعدة  من  تقدم  لما  وذلك  المعلوله،  علته    ن  مدار  يدور 

ل بدون بقاء العلة، والا لزم انفكاك المعلول عن حدوثاً وبقاءً، ولا يمكن بقاء المعلو
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الاولية   المبادي  العلة والمعلول من  التعاصر بين  مبدأ  ان  العلة وهو مستحيل، حيث 

الر عين  المعلول  فان  كيف  ذاتط  بالضرورية،  انه  لا  يعقل    بالعلة  فلا  الربط  له 

المقام ح الربط بها، وفي  انه عين  لزم خلف فرض  عنها، والا  التنجز انفكاكه  ان  يث 

معلول للمنجز وهو العلم الاجمال ويدور مداره وجوداً وعدماً في كل آن، فلا يعقل 

زال   الاجمال  العلم  انحل  اذا  هنا  من  و  العلم،  زوال  بعد  التنجز  ايضاً،  نجتبقاء  زه 

بقاستحال لا آن ة  منجزان في  اذا اجتمع  ذلك  العلة، وعلى ضوء  بعد زوال  المعلول  ء 

معاً، ولا واحد على وجوب   كليهما  الى  مستنداً  فيه  تنجزه  كان  الحال  فبطبيعة  شيء، 

يمكن ان يكون مستنداً الى احدهما المعين دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح، 

لم الاجمال الاسبق، ضرورة ان استناده اليه ن مستنداً الى العكويكما انه لا يمكن ان  

بقائه لا يحتاج الى العلة او تأثير المعدوم في   يستلزم احد المحذورين، اما ان المعلول في

الموجود وكلاهما مستحيل، وعلى هذا فحيث ان الاناء الشرقي في المثال الاول طرف 

تنجزه في آن الاجتماع كليهما ل يكون المؤثر في  الحلكلا العلمين الاجماليين، فبطبيعة ا 

ن العلتين المتسانختين اذا معاً، بحيث يكون كل منهما جزء العلة لا تمامها، لوضوح ا

اجتمعتا على معلول واحد، كان المؤثر فيه مجموعهما من حيث المجموع وكل واحدة 

فلا   منهما نسبة واحدة،ل  كمنهما جزء العلة لا تمامها، على اساس ان نسبة المعلول الى  

يمكن ان يكون مستنداً الى احداهما دون الأخرى، لأنه ترجيح من غير مرجح، وما  

العلمين   نحن من  واحد  كل  الى  الشرقي  الاناء  تنجز  نسبة  القبيل، لأن  هذا  من  فيه 

الآخر،  دون  المعين  احدهما  الى  مستنداً  يكون  ان  فلا يمكن  نسبة واحدة،  الاجماليين 

اء الاسود طرفا لكلا العلمين الاجماليين، وحينئذٍ فبطبيعة  الثاني يكون الان  الثوفي الم

تماعهما عليه مستنداً الى مجموعهما ويكون كل واحد منهما آن اج  الحال يكون تنجزه في

 جزء العلة لا تمام العلة. 
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النائيني  :وبكلمة المحقق  ذكره  ما  الاناء  +ان  نجاسة  ان  على  مبني  المقام  في 

ناء الاسود في المثال الثاني منجزة بالعلم الاجمال السابق، المثال الاول والا  في  الشرقي

الاجمالولا للعلم  أثر  يحدث     لم  فيه  النجاسة  ووقوع  تنجيزها،  الى  بالنسبة  اللاحق 

 تكليفاً جديداً.

في  الاشياء  ان  الى  مرجعه  لأن  جداً،  خاطىء  المبنى  هذا  ان  عرفت  ولكن 

علة الى  بحاجة  وهذا    لا  حدوثها  بقائها،  كيف في  اذ  والوجدان،  الضرورة  خلاف 

بها   الربط  عين  انه  مع  العلة  عن  ينفك  المعلول  ان  مراتب  يعقل  ومن  وحقيقة  ذاتاً 

بالمنجز ويتولد منه ومن مراتب   الربط  التنجز عين  النازلة، ومن هنا يكون  وجودها 

هو قد صرح  ولهذا  النازلة،  الاجمال  +وجوده  العلم  ان  و ا   ا اذ وغيره  عن  نحل  زال 

 يعقل بقاؤه بعد انحلاله وزواله.   ع، زال تنجزه ايضاً ولا الجام 

وهي ان العلم الاجمال اللاحق في   :بهذه النتيجةالى هنا قد استطعنا ان نخرج  

ان   الطبيعي  ومن  طرفيه،  احد  في  السابق  الاجمال  العلم  مع  اجتمع  قد  حدوثه  آن 

ساس ان نسبته اليهما على  هذا الآن، على افي  تنجزه مستند الى كلا العلمين الاجماليين 

مستقلتين  علتين  اجتماع  موارد  جميع  في  الحال  هو  كما  سواء،  على   حد  متسانختين 

لا الجميع،  لا  المجموع  حيث  من  المجموع  فيه  المؤثر  لأن  واحد،  ستحالة  معلول 

المشترك  الطرف  التكليف في  تنجز  متعددة، وكذلك  معلول واحد عن علل  صدور 

 ث هو لا الى الجميع بنفس الملاك.الى المجموع من حيد  نمست

الثاني: التعليق  الاول  واما  التعليق  عن  الاغماض  العلم    فمع  ان  وتسليم 

الاجمال  العلم  بينه وبين  المشترك  الطرف  منجزاً ومؤثراً في  يكون  المتأخر لا  الاجمال 

الاجما  العلم  كان  اذا  فيما  يتم  فانما  تم  لو  انه  الا  ع  لالاول،  متأخراً  علمًا  المتأخر  نه 

بنجاسة احد الاناءين الشرقي او الغربي يوم الخميس   ومعلوماً، كما اذا علمنا اجمالاً 



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (126)

اناء زيد مع الاناء الشرقي، ويتولد من هذه الملاقاة  ثم في يوم الجمعة علمنا بملاقاة 

الثاني وهو متأخر عن العلم الاجمال الاول علمًا ومعل  زماناً، واما ماً والعلم الاجمال 

علمًا اذ واما  فقط،  معلوماً  الآخر  الاجمال  العلم  عن  متأخراً  الاجمال  العلم  كان  ا 

، كما اذا علمنا اجمالاً يوم الجمعة بنجاسة احد  +ن متقدماً عليه فلا يتم ما افاده فيكو

او   زيد  اناء  بنجاسة  اما  السبت  يوم  اجمالاً  علمنا  ثم  الابيض،  او  الاسود  الاناءين 

ميس، وفي مثل ذلك يكون المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال  ناء الابيض يوم الخلاا

المعل  اً الثاني مقدم العلم الاجمال الاول، واما علمًا  على  مقدم على    فهو وم بالاجمال في 

النائيني لا يتم في مثل هذا الفرض وان قلنا بانه    +الثاني، فما ذكرته مدرسة المحقق 

الاجمال الحادث يوم السبت وان كان متعلقه ، وذلك لأن العلم  ولتام في الفرض الا

النجاسة يكون من الآن أي  ان تننجاسة احد الاناءين يوم الخميس، الا جيزه تلك 

المؤثر والمعلول عن  انفكاك الأثر عن  لزم  السبت لا من يوم الخميس، والا  من يوم 

الاجمال حادثاً  العلم  يكون  ان  يعقل  لا  اذ  ويو  العلة،  ومعلوله  السبت  التنجز  م  هو 

علول حادثاًًَ يوم الخميس أي قبل يومين من حدوثه، بداهة انه لا يتصور ان يكون الم

احد   نجاسة  فتنجز  لها،  معلول  انه  لزم خلف فرض  العلة، والا  قبل حدوث  حادثاً 

الاناءين يوم الخميس لا يمكن ان يكون معلولاً للعلم الاجمال الحادث يوم السبت  

ون تنجزها من الآن أي يوم السبت، وعليه فيكون المعلوم الة يكلا مح  اذاً  له، فراً ثوأ

المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الحادث يوم الجمعة، لأن بالاجمال فيه متأخراً عن  

المقدم انما هو ذات المعلوم بالاجمال، ومن الواضح انه لا أثر لتقدم ذاته، لأن الكلام  

وصفه العنواني، باعتبار ان الاثر مترتب عليه لا على لمعلوم بالاجمال با  مانما هو في تقد

الان احد  نجاسة  ان  والمفروض  المعلوم  ذاته،  بوصف  تتصف  انما  الخميس  يوم  اءين 

المعلوم  السبت وظرف ذات  الاتصاف يوم  فيكون ظرف  السبت،  بالاجمال من يوم 
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تتصف  ان  انها لا يمكن  لوضوح  الخميس،  يوم  العنوانيبه  بالاجمال  الوصف  الا    ذا 

ان يكون  يعقل  فلا  هذا  الاجمال، وعلى  العلم  أي من حين حدوث  السبت  يوم  من 

لاجمال الحادث يوم السبت بنجاسة احد الاناءين يوم الخميس مؤثراً ومنجزاً  العلم ا

 لها من يوم الخميس والا لزم احد محذورين:

المعدوم في   د المؤثر او تأثيرجوواما وجود المعلول قبل وجود العلة والأثر قبل  

فك الخميس  يوم  معدوم  الاجمال  العلم  ان  لفرض  فالموجود،  مؤثراً،  يكون    اذاً يف 

ثبوت التنجيز يوم الخميس مع عدم وجود المنجز لـه، يستلزم وجود المعلول بلا علة  

الفضول   باب عقد  قلنا في  هنا  الموجود و كلاهما محال، ومن  المعدوم في  تأثير  ن ااو 

الساب العقد  المالك، ولا  امضاء  من  الاجازة وصدورها  يتحقق من حين تحقق  انما  ق 

رة من حين وقوعه، ضرورة ان العقد انما يصبح ممضياً يعقل اتصافه بالاجازة المتأخ 

من حين الاجازة، فانه من هذا الحين يتصف بالامضاء ويترتب عليه آثار الصحة لا  

ن، اما وجود المعلول قبل  لا لزم احد محذوريوا  من حين وقوعه وصدوره في الخارج،

الاجازة   هي  بالامضاء  السابق  العقد  اتصاف  علة  لأن  العلة،  فلو  وجود  المتأخرة، 

اتصف به من زمن وقوعه فيه لزم هذا المحذور، او تأثير المعدوم في الموجود وكلاهما  

الاجازة انما هو   لىلا محالة يكون اتصافه به من حين الاجازة، فالسابق ع  اذاً محال، ف

ات الممضي وهو العقد، واما اتصافه بالوصف العنواني وهو وصف الامضاء، فهو  ذ

للاجازة   عقد مقارن  في  الاجازة  مسألة  في  الصحيح  ان  قلنا  ولهذا  حينها،  ومن 

 الفضول النقل لا الكشف. 

أن    ان الصحيح في العلمين الاجماليين المشتركين في ظرف هو  :الى هنا قد تبين 

يكونا معاصرين علمًا ومعلوماً او يكون   ين معاً، بلا فرق بين انه كلا العلمؤثر فيلما

ر علمًا ومعلوماً او التفصيل بينهما، بان يكون احدهما سابقاً  احدهما متقدماً على الآخ
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على الآخر معلوماً والآخر سابقاً عليه علمًا، لأن المؤثر والمنجز في جميع هذه الصور  

ال في  العل  رفطالثلاث  كلا  امتياز  المشترك  أي  بدون  المجموع  بنحو  الاجماليين  مين 

 لأحدهما على الآخر فيه. 

وهي ما اذا كان احد العلمين الاجماليين متقدماً زمناً على    ة: واما الصورة الرابع

العلم الاجمال الآخر علمًا فقط، واما معلوماً فقد يكون معاصراً لمعلومه وقد يكون  

ان العلم الاجمال المتأخر عن العلم الاجمال   (1) +ذكر السيد الاستاذد  قمتأخراً عنه، ف

اذا   كما  به حكمًا،  ينحل  علمًا  الاناءين الآخر  احد  بنجاسة  الخميس  يوم  اجمالاً  علمنا 

اناء زيد للاناء الشرقي، ويتولد  الشرقي او الغربي، ثم في يوم الجمعة علمنا بملاقاة 

اجمال   علم  الملاقاة  هذه  زيد    ماامن  اناء  مثل  بنجاسة  وفي  الغربي،  الاناء  نجاسة  او 

جمال الاول حكمًا، بلا فرق ذلك ينحل العلم الاجمال الحاصل يوم الجمعة بالعلم الا

في ذلك بين ان يكون زمان الملاقاة وهو زمان المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الثاني  

لك ان تنجيز العلم وقد افاد في وجه ذ، سيوم الجمعة ايضاً او يكون زمانها يوم الخمي

وتساقط المؤمنة  الاصول  تعارض  على  يتوقف  بالاقتضاء  القول  على  من الاجمال  ها 

العلم  اطراف  في  تتعارض  المؤمنة  الاصول  ان  فحيث  هذا  وعلى  المعارضة،  جهة 

  الاجمال السابق كأصالة الطهارة في الاناء الشرقي، فانها معارضة لأصالة الطهارة في 

 طان معاً فيكون العلم الاجمال منجزاً. لاناء الغربي فتسقا

ستلزامه  معاً لا يمكن، لا  ان جريان الاصالة في كلا الاناءين  :وان شئت قلت 

مع  معارض  منهما  واحد  كل  في  وجريانها  العملية،  القطعية  المخالفة  في  الترخيص 

يح عين دون الآخر ترجلماجريانها في الآخر فيسقطان بالمعارضة، وجريانها في احدهما  

  يكون العلم الاجمال السابق منجزاً، واما العلم الاجمال المتأخر،   اذاً من غير مرجح، ف
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جهة   من  الشرقي  الاناء  وهو  طرفيه  احد  في  سقط  قد  المؤمن  الاصل  ان  فحيث 

السابق، فلا  العلم الاجمال  الغربي على اساس  الاناء  المؤمن في  المعارضة مع الاصل 

ت المنجز  جزنيمكن  لأن  به،  الاجمال  ه  العلم  يكون  ولهذا  ثانية،  مرة  التنجز  يقبل  لا 

لا مانع من جريان الاصل المؤمن وهو اصالة   اذاً ، فالمتأخر في حكم المنحل فلا أثر لـه

الطهارة في الاناء الملاقي وهو اناء زيد في المثال، وقد تقدم ان الاصل المؤمن اذا لم يجر  

العلم او آخالا  في احد طرفي  الطرف الآخر، جمال بسبب  ر، فلا مانع من جريانه في 

 فاذا جرى فيه، انحل العلم الاجمال حكمًا. 

الج في    :ملةوعلى  العملية  القطعية  الموافقة  لوجوب  الاجمال  العلم  تنجيز  ان 

التكليف   تنجز  سقطت  فاذا  بالمعارضة،  اطرافه  في  المؤمنة  الاصول  سقوط  طول 

ه مباشرة هو احتماله بعد سقوط الاصول  اطرافه، والمنجز لن  مالمحتمل في كل طرف  

علم الاجمال السابق قد سقطت  المؤمنة فيها، وحيث ان اصالة الطهارة في كلا طرفي ال

منجزاً، وعلى  اطرافه  من  التكليف في كل طرف  احتمال  فيكون  المعارضة،  من جهة 

الشر  الاناء  من  كل  نجاسة  تنجزت  قد  حيث  المثال  ففي  الغربي ي  قهذا  والاناء 

فلا با بالمعارضة،  فيهما  الطهارة  اصالة  سقوط  بعد  الاجمال  بالعلم  المقرون  لاحتمال 

للعلم  قبل   يكون  تنجز  انه  لفرض  المشترك،  الطرف  الى  بالنسبة  أثر  المتأخر  الاجمال 

حدوث العلم الاجمال المتأخر والمتنجز لا يقبل التنجز مرة أخرى، ولهذا يكون العلم 

 وفي حكم العدم.   المتأخر بلا أثرالالاجم

ذلك عن  ذكره   : والجواب  ما  لأن  تقدم،  مما  ظهر  في   +قد  التكليف  ان  من 

لمشترك على تقدير ثبوته قد تنجز بالعلم الاجمال السابق بعد سقوط الاصل  الطرف ا

المؤمن فيه بالمعارضة من جهة والترجيح بلا مرجح من جهة أخرى، وبعد تنجزه لا 

للعل با  مأثر  المتأخر  اليهلاجمال  المنجز لا    ،النسبة  بان  معللًا  المشترك،  الطرف  الى  أي 
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ظهر   قد  أخرى،  مرة  التنجيز  لأنهيقبل  تقدم،  مما  العلم +جوابه  ان  بذلك  اراد  ان 

معقول   غير  انه  تقدم  فقد  وبقاءً،  حدوثاً  التنجز  يوجب  بحدوثه  السابق  الاجمال 

وثاً وبقاءً، فلا يعقل يدور مدار علته حدل  وومخالف للضرورة والوجدان، لأن المعل

بق في آن اجتماعه مع  بقاء المعلول مع انتفاء العلة، وان اراد به ان العلم الاجمال السا

العلم الاجمال المتأخر على الطرف المشترك منجز لـه بملاك سبقه دون العلم الاجمال 

ترجيح اليه  التنجيز  اسناد  ان  عليه  فيرد  لومر   بلا  المتأخر،  نسبتجح،  ان  الى ضوح  ه 

ء ولا أثر للسبق ولا دخل لـه في عليته في آن الاجتماع، ضرورة  كليهما على حد سوا

لعلم الاجمال في كل آن علة للتنجز فيه ولا يمكن ان يكون العلم في الآن الاول ان ا

لا الثاني،  الآن  في  للتنجز  مع  علة  المعلول  بقاء  الاول  محذورين،  احد  ذلك  ستلزام 

سقوط الاصل   اذاً ان يكون المؤثر عدم العلة وكلاهما مستحيل، ف  فاء العلة، الثانينتا

العلم المؤمن في آن الاجتماع مستند   قبل هذا الآن مستند الى  انه  نعم  الى كليهما معاً، 

 الاجمال السابق، باعتبار ان سقوطه في كل آن بحاجة الى وجود علة في هذا الآن. 

في المقام لا يمكن المساعدة عليه   +كره السيد الاستاذذ  االى هنا قد تبين ان م

 اصلًا.

في   +عما ذكره السيد الاستاذ  في المقام يختلف  +ثم ان ما ذكره المحقق النائيني

 نقطتين: 

ان انحلال العلم الاجمال   قد بني في المقام  +ان المحقق النائيني  النقطة الاولى:

قد بنى على    +الاستاذ  حكمي، واما السيد  لا  المتأخر بالعلم الاجمال السابق حقيقي

الى + نيان انحلاله به حكمي لا حقيقي، والوجه في ذلك هو ان نظر المحقق النائي

كل   على  جديد  تكليف  حدوث  يوجب  لا  وسببه  المتأخر  الاجمال  العلم  منشأ  ان 

يكون  لا  فلذلك  آخر،  تقدير  دون  تقدير  على  تكليف  حدوث  يوجب  وانما  تقدير، 
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مًا بالتكليف الجديد على كل حال، ولهذا يكون لاغياً ومنحلًا جمال المتأخر علالا العلم

انه ليس   هنا علم اجمال بالتكليف على كل تقدير حتى يكون حقيقة وواقعاً، بمعنى 

 منجزاً بنحو الاقتضاء او العلة التامة. 

لجامع  با  ان العلم الاجمال المتأخر متعلق  فمبني على  +واما نظر السيد الاستاذ

بق، وعلى هذا الجديد والتكليف الذي يكون طرفاً للعلم الاجمال السا  بين التكليف

كل تقدير، ولكن حيث ان الاصل المؤمن قد سقط في احد فانه علم بالتكليف على  

طرفيه وهو الطرف المشترك، فلا مانع من جريانه في الطرف الآخر، فاذا جرى انحل  

 ينهما وان كانت النتيجة واحدة. ، هذا هو الفارق بقةيالعلم الاجمال حكمًا لا حق

جمال المتأخر بالعلم  اناط انحلال العلم الا  +ان المحقق النائيني  النقطة الثانية:

الاجمال السابق بتأخر معلومه الاجمال عن معلومه كذلك وان كان متقدماً عليه علمًا 

الاجمال    انحلال العلماناط  د  قف  +فضلًا عن كونه معاصراً لـه، واما السيد الاستاذ

  لم الاجمال السابق بتأخره عنه علمًا وان كان متقدماً عليه معلوماً.المتأخر بالع

غير      R    الأستاذفي نهاية المطاف ان ما ذكره المحقق النائيني والسيد    :فالنتيجة

 تام.

ل  لاجما امن ان العلم الاجمال المتأخر لا ينحل بالعلم    :فالصحيح هو ما ذكرناه 

ة ولا حكمًا، وعليه فله دخل في تنجيز الطرف المشترك في آن حدوثه السابق لا حقيق

آن ا   وهو  العلم  مع  العلمان  اجتماعه  يكون  ان  بين  فرق  لا  هنا  ومن  السابق،  لاجمال 

 الاجماليان المشتركان في احد طرفيهما معاصرين او لا. 
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الثالث الاجمال  :(1) الشرط  العلم  تنجيز  ان  القطعية   لوجوب  قيل    الموافقة 

القط المخالفة  قادراً على  المكلف  لم يكن  العملية مشروط بكون  اذا  العملية، واما  عية 

 عليها فلا يكون منجزاً له هذا. قادراً 

وغير خفي ان هذا الشرط ليس شرطاً آخر في مقابل الشرط الاول وهو تعلق 

ال د طرفي العلم الاجمن احلأالعلم الاجمال بالتكليف الفعلي على كل تقدير، وذلك  

اذا خرج عن قدرة المكلف لم يكن التكليف فعلياً على كل حال، لأن فعلية التكليف 

ب لزم  منوطة  والا  فعلياً  يكون  ان  يعقل  لا  عنه  العجز  ومع  امتثاله،  على  القدرة 

ف المقدور،  بغير  سواء    اذاً التكليف  مطلقاً  الفعلي  بالتكليف  علم  لا  القدرة  عدم  مع 

 لطرف. ذا الطرف او ذاك افي ه نأكا

ان هذا الشرط ليس شرطاً آخر في مقابل الشرط الاول بل هو من    :فالنتيجة

 وضيحه بأكثر من ذلك في الشبهة غير المحصورة. افراده، ويأتي ت

 

 نتائج البحث عدة نقاط

الاولى:   بأحد النقطة  يكون  المعتبرة  الامارة  بقيام  الاجمال  العلم  انحلال  ان 

 نحوين:

اً لا حقيقة، يعني ان زوال العلم  انحلال حقيقي تعبدان هذا الانحلال  :وللاا

 قيقة . الاجمال عن الجامع يكون بالتعبد لا بالح

الاول    :الثاني  والنحو  تعبداً،  حقيقي  لا  حكمي  انحلال  الانحلال،  هذا  ان 

النائيني المحقق  ا+يظهر من  الى معنى محصل كما تقدم، واما  ثاني  ل ، ولكنه لا يرجع 
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الحك الانحلال  حجية  وهو  في  الاقوال  جميع  مع  ينسجم  لانه  الصحيح،  فهو  مي 

 الامارات. 

الثانية: ال   النقطة  انحلال  لها ان  تكون  ان  على  يتوقف  بالامارة  الاجمال  علم 

الذي قامت   الطرف  المعلوم بالاجمال في  بالمطابقة على تعيين  التزامية، بأن تدل  دلالة 

ن على  وبالالتزام  عنفعليه  هذا   يه  الآخر،  بالاجمال   الطرف  المعلوم  كان  اذا  فيما 

لتعيين، واما اذا لم  متخصصاً بخصوصية متميزة في الواقع وكان لسان الامارة لسان ا

تكن لها دلالة التزامية، كما اذا لم يكن المعلوم بالاجمال متخصصاً بخصوصية متميزة  

لسان الامارة  لسان  يكن  لم  او كان ولكن  الواقع  يالتعي  في  مثل ذلك  ففي  توقف  ين، 

انحلال العلم الاجمال حكمًا على جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر، فاذا جرى  

ال فانحل  فلا،  والا  الاجمال حكمًا  جريانه   اذاً علم  من  مانع  لا  بالاقتضاء  القول  على 

د انه ق  فيه، لأن المانع من جريانه انما هو الاصل المؤمن في مورد الامارة، والمفروض

فيه، واما ع العلم  سقط  ان  المفروض  فيه، لأن  بالعلية، فلا مقتضي لجريانه  القول  لى 

ولا حكمًا، وعليه فلا موضوع لجريان الاصل المؤمن في الاجمال غير منحل لا حقيقة  

 اطرافه لا كلًا ولا بعضاً. 

  وحده يان العلم الاجمال لا ينحل حكمًا بالاصل العملي اللزوم النقطة الثالثة:

عليه على جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخر، بلا فرق في ذلك  بل يتوقف زائداً  

تخصصاً بخصوصية متميزة في الواقع او لا، باعتبار وم بالاجمال مبين ان يكون المعل

من   مانع  لا  بالاقتضاء  القول  فعلى  هذا  وعلى  تكون حجة،  لا  الالتزامية  الدلالة  ان 

ضه، واما على القول بالعلية فلا الآخر لسقوط معار  الطرف  جريان الاصل المؤمن في

اذ على هذا القول لا يمكن جعل الاصل المؤمن في  اطرافه ثبوتاً لا  مقتضي لجريانه، 

 لا انحلال للعلم الاجمال لا حقيقة ولا حكمًا. اذاً كلًا ولا بعضاً، ف
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الرابعة: اصل  النقطة  طول  في  كان  اذا  اللزومي  العملي  الاصل  مؤمين ان    نين  

وجب انحلال العلم الاجمال حكمًا، ولكن الصحيح انه المشهور انه يعرضيين، فعلى  

ال معاً لا وحده، باعتبار ان المؤثر في التنجيز في هذه  يوجب الانحلال مع العلم الاجم

 الحالة كلاهما معاً لا احدهما. 

كان بالامارة  اذا    ان انحلال العلم الاجمال اذا كان حكمياً، كما  النقطة الخامسة:

لم لاصل العملي، فهو مشروط بان تكون الامارة او الاصل العملي معاصراً للعاو ا

ك اذا  واما  انحلاله، الاجمال،  يوجب  فلا  قصيرة،  زمنية  بفترة  ولو  عنه  متأخرة  انت 

في  المؤمن  للاصل  معارض  الاجمال  العلم  احد طرفي  المؤمن في  الاصل  وذلك لأن 

في هذا الطرف قصيرة بالنسبة الى فترة  فترة جريان الاول  كانت    الطرف الآخر، وان

في جريانه  لأن  طويلة،  فانها  الآخر  الطرف  في  الثاني  القصير   جريان  الطرف  هذا 

ان  التعارض  في  يعتبر  لا  اذ  الطويلة،  الآخر  الطرف  آنات  تمام  في  لجريانه  معارض 

خر  زمنية قصيرة والآ  فترة  يكون طرفا العلم الاجمال متساويين، فان كان احدهما في 

للاصل  معارض  القصيرة  الاولى  الفترة  في  المؤمن  فالاصل  طويلة،  زمنية  فترة  في 

 الفترة الثانية الطويلة.المؤمن في تمام  

السادسة: والاصل    النقطة  طرف  في  بالامارة  حكمًا  ينحل  الاجمال  العلم  ان 

مًا  علية، فلا ينحل حكل بالوالعملي في طرف آخر على القول بالاقتضاء، واما على الق

الا في صورة واحدة، وهي ما اذا كانت للامارة دلالة التزامية، واما في سائر الصور  

 فلا ينحل.والفروض 

السابعة: او الاصل    النقطة  اذا كان تعبدياً كالامارة  العلم الاجمال بالجامع  ان 

في القولين  كلا  على  الوجداني  الاجمال  كالعلم  هو  فهل  القول  المس  العملي،  أي  ألة 

 قتضاء والقول بالعلية او لا؟ بالا
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جداني فلا  ان حال العلم الاجمال التعبدي حال العلم الاجمال الو  :والجواب 

فرق بينهما في حرمة المخالفة القطعية العملية، ولا في وجوب الموافقة القطعية العملية  

ما المسألة، و  القولين في  او  على كلا  يقا  قيل  ان  ا  ليمكن  الاجممن  العلم  ال ن حال 

العلم الاجمال ليس كحال  المساعدة عليه على تفصيل التعبدي  الوجداني، لا يمكن   

 تقدم.

ان التفصيل الذي ذكره بعض المحققين بين الامارة القائمة على   الثامنة:  النقطة

نه من ا  ،الجامع ابتداء والامارة القائمة على الفرد المعين في الخارج ثم اشتبه بفرد آخر

يقع   الاول  دليل حجية على  اطلاق  الامارة وبين  دليل حجية  اطلاق  بين  التعارض 

جمال بالحكم الواقعي عن العلم الاجمال بالحكم  الاصل، وعلى الثاني يفترق العلم الا

العلم  بين  فرق  لا  انه  قلنا  ولهذا  تقدم،  ما  على  عليه  المساعدة  يمكن  لا  الظاهري، 

 كم الظاهري. لعلم الاجمال بالحعي واقالاجمال بالحكم الوا

ان تنجيز العلم الاجمال على القول بالاقتضاء لوجوب الموافقة   النقطة التاسعة:

ادلتها عن شمولها ال او قصور  المؤمنة في اطرافه  العملية بعد سقوط الاصول  قطعية 

العر  الجامع  الاجمال  العلم  متعلق  ان  اساس  على  المباشر،  بنحو  هو  انما    ضي لها 

بنالا المأخوذ  باشارة  ختراعي  الواقع  في  التكليف  متعلق  هو  ما  الى  به  الاشارة  حو 

حت الموضوعية  بنحو  لا  تصديقية  كل ترددية  في  المحتمل  التكليف  تنجيز  يكون  ى 

هذا   العلم كذلك،  الى  مباشرة لا  الاجمال  بالعلم  المقرون  الاحتمال  الى  مستند  طرف 

على   اما  و  بالاقتضاء،  القول  فلقول  ا على  التامة،  الاصول  بالعلية  جعل  يمكن  لا 

 م الاثبات.المؤمنة في اطرافه ثبوتاً لا كلًا ولا بعضاً، ولهذا لا تصل النوبة الى مقا

المشهور بين الاصوليين هو ان تنجيز العلم الاجمال للتكليف   النقطة العاشرة:

الا فلا أثر  ابق وسالمعلوم بالاجمال، مشروط بان لا يكون احد طرفيه منجزاً بمنجز  
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معللًا بان المنجز لا يقبل التنجز مرة أخرى، ولكن تقدم انه لا أصل لهذا الشرط  لـه،  

لان   المقام،  عليه  في  اجتماعهما  آن  في  الاجماليين  العلمين  بين  المشترك  الطرف  تنجز 

 كل  فيمستند الى كليهما معاً لا الى العلم الاجمال السابق اذ لا أثر للسبق، لأن المعلول  

العل الى  بحاجة  ان  آن  واما  بينهما،  التعاصر  مبدأ  اساس ضرورة  الآن، على  هذا  ة في 

 وان كان تاماً كبروياً الا ان المقام ليس من صغرياتها.  المنجز لا يقبل التنجز مرة ثانية

عشر الحادية  كان    :ةالنقطة  ان  الاجمال  العلم  طرفي  لأحد  السابق  المنجز  ان 

شترك في آن الاجتماع مستند الى كليهما معاً ، فتنجز الطرف المجمالمتمثلًا في العلم الا

فعلى العملي،  الاصل  او  الامارة  في  متمثلًا  كان  تنجزه    وان  يكون  بالاقتضاء  القول 

التامة فالتنجز   مستنداً الى المنجز السابق دون العلم الاجمال، واما على القول بالعلية 

 فروض.في جميع الصور والتماع جمستند الى كليهما معاً في آن الا

الثانية عشر اذا كانا مشتركين في احد طرفين، :  ةالنقطة  العلمين الاجماليين  ان 

أكانا علمًا    سواء  او  ومعلوماً  علمًا  الآخر  متقدماً على  احدهما  كان  ام  زمناً  معاصرين 

جيز  نفقط او معلوماً كذلك، ففي جميع هذه الفروض يكون المؤثر في آن الاجتماع في ت

العلمين الاجماليين لا احدهما المعين دون الآخر، لأنه ترجيح من لطرف المشترك كلا ا

الاس   غير السيد  ذكره  وما  النائيني+تاذمرجح،  للعلم  +والمحقق  أثر  لا  انه  من 

 الاجمال المتأخر عن العلم الاجمال الآخر معلوماً او علمًا لا يمكن المساعدة عليه.
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 الخامس  التنبيه

 مس الخا هالتنبي

انه لو كان الأثر في احد طرفي العلم الاجمال أكثر من    (1) +تاذالسيد الاس  ذكر

تارة لا يكون بينهما قدر مشترك وأخرى يكون بينهما  الاثر في الطرف الآخر، فعندئذٍ  

 قدر مشترك. 

نذر في    :اما الاول انه  اجمالاً  اذا علمنا  العلم الاجمال، كما  تنجيز  فلا شبهة في 

نذر قراءة سورة الواقعة او سورة التوحيد، وفي مثل    ولكنه لا يدري انهمعة  لجليلة ا

قراءة السورتين معاً وان كانت سورة   لا شبهة في تنجيز العلم الاجمال ووجوب  ذلك

التوحيد أقل من سورة الواقعة وهي أكثر منها، الا انه لما لم يكن بينهما قدر مشترك بل  

ا العلم  كان  متباينتان،  فرق  جماللا هما  بلا  منجزاً  او    بالاقتضاء  القول  بين  ذلك  في 

على مبني  الاول  القول  على  تنجيزه  ان  الامر  غاية  بالعلية،  الاصول    القول  سقوط 

المؤمنة في اطرافه للتعارض وعن بعضها المعين دون الآخر للترجيح من دون مرجح، 

 واما على القول الثاني فلا يتصور ان يتوقف على شيء.

ا ا   :ثانيلواما  علمنا  اذا  نجاسفكما  بوقوع  او  جمالاً  المطلق  الاناءين  احد  في  ة 

حرمة    يترتب على وقوعها فيه غيرالمضاف، فان كانت واقعة في الاناء المضاف، فلا  

شربه وهي أثر مشترك بينهما، وان كانت واقعة في الاناء المطلق، ترتب على وقوعها 

 فيه أثران: 
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به، ففي مثل ذلك، الوضوء او الغسل    جواز  ماحدهما حرمة شربه والآخر عد

و انه منجز ثار الثلاثة من الآثار المشتركة والمختصة اهل العلم الاجمال منجز لتمام الآ

 للآثار المشتركة فحسب؟

الى القول الاول، بتقريب ان  +والجواب ان هنا قولين: فذهب السيد الاستاذ

الاصول   بسقوط  هو  انما  الاجمال  العلم  فاذا لمؤمناتنجيز  اطرافه،  في  كان   ة  سقطت 

المطلق   الاناء  في  الطهارة  اصالة  اجراء  يمكن  لا  المقام  وفي  منجزاً،  الاجمال  العلم 

لاو المضاف،  الاناء  في  الطهارة  القطعية  اصالة  المخالفة  في  الترخيص  ذلك  ستلزام 

طت قالعملية، واجرائها في احدهما المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجح، فاذا س

ناء المطلق، سقط كلا أثريه هما حرمة شربه وعدم جواز الوضوء الة الطهارة في الااص

ا اصالة  ان  والمفروض  به،  الغسل  اصالة  او  مع  بالمعارضة  فيه  سقطت  قد  لطهارة 

جواز   حيث  من  طهارته  الى  لنا  طريق  فلا  سقطت  فاذا  المضاف،  الاناء  في  الطهارة 

متر  جوازه  لأن  به،  الغسل  او  على تالوضوء  واقع  ب  الماء  وبعد  طهارة  ظاهراً  او  اً 

ظاهراً   طهارته  لأحراز  آخر  أصل  هنا  فليس  بالمعارضة،  فيه  الطهارة  أصالة  سقوط 

 هذا. 

ان   +انه يظهر من السيد الاستاذ  بتقريب،  (1) +وقد اورد عليه بعض المحققين 

س   اسالىالاثر المختص بأحد طرفي العلم الاجمال خارج عن دائرة العلم الاجمال، ع

منفي بنفس الاصل المؤمن الذي ينفي الاثر المشترك في الماء ثر الزائد  قال ان الا  +انه

الطهارة أصالة  وهو  المؤمن    المطلق  الاصل  هذا  سقوط  والمفروض  استصحابها،  او 

البيان يظهر منه الاعتراف بأن  بالمعارضة فلا يبقى ما يثبت جواز الوضوء به، وهذا 
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الزائد خارج عن و  دائرة   الاثر  الاجمال  أصل  العلم  عدم وجود  باعتبار  ينفي  لا  انما 

انه اذا كان له أصل مخصوص به ج رى في نفيه بلا  ترخيصي يختص به، ونتيجة ذلك 

الاجمال  العلم  اطراف  في  داخلًا  كان  اذا  المختص  الاثر  بأن  عليه  اشكل  ثم  محذور، 

 ل المختص به، واما بالاص  وتنجز به، فلا يمكن نفيه لا بالاصل المؤمن المشترك ولا

بالاصل  نفيه  فيمكن  عنها،  وخارجاً  الاجمال  العلم  اطراف  في  داخلًا  يكن  لم  اذا 

وهو أصالة الطهارة في المقام تمسكاً باطلاق دليلها، لأنها قد سقطت المؤمن المشترك  

من  مانع  ولا  الشرب،  حرمة  وهو  المشترك  أثره  بلحاظ  بالمعارضة  المطلق  الماء  عن 

 وء به.نفي عدم جواز الوضبها ل  التمسك

اولاً  اما  فيه  المناقشة  الاستاذ  :ويمكن  السيد  بيان  من  يظهر  الاثر    +فلا  ان 

بنفس  الزائد خارج   منفي  الزائد  الاثر  ان  فيه  الموجود  العلم الاجمال، لأن  دائرة  عن 

ه لى انعالاصل المؤمن الذي ينفي الاثر المشترك في الماء المطلق، فان هذا البيان لا يدل  

ا  انه خارج عنها، فداخل في دائرة  ليس هنا ما يدل    اذاً لعلم الاجمال كما لا يدل على 

 على جواز الوضوء به.

من ان الاثر الزائد اذا كان داخلًا في دائرة العلم الاجمال  +ان ما ذكره  :وثانياً 

المسا يمكن  فلا  نفيه  في  ايضاً  به  المختص  المؤمن  الاصل  يجدي  فلا  به،  دة عوتنجز 

أصل مؤمن مختص به فهو يمنع عن تنجيز العلم الاجمال، لفرض  يه، اذ لو كان لـهعل

لـه م لم يكن  فاذا  له،  مانع من جريانه  انه لا معارض  الطرف الآخر، فلا  عارض في 

 فيه، هذا من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، ان الاثر الزائد في مثل المثال داخل في دائرة العلم الاجمال،   

ال المطلق والماء المضاف، وحينئذٍ فان  جمال تعلق بنجاسلم الاعلأن  الماء  ة الجامع بين 

ترتب   المطلق  الماء  الواقع  في  النجس  شربه  كان  حرمة  أحدهما  أثران،  نجاسته  على 
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تكليفاً والآخر عدم جواز الوضوء به وضعاً، وان كان النجس في الواقع الماء المضاف 

 الماء المطلق داخل  ثرين فيكلا الا  اذاً به، فرمة شرحترتب على نجاسته أثر واحد وهو  

لشرب الجامع بين في دائرة العلم الاجمال، لوضوح ان العلم الاجمال لم يتعلق بحرمة ا 

به خارج  الوضوء  ان عدم جواز  يقال  لكي  المضاف  الماء  المطلق وشرب  الماء  شرب 

بالموض تعلق  الاجمال  العلم  بل  الاجمال،  العلم  دائرة  للاوعن  نجاسة ع  وهو  ثر 

ا، غاية الامر يترتب على نجاسة الماء المطلق أثران هما حرمة شربة وعدم جواز احدهم

اسة الماء المضاف أثر واحد وهو حرمة شربه، ومن الواضح ان  الوضوء به، وعلى نج

لا يمكن التفكيك بين حرمة شربه وبين   اذاً العلم بالموضوع علم بترتب أثره عليه، ف

الا  لوضوءاعدم جواز   ان  بدعوى  دون به،  الاجمال  العلم  دائرة  داخل في  الاول  ثر 

واحد، فلا يمكن القول بأن   ة تنفي كلا الاثرين في عرضالثاني، مع ان اصالة الطهار

اذ نسبة الاصالة الى  الثاني، لأنه ترجيح من غير مرجح،  منفي بها دون  الاثر الاول 

الا لو كان  بل  الاثرين نسبة واحدة،  ايضاً ران طثكلا  فالامر  ان  وليين   كذلك، يعني 

تب كلا الاثرين داخل في دائرة العلم الاجمال، اذ العلم بنجاسة الماء المطلق علم بتر

ام  أكانت طولية  عليه، سواء  ام    آثاره  تفصيلياً  بها  العلم  أكان  كانت عرضية وسواء 

شربه وعدم    حرمة   ناجمالياً، واذا تنجزت نجاسته على تقدير ثبوتها، تنجزت آثارها م

لوضوء به وهكذا، واذا تنجزت نجاسة الماء المضاف ان كان في الواقع نجساً،  جواز ا

ه، ولا يمكن التفكيك في التنجيز بين حرمة شربه وعدم  تنجز أثرها وهو حرمة شرب

آثار   من  كونه  فرض  خلف  لانه  الثاني،  دون  منجز  الاول  وان  به  الوضوء  جواز 

ا  تنجز  معنى  اذ  والا  نجاسةلنجاسته،  آثارها  هذا   تنجز  وعلى  لتنجزها،  معنى  فلا 

لعلم الاجمال اما فالعلم الاجمال بنجاسة احد المائين أي الماء المطلق او المضاف هو ا 

كل    اذاً بحرمة شرب الماء الاول وعدم جواز الوضوء به او حرمة شرب الماء الثاني، ف
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به ط الوضوء  جواز  وعدم  الاول  الماء  حرمة شرب  للعرمن  وحرمة ف  الاجمال    لم 

الامر غايه  له،  آخر  طرف  الثاني  الماء  أثرين    شرب  الاجمال  العلم  طرفي  احد  في  ان 

 . اً واحد اً شرعي اً الآخر أثرشرعيين وفي الطرف 

العلم   :الى هنا قد تبين  المقام داخل في دائرة  الزائد في  انه لا شبهة في أن الاثر 

في الماء المطلق، فانه   وهو أصالة الطهارةؤمن  لمالاجمال ومنجز به بعد سقوط الاصل ا

شر يجوز  لا  كما  المضاف  الماء  في  الطهارة  اصالة  مع  بالمعارضة  فيه  سقوطها  به بعد 

 كذلك لا يجوز الوضوء به .

في   اجماليين  علمين  هنا  ان  من  ذكرناه  عما  الاغماض  فمع  ثالثة،  ناحية  ومن 

بحرمة شرب   الاجمال  العلم  احدهما  واحد،  الماعرض  المحد  الماء  أي  او ائين  طلق 

بحرمة شرب   او  المطلق  بالماء  الوضوء  جواز  بعدم  الاجمال  العلم  وثانيهما  المضاف، 

اف، وهذان العلمان الاجماليان كما انهما ينجزان الطرف المشترك بينهما كذلك  الماء المض

 ينجزان كل منهما الطرف المختص به.

 . + ستاذ ما ذكره السيد الا   ال هو ث ان الصحيح في مثل هذا الم   : فالنتيجة 

ومن ناحية رابعة، ان الاثر الزائد اذا كان مختصاً بالاصل المؤمن غير المتسانخ 

ن في الاثر المشترك، فلا يكون طرفاً للعلم الاجمال حتى يكون معارضاً للاصل المؤم

في  المؤمن  الاصل  دليل  ان  ذلك  في  والنكتة  المشترك،  الطرف  في  المؤمن  الاصل   مع 

قد ابتلي بالتعارض بين فرديه في الداخل، فلا يكون حجة المشترك حيث انه    الطرف 

طرفيه خاصة، ولكن هذه النكتة    حتى يصلح ان يعارض دليل الاصل المؤمن في احد

الزائد بل تعم الاثر المشترك ايضاً اذا كان هناك اصل مؤمن مختص    لا تختص بالاثر

ه، وقد ترك بين طرفيالمؤمن المش  صلالأمع  خ  نبأحد طرفي العلم الاجمال وغير متسا

ذلك، تفصيل  موضوعين   تقدم  المشترك في  والاثر  الزائد  الاثر  كان  اذا  فيما  كله   هذا 
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أثراً   المتقدم، بأن يكونا من قبيل الاقل والاكثر الاستقلاليين، وأخرى يكون  كالمثال 

الا والاكثر  الاقل  بن  الامر  دوران  قبيل  من  يكونا  بأن  كلا تباطيرمرتبطاً  وعلى  ين، 

 ديرين فالاثر الزائد خارج عن دائرة العلم الاجمال والمرجع فيه أصالة البراءة. التق

قد ذكر في ذيل هذا التنبيه مثالاً آخر وهو ما اذا علم   (1) +ذثم ان السيد الاستا

الدم، فعلى   او ملاقاة  البول  انه بملاقاة  ثوبه ولكنه لا يدري  بتنجس  اجمالاً  شخص 

ع  الاول بايجب  مرتين  غسله  مثل  ليه  ففي  واحدة،  مرة  الثاني  وعلى  الجاري  غير  لماء 

الحال   فبطبيعة  واحدة،  مرة  الثوب  هذا  اذا غسل  وبقائه على  ذلك  يشك في طهارته 

ثانية، وحينئذٍ وان كان لا مانع من الرجوع الى اصالة   النجاسة ووجوب غسله مرة 

الاصل جوبه، الا ان هذا  عدم و  البراءة عن وجوب غسله مرة أخرى او استصحاب

 محكوم باستصحاب بقاء نجاسته.

المحققين  بعض  عليه  البراء  :ولاً أ  (2) +  واشكل  لأصالة  معنى  لا  عن  انه  ة 

ليس   الغسل  وجوب  لأن  وجوبه،  عدم  استصحاب  او  أخرى  مرة  غسله  وجوب 

  حكمًا تكليفياً حتى يكون مورداً لأصالة البراءة او استصحاب عدم وجوبه، بل هو

 ة بعد غسله .عن الحكم بالطهار عبارة

للبول،    : وثانياً  باستصحاب عدم ملاقاته  نجاسته محكوم  بقاء  استصحاب  ان 

ينقح موضوع   الغسل فانه  ان  يدل على  الدليل  مرة واحدة، لأن  وانه  مطهرية غسله 

الثوب   اطلاقه خصوص  من  وخرج  واحدة،  مرة  مطهر  انه  اطلاقه  ومقتضى  مطهر 

ساً وشك في ان تنجسه هل هو بملاقاته  ذا كان الثوب متنجيه فالالملاقي للبول، وع

رز الموضوع بكلا  للبول او بغيره، فلا مانع من استصحاب عدم ملاقاته للبول وبه يح 
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يه، احدهما تنجسه وهو محرز بالوجدان والآخر عدم كون تنجسه بملاقاة البول  أجز

ف بالاستصحاب،  محرز  ب  اذاً وهو  المركب  الموضوع  اكيتحقق  في امل  فيكفي  جزائه 

 ارته حينئذٍ غسله مرة واحدة.طه

الثوب    :وفيه نجاسة  بقاء  استصحاب  لأن  جداً،  متين  الثاني  الاشكال  ان 

مرة  محكو الغسل  مطهرية  موضوع  يحرز  وبه  للبول  ملاقاته  عدم  باستصحاب  م 

السيد   مراد  لأن  وذلك  وارد،  غير  انه  فالظاهر  الاول،  الاشكال  واما  واحدة، 

ءة عن وجوبه الشرطي جوب الغسل، اصالة البراالبراءة عن وصالة  من أ  +الاستاذ

غسله مرة ثانية او  لا عن وجوبه التكليفي، حيث ان الشك في ان طهارته مشروطة ب

لا، فالشك حينئذٍ انما هو في شرطية الغسل مرة أخرى للحكم بطهارته ولا مانع من  

 .هاصالة البراءة عن شرطيته او استصحاب عدم شرطيت

 : ثالان آخرانا موهن

مديون    :دهماحأ أنه  يدري  لا  ولكن  زيد  من  مديون  بأنه  إجمالاً  علم  إذا  ما 

م ففي  دنانير  أربعة  أو  والأكثر دينارين  الأقل  بين  يدور  الأمر  إن  حيث  ذلك  ثل 

أو استصحاب   الزائد  الأثر  البراءة عن  إلى أصالة  الرجوع  مانع من  الانحلاليين فلا 

 عدمه . 

علإما    :والآخر بوجوب صلاذا  عليهم  عليه   ،ة  الواجب  أن  يدري  لا  ولكن 

الار الأمر بين الأقل والأكثر  أربع ركعات فقط وأن  أو  تباطيين  صلاة ذات ركعتين 

 والمرجع فيه أيضاً أصالة البراءة عن الأثر الزائد. 
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 الى هنا قد وصلنا الى النتائج التالية:

اذا    الاولى: العلم الاجمال  أثكان في احد طرفي  الطرف  ان  الآخر،  ر زائد دون 

 الزائد داخل في أطراف العلم الاجمال ومنجز به. فالاثر

موضوع واحد، فتارة يكون الاثر الزائد أثراً  الزائد اذا كان في    ان الاثر  الثانية:

يكون  وأخرى  الاستقلاليين،  والاكثر  الاقل  من  فيكونا  الآخر  الأثر  عن  مستقلًا 

الا من  فيكونا  به  وامرتبطاً  الارتباطين،قل  هو    لاكثر  فالمرجع  التقديرين  كلا  وعلى 

 عن الاكثر.  اصالة البراءة

ول  الثالثة: الثوب  بنجاسة  اجمالاً  علم  او اذا  البول  بملاقاة  انها  يدري  لا  كن 

طهارته،  في  يشك  الحال  فبطبيعة  القليل،  بالماء  واحدة  مرة  الثوب  غسل  فاذا  الدم، 

استص يجري  كان  وان  ذلك  مثل  بقحففي  نفسهاب  في  نجاسته  محكوم    اء  انه  الا 

 باستصحاب عدم ملاقاته للبول.
 السادس  التنبيه

 التنبيه السادس 

الاجمال العلم  تنجيز  الاقتضاء   ان  بنحو  كان  ام  التامة  العلة  بنحو  أكان  سواء 

مبدأ   اذ  المعلول بدون علة،  بقاء  استحالة  يدور مدار وجوده حدوثاً وبقاءً، ضرورة 

 ادي الاولية الوجدانية والا لزم احد محذورين: والمعلول من المب العلة التعاصر بين 

ومستغنياً    حدوثه  بعد  واجباً  المعلول  وجود  او  اما صيرورة  بقاء،  العلة  عن 

الاجمال   للعلم  معلول  فالتنجز  مستحيل،  وكلاهما  الموجود  في  المعدوم  تأثير  يلزم 

، غاية الامر على  ، زال تنجزه ايضاً جمالويدور مداره حدوثاً وبقاءً، فاذا زال العلم الا

القول  على  واما  مباشرة،  الاجمال  للعلم  معلولاً  التنجز  يكون  التامة،  بالعلية    القول 
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مباشرة   الاجمال  للعلم  معلولاً  يكون  المؤمنة  الاصول  بين  فالتعارض  بالاقتضاء، 

الاجم العلم  سقط  فاذا  وعدماً،  ووجوداً  وبقاءً  حدوثاً  مداره  ساويدور  قط  ل، 

 ايضاً ولا يعقل بقاؤه، والا لزم محذور بقاء المعلول بدون العلة.التعارض بينها 

الجام عن  الاجمال  العلم  زوال  ان  والاشتباه ثم  الخطأ  بظهور  يكون  تارة  ع 

ه وظهر انهما كانا  ؤ للعالم، كما اذا اعتقد اجمالاً بنجاسة احد هذين الاناءين ثم بان خط

ب يكون  وأخرى  كمابدله  تطاهرين،  الساري،  هذين   بالشك  احد  بأن  اجمالاً  علم  اذا 

ذلك،   لزيد ثم شك في  ملك  انقالثوبين  احدهما  عنوان  بالجامع وهو  الى فالعلم  لب 

الشك فيه، فيكون شاكاً فعلًا في ان أحدهما ملك لزيد او لا، ومن الواضح ان العلم 

بالانقلاب   زواله  أكان  سواء  الجامع  عن  زال  اذا  الاالاجمال  الى لى  او  بالخلاف   علم 

الشك في الجامع، زال تنجزه مطلقاً أي على القول بالعلية والاقتضاء معاً، ولا وجه  

تنجز   بقاء  العلم  لتوهم  بقاء  عدم  مع  بقاؤه  يعقل  لا  انه  بداهة  زواله،  بعد  اطرافه 

 الاجمال والا لزم بقاء المعلول بدون العلة وهو مستحيل. 

ون للجامع المعلوم بالاجمال امد بالجامع، فتارة يكتعلق  ثم ان العلم الاجمال الم

زمنية وفترة  و  خاص  الاجمال،  العلم  ينتهي  الفترة  تلك  وبانتهاء  نفس  محددة  أخرى 

يكون   وثالثة  الجامع،  بقاء  في  يشك  المذكورة  الفترة  انتهاء  بعد  ولكن  الفرض  هذا 

 مان من الآخر. د الزوالجامع مردداً بين فردين احدهما اطول عمراً وامداً في عم 

الفرض الاول، فيكون العلم الاجمال منجزاً للتكليف المعلوم بالاجمال   في  اما

وبانتهائ الخاص  أمده  حتى في طول  اجمال  علم  فلا  وحينئذٍ  الاجمال،  العلم  ينتهي  ه 

او  الصلاتين الجمعة  يوم الجمعة بوجوب احدى  اجمالاً  اذا علمنا  يكون منجزاً، كما 

قرص، وبانتهاء هذا الامد الزمني، ينتهي العلم شمس الى استتار الال الوالظهر من ز

 الاجمال.
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ب التمسك  من  مانع  فلا  الثاني،  الفرض  في  الجامع، على واما  بقاء  استصحاب 

اساس ان الاستصحاب يقوم مقام القطع الطريقي، وعلى هذا الاساس فاستصحاب 

ويتر به  الاجمال  العلم  مقام  يقوم  الجامع  عليتبقاء  المخب  لحرمة  أثره  القطعية  ه  الفة 

القول بالاقتضاء يتوقف  العملية، غاية الامر على  القطعية  الموافقة  العملية ووجوب 

تن الاصول على  تساقط  على  العملية  القطعية  الموافقة  لوجوب  الاستصحاب  جيز 

المعين   من جهة الترجيح بلا   المؤمنة في اطرافه جميعاً من جهة المعارضة وعن بعضها 

التامة فهو منجز للتكليف المعلوم  ، واما على القول  مرجح بالاجمال مباشرة، بالعلية 

اطرا في  العملية  الاصول  لجريان  مقتضي  العلم  ولا  بين  فرق  لا  انه  تقدم  وقد  فه، 

مثال   الناحية،  هذه  من  الظاهري  بالحكم  الاجمال  والعلم  الواقعي  بالحكم  الاجمال 

بأنه   المكلف  اذا علم  ما  انه محدث ومحذلك  يدري  الاصغر،  لكن لا  او  بالاكبر  دث 

ه ينتهي فان كان محدثاً بالاول فمفعوله ينتهي بالغسل، وان كان محدثاً بالثاني فمفعول

بالوضوء، وفي مثل ذلك اذا أتى بأحدهما، فتارة لا يعلم انه أتى بالغسل او الوضوء 

فيشك التقديرين  كلا  وعلى  بالوضوء،  أتى  بأنه  يعلم  بق  وأخرى  فانه في  الحدث،  اء 

البقاء، وحينئذٍ قب بأنه محدث وبعد الاتيان به يشك في  ل الاتيان بأحدهما، كان يعلم 

استصحاب من  مانع  الاول وجوب   فلا  الفرض  في  عليه  ويترتب  محدثاً،  كونه  بقاء 

هذا،  بالغسل  الاتيان  وجوب  الثاني  الفرض  وفي  معاً،  والوضوء  بالغسل  الاتيان 

المثال هذا  مم  ولكن  ا ليس  لأن  فيه،  نحن  تبدل ا  اذا  فيما  هو  انما  فيه  نحن  فيما  لكلام 

ال بالحكم  بالعلم الاجمال  الواقعي  بالحكم  تبدل يقع  العلم الاجمال  اذا  فانه  ظاهري، 

الكلام في انه منجز كالعلم الاجمال بالحكم الواقعي او لا، فالكلام في اصل تنجزه، 

ب الى العلم الاجمال التعبدي  الوجداني لم ينقل  جمالواما في المثال المذكور، فالعلم الا

في الشك  واما  به،  المكلف  ذمة  واشتغلت  متعلقه  تنجز  وقد  ثابتاً  يظل  هو  بقاء بل   
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الجامع، فهو انما يكون من جهة الاتيان بأحد فردي الجامع، وبعد الاتيان به يشك في 

  قاعدة، ولو لم يجر لى العبقائه واشتغال الذمة به، وفي مثل ذلك جريان الاستصحاب  

فالمرجع قاعدة الاشتغال، باعتبار ان الشك في المقام انما هو في مقام الامتثال وفراغ  

الها به، وليس وجوب الاتيان بالجامع من جهة ان الاستصحاب يقوم  الذمة بعد اشتغ

 مقام القطع الطريقي وان العلم الاجمال التعبدي كالعلم الاجمال الوجداني. 

جمال التعبدي هل هو كالعلم هو في ان العلم الا  محل الكلام انما ن  ا  :جةيفالنت

ل وثبوته في الذمة او لا، واما في  الاجمال الوجداني في تنجيز التكليف المعلوم بالاجما

المثال وما شاكله، فالشك انما هو في مقام الامتثال وفراغ الذمة بعد ثبوت التكليف 

اما اصل الكبرى وهي ان العلم ل فلا قيمة لها، والمثا  وتنجزه، ولكن هذا مناقشة في

 لك. الاجمال التعبدي كالعلم الاجمال الوجداني فهي ثابتة وقد تقدم تفصيل ذ

واما في الفرض الثالث، وهو ما اذا علم المكلف اجمالاً بوجوب الجلوس من 

 وعلم  ، اول طلوع الشمس في احد المسجدين هما مسجد الجامع ومسجد المحلة مثلاً 

 في مسجد الجامع فالى الزوال وان كان واجباً في مسجد المحلة فالى  انه ان كان واجباً 

ا امر  فيدور  الشمس،  القصير والفرد  ساعة بعد طلوع  الفرد  فيه بين  لمعلوم بالاجمال 

الجامع   الفجر في مسجد  من طلوع  بعد ساعة  ترك الجلوس  لـه  فهل يجوز  الطويل، 

في مسجد الجامع، باعتبار انه لا   سجد المحلة ويتركهفي م  عبأن يجلس ساعة بعد الطلو

الفردين المذ العلم بوجوب الجلوس الجامع بين  كورين، فاذا  علم بوجوبه فيه، وانما 

 انتهى امد الفرد القصير، فلا علم بوجوب الفرد الطويل. 

علة    :والجواب فالامر واضح، لأنه  التامة  بالعلية  القول  اما على  انه لا يجوز، 

علوم بالاجمال في كل من طرفيه سواء أكان الطرفان متساويين  تنجيز التكليف المامة لت

انه لا يمكن على ضوء هذا القول جعل   تقدم من   أم كان أحدهما أطول من الآخر، لما
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العلم  وهو  الاجمال  العلم  ان  باعتبار  بعضاً،  ولا  كلًا  لا  اطرافه  في  المؤمن  الاصل 

انت بعد  حتى  باقٍ  امهبالجامع  فاء  القصير،  الفرد  مطلقاً د  منجز  فهو  باقياً،  كان  اذا 

 امة. ومباشرة ولا يمكن فرض وجود المانع منه، والا لزم خلف فرض انه علة ت

واما على القول بالاقتضاء، فلأن تنجيزه للتكليف المعلوم بالاجمال بالنسبة الى  

الم الاصول  تساقط  على  يتوقف  العملية،  القطعية  الموافقة  فيؤوجوب  اطرافه منة   

ة وعن بعضها المعين دون بعضها الآخر للترجيح بلا مرجح، ومن الواضح بالمعارض

ال حدوثاً وبقاءً، باعتبار انه معلول لـه، وحيث ان التعارض يدور مدار العلم الاجم

الشمس   طلوع  بعد  ساعة  جلوسه  بين  الجامع  الجلوس  بوجوب  المقام  في  العلم  ان 

أمد الفرد القصير فيكون منجزاً ومانعاً ابتاً بعد انتهاء  ظل ث  ه وجلوسه الى الزوال بعد

البراءة المؤمنة في كلا طرفيه، وعليه فاصالة  الفرد    عن جريان الاصول  عن وجوب 

الطويل في تمام آناته الطولية، معارضة مع اصالة البراءة عن وجوب الفرد القصير في  

بوجو ما اذا علم اجمالاً  القبيل  اقراء  بظرفه، ومن هذا  اما في  او في  ة القرآن  لمسجد 

الحرم الشريف، فان كانت في المسجد، فمن الزوال الى الغروب، وان كانت في الحرم 

ل الى ساعة بعده، لأن المعلوم بالاجمال فيه مردد بين الفرد القصير والفرد فمن الزوا

بل القصير،  الفرد  بانتهاء  ينتهي  لا  الاجمال  والعلم  ثابت  الطويل،  بعداً يظل  انتهائه     

الفرد  اً  ومانع في  المؤمن  الاصل  جريان  الاصل  عن  مع  معارضته  جهة  من  الطويل 

لخلاصة انه لا فرق في تنجيز العلم الاجمال بين المؤمن في الفرد القصير في ظرفه، وا

ان يكون طرفاه متساويين في العمر او يكون عمر احدهما أطول من الآخر، كما انه لا 

ي دفعيين او تدريجيين، فطالما يكون العلم  يين او طوليين يعنا عرضن فرق بين ان يكو

ب بين طرفيه لا تضر  والتدريجية  فهو منجز،  موجوداً  انحلاله، الاجمال  ه ولا توجب 

العلم  اذ  انحلاله،  يوجب  ولا  به  يضر  لا  الآخر  دون  طرفيه  احد  امد  انتهاء  ان  كما 
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يكون قد  والجامع  بالجامع،  العلم  هو  ف  الاجمال  يبين  وقد  عرضيين  بين ردين  كون 

متساويين في العمر وقد يكون بين    فردين طوليين، وعلى الاول قد يكون بين فردين

 فيه.  فردين مختلفين 

للتكليف  الاجمال  العلم  تنجيز  ان  وهي  النتيجة،  هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  الى 

 من ناحية.   ، هذاهالمعلوم بالاجمال يدور مدار وجوده حدوثاً وبقاءً، لأنه معلول لـ

خرى، حيث ان متعلق العلم الاجمال الجامع العرضي الانتزاعي،  احية أومن ن 

مو الجامع  بهذا  العلم  يكون  المعلوم فطالما  يكون  ان  بين  فرق  بلا  منجز،  فهو  جوداً 

انه لا فرق بين   بالاجمال مردداً بين فردين متساويين او فردين مختلفين في العمر، كما 

المع انما    لاجمال مردداً بين وم بالان يكون  أو فرديين دفعيين، فالعبرة  فردين تدريجيين 

 له.هي بوجود العلم الاجمال بالجامع المذكور وعدم انحلا

بين    :فالنتيجة المردد  بالجامع  المتعلق  بالتكليف  تعلق  اذا  الاجمال  العلم  ان 

حتى   له  منجز  فهو  الامد،  طويل  والآخر  الامد  قصير  أحدهما  العفردين  قول  لى 

ن الاصل المؤمن في الفرد القصير في ظرفه معارض للاصل المؤمن في  بالاقتضاء، لأ

الاصل   اذ  أمده،  الطويل في طول  يعارض الفرد  ان  يصلح  المتقدم  الزمن  في  المؤمن 

الاصل المؤمن في الزمن المتأخر طالما يكون العلم الاجمال بينهما موجوداً، او يلزم من 

 فة القطعية العملية.الترخيص في المخالمعاً  جريانه في كليهما
 السابع  التنبيه

 التنبيه السابع 

بالج المتعلق  الاجمال  العلم  تنجيز  في  الكلام  امور  يقع  أو  أمرين  بين  امع 

تدريجية، كما اذا علمنا اجمالاً بوجوب الجلوس في المسجد مثلًا المردد بين الجلوس فيه  
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هذا القبيل ما اذا علمت بعد الزوال، ومن    س فيهوفي الساعة الاولى من النهار والجل

ادتها ن بعض ايام من الشهر ايام عأب  المرأة المستحاضة التي ضاعت عليها ايام عادتها

تلك  وخلال  الاخيرة،  العشرة  في  والايام  الاولى  العشرة  في  الايام  بين  مرددة  وهي 

ذلك هل العلم مثل    يالايام يحرم مكثها في المسجد ومس كتابة القرآن ونحوهما، فف

 ال منجز او لا؟ الاجم

 ان في المسألة أقوالاً: :والجواب 

الاول الثاني  :القول  القول  مطلقاً،  منجز  غير  القول    انه  كذلك،  منجز  انه 

الطرف  وهو  الاجمال  العلم  طرفي  احد  في  الحكم  كان  اذا  ما  بين  التفصيل  الثالث 

اذا وما  وملاكاً،  خطاباً  استقبالياً  ا  المتأخر  خطاباً  كان  فعلى  ستقبالياً  ملاكاً،  وفعلياً 

 الاول لا يكون منجزاً وعلى الثاني منجزاً هذا. 

الخراساني المحقق  اختار  النائيني  (1)+وقد  والمحقق  الاول  القول    (2) +القول 

القول الثالث،    (4)+وقد اختار شيخنا الانصاري  (3)+الثاني وتبعه فيه السيد الاستاذ

الخراساني المحقق  الركن الا  ذكر  فقد  +اما  الان  علم الاجمال  ول من اركان منجزية 

العلم كون  اركانه  من  لأن  الطولية،  التدريجية  الامور  في  متوفر  متعلقاً   غير  الاجمال 

متعلق   غير  التدريجية  الامور  في  الاجمال  العلم  و  تقدير،  كل  على  الفعلي  بالتكليف 

مثلًا    ،قدير آخرر وغير فعلي على تتقدي  بالتكليف الفعلي على كل تقدير، لأنه فعلي على 

و تعلم المرأة المستحاضة في أول الشهر اجمالاً اما انها حائض الآن أي العشرة الاولى ا 

 

   408كفاية الاصول ص  (1)

 272ص  2اجود التقريرات ج  (2)

 371ص  2مصباح الاصول ج  (3)

 522ص  2رسائل ج  (4)
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المسجد ومس  أثر ذلك تعلم بحرمة مكثها في  العشرة الاخيرة، وعلى  انها تحيض في 

الاجمال ق العلم  عليت  لم   اذاً كتابة القرآن ونحوهما اما من الآن او في العشرة الاخيرة، ف

تق الفعلية على كل  فلا يكون  بالحرمة  الاخيرة،  العشرة  ان كان في  دير، لأن حيضها 

  اذاً ونحوهما محرماً فعلًا، وان كان من الآن فمحرم فعلًا، ف  المكث ومس كتابة القرآن

 لا علم لها بالحرمة الفعلية على كل تقدير. 

انه وهي  +ثم  واحدة،  صورة  ذلك  من  اذ   استثنى  فعلما  التكليف  كان  ياً  ا 

نذر صو  اذا  كما  استقبالياً،  والواجب  وملاكاً  ذاك  خطاباً  ان  ولكنه نسي  معين  يوم  م 

الخميس   يوم  خطاباً  اليوم  فعلياً  الوجوب  يكون  ذلك  مثل  ففي  الجمعة،  يوم  او 

ان   يعني  يوم الخميس وصوم يوم الجمعة، وهذا  وملاكاً والواجب مردداً بين صوم 

الامتث امااظرف  الج  ل  او  الخميس  من يوم  متعلقه  كان  وان  الاجمال  والعلم  معة، 

تقدير، وعلى   كل  الفعلي على  بالتكليف  تعلق  انه  الا  فالتدريجات  تنجيزه  أهذا  ركان 

تامة في مثل هذا المثال، ولكن هذا المثال خارج عن محل الكلام، لأن محل الكلام انما  

دير، فاذا لم يكن كذلك  فعلياً على كل تق  جماللاهو فيما اذا لم يكن التكليف المعلوم با

 فلا يكون العلم الاجمال منجزاً هذا. 

لانه واسع،  مجال  فيه  في  +وللمناقشة  أخطأ  ان  قد  وتخيل  الركن  هذا  تفسير   

متعلقه  كان  اذا  واما  واحد،  عرض  في  تقدير  كل  على  الفعلي  التكليف  منه  المراد 

م يكون  لا  فانه  طولاً،  الفعلي  اركانه  جزاً  نالتكليف  توفر  ليس  لعدم  الامر  ان  مع 

ان   مبني على  له، لأنه  التفسير خاطىء ولا واقع موضوعي  ان هذا  كذلك، وبكلمة 

طاعة وقبح المعصية العلم بالتكليف الفعلي في آن واحد، سواء أكان موضوع حق ال

كانا  اذا  واما  واحد،  عرض  في  الطرفان  يكون  بان  الطرف  ذاك  او  الطرف  هذا  في 

فيطول وهين،  منجزاً  يكون  وصول  لا  الطاعة  حق  موضوع  ان  ترى، ضرورة  كما  و 
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التف بالعلم  وصوله  يكون  ان  بين  فرق  ولا  المكلف،  الى  العلم التكليف  او  صيلي 

الاجمال، وفي العلم الاجمال لا فرق بين ان يكون التكليف المعلوم بالاجمال مردداً بين 

يه في هذه الفترة  التقديرين واصل الكلا    فردين عرضيين او فردين طوليين، لأنه على

المرأة  هذه  وطي  بأن  المكلف  علم  فاذا  فيها،  ثابت  الطاعة  وحق  الطولية  الزمنية 

علم المستحاض فقد  الاخيرة،  العشرة  في  او  الشهر  من  الاولى  العشرة  في  اما  محرم  ة 

الطولية محرم، وكذلك المرأة ك الزمنية  الفترة  بأن وطيها في هذه  لم بأن نت تعااجمالاً 

تعلم بأن حق الطاعة في هذه   اذاً لمسجد حرام اما من الآن او في المستقبل، فمكثها في ا

 لها تفويته.  الفترة الطولية ثابت ولا يجوز

الطولية ولا    :والخلاصة الزمنية  الفترة  هذه  ثابت في  الطاعة  ان موضوع حق 

بنظره ظلم و العقل، لأنه  فيها بحكم  الحق  هذا  تفويت  عت يجوز  المولى، عدي  لى حق 

العلم وله بين  ذلك  في  فرق  لا  اذ  اطاعته،  ولزوم  المولى  مخالفة  بقبح  العقل  يحكم  ذا 

بالتكليف المتعلق  المتعلق   الاجمال  الاجمال  والعلم  عرضيين  فردين  بين  الفعلي 

بالتكليف الفعلي بين فردين طوليين، ولا يلزم ان يكون فعلياً في آن واحد بل يكفي 

لأن حق الطاعة ثابت في مجموع هذين الآنين، فاذا   بين آنين طوليين،  علياً فان يكون  

م مرورها  أو  المسجد  في  مكثها  ان  المستحاضة  المرأة  الحرمين  علمت  المسجدين  ن 

الطويلة،  الفترة  هذه  في  اليها  الحرمة  وصلت  فقد  المستقبل،  في  او  فعلًا  اما  حرام 

باب انما هو  الحاكم في هذا ال  ، لأنةوبذلك يتحقق موضوع حق الطاعة وقبح المعصي 

العقل وهو لا يفرق بين العلم الاجمال في الدفعيات والعلم الاجمال في التدريجيات،  

في ذلك هي ان موضوع حق الطاعة وصول التكليف، بلا فرق بين ان يكون   والنكتة 

 وصوله في فترة زمنية واحدة او في فترتين زمنيتين طوليتين.
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بحكم العقل بين ان يكون   م الاجمالنجيز العلفرق في ت ه لانا :وان شئت قلت

متعلقاً  يكون  او  عرضيين،  تكليفين  بين  المردد  الفعلي  بالتكليف  بالتكليف  متعلقاً   

انه منجز على  انه منجز على الاول فكذلك  المردد بين تكليفين طوليين، فكما  الفعلي 

العلم الا لتنجيز  الركن الاول  بالتكلي  جمالالثاني، والمراد من  الفعلي في  هو تعلقه  ف 

الموضوع،  للتكليف لا تمام  الموضوع  متعلقه جزء  اذا كان  الزمان احترازاً عما  عمود 

الشرط   فان في مثل فالمراد من  الزمان،  الفعلي ولو في عمود  بالتكليف  ذلك لا علم 

ا ذلك  أكان  تقدير، سواء  الفعلي على كل  بالتكليف  الاجمال  العلم  هو    تقدير لالاول 

في مقابل ما اذا لم يكن العلم الاجمال متعلقاً بالتكليف الفعلي كذلك   عرضياً ام طولياً 

 كان متعلق العلم الاجمال جزء الموضوع لا تمامه.أي ولو في عمود الزمان، كما اذا 

 نتيجة ما ذكرناه أمران:

المكلف،   الى  التكليف  المعصية وصول  الطاعة وقبح  ان موضوع حق  الاول: 

أس التفصيواء  بالعلم  بالعلم كان  ام  المعتبرة  كالامارات  التعبدي  بالعلم  كان  ام  لي 

رق بين ان يكون المعلوم بالاجمال مردداً  جمال، فلا ف الاجمال، واما اذا كان بالعلم الا

بين فردين او افراد في عرض واحد او بين فردين او افراد طولية، لأن الحاكم في هذا  

م وهو  العقل  فيس الباب  الاجمتقل  العلم  كون  حق   وان  الموردين  كلا  في  منجزاً  ال 

ب المستحاضة  المرأة  علمت  فاذا  معاً،  فيهما  ثابت  المعصية  وقبح  في  الطاعة  المكث  ان 

المسجد محرم عليها في هذا الشهر اما في أوله او آخره، فلا شبهة في ان حرمة المكث 

ا  اصالة  الى  الرجوع  بامكانها  وليس  عليها  الش  براءة لمنجزة  تمام  في  لأنها  عنها  هر، 

 ترخيص في المخالفة القطعية العملية. 

تعلقه بالتكليف    الثاني: ان الشرط الاول من شروط تنجيز العلم الاجمال هو 

الفعلي سواء أكان مردداً بين فرديه او افراده عرضاً ام بين فرديه او افراده طولاً، لأن  
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ية وقد يكون بين الافراد  بين الافراد العرضيكون    الجامع ـ وهو المعلوم بالاجمال ـ قد

 الطولية. 

لا    من ان العلم الاجمال  +ومن هنا يظهر ان ما ذكره المحقق صاحب الكفاية

من  صدوره  ينبغي  لا  بل  عليه  المساعدة  يمكن  لا  التدريجيات،  في  منجزاً  يكون 

الحسين ،  +مثله زيارة  بوجوب  اجمالاً  علم  من  ان  ـ  ذلك  لازم  عة  مالج  ميو  اذ 

يجوز لـه ان يجري اصالة البراءة عن وجوبها  نها قبل الزوال او بعده ـ لا يدري اولكن 

وجوبها   وعن  فيه،  للشك  الزوال،  ترى،  قبل  كما  وهو  الملاك  بنفس  الزوال  بعد 

المخالفة   في  الترخيص  يستلزم  وبعده،  الزوال  قبل  وجوبها  عن  جريانها  ان  ضرورة 

 كن.القطعية العملية وهذا غير مم 

، فقد اختار التفصيل بين ما اذا كان الحكم استقبالياً  +يما شيخنا الانصاراو

لا ملاكاً، بان يكون الملاك فعلياً على كل خطاباً وملاكاً وما اذا كان استقبالياً خطاباً  

بنى الاول  فعلى  على    +تقدير،  بنى  الثاني  وعلى  الاجمال  العلم  تنجيز  عدم  على 

 التنجيز. 

ير لا يتعلق بالتكليف الفعلي على كل تقدن العلم الاجمال  ، فلألاما على الاو

الم المتقدم وهو علم  المثال  امثلة ذلك  بانها لا خطاباً ولا ملاكاً، ومن  المستحاضة  رأة 

الاخير العقد  في  او  الشهر  من  الاول  العقد  في  اما  الحيض    ،منه  تحيض  ان  حيث  و 

ولا الجعل  مرحلة  في  للحرمة  في شرط  المكث  مرحالمس  تصاف  في  بالملاك  لة  جد 

في العقد الاول، كان كلاهما فعلياً، وان حاضت   المبادي، وحينئذٍ فان حاضت المرأة 

 لا علم بالحكم الفعلي لا خطاباً ولا ملاكاً.   اذاً كلاهما استقبالياً، ف في العقد الثاني كان

يوم  انه  في  تردد  ثم  معين  يوم  صوم  شخص  نذر  اذا  ما  الثاني،  امثلة  ومن 

بنىاو الجمعة، ففي م  لخميسا الصوم فعلي، لأن   +ثل ذلك  ان ملاك وجوب  على 
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الجعل ولا مرحلة  الصوم في  لوجوب  فيالنذر شرط  بالملاك  المبادي،  تصافه  مرحلة   

وعلى هذا فملاك وجوب الصوم فعلي على كل تقدير أي سواء أكان الوجوب متعلقاً  

لي فهو  وجوبه  واما  الجمعة،  او  الخميس  يوم  عبفعلي  سبصوم  تقدير،  كل  على  لى   

اساس ما بنى عليه من استحالة الواجب المعلق بان يكون الوجوب حالياً والواجب  

الواجب صوم يوم الجمعة بل هو استقبالياً، فلهذا لا يكو اذا كان  الوجوب فعلياً  ن 

 على تنجيز العلم الاجمال هذا. +ايضاً استقبال، وفي مثل هذا المثال بنى

مم انه لا وجه لهذذكرن  اولكن ظهر  فرقاه  انه لا  مر  ايضاً، وقد  التفصيل  في    ا 

تن في  المناط  لأن  الصورتين،  بين  العقل  بحكم  الاجمال  العلم  تعلقه  تنجيز  هو  جيزه 

بالتكليف الفعلي الجامع بين فردين او افراد عرضاً او طولاً، ولا يمكن الرجوع الى 

ملية  فة القطعية العستلزامه المخاللا  معاً،  الاصول المؤمنة في اطرافه في كلتا الصورتين 

 بلا فرق في ذلك بين الصورة الاولى والثانية. 

قيل كما  يقال  ارك  :قد  من  الاول  الركن  كان ان  وان  الاجمال  العلم  تنجيز  ان 

القول   تنجيزه على  يكفي في  انه وحده لا  الا  بالتدريجيات،  الاجمال  العلم  متوفراً في 

يكف  بالاقتضاء كان  بل على    يوان  بالعلية،  توفر    القول  من  فيها  تنجيزه  في  بد  لا 

قود ط الثاني وهو تساقط الاصول المؤمنة في اطرافه بالتعارض وهذا الشرط مفالشر 

العشرة  في  المسجد  في  المكث  حرمة  عن  المؤمن  الاصل  جريان  من  مانع  لا  اذ  فيها، 

ها فيه في ة مكثم الاولى من الشهر حيث لا معارض لـه، فان الاصل المؤمن عن حر

هذا العشرة   لأن  فعلًا،  حرمته  في  الشك  وهو  لـه  الموضوع  لعدم  يجري  لا  الاخيرة 

من   الاخيرة  العشرة  في  هو  انما  العشرة  الشك  جاءت  اذا  واما  الآن،  من  لا  الشهر 

انه لا مانع من جريان الاصل المؤمن  الاخيرة فحينئذٍ وان كان الشك فيها فعلياً الا 

 رض له في زمانه.المعا فيها ايضاً لعدم
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كن ظهر مما مر ان هذا البيان غير صحيح، لأن منشأ المعارضة بين الاصول لو

العلم الاجمال   اطراف  الزمان  المؤمنة في  بينها حتى تعتبر وحدة  المضادة  ليس وجود 

بين الاصلين، وحيث انه لا مضادة بين اصالة البراءة عن الحرمة المشكوكة في العشرة  

من   ع  لشهر،ا الاولى  البراءة  بل واصالة  بينهما،  تعارض  فلا  الاخيرة  العشرة  في  نها 

ين الطوليتين هما منشأها ان شمول اطلاق دليل حجية الاصل المؤمن لكلتا الاصالت

الحرمة   عن  البراءة  واصالة  الاولى  العشرة  في  المحتملة  الحرمة  عن  البراءة  اصالة 

لزم الترخيص في  بكلتيهما معاً يستتعبد  لالمحتملة في العشرة الاخيرة لا يمكن، لأن ا 

في  الترخيص  بقبح  العقل  حكم  في  فرق  لا  انه  ضرورة  العملية،  القطعية  المخالفة 

عية العملية بين ان يكون المعلوم بالاجمال امراً دفعياً، كما اذا علم اجمالاً المخالفة القط

وم بالاجمال المعل  بنجاسة احد الاناءين او بوجوب احدى الصلاتين يوم الجمعة، لأن

فعي أي مردد بين فردين او افراد في عرض واحد وبين ان يكون امراً تدريجياً، امر د

ال بوجوب  اجمالاً  علم  اذا  المرأة  كما  علمت  او  الجمعة،  او  الخميس  يوم  في  اما  صوم 

المعلوم  او الاخيرة وهكذا، لأن  العشرة الاولى  اما تحيض في  بانها  اجمالاً  المستحاضة 

ريجيين فعلي في هذه الفترة الزمنية ولا يمكن الترخيص ردد بين امرين تد ال المبالاجم

من و  المولى،  معصية  في  ترخيص  لأنه  فيها،  مخالفته  لا  في  العقل   هنا  حكم  في  فرق 

بتنجيز العلم الاجمال بين ان يكون المعلوم بالاجمال دفعياً او تدريجياً، غاية الامر ان  

بالاجما المعلوم  تماعلى    لالتكليف  في  فعلي  فعلي الاول  الثاني  وعلى  عرضاً  اطرافه  م 

 طولاً.

العلم  :والخلاصة في  متوفر  الاجمال  العلم  لتنجيز  الاول  الشرط  الاجمال    ان 

بالتدريجيات ايضاً وهو تعلقه بالتكليف اللزومي الفعلي، غاية الامر تارة يكون فعلياً  

ف العلم الاجمال عرضاً وأخرى يكون  اطراف  فلياً  عفي  رق في حكم  فيها طولاً، ولا 
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وقبح   الطاعة  بحسن  العقل  حكم  موضوع  لأن  الفرضين،  بين  مخالفته  بقبح  العقل 

طولياً، لوضوح ان   ولا فرق بين ان يكون وصوله آنياً أو  المعصية وصول التكليف،

مخالفة المولى كما لا تجوز في آن واحد كذلك لا يجوز في ضمن آنين، او فقل ان العقل 

 سواء أكانت في يوم واحد ام كانت ضمن يومين او اكثر.بح مخالفة المولى كم بقيح 

لا  بالعلية  القول  فعلى  هذا،  الا  وعلى  من  شيء  جعل  في  يمكن  المؤمنة  صول 

الطرف الآني،   الفعلي ولا في  الطرف  ثبوتاً لا في  بالتدريجيات  العلم الاجمال  اطراف 

أي في الفترة الزمنية  ل في عمود الزمان  لاجماالأنه علة تامة لتنجيز التكليف المعلوم ب

المولى   معصية  في  ترخيص  لأنه  الفترة،  هذه  في  الترخيص  جعل  يمكن  ولا  الطولية 

الطاعة وهو   ومخالفته تفويتاً لحقه وهو حق  فيه  ان  فيها وهو غير جائز عقلًا، حيث 

ن يكون بين ا  من أظهر مصاديق الظلم، فالنتيجة انه لا فرق في تنجيز العلم الاجمال

 لاجمال مردداً بين فردين عرضيين او طوليين. المعلوم با

با المعلوم  كون  بين  فرق  لا  فايضاً  بالاقتضاء،  القول  على  من واما  لاجمال 

أكانت  سواء  اطرافه  في  تجري  لا  المؤمنة  الاصول  لأن  التدريجيات،  او  الدفعيات 

ض دون لية، واما في البعالعم  ةعرضية ام طولية، اما في الجميع فيلزم المخالفة القطعي

في   اما  تحيض  انها  المستحاضة  المرأة  علمت  فاذا  مرجح،  بلا  الترجيح  فيلزم  الآخر 

الش المسجد  العشرة الاولى من  بان مكثها في  منه، فقد علمت  العشرة الاخيرة  او  هر 

ا الاولى  العشرة  انه حرام في  تدري  الممتدة، ولكنها لا  الزمنية  الفترة   و حرام في هذه 

الفترة ولا تجوز مخالفتها، وعلى هذا فلا يجوز لها ان يرة، والحرمة فعليالاخ ة في هذه 

ولى واصالة البراءة من حرمته في العشرة  تجري اصالة البراءة عن حرمته في العشرة الا

العملية،  الاخيرة، لا القطعية  المخالفة  معاً  الطوليتين  الاصالتين  كلتا  جريان  ستلزام 

لا فرق    اذاً ط للترجيح من غير مرجح، فون الاخرى فهو ساقهما داواما جريان احد
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هنا مانع عن    بين ان يكون طرفا العلم الاجمال عرضيين او طوليين، فانه اذا لم يكن 

جريان الاصل المؤمن في احدهما دون الآخر، كان العلم الاجمال منجزاً بلا فرق بين  

في احدهما    اك مانع عن جريانهان هنكان يكون طرفاه عرضيين او طوليين، واما اذا  

العلم  ينحل  وبذلك  الآخر،  في  جريانه  من  مانع  فلا  فيه،  لجريانه  مقتضي  لا  انه  او 

ولا فرق فيه ايضاً بين ان يكون متعلق العلم الاجمال من الدفعيات او    الاجمال حكمًا،

 التدريجيات. 

العلم الاجمال  طراف  ا الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة، وهي ان الطولية بين  

  مانعة عن تنجيزه.غير

يظهر ان ما قيل من ان قبح الترخيص في المعصية انما هو فيما اذا كان   ،ومن هنا

يل الاصل المؤمن شاملًا لجميع اطراف العلم الاجمال في آن واحد غير تام،  اطلاق دل

فه عرضية  اطرا  نوذلك لما عرفت من انه لا فرق في تنجيز العلم الاجمال بين ان تكو

، لأن موضوع حكم العقل بقبح المعصية وصول التكليف، ولا فرق بين ان او طولية

ما لا يمكن شمول اطلاق دليل حجية الاصل ك  اذاً يكون وصوله دفعياً او تدريجياً، ف

المؤمن لكلا طرفي العلم الاجمال في الدفعيات، كذلك لا يشمل في التدريجيات بنفس  

 الملاك.

ا  :فالنتيجة بالدفعباللعلم الاجمال  ان  يات فلا فرق  تدريجيات كالعلم الاجمال 

 بينهما أصلًا. 

العراقي المقام كلام وحاصل كلام  (1) +وللمحقق  انه قد سلم الاشكال في  ه، 

فيه وهو ان العلم الاجمال في التدريجيات لا يكون مؤثراً، على اساس انه اما ان يكون  

المعتبر في الاول  للشرط  الثانيتنجي  فاقداً  الشرط  او  عن  زه  الاجابة  ولذلك حاول   ،
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عرض  في  وذاك  هذا  بين  مردد  فعلي  بتكليف  متعلق  اجمال  علم  بتصوير  الاشكال 

قريب ان متعلق العلم الاجمال في الحقيقة اما وجوب الصوم يوم الخميس واحد، بت

ط فالتكليف في كلا  هذا  الجمعة، وعلى  يوم  القدرة على صوم  في راو وجوب حفظ 

تقدير وجوده فعلى في عرض واحد، مثلًا المرأة المستحاضة التي لا  علم الاجمال على  ال

او العشرة الاخيرة منه اذا دخل عليها تدري انها تحيض في العشرة الاولى من الشهر  

العشرة  في  او  العشرة  هذه  في  المسجد  في  مكثها  بحرمة  اما  اجمالاً  تعلم  الشهر، 

الا العلم  الحقيقة    جمالالاخيرة، وهذا  المكث يرجع في  بحرمة  اما  الاجمال  العلم  الى 

العشرة  في  تركه  على  القدرة  حفظ  وجوب  او  العشرة  هذه  في  المسجد  في   عليها 

بامكاننا ارجاع العلم   اذاً امر دفعي لا تدريجي، ف  الاخيرة، ومتعلق هذا العلم الاجمال

تنجيزه في    يزه فيها يرجع الىوتنج  تالى العلم الاجمال بالدفعيا  بالتدريجيات  الاجمال

انه فالنتيجة  في    +الدفعيات،  الاجمال  العلم  تنجيز  بعدم  القائلين  من  يكون 

 التدريجيات. 

ن وجوب حفظ القدرة على الواجب المتأخر عقلًا منوط بان يكون  والجواب: ا

ظ املاكه تاماً في ظرفه بنحو يجب على المكلف تحصيل القدرة عليه من الآن او الحف

احتعلي او  علم  اذا  بالقدرة  ها  منوطاً  يكون  انه  لا  ظرفه،  في  عليه  يقدر  لا  انه  مل 

انه مشرو فقل  او  عليه في ظرفه،  القدرة  بالقدرة  الخاصة وهي  لا  المطلقة  بالقدرة  ط 

ظرفه  في  المحتمل  التكليف  كان  اذا  يجب  انما  القدرة  فحفظ  المقام  في  واما  الخاصة، 

المكلف على  ا  منجزاً حتى يجب  والمف حفظ  عليه،  غير لقدرة  لـه  منجز  لا  انه  روض 

في    العلم الاجمال بالتكليف المردد بين فردين طوليين، فاذا كان العلم الاجمال منجزاً 

فيها،   منجزاً  العلم الاجمال  لو لم يكن  المحاولة، واما  الى هذه  التدريجيات فلا حاجة 
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هذ تصوير  الى  ولا حاجة  المحاولة  لهذه  موضوع  لاالعل  افلا  الذي  الاجمال  واقع م   

 موضوعي له.

الملاك   في  الدخيل  يكن  لم  اذا  عقلًا  يجب  انما  القدرة  حفظ  ان  الى  اضافة  هذا 

القدرة في ظرف العمل لا مطلقاً، فاذا كان الملاك مشروطاً بالقدرة  قدرة خاصة وهي  

مل عالخاصة وهي القدرة في وقت العمل، فلا يجب على المكلف حفظها قبل ظرف ال

ن فيه من هذا القبيل، ولهذا لا يجب على المكلف في مسألة نذر  تحصيلها، وما نحولا

عة، حفظ القدرة على الصوم في  الصوم المردد بين صوم يوم الخميس وصوم يوم الجم

المرأة، فانه لا يجب عليها  يوم الجمعة او تحصيلها قبل وقته وكذلك الحال في مسألة 

لعشرة الاخيرة، لأنها ان كانت كث في المسجد في اك المرحفظ القدرة من الآن على ت

 قادرة على ترك المكث في المسجد فيها والاجتناب عنه، وجب عليها ذلك والا فلا. 

من المحاولة لدفع الاشكال عن   +الى هنا قد تبين ان ما ذكره المحقق العراقي

و صحيح،  معنى  الى  يرجع  لا  التدريجيات  في  الاجمال  العلم  ما لتحقياتنجيز  هو  ق 

انه لا فرق بين العلم الاجمال في الدفعيات والعلم الاجمال في التدريجيات،  ذكرناه من

ا هي  المطاف  نهاية  في  المعلوم فالنتيجة  للتكليف  منجزاً  يكون  كما  الاجمال  العلم  ن 

بالاجمال الفعلي اذا كان مردداً بين اطرافه في عرض واحد، كذلك يكون منجزاً له اذا  

يجاً وطولاً في فترة زمنية محددة، لأن موضوع حكم العقل  اً بين اطرافه تدرمردد  نكا

ليف، بلا فرق بين ان يكون بالتنجيز وحق الطاعة وقبح المعصية انما هو وصول التك

كما   المسألة  في  للتفصيل  ولاوجه  طوليتين،  فترتين  في  او  واحدة  فترة  في  وصوله 

 .+يراقالع ققتقدم،كما انه لا وجه لما ذكره المح



 (161)  ..................................... التنبيه الثامن : في حكم الملاقي لأحد اطراف العلم الاجمال

 حكم الملاقي لأحد اطراف العلم الاجمال ثامن : في التنبيه ال

 التنبيه الثامن 

  في حكم الملاقي لأحد اطراف العلم الاجمال

 يقع الكلام هنا في صور ثلاث:

ما اذا كان زمان العلم بنجاسة احد الاناءين متقدماً على زمان   الصورة الاولى:

 العلم بالملاقاة. 

ال زمان    انية: ثالصورة  كان  اذا  احدهمما  بنجاسة  العلم  العلم  لزمان  مقارناً  ا 

 بالملاقاة. 

متأخراً عن زمان العلم ما اذا كان زمان العلم بنجاسة احدهما    الصورة الثالثة:

 بالملاقاة. 

الكلام في الصورة الاولى: السيد الاستاذ  اما  المعتبر في تنجيز    (1) +فقد ذكر  ان 

 كل تقدير، لأن فعلية الحكم انما هي  اً بتكليف فعلي علىمتعلق  العلم الاجمال ان يكون

فاذا   الخارج،  في  موضوعه  تبفعلية  خمر،  الاناءين  احد  بان  اجمالاً  عليه علمنا  رتب 

ف الشرب،  لحرمة  الموضوع  تمام  الخمر  لأن  احدهما،  شرب  العلم   اذاً حرمة  يكون 

بخلاف   وهذا  الشرب،  حرمة  الى  بالنسبة  مؤثراً  اوالاجمال  على  جوب  المترتب  لحد 

محرز شر غير  موضوعه  لأن  الاناءين،  احد  شرب  على  يترتب  لا  فانه  الخمر،  ب 

الثاني شربها، والجزء الثاني وهو الشرب    ، الاول الخمرجزأينباعتبار انه مركب من  

احراز   عدم  هي  فالنتيجة  محرز،  غير  خمراً  المشروب  كون  ان  الا  محرزاً،  كان  وان 

العلم  فلا يكون الحكم مح  حرازه االموضوع، ومع عدم   فالمترتب على  رزاً، وعلى هذا 
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فهو غير  الحد  واما وجوب  منهما،  الاناءين خمراً حرمة شرب كل واحد  احد   بكون 

على   يترتب  نعم  موضوعه،  احراز  لعدم  مستقلًا  منهما  واحد  كل  مترتب على شرب 

هذا القبيل  ومن    ،شرب كلا الاناءين معاً، لأنه قد شرب الخمر جزماً ويستحق الحد

اذا الما  ما  بان احد  العلم الاجمال هو ءعلمنا اجمالاً  ين غصب، فان المترتب على هذا 

منهما،   واحد  كل  في  التصرف  لها، حرمة  الموضوع  تمام  بالاجمال  المعلوم  ان  باعتبار 

وهذا بخلاف الحكم الوضعي في المقام وهو الضمان، فانه لا يترتب على التصرف في 

و الاجم  لا  ذالهاحدهما،  العلم  بالنسبيكون  منجزاً  موضوعه ال  ان  باعتبار  اليه،  ة 

 :جزأينمركب من 

الجزء الاول وهو الاتلاف  احدهما الاتلاف والآخر كون المتلف مال الغير، و

محرز الا ان الجزء الثاني وهو كون المتلف مال الغير غير محرز، ولهذا لا يترتب الضمان  

اتلاف احدهما دون الآ انه يترتب على  خر، نعلى  ان  عم  فالنتيجة  معاً،  اتلاف كليهما 

انطبق سواء  التكليفي،  الحكم  الى  بالنسبة  الموضوع  بتمام  متعلق  الاجمال  على   العلم 

الا بجزء   يتعلق  فلم  الوضعي،  الى الحكم  بالنسبة  الطرف، واما  ذاك  او  الطرف  هذا 

 يكون منجزاً.  الموضوع لـه ولهذا لا

م القبيل  هذا  باناذا    اومن  اجمالاً  والآخر   علمنا  انسان  ميت  الجسدين  احد 

بالنسبة    جسد حيوان منجزاً  العلم الاجمال وان كان  فان هذا  مذكى،  اللحم  مأكول 

الى وجوب الاجتناب عن أكل لحم كل من الجسدين، باعتبار انه علم بتمام الموضوع  

الغس وجوب  الى  بالنسبة  منجزاً  يكون  لا  ولكن  اليه،  لأن لمس    لبالنسبة  احدهما، 

من  موضوع مركب  ميت   جزأينه  بدن  الممسوس  يكون  ان  والآخر  المس  احدهما 

كون   واما  وجداناً،  محرز  الاول  والجزء  فهو  الانسان،  الانسان  ميت  بدن  الممسوس 

 غير محرز، ولهذا لا أثر لهذا العلم الاجمال بالنسبة اليه. 
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الم  :فالنتيجة تمام  كان  ان  بالاجمال  المعلوم  الاجموضوع  ان  فالعلم  ال  للحكم 

جزء الموضوع للحكم فلا  مؤثر، لأنه علم بالتكليف الفعلي على كل تقدير، وان كان  

اً لـه ومؤثراً فيه، هذه هي الكبرى الكلية للمسألة، وبعد  يكون العلم الاجمال منجز

  ان الصورة الاولى من الصور الثلاث لملاقي   +بيان هذه الكبرى ذكر السيد الاستاذ

  من صغريات هذه الكبرى.رفي العلم الاجمالاحد ط

أفاد  امتداداً وتوسعة    (1) وقد  في وجه ذلك، ان نجاسة الملاقي)بالكس( ليست 

الواحد الى قسمين حتى  لنجاسة الم النجس  لاقى )بالفتح(، ولا تكون بمثابة تقسيم 

هي   بل  )بالفتح(  الملاقى  نجاسة  من  قسمًا  الملاقي)بالكس(  نجاسة  جاسة نتكون 

نجاس منشاؤها  الملاقي)بالكس( اخرى  على  تجري  لا  ولهذا  )بالفتح(،  الملاقى  ة 

فلابد في تطهيره من التعفير،   احكام الملاقى )بالفتح(، فلو تنجس اناء بولوغ الكلب،

 واما اذا تنجس اناء آخر بملاقاته، فلا يجب في تطهيره التعفير. 

الملاق  :والخلاصة نجاسة  ان  في  شبهة  لا  الم)بالكيانه  نجاسة  غير  لاقى س( 

عدمه الاصل  فمقتضى  مشكوكة  نجاسته  ان  وحيث  في )بالفتح(،  شبهة  لا  ولهذا  ا، 

حد طرفي العلم الاجمال، لأن موضوعه مركب  عدم وجوب الاجتناب عن الملاقي لأ

  الثاني وهو الملاقاة وان كان محرزاً : أحدهما النجس والآخر ملاقاته، والجزء  جزأينمن  

نجساً غير محرز وانه مشكوك فيه، وعلى   لاقى )بالفتح( و كون الم الاول وه  ء الجز  ان  لّا إ 

م الموضوع بالنسبة الى وجوب هذا فالعلم الاجمال بنجاسة احد انائين انما هو علم بتما

عن  الاجتناب  وجوب  الى  بالنسبة  الموضوع  بجزء  وعلم  عنهما،  الاجتناب 

وهو ـ  الآخر  الجزء  لأن  معملاقا  الملاقي)بالكس(،  غير  ـ  للنجس  لا  ته  ولهذا  لوم، 

 

 . 410ص  2مصباح الاصول ج  (1)



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (164)

ف اليه،  بالنسبة  منجزاً  الاجمال  العلم  الى    اذاً يكون  نجاسته  في  الشك  عند  يرجع 

 اته للنجس او الى اصالة الطهارة هذا. استصحاب عدم ملاق

تارة يقع في مقتضى المقام  ان الكلام في  بيان ذلك  فيه مجال،  العلم   وللمناقشة 

 ال الثاني. العلم الاجم مقتضىى في رالاجمال الاول، واخ

الاجمال  العلم  تنجيز  ان  وهي  الكبرى،  تمامية  في  شبهة  فلا  الاول،  في  اما 

منوط   به  المتعلق  يكون للتكليف  فلا  والا  لـه  الموضوع  تمام  بالاجمال  المعلوم  بكون 

ومي زمنجزاً، وهذا هو معنى ان المعتبر في تنجيز العلم الاجمال هو تعلقه بالحكم الل

تقديا بتمام  لفعلي على كل  بفعلية موضوعه  انما هي  فعلية الحكم  ان  الواضح  ر، ومن 

 وضوعه فيه.قيوده في الخارج،والا فيستحيل فعليته بدون فعلية م

انه لا شبهة في اصل الكبرى، ولكن هل هذه الكبرى تنطبق على    :والخلاصة

 المقام او لا؟  

 ان فيه قولين: :والجواب

 المقام .ذكورة تنطبق على  ى المبرالاول: ان الك

بتقريب،   (1) +  الثاني: انها لا تنطبق عليه، ومال الى القول الثاني بعض المحققين

هذا الخطأ هو الخلط    أذه الكبرى على جملة من الموارد، ومنشان هنا خطأ في تطبيق ه 

التوضوء،   كحرمة  الوضعية  والاحكام  الخمر  كحرمة شرب  التكليفية  الاحكام  بين 

أفاقو ان د في وجه ذلك، ان  د  النجس، حيث  اذا كان تكليفياً كحرمة شرب  الحكم 

فع يكون  فلا  النجس،  الخارج وهو  موضوعه في  بفعلية  منوطة  الملاقي فعليته  في  لياً 

من   مركب  ان موضوعه  باعتبار  الاجمال،  العلم  الملاقاة    جزأينلأحد طرفي  احدهما 

وان كان محرزاً، الا    لاول وهو الملاقاةزء الجوالآخر كون الملاقى )بالفتح( نجساً، وا
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للشك في نجاسته، والعلم ان الجزء الثاني وهو كون الملاقى )بالفتح( نجساً غير محرز  

شرب  الاجما حرمة  الى  بالنسبة  الموضوع  بتمام  علمًا  ليس  الاناءين  احد  بنجاسة  ل 

حرم  الى  بالنسبة  الموضوع  بتمام  علم  هو  وانما  من  شرب    ةالملاقي)بالكس(،  كل 

هم ولهذاالاناءين  الآخر،  والاناء  )بالفتح(  الملاقى  الاناء  الاجمال   ا  العلم  يكون  لا 

لكنه منجز بالنسبة الى الملاقى )بالفتح( والطرف  منجزاً بالنسبة الى الملاقي)بالكس( و

 الآخر. 

لا    واما الحكم الوضعي كحرمة التوضوء به، فقد افاد في وجه ذلك، ان فعليته

بالم  ه فيبفعلية موضوع  منوطة  تكون التوضوء  فعلية،  الخارج، لأن حرمة  النجس  اء 

ام   التامة  كان  بمفاد  الخارج  النجس موجوداً في  الماء  أكان  الماء في سواء  فنجاسة  لا، 

النجس   يكن  لم  مطلقة وفعلية وان  فالحرمة  للحرمة،  قيد  انها  للحرام لا  قيد  الخارج 

امر   والحرام  الخارج،  في  النستقبااموجوداً  ان  باعتبار  للحرمة،  ل  لا  لـه  قيد  جس 

انه ليس   باعتبار  النجس موجوداً في الخارج فحرمته فعلية،  الماء  فاذا لم يكن  وحينئذٍ 

 لها، والوضوء أمر استقبال لأنه قيد لـه، وعلى هذا فالعلم الاجمال بنجاسة احد قيداً 

 ء. ناء او ذاك الاناذا الاالاناءين، علم بتمام موضوع حرمة التوضوء بالملاقي له

وغيره من ان تنجيز   +وبكلمة واضحة، ان الضابط الذي ذكره السيد الاستاذ

المتعلق بشيء   للتكليف  اذا كان  العلم الاجمال  مشروط بكونه تمام الموضوع له، واما 

جزء الموضوع فلا أثر لـه، اذ متعلق العلم الاجمال حينئذٍ لا يكون الحكم الفعلي على  

ه في غاية الصحة سلباً وايجاباً، ولكن هذا الضابط لا  تى يكون منجزاً لـدير حقكل ت

ف اذ  الوضعية،  الحرمة  دون  التكليفية  الحرمة  الا على  التكليفية  ينطبق  الحرمة  بين  رق 

التوضوء   كحرمة  به  المتعلقة  الوضعية  والحرمة  كحرمة شربه،  النجس  بالماء  المتعلقة 

ا فعلية  ليست  فان الاولى  بفعلابه،  الخ  النجس، ولا لية موضوعها في  الماء  ارج وهو 
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ليست  النجس  الماء  فحرمة شرب  الخارج،  في  ايجاده  على  قادراً  المكلف  كون  يكفي 

ل وجوده في الخارج، واما حرمة التوضوء به او حرمة لبس الساتر النجس في  فعلية قب

لـ قيد  وعدمها  الوضوء  عن  مانعة  النجاسة  لأن  فعلية،  فهي  لح  هالصلاة  رمته  لا 

قيد  التشريعية،   انه  الا  لها  قيد  نجاسته  وعدم  الصلاة  عن  مانعة  الثوب  ونجاسة 

فعلية، والحرام مقيد بقيد استقبال، حرمة التوضوء به مطلقة و  اذاً لحرمتها تشريعاً، ف

ليس  الخارج  في  النجس  الماء  فوجود  مضيقة،  الحرام  ودائرة  متسعة  الحرمة  فدائرة 

الوضع للحرمة  وان ي شرطاً  للحرام،ة  بنجاسة   ما هو شرط  اجمالاً  فاذا علم  وعلى هذا 

وحرمة ين، فهذا العلم الاجمال كما ينجز حرمة شرب كل واحد منهما تكليفاً  ءاحد الما

حصول   قبل  منهما  كل  بملاقى  الوضوء  حرمة  ينجز  كذلك  وضعاً،  به  الوضوء 

 الملاقاة.

الح  :والخلاصة ينجز  كما  الاول  الاجمال  العلم  التكان  للطرفين، م  كليفي 

الملاقاة، لك ينجز الحكم الوضعي الملاقي للطرفين من اول الامر وقبل حصول  كذ

بحرمة اجمالاً  نعلم  اننا  ذلك  في  او    والوجه  الطرف  هذا  بملاقي  للتوضوء  وضعية 

بملاقي ذاك الطرف، وهذه الحرمة الوضعية فعلية من الآن ومنجزة بالعلم الاجمال 

الم تحقق  قبل  با  قاة،لابها  الملاقاة  احتمال  وبعد  فيه  الحرمة  احتمال  يكون  الطرفين  حد 

 ة العقلية. لا مجال لقاعدة البراء اذاً الحرمة المنجزة من اول الامر لا من جديد، ف

لأن   تجري،  لا  فهي  المقام  في  الطهارة  كاصالة  الشرعية  المؤمنة  الاصول  واما 

خر فتسقط  طهارة في الطرف الآلة الااصالة الطهارة في الملاقى )بالفتح( معارضة باص

من جهة المعارضة، واما اصالة الطهارة في الملاقي )بالكس( فهي ايضاً معارضة مع  

الطرف في  الطهارة  التوض  اصالة  بحرمة  اما  اجمالاً  للعلم  هذا   ؤالآخر،  بملاقي 

الطرف او بحرمة شرب الطرف الآخر، فتسقط من جهة المعارضة، هذا على القول  
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وضبالاقت بالاء،  القول  على  يمكن اما  ولا  المؤمنة  للاصول  مقتضي  فلا  التامة،  علية 

 جعلها في اطراف العلم الاجمال ثبوتاً هذا.

وهو ان الكبرى المذكورة  +ا على الشق الاول من كلامهولنا تعليقان: احدهم

كلامه من  الثاني  الشق  على  والآخر  التكليفي،  الحكم  على  تلك +تنطبق  ان  وهو 

 عي. الحكم الوض بق علىتنط  لا الكبرى

واما التعليق على الشق الاول: فلأن الاحكام التكليفية اذا كانت وجوبية، فلا  

ا الحقيقية للموضوعات المقدر وجودها في الخارج،  شبهة في انها مجعولة بنحو القضاي

ثبوت   وتاليها  الموضوع  وجود  مقدمها  شرطية  قضايا  الى  لباً  القضايا  هذه  وترجع 

 له. المحمول

التكلاو الاحكام  تحريما  كانت  اذا  القضايا يفية  بنحو  مجعولة  هي  فهل  مية، 

وجهان فيه  لا  او  الخارج  في  وجودها  المقدر  للموضوعات  السيد  الحقيقية  فذهب   ،

الثاني وانها غير مجعولة في الشريعة المقدسة كذلك، مثلًا حرمة    +الاستاذ الى الوجه 

وضوع المقدر وجوده قضية الحقيقية للمحو النشرب الخمر غير مجعولة في الشريعة ب

في الخارج وهو الخمر، بل هي مجعولة على كل مكلف متمكن من شربها ولو بايجادها 

الحرمة فعلية ومحركة للمكلف سواء أكانت الخمر موجودة فيه ام  في الخارج، وهذه  

مط هو  بل  بعيد  غير  القول  هذا  ان  السالفة  البحوث  الضمن  في  تقدم  وقد  بق  الا، 

زه، لأن المرتكز في الاذهان هو ان حرمة شرب الخمر فعلية وان  فهم العرفي وارتكالل

المكل يكون  ان  شريطة  الخارج،  في  موجودة  الخمر  تكن  ولو  لم  شربها  على  قادراً  ف 

الميتة   واكل  النجس  كحرمة شرب  المحرمات  سائر  في  الحال  وكذلك  فيه،  بايجادها 

وال الكلب  ولحم  الخنزير  لحم  وهسوأكل  فحربع  هذا  وعلى  الملاقي كذا،  مة شرب 

للنجس المعلوم بالاجمال في اطرافه فعلية منجزة قبل تحقق الملاقاة في الخارج ووجود  
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ين، فهو علم بتمام موضوع حرمة شرب ءاذا علم اجمالاً بنجاسة احد الماالملاقي فيه، ف

تح  قبل  فعلية  فالحرمة  الملاقي)بالكس(،  نجاسة  لهما وهو  المقالملاقى  لاقاة ووجود  ق 

كما موضوع فانه  الاول،  الاجمال  بالعلم  منجزة  الفعلية  الحرمة  وهذه  الخارج،  في  ها 

الما جز حرمة شرب الملاقي لهما وان كانت ين، كذلك ينءينجز حرمة شرب كل من 

الملاقاة غير متحققة بعد، وحينئذٍ فاذا لاقى ماء ثالث لأحدهما، لم يجز شربه باعتبار 

شر حرمة  باالملا  بان  منجزة  لهما  محتملة قي  المنجزة  الحرمة  وهذه  الاجمال،  لعلم 

الرج وع الى الانطباق على شرب هذا الملاقي، فلهذا يجب الاجتناب عنه ولا يمكن 

اصالة البراءة العقلية، لأن موضوعها عدم البيان والبيان في المقام موجود وهو العلم 

لاقى احد طرفي العلم الحكم التكليفي لم  ة علىرلا تنطبق الكبرى المذكو  اذاً الاجمال، ف

 الاجمال.

هنا نظرية   ،ومن  ضوء  على  الكبرى  هذه  صغريات  من  ليس  المقام  ان  يظهر 

الاستاذ الحقيقية   ،+السيد  القضايا  بنحو  تجعل  لم  التحريمية  الاحكام  ان  من 

 للموضوعات المقدر وجودها في الخارج، وهذه النظرية هي الاظهر. 

الملاقفحرمة شرس  سالاا  وعلى هذا لم تب  فعلية وان  الملاقاة ي)بالكس(  كن 

بعض  ما ذكره    اذاً موجودة في الخارج، شريطة ان يكون المكلف قادراً على الملاقاة، ف

السيد +  المحققين نظرية  مع  ينسجم  لا  الكبرى  هذه  صغريات  من  المقام  ان  من 

صغري+الاستاذ من  المقام  يكون  لا  نظريته  ضوء  على  فانه  هذه تها،  ا،  ان  وذكرنا 

 .  +نظرية هي الاظهر دون ما ذكره بعض المحققينال

ل الاول كما  انه لا مانع من الالتزام بان العلم الاجما  :فالنتيجة في نهاية المطاف

ين، كذلك ينجز حرمة شرب الملاقي لهما سواء تحققت  ءينجز حرمة شرب كل من الما 
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هذ على  ويترتب  لا،  ام  الخارج  في  الملاقي لأح  حرمة   االملاقاة  دهما ووجوب شرب 

 الاجتناب عنه. 

بالماء النجس والصلاة    ؤواما التعليق على الحكم الوضعي، وهو حرمة التوض

بالماء   ؤمن ان الحرمة فعلية والحرام وهو التوض  +لأن ما ذكره في الثوب النجس، ف

المثال لا التوضوء في  للحرام وهو  قيد  النجس  الماء  استقبال، لأن  مة،  للحر   النجس 

ح تكون  تكون حرمة  ولهذا  هنا  ومن  موجوداً،  النجس  الماء  يكن  لم  وان  فعلية  رمته 

 لاقاة في الخارج.بالماء الملاقى للنجس فعلية وان لم تتحقق الم التوضؤ

بطلان  الوضعية  الحرمة  هذه  معنى  لأن  وذلك  عليه،  المساعدة  يمكن  لا 

و النجس  الثوب  في  والصلاة  النجس  بالماء  مانعييرهماغالوضوء  اساس  على  ة ، 

النجاسة او شرطية الطهارة، لأن الحرمة الوضعية منتزعة من جعل المانعية للنجاسة  

لابد من النظر    اذاً مجعولة في الشريعة المقدسة، فاو الشرطية للطهارة وليست بنفسها  

مجعولة   هي  هل  المقدسة،  الشريعة  في  الطهارة  او شرطية  النجاسة  مانعية  جعل  الى 

 ، وعلى هذا الاساس فيقع الكلام هنا في مقامين:ة الحقيقية او لاالقضي  بنحو

 الاول في مقام الثبوت، الثاني في مقام الاثبات . 

 م الاول: فلأن المجعول في الشريعة المقدسة أحد أمرين: اما الكلام في المقا 

  الاول، شرطية الطهارة للوضوء او الصلاة او نحوهما، الثاني، مانعية النجاسة 

 بوت.ذا بحسب مقام الثعنه ه

هو   الروايات  من  فالظاهر  الاثبات،  مقام  وهو  الثاني  المقام  في  الكلام  واما 

ل لا شبهة في ان الطهارة شرط للوضوء وقيد الاول دون الثاني، وعلى هذا فعلى الاو

ولا  مطلق  وجوبه  فان  لوجوبه،  انها شرط  لا  الماء  بطهارة  مشروطة  وان صحته  له 

ببها،    يكون مشروطاً  الطاهر ولو  وانما هو مشروط  بالماء  الوضوء  المكلف على  قدرة 
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بنجا اجمالاً  علم  فاذا  هذا  وعلى  الخارج،  في  الماء  ايجاد  على  قدرته  جهة  احد  من  سة 

لهما،   الملاقي  ينجز حرمة شرب  كذلك  منهما  كل  ينجز حرمة شرب  كما  فانه  المائين، 

ا ليست  فهي  لهما،  بالملاقي  الوضوء  حرمة  من  لاواما  مشر   الوضوء  ان  وط  جهة 

احراز  من  مانع  فلا  الثالث لأحدهما،  الماء  لاقى  اذا  واما  الماء،  طهارة  أي  بالطهارة 

لأنه قبل الملاقاة كان طاهراً وبعدها يشك في بقاء    طهارته باستصحاب بقاء طهارته،

 ، طهارته، فلا مانع من استصحاب بقائها بل لا مانع من التمسك باصالة الطهارة فيه

المباعت للعلم الاجمال الاول حتى تكون اصالة  بار ان الماء  لاقي)بالكس( ليس طرفاً 

لا   اذاً الماء الملاقى)بالفتح(، ف  الطهارة فيه معارضة باصالة الطهارة في الماء الآخر غير

موضوع لحرمة الوضوء بالملاقي لأحدهما، هذا بقطع النظر عن العلم الاجمال الثاني 

الم من  الثالاقاةالمتولد  الماء  لأن  الاجمال ،  للعلم  طرف  الملاقي)بالكس(  وهو  لث 

 الثاني. 

ا  :ودعوى جهة  من  لا  تجري  لا  الملاقي)بالكس(  في  الطهارة  اصالة  نها  ان 

معارضة بأصالة الطهارة في الماء الآخر، باعتبار ان الماء الثالث الملاقى ليس طرفاً لهذا  

ادها نفي الحرمة الفعلية  بل من جهة ان مف  نهما،يالعلم الاجمال حتى تقع المعارضة ب

الوضوء   حرمة  وهي  الامر  اول  ومن  الملاقاة  قبل  الما المنجزة  من  لكل  ين،  ء بالملاقي 

فعلية ومنجزة  وان كانت مشكوكة بالنسبة الى الملاقي  وهذه الحرمة   انها  الا  لأحدهما، 

الواقع، لأ في  ثبوتها  تقدير  على  الفرض  على  الاجمال  موضبالعلم  في  ن  الشك  وعها 

ت الحكم غير المنجز في الواقع على تقدير ثبوته، بحيث لولا تلك الاصول لكان  ثبو

الحكم منجزاً في المرتبة السابقة بمنجز فيها كان  احتماله منجزاً بحكم العقل، واما اذا  

 فلا يمكن نفيه بها. 
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الما  :مدفوعة بالملاقي لكل من  الوضوء  مانعيةءبان حرمة  سة  النجا  ين بمعنى 

ما هو شرطية الطهارة، وعلى هذا الشريعة المقدسة، لأن المجعول فيها ان  غير مجعولة في

منوع امر استقبال، اذ لا وجود لها فلا مجال للبحث عن ان مانعية النجاسة فعلية والم

النجاسة،   مانعية  دون  الماء  طهارة  شرطية  المجعول  كان  فاذا  المقدسة،  الشريعة  في 

هذا من    ،ا بالاستصحاب او اصالة الطهارةفي الملاقي لأحدهملشرط  افيمكن احراز  

 ناحية .

أخرى ناحية  القضية    ، ومن  بنحو  الطاهر  للماء  مجعولة  الطهارة  شرطية  أن 

المقدّر وجوده في الخارج النجاسة مجعولة بنحو    ،الحقيقية للموضوع  وكذلك مانعية 

الخارج في  وجوده  المقدّر  للموضوع  الحقيقية  فهعدم    وأما  ، القضية  قيد المانعية  و 

فإن وجوبهما مطلق   ،والطهارة شرط لهما لا لوجوبهما  ،لا لوجوبهما  للوضوء والغسل

 م نجاسته . وغير مشروط بطهارة الماء ولا بعد

هذا عن    ،وعلى  الماء  نجاسة  مانعية  كانت  إن  المقدسة  الشريعة  في  فالمجعول 

نجاسته مجعولة   مانعية  ان  الواضح  فمن  ابالوضوء،  لنحو  لموضوع  لقضية الحقيقية 

في  موجوداً  النجس  الماء  يكن  لم  وان  فعلية  مانعيته  ان  لا  الخارج،  في  وجوده  المقدر 

فعلية مانعية نجاسة الماء عن الضوء والغسل والصلاة  الخارج، لوضوح انه لا معنى ل

 مع عدم وجود الماء النجس في الخارج بل هي لغو ولا يترتب عليها أي أثر.

في    ذاا  :لةموبالج الماء  نجساً  وجد  وكان  وإن  الخارج  الوضوء،  عن  مانع  فهو 

للمانع  ،كان طاهراً فهو شرط للوضوء الذي هو موضوع  ية  فالمانعية مجعولة للنجس 

تدور   اذاً ف  ،والشرطية مجعولة للماء الطاهر الذي هو موضوع لها  ،وقيد لها في القضية

النجس فعلية  مدار  المانعية والشرطية  الخارجوالطا  فعلية  يولا  ،هر في  فعليتهما   عقل 

النجاسة   مانعية  يقاس  ولا  لها،  موضوع  انه  فرض  خلف  لزم  والا  فعليتهما،  بدون 
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النجس، بالماء  الوضوء  المقدسة حرمة الوضوء   بحرمة  فلو كان المجعول في الشريعة 

الم ان  بمعنى  استقبال،  والحرام  فعلية  الحرمة  بان  القول  لأمكن  النجس،  ء ابالماء 

لاالن للوضوء  قيد  عن    جس  النجس  مانعية  فيها  المجعول  كان  اذا  واما  للحرمة، 

لها، او فقل ان    الوضوء او الغسل او الصلاة، فيكون النجس قيداً للمانعية وموضوعاً 

 موضوع المانعية النجس لا الوضوء بينما موضوع الحرمة الوضوء بالماء النجس.

فاذا علم اجمالاً الكلية، وحينئذٍ  كبرى  لوعلى هذا، فالمقام يكون من صغريات ا

ين، فالعلم الاجمال ينجز مانعية كل منهما للوضوء، باعتبار ان الماء ءبنجاسة احد الما

تمام الموضوع لها، واما اذا لاقى الماء الثالث احدهما، فلا يكون العلم   المعلوم نجاسته

من   مركب  موضوعها  لأن  لمانعيته،  منجزاً  والآخر الملاق  هماحدا  جزأينالاجمال    اة 

نج الملاقى)بالفتح(  غير كون  الثاني  الجزء  ان  الا  محرزاً  كان  وان  الاول  والجزء  ساً، 

الملاق مانعية  نحرز  لا  فلهذا  فمحرز،  لأحدهما،  البراءة    اذاً ي  اصالة  هو  فيها  المرجع 

 عنها.

 ان العلم الاجمال الاول لا ينجز حكم الملاقي لأحد طرفي العلم  :والخلاصة

النجالاجم كمانعية  منوط ال  به  تنجزه  لأن  الصلاة،  او  الغسل  او  الوضوء  عن  اسة 

المانعية فعلية تكون مانعية   ولكن تقدم ان الامر ليس كذلك بل لا يعقل ان  ،بكون 

   . الماء النجس عن الوضوء او الغسل فعلية بدون فعلية الماء النجس في الخارج

النتيجة هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  ذكر  ان  هيو  :الى  المما  بعض  من   +حققينه 

النجس، لا  بالماء  التوضوء  الوضعية كحرمة  التكليفية والحرمة  التفصيل بين الحرمة 

ن المجعول في الشريعة المقدسة لا يخلو من انه شرطية  يمكن المساعدة عليه، من جهة ا

وان فيها  مجعولة  غير  فهي  الوضعية  الحرمة  واما  النجاسة،  مانعية  او  هي  ماالطهارة   

طية الطهارة او مانعية النجاسة وان كان الاظهر الاولى، وقد مرّ انه منتزعة اما عن شر
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الملاقي تنجز  الاول  الاجمال  العلم  يوجب  لا  هذا  الاجمال،   على  العلم  لأحد طرفي 

 هذا كله بالنسبة الى العلم الاجمال الاول.

فانما   بالملاقاة،  الحادث  الثاني  الاجمال  العلم  بين ه واما    الملاقى)بالكس(   و 

والطرف  الملاقى)بالفتح(  بين  هو  فانما  الاول  الاجمال  العلم  واما  الآخر،  والطرف 

ف ل  اذاً الآخر،  مورداً  يكون  الآخر  اجمالاً  الطرف  علم  فاذا  الاجماليين،  العلمين  كلا 

الانا احد  الثالث  ءبنجاسة  الاناء  لاقى  ثم  الغربي،  او  الشرقي  الاناء  ين  الشمال 

الغربي،  ل العلم الاجمال بين الملاقي)بالكس(  هذه الملاقاة تشك قي، و الشر  الاناء  وبين 

 يكون الاناء الغربي طرفا لكلا العلمين الاجماليين. اذاً ف

فيه وهل   لا؟  او  الاجمال  العلم  طرفي  احد  لملاقي  منجز  الاجمال  العلم  هذا 

 قولان:

الانصاري شيخنا  منهم  المحققين  من  جماعة  النوالمح  (1) فذهب    (2) ائينيقق 

 وغيرهم الى انه غير منجز، وقد استدلوا على ذلك بأمرين:  S  (3) الأستاذسيد الو

الاول: الانصاري  الامر  شيخنا  ذكره  اص  +ما  ان  في  من  الطهارة  الة 

نجاسة  الشك في  الملاقى)بالفتح(، لأن  الطهارة في  اصالة  الملاقي)بالكس( في طول 

الشك عن  مسبب  وطهارته  نجاسفي   الاول  وطهارته  الثاني  في  ة  الجاري  والاصل   ،

في   الطهارة  اصالة  فاذا جرت  وعليه  المسبب،  في  الجاري  الاصل  على  مقدم  السبب 

لأصالة الطهارة في الملاقي)بالكس(، لأنها محكومة بها اما الملاقى)بالفتح(، فلا مجال  

بالقرينية، واذا لم يجر او  المشهور  السبب،  لاصل فيا  بالحكومة الاصطلاحية كما هو   

 

 519ص  2رسائل ج  (1)

 259ص  2ود التقريرات ج اج (2)

 414ص  2مصباح الاصول ج  (3)
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مان في  فلا  تجري  لا  الطهارة  اصالة  ان  وحيث  المسبب،  في  الاصل  جريان  من  ع 

رضتها مع اصالة الطهارة  الملاقى)بالفتح( في المقام، باعتبار انها سقطت من جهة معا

في الطرف الآخر، فلا مانع من جريان اصالة الطهارة في الملاقى)بالكس( وبها ينحل  

 ذا. مًا فلا أثر له هاني حكلثالعلم الاجمال ا

 وللمناقشة فيه مجال: 

اولاً   الاول،    :أما  الاجمال  العلم  الثاني وان كان في طول  الاجمال  العلم  فلأن 

متو انه  الملاقي باعتبار  في  الطهارة  اصالة  بين  طولية  لا  انه  الا  عليه،  ومتفرع  منه   لد 

ال ة ما هي بلحاظ حكوملية ان طو)بالكس( واصالة الطهارة في الملاقى)بالفتح(، لأن 

الملاقي)بالكس(،   في  الطهارة  اصالة  على  )بالفتح(  الملاقى  في  الطهارة  وهذه  اصالة 

اما ان تكون بلحاظ ان الدليل الحاكم رافع  الحكومة لا تتصور بينهما، لأن الحكومة  

العملية   الاصول  على  الشرعية  الامارات  كحكومة  تعبداً  المحكوم  الدليل  لموضوع 

او  عيالشر  الدليل  ة،  ان  والحكومة  بلحاظ  المحكوم،  الدليل  مدلول  الى  ناظر  الحاكم 

فلأن   الاول  باللحاظ  اما  المقام،  في  الاصالتين  بين  مفقودة  اللحاظين  اصالة  بكلا 

الملاقي  في  الطهارة  اصالة  لموضوع  رافعة  لاتكون  )بالفتح(  الملاقى  في    الطهارة 

ك فلا تكون مجعول في ظرف الشتعبدي  ل  )بالكس(، باعتبار ان اصالة الطهارة اص

ال اصالة  لسان  فلأن  الثاني،  باللحاظ  واما  لـه،  هذا  رافعة  النظر،  لسان  ليس  طهارة 

كلتا   على  الدليل  ان  الى  ان  اضافة  يعقل  لا  الواحد  والدليل  واحد،  دليل  الاصالتين 

ة  الحكومف  ناظراً الى نفسه،  يكون حاكمًا على نفسه، بأن يكون رافعاً لموضوع نفسه او

لا تكون اصالة الطهارة في    اذاً فراد دليل واحد بكل من اللحاظين، فلا تتصور بين ا

الملاقى  الملاقي في  الطهارة  اصالة  طول  في  عرضها، )بالف  )بالكس(  في  هي  بل  تح( 
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اصالة   مع  للمعارضة  طرف  الملاقي)بالكس(  في  الطهارة  اصالة  فتكون  وعليه 

الطرف الآخر في عر الملااصالة  ض  الطهارة في  فتسقط من  الطهارة في  )بالفتح(  قى 

الملاقى)بالفتح(  عن  الاجتناب  كوجوب  عنه  الاجتناب  فيجب  المعارضة،  جهة 

 والطرف الآخر. 

ماض عن ذلك وتسليم ان اصالة الطهارة في الملاقي)بالكس(  مع الاغ  :وثانياً 

لطهارة في صالة ا ا  في طول اصالة الطهارة في الملاقى)بالفتح(، الا انها ليست في طول

التقارن الطرف   بعد  الرتبة  بحسب  الطولية  لأن  بينهما،  للطولية  الملاك  لعدم  الآخر 

جزا تكون  ان  يمكن  ولا  ملاك  الى  بحاجة  الزمان  فبحسب  اصالة    اذاً فاً،  تكون 

الطهارة في الطرف الآخر كما انها تعارض اصالة الطهارة في الملاقى)بالفتح( كذلك  

عرض واحد، فتسقط حينئذٍ من جهة    لاقي)بالكس( فيفي الم   رةتعارض اصالة الطها

 المعارضة فيجب الاجتناب عنه كالملاقى)بالفتح(.

ان   :وثالثاً  وتسليم  ايضاً  ذلك  عن  الاغماض  الملاقي   مع  في  الطهارة    اصالة 

)بالكس( في طول اصالة الطهارة في الطرف الآخر ايضاً، فلا تصلح ان تكون طرفاً  

في  الا ان،  للمعارضة معها انما يتم  الطرف الآخر اصل آخر في ذلك  اذا لم يكن في  ما 

الاصل طرفاً   ذلك  فيكون  آخر،  هناك أصل  كان  اذا  واما  فيه،  الطهارة  اصالة  طول 

)بالكس(، كما اذا فرضنا ان فيه اصالة الحل    ضة مع اصالة الطهارة في الملاقيللمعار

ف فيه،  الطهارة  اصالة  اصال  اذاً في طول  فة  تكون  للمعارضالحل  اصالة يه طرفاً  مع  ة 

الملاقي)بالك في  عنه، الطهارة  الاجتناب  فيجب  المعارضة  جهة  من  فتسقط  س(، 

 فالنتيجة ان هذا الوجه غير تام.
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ال  الخراساني   ثاني:الامر  المحقق  منهم  المحققين  من  جماعة  ذكره  والمحقق   (1) ما 

والسيد ا  Rالاستاذ    النائيني  الاجمال  العلم  ان  الملثمن  بااني  العلم  من  لملاقاة،  تولد 

الاجمال   العلم  عن  زمناً  متأخر  انه  احد  حيث  بنجاسة  الاجمال  العلم  وهو  الاول 

توفر شرءالما لعدم  منجزاً  يكون  فلا  فيه،فإنين،  التنجيز  يكون    وط  ان  من شروطه 

ف  طرالتكليف المعلوم بالاجمال قابلًا للتنجيز على كل تقدير أي سواء أكان في هذا ال

ذا اذ ام  واما  الطرف،  العلم  ك  يكون  فلا  تقدير،  التنجز على كل  يقبل  انه لا  فرض  ا 

لاجمال في العلم باالاجمال منجزاً وما نحن فيه من هذا القبيل، لأن التكليف المعلوم  

الاجمال الثاني غير قابل للتنجز مطلقاً وعلى كل تقدير، لأنه ان كان في الطرف الآخر 

غيرقابل للتنجيز بهذا العلم  ل الاول، فهوبين العلم الاجما بينه و كوهو الطرف المشتر

الاجمال، باعتبار انه منجز بمنجز سابق وهو العلم الاجمال الاول، ومن الواضح ان 

)بالكس(، فانه وان كان قابلًا   يقبل التنجز مرة أخرى، وان كان في الملاقي  المنجز لا

معل غير  فيه  وجوده  ان  الا  بمعنىومللتنجز  به،    ،  علم  لا  العلم انه  يكون  لا  ولهذا 

 الاجمال الثاني منجزاً. 

للتكليف  بالاقتضاء  القول  على  الاجمال  العلم  تنجيز  ان  قلت:  شئت  وان 

لاجمال في تمام اطرافه متوقف على تعارض الاصول المؤمنة فيها وتساقطها المعلوم با

في    ستلزامه الترخيصيمكن لا  لابالمعارضة، لأن جريانها في الجميع في عرض واحد  

مع   منها  واحد  كل  في  جريانها  بين  المعارضة  تقع  ولهذا  العملية،  القطعية  المخالفة 

الم جهة  من  معاً  فتسقطان  الآخر  في  المعين جريانها  الطرف  في  جريانها  واما  عارضة، 

دون الطرف الآخر فهو ترجيح من غير مرجح، ولهذا يكون منجزاً لوجوب الموافقة  

ض عدم جريان الاصل المؤمن في احد طرفيه لسبب من لية، واما اذا فر ية العمطعالق

 

 412ص  كفاية الاصول (1)
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وجود   جريانه  من  المانع  لأن  الآخر،  الطرف  في  جريانه  من  مانع  فلا  الاسباب، 

عارض لـه في الطرف الآخر، فاذا فرض عدم وجوده فيه فلا مانع منه، وفي المقام  الم

ق الطهارة  اصالة  وهو  المؤمن  الاصل  ان  في  د  حيث  جسقط  من  الآخر  هة  الطرف 

 المعارضة في المرتبة السابقة، فلا مانع من جريانه في الملاقي)بالكس(. 

الا  :فالنتيجة العلم  وانحلال  عنه  الاجتناب  وجوب  حكمًا،  عدم  الثاني  جمال 

 على ذلك بعدة امثلة:  +وقد استشهد السيد الاستاذ 

احد النجاسة في  بوقوع  اجمالاً  علمنا  لو  ما  الم   لمائعينا  منها  احدهما  عين  وكان 

فيه تجري  فلا  الاجمال،  العلم  قبل  الاستصحاب  جهة  من  بالنجاسة  اصالة    محكوماً 

في بجريانها  معارضة  تكون  لكي  بنفسها  ف  الطهارة  الآخر،  اصالة   اذاً الطرف  تجري 

 الطهارة في الطرف الآخر بلا معارض.

كما لو علمنا   لاطراف،ا  ومنها ما لو كان مجرد الشك منجزاً للتكليف في بعض

الاجمالاجم العلم  هذا  وكان  العشاء  او صلاة  العصر  بصلاة  الاتيان  بعدم  اما   في الاً 

ب الاتيان  في  الشك  مجرد  فان  العشاء،  صلاة  تنجيز وقت  في  يكفي  العشاء  صلاة 

وجوب الاتيان بها، على اساس انه مورد لقاعدة الاشتغال دون قاعدة البراءة، حيث  

موردها   االان  التكليف  شك في  ثبوت  هذا فلا صل  ثبوته، وعلى  بعد  لا في سقوطه 

 مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن وجوب قضاء صلاة العصر. 

بنجاسة احد المائعين ثم علمنا اجمالاً بوقوع نجاسة في  ومنها ما لو علمنا اجمالاً 

لى  لتكليف بالنسبة اتنجيز ا   احدهما او في اناء ثالث، فانه لا أثر للعلم الاجمال الثاني في 

المائعين  الى  بالنسبة  الاول  الاجمال  بالعلم  تنجز  قد  التكليف  لأن  الثالث،  الاناء 

علماً  ليس  الثاني  الاجمال  فالعلم  وقوع الاولين،  تقدير، لاحتمال  كل  على  بالتكليف   

ا الاجمال  بالعلم  فيهما  التكليف  تنجز  وقد  الاولين  المائعين  احد  في  ول، لاالنجاسة 
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للعوحي أثر  فلا  الثالث،  نئذٍ  الاناء  الى  بالنسبة  واما  اليه،  بالنسبة  الثاني  الاجمال  لم 

 . فليس هنا الا احتمال التكليف وهو منفي بأصالة الطهارة هذا

 .+وتعليق على الامثلة التي ذكرها+ذكره  ولنا تعليق على اصل ما

ال  يف المعلوم بالاجمز التكلجيفلما اشرنا اليه سابقاً من ان تن :اما التعليق الاول

مدار يدور  المعلول  ان  الواضح  ومن  الاجمال،  للعلم  حدوثاً    معلول  علته  وجود 

الاولية الضرورية، فلا يمكن  ئن المباد وبقاءً، لأن مبدأ التعاصر بين العلة والمعلول م

دوم  عان تكون العلة متقدمة زمناً على المعلول لاستلزامه احد محذورين، اما تأثير الم

باعتبارفي   ف  الموجود،  المعلول،  وجود  زمان  في  معدومة  العلة  يكون    اذاً ان  محالة  لا 

مستحيل، اما الاول  المؤثر فيه عدمها المعاصر لـه، او وجود المعلول بلا علة وكلاهما  

فلأن العدم ليس بشيء لكي يصدر منه الوجود، واما الثاني فيلزم ان يكون المعلول في  

المعلول في كل آن بحاجة الى وجود العلة فيه،   اذاً كما ترى، ف  باً وهو اجالزمن الثاني و

الفقر، ولهذا  لـه  ذات  انه  بالعلة لا  والربط  الفقر  الممكن عين  ان وجود  اساس  على 

آن  يكو في  اجتمع  فاذا  هذا  وعلى  النازلة،  العلة  وجود  مراتب  من  المعلول  وجود  ن 

فلا واحد،  معلول  على  متسانختان  علتان  ي  واحد  مجمحالة  فيه  المؤثر  موعهما  كون 

بحيث يكون كل واحد منهما جزء العلة لا تمامها، والمقام من هذا القبيل، فانه في آن  

اجت فقد  الثاني،  الاجمال  العلم  المشترك  حدوث  الطرف  الآخر وهو  الطرف  مع على 

والآخ الاول  الاجمال  العلم  احدهما  اجماليان  علمان  الاجماليين،  العلمين  العلم  ر  بين 

فعندئذٍ بطبيعة الحال يكون المؤثر في التكليف المشكوك في هذا الطرف  لاجمال الثاني، ا

من الاجماليين ويكون كل واحد  العلمين  تقدير وجوده مجموع  المؤثر لا على  هما جزء 

تمامه، باعتبار ان نسبته الى كلا العلمين الاجماليين على حد سواء في هذا الآن وهو آن  

الثاني  تنجيزه مستنداً الى العلم الاجمال الاول أوحينئذٍ ان يكون  لا يمكنو الاجتماع،
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ف مرجح،  من غير  ترجيح  مؤثراً   اذاً لأنه  الاجماليين  العلمين  يكون كلا  فيه،   لا محالة 

غاية الامر كل منهما    لأن كليهما تعلق بالتكليف الفعلي القابل للتنجيز على كل تقدير،

في مورد الاجتماع، وما في هذا الوجه اق وجزء المؤثر  د الافترور يكون تمام المؤثر في م

ال يقبل  لا  المنجز  التكليف  ان  لا من  انه  الا  كبروياً  تاماً  كان  وان  اخرى،  مرة  تنجز 

على الاجتماع    ينطبق  آن  في  منجزاً  يكن  لم  المشترك  الطرف  في  التكليف  لأن  المقام، 

تنجزه في هذا    مؤثراً فيه، بل الثانيالبمنجز سابق حتى يستحيل ان يكون العلم الاجم

الآن لا يمكن ان يكون مستنداً الى المنجز السابق، لاستحالة تأثير السابق في اللاحق  

لأن نسبته الى كل منهما، واحدة ولا تعين للعلم الاجمال  بل هو مستند الى كليهما معاً،  

 الاول في ذلك. 

بين   أكان  التعارض سواء  ان  الى  الاجتهادمارات  الاهذا مضافاً  ام  والادلة  ية 

الاحكام جعل  مرحلة  في  هو  انما  المؤمنة  العملية  الاصول  بين  في   كان  لا  الشرعية 

مدلول الخطابات الشرعية انما هو    مرحلة فعليتها بفعلية موضوعاتها، على اساس ان

  ج، جعل الاحكام الشرعية، حيث انه بيد المولى لا فعليتها بفعلية موضوعاتها في الخار

ولا ترتبط بالشارع، وان شئت قلت، ان الخطابات الشرعية   ليست من مداليلهافانها  

بقطع  بتتكفل   الخارج  في  وجودها  المقدر  الموضوعات  على  الشرعية  الاحكام  جعل 

النظر عن انها موجودة فيه حقيقة او لا، وتنظر الى تلك الموضوعات وتدل على انها  

كا وان  واحد  الوجود في عرض  الخاروجو  درجةتم  نتمفروضة  قال داً في  فاذا  ج، 

طعم كل فقير، فانه ينظر في عقد الوضع الى افراد الفقراء في عرض واحد وان المولى ا

 فقير آخر فيه.كان يوجد فقير في الخارج قبل وجود 

التنافي بين مدلول الدليلين، فقد اشرنا الى    :والخلاصة انه  ان التعارض حيث 

ج هو  انما  مدلوليهما  المالاحكا  علان  على  الشرعية  في م  وجودها  المقدر  وضوعات 



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (180)

بطبيعة الحال يكون التعارض بين الدليلين في مرحلة الجعل لا في مرحلة   اذاً الخارج، ف

ف ان  مدلولاً  الفعلية، ضرورة  وليست  الخارج  في  موضوعاتها  بفعلية  الاحكام  علية 

  خر تح( والطرف الآفقى)باللاالم  ن)بالكس( زماناً ع  للادلة، وعلى هذا فتأخر الملاقي

وا الفعلية،  مرحلة  في  هو  وقع  انما  فاذا  عنها،  متأخراً  يكون  فلا  الجعل  مرحلة  في  ما 

ض في مرحلة الجعل، حيث ان  التعارض في شمول الدليل لفردين، كان هذا التعار

اصالة   دليل  شمول  فعدم  هذا  وعلى  يمكن،  لا  معاً  الفردين  لهذين  الحكم  جعل 

والطر)بالفتح  ىلملاقلالطهارة   ا(  الآخر  وف  الجعل  مرحلة  في  هو  جعلها  نما  ان 

في   الطهارة  اصالة  يكون  لا  المرحلة  هذه  في  والمفروض  يمكن،  لا  معاً  لكليهما 

التي   في  الملاقي)بالكس(  الطهارة  اصالتي  عن  متأخرة  الدليل  هذا  افراد  احد  هي 

 الفردين الاولين بل هي في عرضهما في تلك المرحلة.

وهي ان اصالة الطهارة في الملاقي)بالكس(    :الى هذه النتيجة  د وصلناق  الى هنا 

في   الطهارة  اصالة  وعن  الملاقى)بالفتح(  في  الطهارة  اصالة  عن  متأخرة  كانت  وان 

خر زماناً، الا انها في عرضها في مرحلة الجعل التي هي طرف التعارض، الطرف الآ

الا كالعلم  الثاني  الاجمال  العلم  الاجمولهذا يكون  لال  منجز وموجب  لتعارض، ول 

مرحلة    اذاً ف في  المؤمنة  الاصول  هذه  بين  التعارض  يوجب  الاجماليين  العلمين  كلا 

ف واحد،  ا   اذاً الجعل في عرض  دليل  يمكن شمول  هنا  لا  الاول، ومن  من  لها  لجعل 

وغيره من تأخر الاصل في الملاقي)بالكس( عن   +يظهر ان ما ذكره السيد الاستاذ

بالالسابق  ين الاصل تعارض وبقائها بلا معارض، مبني على الخلط بين ين وتساقطهما 

وال الفعلية  مرحلة  في  الفعلية التعارض  مرحلة  ان  وتخيل  الجعل  مرحلة  في  تعارض 

 عارض. هي مصب الت

 فالنتيجة في نهاية الشوط، هذا الوجه غير تام.



 (181)  ..................................... ه الثامن : في حكم الملاقي لأحد اطراف العلم الاجمالالتنبي

الامثلة التعليق على  المثال الاول فهو خارج عن  : واما  الكلامح  فاما  م، لأن  ل 

الة الطهارة،  بقاء النجاسة في الماء الذي يكون مسبوقاً بها مقدم على اصاستصحاب  

وقد تقدم انه اذا كان اما على اساس الحكومة كما هو المشهور او على اساس القرينية،  

من   مانع  فلا  المؤمن،  الاصل  على  مقدم  لزومي  اصل  الاجمال  العلم  طرفي  احد  في 

اذ  ؤمن فيالمجريان الاصل   فيه من   الطرف الآخر،  لـه وما نحن  حينئذٍ لا معارض 

هذا القبيل، فان الاصل اللزومي وهو استصحاب بقاء النجاسة يجري في احد طرفي 

لا معارض لأصالة الطهارة في   اذاً ه لا تجري اصالة الطهارة فيه، فالعلم الاجمال ومع

 الطرف الآخر. 

ع  :فالنتيجة المثال خارج  هذا  الكن  ان  يظهر حامحل  الثاني، لام ومنه  المثال  ل 

ف الاجمال  العلم  طرفي  أحد  موضوع  لأن  لا  وحينئذٍ  الاشتغال،  لقاعدة  مورد  يه 

ف فيه،  البراءة  جري  اذاً لأصالة  من  مانع  لعدم  لا  الآخر  الطرف  في  البراءة  اصالة  ان 

في الطهارة  اصالة  ان  اذ  فيه،  نحن  عما  خارج  المثالين  فكلا  لها    لملاقي ا  المعارض 

نح فيما  مع  )بالكس(  معارضة  فيه  ان  ن  باعتبار  الآخر،  الطرف  في  الطهارة  اصالة 

العلمين  الى كلا  مستند  الثاني  الاجمال  العلم  آن حدوث  في  فيه  التكليف  معاً،   تنجز 

الاول  الاجمال  العلم  الى  مستند  المشترك  الطرف  في  التكليف  تنجز  بان  قلنا  لو  نعم 

 ولا أثر للعلم الاجمال الثاني، لأنه ليس  المثالين الاولين   اله حالح  دون الثاني، فعندئذٍ 

علمًا بالتكليف الفعلي القابل للتنجز على كل تقدير، أي سواء أكان في هذا الطرف او  

الط فذاك  لعدم   اذاً رف،  الملاقي)بالكس(  الطهارة في  اصالة  الى  الرجوع  من  مانع  لا 

الثالث ف علم الاجمال الثاني منجز   المقام، لأن الداخل في  هوالمعارض لها، واما المثال 

كالعلم الاجمال الاول، اذ تنجز الطرف المشترك بينهما في آن الاجتماع مستند الى كلا 

 لى الاول فقط لأنه ترجيح بلا مرجح. اليين لا االعلمين الاجم



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (182)

 غير تام اصلًا ومثالاً .  +الى هنا قد تبين ان ما ذكره السيد الاستاذ

قاة مقارناً للعلم الاجمال زماناً وان كان  العلم بالملاما اذا كان    نية:لثارة اصو ال

ة احد في طوله رتبة، فيكون العلمان الاجماليان معاصرين، كما اذا علمنا اجمالاً بنجاس 

للاناء  ءالانا الثالث  الاناء  بملاقاة  علمنا  الوقت  نفس  وفي  الابيض  او  الاسود  ين 

 الاسود. 

الثاني مقارناً  سمين: الاول ان ي م الى ققسوهذه الصورة ت العلم الاجمال  كون 

يكون  زمناً  ان  الثاني  رتبة،  عنه  متأخراً  كان  الاول وان  الاجمال  للعلم  علمًا ومعلوماً   

 لم الاجمال الثاني متأخراً زماناً عن المعلوم في العلم الاجمال الاول. المعلوم بالع

الاول: القسم  ا  اما  السيد  ذكر  التكلي  (1) +ستاذلا فقد  تنجز  الطرف  ان  في  ف 

ترك مستند الى كلا العلمين الاجماليين، لان نسبة كليهما اليه نسبة واحدة لفرض المش

تنجزه  يكون  ان  يمكن  فلا  حدوثاً،  لأنه   تقارنهما  الآخر  دون  احدهما  الى  مستنداً 

  ان   +ترجيح من غير مرجح، هذا هو الصحيح، ومن هنا كان ينبغي للسيد الاستاذ

بيق الصول  بينهورة الاذلك في  اذ لا فرق  ايضاً،  الناحية، ومجرد سبق  ولى  ما من هذه 

 احدهما على الآخر زمناً في الصورة الاولى لا أثر له هذا. 

من   جماعة  فيه  الانصاري وخالف  شيخنا  منهم  النائيني ( 2) المحققين    ( 3) والمحقق 

الطرف  لملاقي)بالكس( و  بين ا ال ، فانهم ذهبوا الى ان العلم الاجم S   (4 )والمحقق العراقي 

 

 417ص  2مصباح الاصول ج  (1)

 519ص  2رسائل ج  (2)

 260ص  2اجود التقريرات ج  (3)

 358ص  3نهاية الافكار ج  (4)



 (183)  ..................................... التنبيه الثامن : في حكم الملاقي لأحد اطراف العلم الاجمال

الملاقى)بالف  العلم الاجمال  لا تح(  الآخر رغم كونه معاصر مع  زماناً  الآخر  والطرف 

 يكون منجزاً، وقد استدلوا على ذلك بوجهين:

من ان  +وتبعه فيه المحقق النائيني+ما ذكره شيخنا الانصاري  ه الاول:الوج 

وا الملاقي)بالكس(  بين  الاجمال  الآخرلطرالعلم  مقارناً   ف  كان  الاجمال    وان  للعلم 

رتبة طوله  في  انه  الا  الآخر  والطرف  الملاقى)بالفتح(  نجاسة بين  في  الشك  لأن   ،

ا نجاسة  في  الشك  عن  مسبب  )بالكس(  الشك الملاقي  ان  وحيث  لملاقى)بالفتح(، 

سببي ومسببي، فالاصل في السبب حاكم على الاصل في المسبب، وعلى هذا فاصالة  

حاكمة على اصالة الطهارة في الملاقي)بالكس(، وحينئذٍ الملاقى)بالفتح(  ارة في  لطها

 فيفلو جرت اصالة الطهارة في الملاقى)بالفتح(، فلا تصل النوبة الى اصالة الطهارة  

في  جريانها  من  مانع  فلا  المعارضة،  جهة  من  فيه  تجر  لم  اذا  واما  الملاقي)بالكس(، 

الا  لأن  ما  الحاكم  صلالملاقي)بالكس(،  فلا  سقط،  بالاصل اذا  التمسك  من  نع 

 المحكوم.

ذلك عن  لا    :والجواب  انه  هناك  وقلنا  موسعاً،  الاولى  الصورة  في  تقدم  قد 

 ض واحد فلاحظ.حكومة بينهما اصلًا بل انهما في عر

من ان العلم الاجمال الثاني اذا كان في  +ما ذكره المحقق العراقي  الوجه الثاني:

مقارناً له زمناً فلا يكون مؤثراً، وقد أفاد في   ول رتبة وان كان ال الالاجمطول العلم ا

ذلك ما   وجه  ضوء  العلم +يراه   )على  ان  للتنجيز(  تامة  علة  الاجمال  العلم  ان  من 

للتنجز الاجمال   القابل  الفعلي  بالتكليف  متعلقاً  كان  اذا  للتنجيز  تامة  علة  يكون  انما 

ه بل من جهة عدم قابلية  من جهة القصور فيراً لا  مؤثعلى كل تقدير، والا فلا يكون  

متعلقه للتنجيز على كل تقدير وما نحن فيه كذلك، لأن التكليف في احد طرفي العلم 

ترك قد تنجز بالعلم الاجمال الاول والمتنجز لا يقبل شالاجمال الثاني وهو الطرف الم
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رتبة نجز التكليف في م ني لا يلثا ان العلم الاجمال ا  :التنجز مرة ثانية، وان شئت قلت

الم يكون  ان  لاستحالة  الاول،  الاجمال  المرتبة  العلم  في  ولا  العلة  مرتبة  في  علول 

يقبل التنجز لاستحالة تحصيل الحاصل المتأخرة، لأنه منجز في هذه المرتبة، والمنجز لا 

 هذا. 

الزم  :ولاً أ  ،والجواب امر زماني واقع في  العلم الاجمال  تنجيز  ،  لا رتبيان  ان 

الزمان    ضرورة ان تأثير انما هو في  المعلول وخروجه من بطنها  لا في الرتب  العلة في 

العقل فلا واقع موضوعي   انما هو بتحليل من  الرتب  الخارج، لالعقلية، لأن عالم  ـه في 

ومن الواضح ان تنجز التكليف انما هو في عالم الزمان، لأن معناه ادراك العقل حسن 

وق فكلا  مخالفتهبح  موافقته  هذا  وعلى  اجتماع  ،  زمان  وهو  واحد  زمن  في  التنجيزين 

العلمين عليه، وتقدم العلم الاجمال الاول رتبة لا يؤثر في شيء، لأن هذا التقدم انما  

بتحل تنجيز كلا   يلهو  كان  فاذا  الزمان،  عالم  لـه في  موضوعي  واقع  فلا  العقل  من 

التكليف مس  لة يكونمحاالعلمين الاجماليين في زمن واحد، فلا   الى كليهما تنجز  تنداً 

 معاً.

ما تقدم من ان المعلول يتبع العلة حدوثاً وبقاءً ويدور مدار وجودها في    :وثانياً 

عين  المعلول  ان  باعتبار  آن،  العلمين   كل  اجتماع  آن  ففي  هذا  وعلى  بالعلة،  الربط 

المشترك مستنداً الى الطرف  تنجيز  الى احدهما يهما معكل  الاجماليين لامحالة يكون    اً لا 

 دون الآخر، لأنه ترجيح من غير مرجح.

الثاني: القسم  النائيني  واما  المحقق  ذكر  العلم   (1) +فقد  سقوط  في  الميزان  ان 

لد من العلم الاجمال الاول انما هو بتأخر معلومه عن معلوم الاول  الاجمال الثاني المتو 

ين ءس بنجاسة احد الماجمالاً يوم الخميعلمنا اذا وان كان العلمان متقارنين زماناً، كما ا

 

 263ص  2اجود التقريرات ج  (1)



 (185)  ..................................... حد اطراف العلم الاجمالالتنبيه الثامن : في حكم الملاقي لأ

فالعلمان   لأحدهما،  الثالث  الماء  بملاقاة  علمنا  الوقت  نفس  وفي  الاربعاء  يوم 

ن المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الثاني متأخر  الاجماليان كانا متقارنين زماناً، ولك

مث وفي  الاول،  الاجمال  العلم  في  بالاجمال  المعلوم  ذعن  الاجمال  ثرأ  لك لال    للعلم 

لوم بالاجمال في العلم الاجمال الاول قد تنجز من يوم الاربعاء بالعلم  الثاني، لأن المع

في العلم الاجمال الثاني مردد بين ما هو    الاجمال الاول، وعليه فامر المعلوم بالاجمال

ف بمنجز،  ليس  وما  الاربعاء  يوم  من  الاول  الاجمال  بالعلم  أثر   اً ذ امنجز  للعلم   لا 

ف المشترك، لأن التكليف ان كان في الطرف المشترك، الثاني بالنسبة الى الطرالاجمال  

مرة أخرى، وان   للتنجز  قابل  والمنجز غير  بمنجز سابق،  منجز  الطرف  فهو  كان في 

المختص فهو مشكوك فيه ولا علم به، ولهذا لا مانع من الرجوع الى الاصل المؤمن  

فرق في ذلك بين ان  نحلًا حكمًا ولا أثر لـه، ولا   ملاجمال الثانياالعلم  ون  يك  اذاً فيه، ف

يكون العلمان الاجماليان معاصرين زماناً او يكون زمان حدوث احدهما متقدماً على 

ث الآخر، لأن العبرة انما هي بتقدم المعلوم بالاجمال لأحدهما على المعلوم  زمان حدو

أخراً زمناً عن المعلوم بالاجمال  بالاجمال فيه مت  المعلومان  بالاجمال للآخر زماناً، فما ك

 في الآخر فلا أثر له. 

 مبني على نقطتين:  +والجواب ان ما ذكره 

الاجمال    :الاولى العلم  منجزية  من شروط  فعلي  أن  بتكليف  متعلقاً  يكون  ان 

ون يك  قابل للتنجز على كل تقدير، واما اذا كان أحد طرفيه منجزاً بمنجز سابق، فلا

 ، لأن المتنجز لا يقبل التنجز مرة ثانية. م الاجمال منجزاً العل

نفس   : الثانية بل هي  الاضافة  ذات  الحقيقية  النفسانية  الصفات  من  العلم  ان 

والمعلوم بالعرض قد يكون مقارناً للعلم    ، المعلوم بالعرضالاضافة أي الاضافة الى

متأخر يكون  وقد  زماناً  عليه  متقدماً  يكون  كذلاً  وقد  فاذا عنه  هذا  وعلى  تعلق   ك، 
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اذا  كما  الماضي،  بالتكليف  تعلق  واذا  له،  منجزاً  كان  الحال  الفعلي  بالتكليف  العلم 

الخمي يوم  اجمالاً  الاناعلمنا  احد  بنجاسة  يءس  المعلوم  ين  ينجز  فانه  الاربعاء،  وم 

فيه هذا، وفي كلتا   تنجزه  انه يكشف عن  الاربعاء، بمعنى  قطتين  النبالاجمال في يوم 

 ظر:ن

ا النقطة  فلأن  اما  متعلقه  لاولى،  يكون  ان  على  متوقف  الاجمال  العلم  تنجيز 

بمنجز  التكليف الفعلي القابل للتنجز على كل تقدير، واما اذا كان أحد طرفيه منجزاً  

المنجز لأن  كذلك،  متعلقه  يكون  فلا  متعلقه   سابق  يكن  لم  فاذا  للتنجز،  قابل  غير 

وياً الا انه لا ينطبق على المقام، ن كان صحيحاً كبروهذا وا،  كذلك فلا يكون منجزاً 

في المشترك  الطرف  في  التكليف  تنجز  ان  من  تقدم  الاجماليين   لما  العلمين  اجتماع  آن 

كليهما الى  مستند  نسبة  عليه  لأن  تمامه،  لا  المنجز  جزء  منهما  واحد  كل  ويكون  معاً   

ت يكون  ان  يمكن  فلا  واحدة،  نسبة  اليه  مستندنجزكليهما  المه  احدهما  الى  دون اً  عين 

الآخر، وعلى هذا فلو سلمنا ان العلم الاجمال الاول في المثال ينجز التكليف المعلوم 

التن وهذا  الاربعاء،  يوم  في  يببالاجمال  باستمرارجيز  مستمراً  العلم   قى  وهي  علته 

المش الطرف  على  اجتمع  فقد  فيه  واما  الخميس،  يوم  الى  الاول  ن العلما  تركالاجمال 

بطبيعة الحال يستند تنجزه فيه الى كلا العلمين الاجماليين كما مرّ،   اذاً ، فالاجماليان معاً 

السابق معلومه  ينجز  الاجمال  العلم  ان  سلمنا  لو  انا  ذلك    فالنتيجة  فمع  ظرفه،  في 

 يكون العلم الاجمال الثاني كالعلم الاجمال الاول منجزاً. 

أمر تعلقي، فقد يتعلق بالامر    نا الى العلم فهولو نظر  ناواما النقطة الثانية، فلأ

مر اللاحق وقد يتعلق بالامر الحال، الا ان الكلام انما هو في السابق وقد يتعلق بالا

بالاجما للمعلوم  ظرف  تنجيزه  في  او  بالاجمال  المعلوم  ظرف  في  تنجيزه  أن  وهل  ل، 

الخمي يوم  اجمالاً  علم  فاذا  هذا  وعلى  العلم،  بحدوث  اس  يوم  نجاسة  الاناءين  حد 
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يوم   احدهما  نجاسة  وهي  بالاجمال  المعلومة  للنجاسة  منجز  هو  فهل  الاربعاء، 

يوم   لها  منجز  انه  او  بالاجمال  المعلوم  زمان  وهو  أالاربعاء  حين الخميس  من  ي 

 حدوث العلم الاجمال. 

اليه    :والجواب ونسبته  العلم  أثر  التنجز  لأن  وذلك  الثاني،  هو  الصحيح  ان 

كم الى الموضوع، ولا يمكن انفكاكه عن العلم، لأنه يدور ول الى العلة والحة المعلنسب

يؤثر العلم الحادث يوم الخميس في تنجز النجاسة    مداره حدوثاً وبقاءً، فلا يعقل ان

والاثر العلة  عن  المعلول  انفكاك  معناه  وهذا  الاربعاء،  ف  يوم  المؤثر،  ذات    اذاً عن 

احد   نجاسة  الين فيءناالإ المنجز وهي  من  تكون  السابق  من  لا  الآن  من  سابق،  جزة 

في   ولعل  ومعلوله،  أثره  لأنه  الاجمال  العلم  حدوث  حين  من  التنجز  أن  بداهة 

العلم الاجم  +كلامه العلم  خلط بين ما هو متعلق  المتقدم على  أثره، فان  ال وما هو 

وهو   العنواني  وصفه  مع  لا  متعلقه  هو  بما  متعلقه  ذات  هو  فانتنجانما  مقارن زه،  ه 

قارن المعلول مع العلة والاثر مع المؤثر، وعلى هذا فالعلم الاجمال الحادث للعلم كت

 لها من الآن لا من  ين يوم الاربعاء يكون منجزاً ءيوم الخميس المتعلق بنجاسة احد الما

فالتنجز  وعليه  مستحيل،  وهو  العلة  عن  المعلول  انفكاك  لزم  والا  الاربعاء،  يوم 

الآندث  الحا بالنجا  من  متعلق  يوم  هو  من  أي  الطولية  آناتها  تمام  في  المعلومة  سة 

هو ظرف حدوث  المعلومة  النجاسة  تنجز  فيكون ظرف  الاربعاء،  يوم  الى  الخميس 

تنجز  جمال، وامالعلم الا هنا فرق بين  متقدم عليه، ومن  النجاسة فهو  ا ظرف ذات 

فان الثاني ابق به من الآن،  نجز السالتالتكليف السابق بالعلم الحادث من الآن وبين  

مستحيل على أساس استحالة انفكاك الاثر عن المؤثر والمعلول عن العلة، وان شئت  

الخمي يوم  الحادث  الاجمال  العلم  ان  المتعلق  قلت  الماس  أحد  يوم ءبنجاسة  ين 

للنجا الاربعاء ظرفاً  يوم  يكون  بان  الاربعاء،  يوم  ينجزها  ان  يستحيل  سة الاربعاء، 
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ذلك أحد محذورين: اما تأثير المعدوم في الموجود، لأن العلم معاً، لاستلزام    وتنجزها

ف الاربعاء معدوماً،  يوم  المؤثر في تنجزها عدمه    اذاً الاجمال كان  وهو  لا محالة يكون 

كما ترى، او تنجز النجاسة يوم الاربعاء بدون علة وسبب وهذا مستحيل، ولهذا لا  

لا محالة يكون تنجزها   ذاً االخميس، ف بعاء والمنجز يوموم الارز ييمكن ان يكون التنج

وعلى هذا فلا فرق بين العلم الاجمال الاول والعلم الاجمال الثاني   ،من يوم الخميس

ناً، واما سبق المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الاول، فقد عرفت  فانهما متقارنان زما

لاجمال لا من السابق،  حين حدوث العلم اأي من    لآنانه لا أثر لـه، لأن تنجزه من ا

الاجماليين    اذاً ف العلمين  كلا  الى  مستند  المشترك  الطرف  في  المحتملة  النجاسة  تنجز 

 لأنه ترجيح من غير مرجح.المتعاصرين لا الى احدهما دون الآخر، 

الخميس   يوم  الحادث  الاجمال  العلم  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  ومع 

احدبنجالمتعلق   يوم  ءالما  اسة  في  يين  فمع الاربعاء  الاربعاء،  يوم  من  تنجزها  وجب 

ذكره  ما  العلم    +ذلك  ان  كما  اذ  تام،  غير  لـه  أثر  لا  الثاني  الاجمال  العلم  ان  من 

يو الاول  الاربعاء الاجمال  يوم  من  المشترك  الطرف  المحتملة في  النجاسة  تنجز  جب 

علم فانه  الثاني،  الاجمال  العلم  البن  كذلك  يوم  جاسة  المشترك  او  طرف  الاربعاء 

لا محالة يستند تنجز الطرف المشترك الى   اذاً نجاسة الملاقي)بالكس( يوم الخميس، ف

ربعاء، غاية الامر ان متعلق العلم كلا العلمين الاجماليين لأنه طرف لهما من يوم الا

العلم متعلق  فردين طوليين، واما  الثاني هو الجامع بين  الاول فهو جمال  الا  الاجمال 

انه  الجامع تقدم  وقد  عرضيين،  فردين  ان    بين  بين  الاجمال  العلم  تنجيز  في  فرق  لا 

 يكون متعلقه الجامع بين فردين عرضيين او فردين طوليين.

قد هنا  النتيجةوصل  الى  هذه  الى  العلم   :نا  الثاني وهو  الاجمال  العلم  ان  وهي 

الملاقي  ا  بنجاسة  الطرف  او  منجز،لآخ)بالكس(  متأخر  ر  أكان  العلم سواء  عن  اً 
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العلم الا الما الاجمال الاول زمناً وهو  احد  بنجاسة  او  ءجمال  الملاقى)بالفتح(  أي  ين 

سواء أكان المعلوم بالاجمال فيه متأخراً الماء الآخر ام كان معاصراً لـه كذلك، وايضاً  

 كذلك. ناً له قارزمناً عن المعلوم بالاجمال في العلم الاجمال الاول ام م

ع اذا  بالملاواما  او لمنا  الملاقى)بالفتح(  بنجاسة  اما  اجمالا  علمنا  ثم  اولاً  قاة 

هما واحد  زمن  في  الاجماليان  العلمان  فيحدث  الآخر،  الم  الاناء  بنجاسة   لاقىالعلم 

والعلم بنجاسة الملاقي)بالكس( او الاناء الآخر، ويدخل   ،)بالفتح( او الاناء الآخر

 ية. من الصورة الثان م الاوللقسذلك في ا

الثالثة: قد    الصورة  الملاقاة  بعد  ثم  للماء  الثوب  بالملاقاة كملاقاة  اذا علمنا  ما 

الابتلاء علمنا اجمالاً  )بالفتح( عن محل الابتلاء، وبعد خروجه عن محل  خرج الملاقى

الملاقى  الماء  بنجاسة  ادعى  اما  قد  ذلك  مثل  ففي  الآخر،  الماء  او  حقق الم  )بالفتح( 

الاجمال الثاني وهو العلم الاجمال بنجاسة الملاقي)بالكس( لعلم  ان ا  (1)+راسانيالخ

ة او  )بالكس( وهو اصالة الطهار  او الماء الآخر منجز، لأن الاصل المؤمن في الملاقي

او  الطهارة  اصالة  وهو  الآخر  الطرف  في  المؤمن  للاصل  معارض  استصحابها 

ان    ،استصحابها اساس  وهومعاعلى  في  رضه  المؤمن  قد    الملاقى  الاصل  )بالفتح( 

لكان   الابتلاء،  محل  عن  يخرج  لم  لو  نعم  الابتلاء،  محل  عن  من جهة خروجه  سقط 

رف الآخر فيسقط، وعندئذٍ لا الاصل المؤمن فيه معارض مع الاصل المؤمن في الط 

 قة.ة السابرتب يكون العلم الاجمال الثاني منجزاً، لأن أحد طرفيه منجز بمنجز في الم

اذا دخل )با  واما  العلم الملاقى  الابتلاء بعد خروجه عنه، فهل  لفتح( في محل 

 بنجاسته او نجاسة الطرف الآخر منجز او لا، فيه وجهان: 

 

 412ص  كفاية الاصول (1)
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الخراساني المحقق  الى    (1)+فذهب  الرجوع  من  مانع  لا  اذ  منجز،  غير  انه  الى 

ن  لا معارض لـه، لأبتلاء والاالاصل المؤمن فيه كأصالة الطهارة بعد دخوله في محل  

مع   المعارضة  جهة  من  سقط  قد  الآخر  الطرف  في  المؤمن  الاصل  وهو  معارضه 

 ذا. الاصل المؤمن في الملاقي)بالكس( في المرتبة السابقة ه

 غير تام بكلا شقيه:  +أفاده  وغير خفي ان ما

الابتلاء   العلم الاجمال عن محل  الشق الاول، فلأن خروج احد طرفي    انما اما 

لمؤمن فيه اذا لم يترتب عليه أثر عملي، واما اذا ترتب عليه  الى سقوط الاصل ايؤدي  

وم يسقط،  فلا  المقام  في  كما  عملي  وان  أثر  الملاقى)بالفتح(  لأن  كذلك،  فيه  نحن  ا 

ن محل الابتلاء الا ان لـه أثراً شرعياً وهو طهارة ملاقيه المترتبة على طهارته، خرج ع

ثبات طهارة ملاقيه الذي هو محل  فيه لإ اصالة الطهارة  رجوع الىال  لا مانع من  اذاً ف

جهة   من  فتسقط  الآخر،  الطرف  في  الطهارة  بأصالة  معارضة  انها  وحيث  الابتلاء، 

م الاجمال  العلم  فيكون  الملاقى المعارضة  بنجاسة  الاجمال  فالعلم  هذا  وعلى   نجزاً، 

( عن ج الملاقى)بالفتحار بخروعتب)بالفتح( او نجاسة الاناء الآخر لا يسقط عن الا

 محل الابتلاء، نعم لا يترتب عليه أثر بقطع النظر عن ملاقيه)بالكس(. 

انه لا فرق بين خروجه عن محل الابتلاء وعدم خروجه عنه، فان    :والخلاصة

 العلم الاجمال على كلا التقديرين لم يسقط عن الاعتبار ومنجز. 

ا ذكره  ما  فلأن  الثاني،  الشق  الخر لمحواما  الاص+اسانيقق  ان  المؤمن  من  ل 

)بالفتح( مادام خارجاً عن محل الابتلاء، واما اذا دخل فيه فلا مانع    اقط في الملاقىس

من ان الاصل المؤمن فيه غير  من جريانه، فلا يتم حتى على مسلك القوم، لما عرفت  

 

 المصدر السابق  (1)
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ا الاناء  ان  الى  مضافاً  هذا  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  حال  في  حتى   قىلملاساقط 

اذا دخل فيلفت)با ا  ح(  لعلم الاجمال منجزاً لـه، لأنه في آن دخوله  محل الابتلاء كان 

الآخر والطرف  كالملاقي)بالكس(  لـه  طرفاً  الآخر  اصبح  الإناء  يسقط   اذاً ف  ، هو 

 المؤمن فيه بالمعارضة. الاصل

ثم ض،  ين الاسود والابيءومن هذا القبيل ما اذا علم اجمالاً بنجاسة احد الانا

ملاقاة هذا الثوب تالفاً قبل العلم الاجمال، وبعد ذلك علمنا بلاناء الاسود كان  ان ا

وهو  فملاقيه  نجساً،  الواقع  في  الاسود  الاناء  كان  فان  هذا  وعلى  الاسود،  للاناء 

ب المذكور نجس والا فلا، وحيث ان الاثر الشرعي مترتب على الاناء الاسود الثو

وهو اصالة الطهارة فيه معارض ال الاصل المؤمن بيعة الحفبطالتالف بلحاظ ملاقيه، 

بالاصل المؤمن في الاناء الابيض فيسقطان معاً، كما ان العلم الاجمال الثاني الحادث  

السؤال وبين الاناء الابيض    )بالكس(  ة بين الملاقيبالملاقا الثوب في مفروض  وهو 

من في  ارض مع الاصل المؤ بالتع يضاً يسقط الاصل المؤمن فيه ا  اذاً منجز كما تقدم، ف

 ث السالفة. الاناء الابيض، وقد سبق تفصيل ذلك في ضمن البحو 

 ما اذا علم اجمالاً بغصبية احدى الشجرتين، فهنا بحوث:  الصورة الرابعة:

منجزية العلم الاجمال بالنسبة الى الحكم التكليفي للشجرتين وهو الاول: في  

 حرمة التصرف فيهما. 

بامنجزية  في  الثاني:   الاجمال  احداالعلم  لثمرة  التكليفي  الحكم  الى  هما  لنسبة 

 فقط.

ضمان  وهو  الوضعي  الحكم  الى  بالنسبة  الاجمال  العلم  منجزية  في  الثالث: 

 اذا تلفت. احدى الشجرتين او ثمرة احداهما
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في   التصرف  لحرمة  الاجمال  العلم  تنجيز  في  شبهة  فلا  الاول،  البحث  اما 

ي فعلي على كل تقدير وانه قابل للتنجز  تعلق بتكليف الزاماس انه  اس  احداهما، على

 كذلك وعدم المانع منه.

اما على القول بالعلية التامة، فالامر واضح، اذ على هذا القول لا يمكن جعل  

الم مقام الاصول  الى  الدور  يصل  لا  ولهذا  بعضاً،  ولا  كلًا  لا  ثبوتاً  اطرافه  في  ؤمنة 

 الاثبات.

ا على  بالاق لقوواما  جريان  ل  فلأن  كلتا تضاء،  في  التصرف  حرمة  عن  البراءة 

يمكن،الشجرت لا  العملية،    ين  القطعية  المخالفة  العملية،  القطعية  المخالفة  فيه  لان 

معار منهما  من جهة  وجريانها في كل واحدة  معاً  فتسقطان  الأخرى  بجريانها في  ض 

ن يمكن لأنه ترجيح م فهو لا  ر،  المعارضة، واما جريانها في احدهما المعين دون الآخ

 غير مرجح.

الاول  الاجمال  العلم  منجزية  في  تارة  فيه  الكلام  فيقع  الثاني،  البحث  واما 

الثا ني المتعلق بالجامع بين لحرمة التصرف في الثمرة وأخرى في تنجيز العلم الاجمال 

 حرمة التصرف فيها وحرمة التصرف في الشجرة الأخرى.

الاجمال العلم  فاالا  اما  بول،  والمشهور  منجز  لمعروف  غير  انه  الاصحاب  ين 

كن الاول من اركان منجزية العلم الاجمال غير متوفر فيه وهو  للثمرة، بتقريب ان الر

 تعلقه بالتكليف الفعلي على كل تقدير. 

ان و في  شبهة  فلا  معاً،  كلتاهما  أثمرت  اذا  المذكورتين  الشجرتين  ان  بكلمة 

الثمرتين منجصرف في  التالعلم الاجمال بحرمة   الفعلية  احدى  بالحرمة  ز، لأنه علم 

على كل تقدير وهذا لا كلام فيه، وانما الكلام فيما اذا أثمرت احداهما دون الأخرى،  

العلم ال  فهل  احدى  بغصبية  الثمرة،  الاجمال  هذه  الى  بالنسبة  منجز  شجرتين 
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ليس علم بالحرمة   منجز، لأنه  انه غير  ير، وانما هو  كل تقد  علىفالمعروف والمشهور 

الثمرة كانت من احتما ان  الحرمة غير محرز، لاحتمال  ان موضوع  الحرمة من جهة  ل 

 الشجرة غير المغصوبة. 

ل الاول، وهو العلم الاجمال  واما العلم الاجمال الثاني المتولد من العلم الاجما

الأخرى،   الشجرة  في  التصرف  حرمة  او  الثمرة  هذه  في  التصرف  هو    فهلبحرمة 

الممنج فذهب  لا،  أو  الاجمال ز  بالعلم  منحل  انه  بدعوى  منجز،  غير  انه  الى  شهور 

ان العلم الاجمال   الاول، لأن المقام كالملاقي لأحد اطراف العلم الاجمال، وقد تقدم

 الحادث بسبب الملاقاة لا يكون مؤثراً لدى المشهور هذا، ولكن قد مر ان العلم الثاني

عدم تنجيزه لا يرجع شيء منها الى معنى ا ذكر من الوجوه لنجز، وم مالاجمال الثاني

او  الثمرة  التصرف في هذه  بحرمة  المتعلق  الثاني  الاجمال  فالعلم  هذا  صحيح، وعلى 

 ى منجز. ة التصرف في الشجرة الاخرحرم

على    :وبكلمة الاول،  الاجمال  العلم  من  تولد  الذي  الثاني  الاجمال  العلم  ان 

ا ان  اذاالشجرت  حدىاساس  المذكورتين  تشكل   ين  فثمرتها  الاخرى،  دون  أثمرت 

ف الاخرى،  الشجرة  في  او  فيها  التصرف  بحرمة  الاجمال  الشجرة    اذاً العلم  تكون 

الاجماليين، العلمين  لكلا  طرفاً  كالعلم   الاخرى  الثاني  الاجمال  العلم  ان  تقدم  وقد 

 رتبة.الاول  الالاجمال الاول منجز وان كان في طول العلم الاجم

البحث   وهو واما  للحكم   الثالث،  الثاني  او  الاول  الاجمال  العلم  تنجيز 

الوضعي وهو الضمان، فتارة يقع الكلام في منجزية العلم الاجمال للحكم الوضعي  

ب الضمان  للحكم وهو  الاجمال  العلم  منجزية  التالفة، واخرى في  الشجرة  الى  النسبة 

 احداهما. لى ثمرةة االوضعي وهو الضمان بالنسب 
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الاول، فقد نسب الى المشهور الضمان، بدعوى ان تمام الموضوع  لام في  اما الك

 ه.اذاً فيه هو كون مال الغير تحت يد الانسان بدون 

الموضوع    :وفيه تمام  ليس  هذا  او  ان  بالمثل  الذمة  اشتغال  بمعنى  للضمان، 

 لضمان على انواع: لك ان ا ن ذالقيمة، فانه جزء الموضوع له وجزؤه الآخر التلف، بيا

الى   ومرده  والمسؤولية،  العهدة  في  الشيء  جعل  بمعنى  الضمان  الاول،  النوع 

التكليف دون اشتغال ذمة المتعهد والمسؤول بشيء من مال او حق، وهذا القسم من  

العين المغصوبة قبل تلفها، فان ا الغاصب  لضمان ثابت في الاعيان الخارجية كضمان 

القبيل ضمان عهدته ومسؤوليته    انها فينى  ضمانه لها بمع تكليفاً لا وضعاً، ومن هذا 

 المشتري للثمن وضمان البايع للمثمن، فانه بمعنى ان الثمن في عهدة المشتري وعليه

 ن في عهدة البايع وهو مسؤول عن تسليمه الى المشتري .ان يسلمه الى البايع، والمثم

الشخص  عنى انها في عهدة   هو بمانماان ضمان الاعيان الخارجية    :والخلاصة 

بها، مشغولة  ذمته  تكون  ان  بدون  تكليفاً  تكون    ومسؤوليته  طالما  المغصوبة  فالعين 

  صاحبها.تحت يد الغاصب، فهي في عهدته وهو مسؤول عنها ما دام لم يردها الى

ذمة الى  ذمة  من  الدين  نقل  وهو  العقدي  الضمان  الثاني،  بعقد   آخر   النوع 

 الحوالة. 

بمعلثالثا  ع نوال الضمان  اش ،  التالفة نى  العين  ببدل  الذمة  او    تغال  المثل  من 

قيمية،   كانت  وان  تلفت،  اذا  الذمة  الى  مثلها  انتقل  مثلية،  كانت  ان  فانها  القيمة، 

 عند تلفها.  انتقلت قيمتها الى الذمة

  ثم ان المراد من الضمان في المقام لا يخلو من ان يكون بمعنى التعهد والمسؤولية 

القيمة، واما الضمان العقدي، فهو خارج عن محل اشتغال الذمة بالمبمعنى    او ثل او 

ال من ذمة الى ذمة اخر، الكلام موضوعاً وحكمًا، لأن موضوعه الدين وحكمه الانتق
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الضمان موضوع  المشهور    واما  اراد  فان  هذا  وعلى  الخارجية،  الاعيان  المقام  في 

مسؤوليته، ففيه   في عهدة الشخص وون العين و كبالضمان، الضمان بالمعنى الاول وه

احدى  تلف  قبل  أي  العين  تلف  وقبل  الاول  من  ثابت  المعنى  بهذا  الضمان  ان 

حبها، تكون في  صا   اذاً الغاصب بصرف وضع يده عليها بلا  الشجرتين في المقام، لأن  

 تلف.ال تكليفاً بدون اشتغال ذمته بالمثل او القيمة فانه يتوقف علىعهدته ومسؤوليته  

الضمان  وا به  وهوارادوا  الاول  بالمعنى  او   ن  بالمثل  الغاصب  ذمة  اشتغال 

القيمة، ففيه ان تمام موضوع هذا الضمان غير محرز، لأن موضوعه مركب من وضع 

ه وكونه تالفاً، والجزء الاول في المقام وان كان محرزاً الا  اذاً اليد على مال الغير بدون  

محرز غير  الثاني  الجزء  ل ان  احر،  التا  از عدم  الشجرة  الغان  مال  هي  لا  لفة  ولهذا  ير، 

يمكن الحكم بضمان الغاصب قيمة الشجرة بمقتضى العلم الاجمال الاول وهو كون 

الاجمال العلم  متعلق  لأن  مغصوبة،  الشجرتين  منهما  احدى  واحدة  كل  لا  الجامع   

 هذا. 

 :في دفع هذا الاشكال بمحاولتين   (1) +و قد قام بعض المحققين 

الاولىالمحاول العل  :ة  الذمة  م الاجماان  اشتغال  للضمان بمعنى  ل الاول منجز 

العرفي   المتفاهم  ان  بحثه،  تقرير  في  ما  على  ذلك  وجه  في  أفاد  وقد  القيمة،  او  بالمثل 

وضوع الارتكازية من الخطاب الموجه الى الغاصب باشتغال ذمته  بمناسبة الحكم والم

الموجه اليه شيء واحد،    العهدة والمسؤوليةن خطاب  وم  بالمثل او القيمة عند التلف،

او   بعينه  ان يكون  أعم من  مالكه  الى  الغير  وان الخطابين بملاك واحد وهو رد مال 

بالتلف الخارجي، الا ان الحكم  الذمة كحكم وضعي وان كان منوطاً  ببدله، فاشتغال

منجز فيكون  ملاكاً  الاول  من  ثابت  القيمة  او  المثل  رد  الاجمال بالعلم  اً  بوجوب 

 

 320ص  5في علم الاصول ج بحوث  (1)
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العلم الاجمال بغصبية احدى الشجرتين الاول، و عليه فما نسب الى المشهور من ان 

 منجز للحكم التكليفي والوضعي معاً هو الصحيح. 

نقطتين: الاولى  +وما ذكره  الى  الذمة    يرجع  اشتغال  الضمان بمعنى  ان ملاك 

العهدة والمسؤ  بمعنى  الضمان  القيمة، وملاك  او  متعدد وهو رد ة واحد  وليبالمثل  لا 

 ال الغير الى صاحبه أعم من عينه او بدله. م

القيمة ثابت من الاول ملاكاً الذي هو    الثانية، ان الحكم بوجوب رد المثل أو

منج  فهو  وعليه  وحقيقته،  الحكم  نفس روح  رد  كوجوب  الاول  الاجمال  بالعلم  ز 

 العين قبل تلفها هذا.

 :طتين ويمكن المناقشة في كلتا النق

لاك البدل وهو وجوب رد المثل نه لا يمكن ان يكون مطة الاولى: فلأالنقاما  

ان  لوضوح  العين،  نفس  رد  وجوب  وهو  المبدل  ملاك  عين  التلف  عند  القيمة  او 

المب البدل في طول ملاك  ان  ملاك  لزم  يكون ملاكهما واحداً، والا  ان  يمكن  فلا  دل 

اها البدلية، فان معن  خلف فرضذا  يكون وجوب البدل في عرض وجوب المبدل وه

ان ملاك البدل في طول ملاك المبدل وانه لا يتحقق الا بعد تعذر المبدل كما هو الحال 

متمكناً من رد العين    لأن المكلف في المقام طالما يكون  في جميع موارد البدل والمبدل،

 ببدلها،لة  المغصوبة بشخصها، كما اذا كانت موجودة تحت يده، فلا تكون ذمته مشغو

اذا لم يتمكن   لأن موضوع اشتغال او حكمًا، كما  العين في الخارج حقيقة  الذمة تلف 

القيمة، فالنتيجة    من رد نفسها الى صاحبها، فعندئذٍ تشتغل ذمته بالبدل من المثل او 

لا لزم خلف انه  والا  المبدل  من  التمكن  ثابتاً في حال  البدل  ملاك  يكون  ان  يمكن   

 فرض كونه بدلاً.
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المثل او القيمة لا يكون    حالها مما مر، فان وجوب رد   ة: فيظهر طة الثاني النق  ماوا

ثابتاً من الاول لا حكمًا ولا ملاكاً حتى يكون منجزاً بالعلم الاجمال الاول في عرض  

منوط   تنجز وجوب رد القيمة  او  المثل  ان وجوب رد  العين، وان شئت قلت  نفس 

الخارج، فاذا لم يكن ل تحقق موضوعه في  بوته قبن ثبالتلف، لأنه موضوع له ولا يمك

 وجوب رد المثل او القيمة ثابتاً، فلا طريق لنا الى ثبوت ملاكه في الواقع. 

 :+والخلاصة ان لنا اشكالين على ما أفاده 

ان ملاك البدل لا يمكن ان يكون في عرض ملاك المبدل او   الاشكال الاول:

خلف ذلك  لأن  واحد،  ملاك  لهما  كونه  فر  يكون  معض  لأن  لـه،  البدلية  بدلاً  نى 

فلا تصل   منه والا  التمكن  المبدل وعدم  بتعذر  منوط  والبدل حكمًا وملاكاً  الطولية 

شغل الذمة بالمثل او من ان المتفاهم العرفي من خطاب  +ه النوبة الى البدل، وما ذكر

الضما وملاك  ملاكه  ان  وهو  الارتكازية  والموضوع  الحكم  بمناسبة  بالقيمة  معنى ن 

وال والمسؤولية  المتفاهم   احد،عهدة  ان  دعوى  يبعد  لا  اذ  عليه،  المساعدة  يمكن  لا 

، لأن المرتكز من +العرفي منه بمناسبة الحكم والموضوع الارتكازية عكس ما أفاده 

 في طول المبدل حكمًا وملاكاً، هذا من جانب .البدل هو انه 

د تكليف بدون ان  لية مجرسؤوومن جانب آخر، ان الضمان بمعنى التعهد والم 

اي ثابت في  القيمة وضع لأنه  او  بالمثل  ثابتاً في ذمته، والضمان  الشيء  لذمة، فلا كون 

 يمكن ان يكون لهما ملاك واحد.

الضمان  :فالنتيجة اختلاف  هو  الصحيح  في ان  أحدهما  لأن  وملاكاً،  حكمًا  ين 

 .طول الآخر، فلا يمكن اجتماعهما في زمن واحد وفي آن فارد

الاغما الثاني:  شكال  لاا يمكن  مع  انه  وتسليم  ذلك  عن  يكون ض  ان  ثبوتاً 

الدليل   لأن  الاثبات،  مقام  في  عليه  دليل  لا  انه  الا  الاول،  من  ثابتاً  البدل  ملاك 
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او القيمة، والمفروض ان وجوبه منوط بالتلف من    الكاشف عنه هو وجوب رد المثل

 مر. كه ثابت من أول الاان ملا الىلا طريق   اذاً باب اناطة الحكم بالموضوع، ف

ان العلم الاجمال الاول لا يمكن ان يكون منجزاً للحكم الوضعي    :فالنتيجة

 وهو الضمان بالمثل او القيمة في عرض تنجيزه وجوب رد العين قبل تلفها. 

وقبل    هذا الاول  من  ثابتاً  كان  لو  القيمة  او  المثل  رد  وجوب  ان  الى  مضافاً 

لت فلا وجه  الضماقييالتلف،  الشجرد  احدى  بتلف  هذه  ن  ثابت على ضوء  تين، لأنه 

 المحاولة مطلقاً.

الثانية: اذ   المحاولة  الاجمال،  العلم  بهذا  الضمان  تنجيز  اثبات  عن  غنى  في  انا 

ني باشتغال الذمة بالمثل او القيمة او اشتغال العهدة بتسليم يكفينا العلم الاجمال الثا

التالفة وحرمة ا فيهالتصرالشجرة غير  العف  ان  فالنتيجة  لم  ،  لم الاجمال الاول وان 

 يكن منجزاً لضمان الشجرة التالفة الا انه منجز بالعلم الاجمال الثاني.

الا نفسها  في  كانت صحيحة  وان  المحاولة  هذه  ان  خفي  تدفع  وغير  لا  انها   

ببدله الذمة  اشتغال  بمعنى  التالفة،  الشجرة  المشهور بضمان  قول  عن  مالاشكال  ن  ا 

د   المثل لأن  القيمة،  العلم او  بتنجيز  المشهور  يقول  ان  على  مبنى  بها  الاشكال  فع 

 الاجمال الثاني مع انهم لا يقولون بذلك. 

بالمحاولة المذكورة    ان الاشكال الوارد على المشهور لا يمكن دفعه  :والخلاصة

 هذا. 

بغصبية تعلق  الذي  الاجمال  العلم  بان  المشهور  قول  توجيه  دى  اح  ويمكن 

االشج تنجيز  يوجب  عهدة  رتين  في  ـ  المغصوبة  الشجرة  وهو  ـ  بالاجمال  لمعلوم 

امام فوظيفته  فوراً سواء الغاصب ومسؤوليته، وحينئذٍ  الى صاحبها  تسليمها  ها هي 

تلك أم  الشجرة  هذه  في  أكانت  انها  الغاصب  عهدة  في  المغصوبة  العين  ان  ومعنى   ،
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نوعية كالمثل خصية والصنفية وال صية الشصوعهدته بتمام خصوصياتها ومميزاتها كالخ

من   كانت  أم  الطولية  الخصوصيات  من  الخصوصيات  أكانت  سواء  القيمة  أو 

 العرضية. 

المغ  :وبكلمة العين  كون  من  والعقلاء  العرف  اذهان  في  المرتكز  في  ان  صوبة 

وبكل  الطولية  المالية  درجاتها  وكافة  مراتبها  بتمام  عهدته  في  انها  الغاصب  عهدة 

لية او القيمية، وعلى هذا الاساس فان تمكن الغاصب  ن العينية او المثياتها مصوصخ

عل الى صاحبها، وجب  والمالية  العينية  بتمام خصوصياتها  العين  رد  فلا  من  ذلك،  يه 

الى   حينئذٍ  النوبة  اذا  تصل  كما  الخارجية،  العين  نفس  رد  من  يتمكن  لم  وان  البدل، 

مية، ومن الواضح  قيمتها ان كانت قيمثلية ونت  تلفت، فيجب عليه رد مثلها ان كا

على  الدال  الدليل  بنفس  بل  خارجي  بدليل  ليس  القيمة  او  المثل  رد  وجوب  ان 

وه مالكها  الى  العين  رد  الجاريوجوب  العقلاء  من  القطعية  السيرة  ذلك  و  على  ة 

، عين الممضاة شرعاً، واما الروايات الدالة على وجوب رد المثل او القيمة عند تلف ال

ا  السيرة  فهي  لهذه  هذه  مضاء  مدلول  يكون  ان  تقدير  وعلى  لها،  وتأكيد  وتقرير 

مام خصوصياتها  الروايات تأسيساً، فانها ايضاً تدل على وجوب رد العين المغصوبة بت

 كالسيرة كما هو واضح.

ان الارتكاز العرفي والعقلائي قائم على ان مالية العين المغصوبة في   :والخلاصة

الغ ومراتبها  بكامل    اصبعهدة  الاولى درجاتها  المرتبة  رد  من  تمكن  فان  الطولية، 

العينية الى صاحبها، وجب عليه   ذلك وان لم  وهي رد العين الخارجية بخصوصياتها 

تحت يده، وجب عليه رد بدلها الى مالكها من  يتمكن من ردها كذلك، كما اذا تلفت  

 تصل النوبة  ين الى مالكها، فلارد الع  من  المثل او القيمة، فطالما يكون المكلف متمكناً 

بنفس   البدل  رد  عليه  وجب  تلفت  واذا  به،  مشغولة  ذمته  تكون  ولا  البدل  رد  الى 
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ال رد  وجوب  على  الدال  قاالدليل  لأنها  العقلائية،  السيرة  وهو  ان عين  على  ئمة 

العلم  فمقتضى  هذا  وعلى  الطولية،  مراتبها  بتمام  المغصوبة  العين  يضمن  الغاصب 

ة المغصوبة سواء أكانت هذه الشجرة أم تلك، واذا  ول وجوب رد الشجرال الالاجما

 تلفت تعين بدلها بنفس الدليل، ولعل هذا هو مراد المشهور من الضمان. 

غاي لأن  غير صحيح،  التوجيه  هذا  ان  ولكن  هو  التوجيه  هذا  عليه  يدل  ما  ة 

ال ودرجاتها  مراتبها  بتمام  المغصوبة  العين  يضمن  يضمن   ية، وفيطول الغاصب  المقام 

رة المغصوبة بكامل مراتبها الطولية، ولا يدل على انه يضمن كلًا من الشجرتين  الشج

صحيح،   افة الى ان هذا التوجيه في نفسه غيركذلك ولهذا لا أثر لهذا التوجيه، هذا اض

الخصوصيات   من  لها  بما  المغصوبة  العين  هو  الغاصب  عهدة  في  الثابت  لأن  وذلك 

والشخصية مثل،  مثلية  اما  كانت  ان  في ها  ثابت  غير  فهو  قيمية،  كانت  ان  وقيمتها 

بدلها، لأ دور  يصل  فلا  موجودة  المغصوبة  العين  تكون  اذ طالما  ذمته،  ن عهدته ولا 

ب العين،  تلفت  اذا  يصل  انما  المكلف دوره  دام  فما  المبدل،  طول  في  البدل  ان  اعتبار 

الكل وان كان   كاً، والدليل علىولا ملا  ماً متمكناً من المبدل فلا وجود للبدل لا حك

واحداً، الا ان هذا الدليل لا يدل على رد العين بتمام مراتبها من أول الامر، بل يدل 

لى رد العين ان أمكن والا فيسقط  راتبها طولاً، فيجب في المرتبة الاوعلى ردها بتمام م

 يمتها.د ق وجوب ردها، فيجب حينئذٍ رد مثلها ان كانت مثلية والا فر

وهي ان العلم الاجمال الاول منجز بالنسبة    :الى هذه النتيجةالى هنا قد وصلنا  

الى حرمة التصرف في كل واحدة من الشجرتين على كلا القولين في المسألة أي القول  

 قول بالاقتضاء. بالعلية وال

ل  تغاواما بالنسبة الى الضمان سواء أكان بمعنى التعهد والمسؤولية او بمعنى اش

فلا يكون منجزاً، لأن موضوعه غير محرز، وذلك لأن موضوع  بالمثل او القيمة  الذمة
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منه وهو غير محرز بالنسبة الى    اذاً  بلا  الضمان بمعنى التعهد، وضع اليد على مال الغير

ن الشجرتين، لعدم احراز ان وضع اليد على هذه الشجرة، وضع اليد  كل واحدة م

لا الغير،  مال  ليست  انه حتمال  على  وكذلكا  الغير،  الشجرة   مال  على  اليد  وضع 

العلم الاجمال لا  الاخرى، نعم و الغير، وهذا  اليد على احدهما يكون على مال  ضع 

رى، لأن الشجرة الاخرى حدهما دون الاخإيكون منجزاً الا بالنسبة الى وجوب رد  

ل ملكاً  او  غيره  بشجرة  واشتبهت  للغاصب  ملكاً  تكون  ان  من  تخلو  وهو  لغيرلا   

فيم التصرف  في  مباحة، أذون  كانت  فاذا  لأحد،  ملكاً  وليست  مباحة  شجرة  او  ها 

تصير ملكاً لـه، وعلى جميع التقادير لا يكون العلم الاجمال   فبمجرد جعلها في حيازته

للضمان بل منجزاً  معاً،  ردهما  ووجوب  الشجرتين  كلتا  الى  بالنسبة  التعهد  بمعنى   ،

من الرجوع الى القرعة لتعيين ، وحينئذٍ فلا بد  الاخرى  دونالواجب هو رد احداهما  

هذا  يكون  نعم  مالكها،  الى  ردها  التعيين يجب  وبعد  عن غيرها،  المغصوبة  الشجرة 

 فيهما.   جمال منجزاً بالنسبة الى حرمة التصرفالعلم الا

فقد   القيمة،  او  المثل  من  بالبدل  الذمة  اشتغال  بمعنى  الضمان،  موضوع  واما 

ه، والتلف والجزء الاول وان  اذاً الغير بدون    وضع اليد على مال  مركب مننه  تقدم ا

العلم الاجمال ليس علمًا بتمام    اذاً كان محرزاً الا ان الجزء الثاني وهو التلف غير محرز، ف

الذم  لشغل  الى الموضوع  بالنسبة  كله  هذا  له،  أثر  لا  الموضوع ولهذا  بجزء  علم  بل  ة 

 العلم الاجمال الاول.

اوام بالجامعالثاني  الاجمال    لعلما  تعلق  منجز، لأنه  بدل    فهو  رد  بين وجوب 

الشجرة التالفة وحرمة التصرف في الشجرة الباقية، وهذا العلم الاجمال، منجز لأنه 

 كمين، هذا كله بالنسبة الى ضمان أصل الشجرة. علم بتمام الموضوع لهذين الح 



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (202)

الثمر  ضمان  وهو  الثاني،  في  الكلام  فواما  اذا ة  دو  يما  احداهما  ن أثمرت 

من وعدم  الثمرة  هذه  لضمان  الاجمال  العلم  منجزية  في  فيقع  له،  الاخرى،  جزيته 

جز،  فذهب جماعة الى تنجيزه بناء على ما هو الصحيح من ان العلم الاجمال الثاني من

و وه  اذ حينئذٍ فلا اشكال في تنجز ضمانها به، باعتبار انه من احد طرفي العلم الاجمال

اما  العلم الاخرى مغصوبة  ثم  بان  الاجمال  الشجرة  ان  او  الشجرة مغصوبة  هذه  رة 

هذا، واما بناء على المشهور من ان العلم الاجمال الثاني لا يكون منجزاً، فهل يمكن 

 ة او لا؟ الحكم بضمان الثمر 

بالضمان   القول  وهو  الاول  القول  جماعة  اختار  قد  قولين:  فيه  ان  والجواب 

 وه:ليه بوجل عواستد

ان ملكية الثمرة ليست ملكية مستقلة في مقابل ملكية الشجرة    :(1) الوجه الاول 

وكيفاً،   كمًا  بتوسعها  تتوسع  الشجرة، لأنها  لملكية  توسعة  ملكيتها  بل  عنها،  ومسببة 

لشجرة توسعت ملكيتها، واذا زادت أغصانها توسعت ملكيتها من هذه فاذا كبرت ا

ايضاً  وأثمارها  كالناحية  فا  توسذلك،  أثمرت  اذا  قيمتها، نها  وزادت  ملكيتها  عت 

وعلى هذا فالعلم الاجمال الاول منجز لضمان الثمرة، على اساس انها جزء الشجرة  

 بنفس ضمانها لا بضمان آخر.وضمانها 

اولاً: لضمان    والجواب  منجزاً  يكون  لا  الاول  الاجمال  العلم  ان  من  تقدم  ما 

لا الثمرة  عن  فضلًا  بالشجرة  ال  ومعنى  والمسؤولية  الذمة،  تعهد  اشتغال  بمعنى  لا 

وانما هو منجز لضمان احدى الشجرتين بكل من المعنيين المذكورين لا ضمان كلتيهما 

 معاً.
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ولها ملكية كذلك، ولهذا لا مانع  ان الثمرة موجودة مستقلة في الخارج    وثانياً:

باعها  ة او  الشجر ن  دو  لشخص آخر  من التفكيك بينهما، كما اذا وهب شخص الثمرة

لضمان الشجرة ولا تابعاً له ضمانها ضمان مستقل وليس توسعة    اذاً او بالعكس، ف دونها  

 ولذلك لا يكون طرفاً للعلم الاجمال الاول.

مست  :والخلاصة موجود  الشجرة  ثمرة  الشجرة  ان  من  متولدة  كانت  وان  قل 

،  ةالشجر  ضمان  غير  وموضوع بحياله لأحكام الغصب منها الضمان ويكون ضمانها

الت بينهماويمكن  الثمرة وبالعكس،   فكيك  الشخص ضامناً للشجرة دون  بان يكون 

الثمرة   يكون ضمان  فلا  الاول،  الاجمال  للعلم  الشجرة طرف  ان ضمان  سلمنا  ولو 

اليد على مال  طرفاً لـه حتى يك ون منجزاً، لفرض ان موضوع الضمان ـ وهو وضع 

شجرة غير المغصوبة، فلا نحرز  حتمال انها من الفيها، لارز  ه ـ غير محاذاً الغير بدون  

 لمغصوبة، ومع عدم احرازها فالموضوع غير محرز. انها من ا

لعين من انه يكفي في ضمان منافع ا   (1) +ما ذكره المحقق النائيني  الوجه الثاني:

د في توجوضع اليد عليها، ولا فرق في ذلك بين المنافع الموجودة والمنافع المقدرة التي  

 ستقبل.الم

ذ هنا  الغاصب   +كرومن  ان  المغصوبة  العين  على  الايادي  تعاقب  مسألة  في 

الاول ضامن للعين المغصوبة بكامل منافعها المحققة والمقدرة التي توجد في المستقبل 

ني والثالث وهكذا، وفي المقام يكفي في ضمان الثمرة وضع اليد على  عند الغاصب الثا

سبب   فانه  بتلضما الشجرة،  المنها  من  منافعها  منافع  مام  من  والثمرة  والمقدرة  حققة 

 الشجرة بل هي من اظهر منافعها هذا. 
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بان الكبرى وهي انه يكفي في ضمان الفرع    (1)+وقد اورد عليه السيد الاستاذ

ا اليد على  انطباقها  وضع  المقام، لأن  لاصل وان كانت مسلمة الا انها لا تنطبق على 

باحراز منوط  المغصو  الثمرة  ان  عليه  الشجرة  و من  محرزة،  غير  انها  والمفروض  بة 

مغصوب،  الاصل  ان  احرز  اذا  الفرع  لضمان  يكفي  انما  الاصل  على  اليد  وضع 

ان غاية ما يمكن   دم احراز ان الشجرة التي اثمرت مغصوبة، وبكلمةوالمفروض ع

ز،  تين منجشجران يقال في تقريب هذا الوجه هو ان العلم الاجمال بغصبية احدى ال

جرة المغصوبة هي الشجرة الشرقية مثلًا او الغربية، ووضع اليد على  سواء أكانت الش

المناف من  بمالها  ضمانها  يوجب  منهما  واحدة  الشجرة  كل  ان  فقل  او  الثمرة،  منها  ع 

كانت شرقية فهي في عهدة الغاصب، وان كانت غربية فكذلك، وحيث  المغصوبة ان  

اجمالاً  يعلم  الغاصب  ب ان  احدا  فيكونان  مغصوبة،  منجزاً   هما  الاجمال  العلم  هذا 

ف ايضاً،  لثمرتهما  ضمان  وضمانهما  الشجرتين،  من  كل  مراده   اذاً لضمان  من   +يكون 

 الاصل، الاصل المغصوب. 

الا  :فالنتيجة على  اليد  وضع  جهة ان  من  أكان  سواء  للضمان،  موجب  صل 

 بها.ل العلم التفصيلي بغصبيتة أم من جهة العلم الاجما

بهذ  كنول البيان  غيرهذا  ايضاً  التقريب  على    ا  اليد  وضع  لأن  وذلك  تام، 

اذا احرز ان الاصل تمام الموضوع لضمانها، وهذا   الثمرة  انما يكفي في ضمان  الاصل 

لا ان وضع اليد على الشجرة المغصوبة وان الثمرة ثمرة  انما يكون فيما اذا احرز تفصي

أثمرت هذه الثمرة لا نحرز    ، لأن الشجرة التيير محرزم غلها لا لغيرها وهذا في المقا

ف المغصوبة،  الشجرة  هي  الاخرى  الشجرة  ان  لاحتمال  مغصوبة،  شجرة  لا    اذاً انها 
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عليها يكفي لضمانها اذا نحرز انها تمام الموضوع لضمان ثمرتها حتى يكون وضع اليد  

ي انما  الشجرتين  احدى  بغصبية  الاجمال  العلم  واما  حرمة  تنجيز    وجباثمرت، 

فيهما أي  التصرف  والمسؤولية  التعهد  بمعنى  المغصوبة  الشجرة  ضمان  وتنجيز   ،

م كلتيهما  تنجيز ضمان  واما  مالكها،  الى  ردها  يمكن،  وجوب  لا  فهو  المعنى  بهذا  عاً 

رد   وجوب  بعدم  المغصوبة، للقطع  الشجرة  صاحب  الى  معاً  الشجرتين  كلتا 

ف  الرجبد  لا    اذاً والواجب هو رد احداهما،  القرعة  من  الى المالك اذا عرف  او  وع الى 

 شجرته.

وهو العلم الاجمال   ،ان المقتضي لتنجيز الضمان بمعنى التعهد ثابت  :فالنتيجة

جواز تسليم الشجرة غير بغصبية احداهما، الا ان المانع عنه موجود فعلًا وهو عدم  

ا العلم  يكن  لم  فاذا  المغصوبة،  الشجرة  مالك  الى  منلاجمالمغصوبة  لضمان  ال  جزاً 

لضمان    الاصل، منجز  انه  تسليم  تقدير  وعلى  الفرع،  لضمان  منجزاً  يكون  فكيف 

ا  لثمرة في المقام لعدم احراز موضوعه،  الاصل، فلا يكون منجزاً لضمان الفرع وهو 

 رع انما يكون محرزاً اذا علم تفصيلًا بغصبية الاصل. فموضوع ضمان الف

الثالث المرتك  :(1) الوجه  ل ان  العرز  للث دي  ان  والعقلاء  تقديرياً ف  وجوداً  مرة 

الاثر   عليه  من  يترتب  الشجرة  تكون  ان  شريطة  الحقيقي،  وجودها  قبل  الشرعي 

سلفاً  الخارج  في  وجودها  قبل  بيعها  من  مانع  لا  ولهذا  المثمرة  هذا  الاشجار  وعلى   ،

فالضمان   ايضاً،  التقديرية  ثمرتها  يضمن  الشجرة  اصل  يضمن  كما   فعلي فالغاصب 

 مون امر استقبال.والمض

كانت  :وبكلمة اذا  الشجرتين  احداهما    اان  وكانت  للاثمار  صالحة  كلتاهما 

وثمرتها  الشجرة  المغصوبة، ضمن  الشجرة  على  يده  الغاصب  وضع  فاذا  مغصوبة، 
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والعلم الاجم فانه كما معاً،  الشجرتين،  بغصبية احدى  الاجمال  العلم  الاول وهو  ال 

ضمان   تنجيز  كذالشيوجب  ضماجرة،  تنجيز  يوجب  وجود لك  لها  التي  ثمرتها  ن 

ف والعقلائي،  العرفي  الارتكاز  بمقتضى  احدى    اذاً تقديري  بغصبية  الاجمال  العلم 

من الاشجار المثمرة كما    الشجرتين، علم اجمال بغصبية احدى ثمرتيهما ايضاً اذا كانتا

ك الاول  الاجمال  فالعلم  الاساس  هذا  وعلى  المفروض،  ضماما  هو  احدى  ينجز  ن 

كذلك ينجز ضمان احدى الثمرتين لهما ايضاً أي سواء أكانت ثمرة هذه   الشجرتين،

اثمرت احداهما فعلًا دون الاخرى، فضمان الشجرة او تلك، ويترتب على هذا انه اذا 

 المرتبة السابقة قبل وجودها.   ثمرتها منجز في

وجودها،   :والخلاصة قبل  الشجرة  ثمرة  بيع  يجوز  جوه  انه  من  لها  ذا  ان  هة 

تقديري  تقديرياً لدى الارتكاز العرفي والعقلائي، ويترتب على هذا الوجود الوجوداً  

فلا    اثر التقديري،  بوجودها  الثمرة  الآن  من  يملك  المشتري  ان  وهو  فعلي  شرعي 

مرة قبل وجودها من بيع المعدوم حتى يقال انه باطل، بل ولو قيل بان يكون بيع الث

يبيع البايع حقه الفعلي وهو حق ان يملك   لكن لا مانع من انعدوم، والمهذا من بيع  

 الثمرة عند وجودها، ولا مانع من بيع هذا الحق وضمانه عند تلفه. 

انه حكم شرعي،  ان ما يمكن ان يقال في المقام هو ان الضمان حيث :والجواب

منوطة    الضمان  هذافلا مانع من جعله للثمرة المقدر وجودها في الخارج، ولكن فعلية  

التعهد ـ أي وجوب  بفعلية موض وعه فيه، فاذا اثمرت الشجرة صار ضمانها بمعنى 

ا الوجود التقديري فعلي كضمان الشجرة  ردها الى مالكها ـ فعلياً، واما ان ضمان هذ

بالارتكاز العرفي والعقلائي، ومن هنا اذا تلفت الشجرة المثمرة فلها  فلا يمكن اثباته  

ن الاصل وهو الشجرة في المقام والآخر ضمانين، احدهما ضماان لها  لا  ضمان واحد  

دخلا في زيادة  ضمان الفرع وهو ثمرتها لأنه خلاف الارتكاز، غاية الامر ان لثمرتيها  
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مستقلة مالية  لها  ان  الشجرة موجودة    ماليتها وقيمتها لا  كانت  فاذا  وضماناً كذلك، 

الغاصب لا   اثمارها، فهي على عهدة  بان تكون ع  وثمرتهاهي  قبل  ليه عهدتان  معاً، 

 احداهما للشجرة والاخرى للثمرة قبل وجودها. 

المثمرتين، علم الاجمال    :ودعوى العلم الاجمال بغصبية احدى الشجرتين  ان 

ود تقديري لدى الارتكاز العقلائي، فكما ان هذا  بغصبية احدى ثمرتيها التي لها وج

بالاضافة الى ضمان   جرتين، فكذلك منجزمان الش ضالعلم الاجمال منجز بالنسبة الى

الثمرتين، فاذا اثمرت احداهما في الخارج دون الاخرى، كانت ثمرتها منجزة بالعلم 

انهاالاجمال لا  السابقة،  المرتبة  في  احداهما  بغصبية  المتعلق  في      وجودها  بعد  منجزة 

 الخارج.

وه  :مدفوعة واحداً  اجمالياً  علمًا  المقام  في  ابان  الاو  احدلعلم  بغصبية  ى  جمال 

تولد معاً،  كلتاهما  اثمرت  اذا  نعم  فيهما،  الثمرة  ظهور  قبل  اجمال   الشجرتين  علم 

علم  هنا  فليس  الخارج،  في  الثمرة  وجود  قبل  واما  ايضاً،  الثمرتين  احدى  بغصبية 

الضماناجم اذ  الاجمال،  العلم  لهذا  أثر  لا  انه  الى  اضافة  هذا  احداهما،  بغصبية    لو   ال 

ان بو فرض  للثمرة  مجعول  لم  ه  ما  فعلًا  أثر  عليه  يترتب  لا  انه  الا  التقديري،  جودها 

وو  تحققها  قبل  ضمانها  لأن  الخارج،  في  الثمرة  له تتحقق  أثر  لا  اعتبار  مجرد  جودها 

 فعلًا.

تكاز العرفي والعقلائي انما هو قائم على الفرق بين الاشجار ان الار  :فالنتيجة

غ والاشجار  والقي  المثمرةير  المثمرة  المالية  صفي  لأن  الى حلامة،  تؤدي  للاثمار  يتها 

الح المثمرة وقيمتها كما هو  مالية الاشجار غير  ماليتها وقيمتها عن  ال في سائر زيادة 

لخصوصيات المرغوب فيها، ولا ارتكاز  السلع، فان مالية الاشياء تختلف باختلاف ا

ي  مستقل للحكم الوضع موضوع    يري من العرف والعقلاء ان الثمرة بوجودها التقد
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والتكليفي، بل المرتكز في الاذهان انها بوجودها التقديري خصوصية قائمة بالشجرة 

 كما هو الحال في سائر الاشياء. وبها تتسع ماليتها وتزداد

 ثمرة وتنجزه بالعلم الاجمال مبني على مقدمتين:ضمان ال الوجه الرابع:

احداهما  او كانت    ن الاشجار المثمرةجرتين مالشان تكون كلتا    :المقدمة الاولى

 مثمرة والاخرى ذات منفعة مرغوبة والجامع ان تكون لكلتيهما منفعة. 

الثانية من    :المقدمة  اطرافه  تكون  ان  بين  الاجمال  العلم  تنجيز  في  الفرق  عدم 

في  ا ينجز  كما  الاجمال  العلم  ان  تقدم  وقد  الطولية،  التدريجية  او  الدفعية  لامور 

 يجيات.ذلك ينجز في التدرفعيات كالد

الاخرى،   دون  الشجرتين  احدى  اثمرت  فاذا  المقدمتين،  هاتين  ضوء  وعلى 

تولد من ذلك علم اجمال اما بغصبية هذه الثمرة اذا كانت شجرتها مغصوبة او ثمرة 

ا من الشجرة  الاجمال  العلم  طرفا  فيكون  كذلك،  كانت  اذا  المستقبل  في  لاخرى 

التدريج  انالطولي  يةالامور  قلت  شئت  وان  طرفين    ة،  بين  مردد  بالاجمال  المعلوم 

فر بين  مردداً  المعلوم  أكان  سواء  منجز  الاجمال  العلم  ان  والفرض  دين طوليين، 

 بين فردين عرضيين. طوليين ام

من أحسن الوجوه ولكنه خارج عن محل الكلام، فان   غير خفي ان هذا الوجه

الاول وهو العلم الاجمال بالعلم الاجمال    الثمرة  مانمحل الكلام انما هو في تنجيز ض

تنجيز   اصل  في  الاشكال  من  ذكرناه  ما  الى  اضافة  هذا  الشجرتين،  احدى  بغصبية 

ال المعنضمان  بهذا  الشجرة  كضمان  والمسؤولية  التعهد  بمعنى  ان  ثمرة  باعتبار  ى، 

في    ذوناحداهما مغصوبة، واما الاخرى اما ملك للغاصب او لشخص آخر وهو مأ

لا يمكن ان يكون العلم الاجمال بغصبية احداهما   اذاً و بأجرة، فصرف فيها مجاناً االت

منجز للضمان بمعنى التعهد لا بالنسبة الى الشجرتين معاً ولا الثمرتين كذلك، والا  
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 اذاً لتا الشجرتين معاً الى مالك الشجرة المغصوبة وهو كما ترى، ففلازمه وجوب رد ك

الضمان  محرز  غير  موضوع  كلتيه  الى  ولا  بالنسبة  التعهد  بمعنى  الضمان  لا  معاً  ما 

 ن بمعنى اشتغال الذمة بعد التلف.الضما

 )نستعرض نتائج البحث في عدة نقاط(

ن يكون متعلقاً بتكليف فعلي ان المعتبر في تنجيز العلم الاجمال ا  النقطة الاولى:

بفعل انما هي  الحكم  فعلية  ان  تقدير، وحيث  فيكون موضوعه  ية  على كل  الخارج  في 

ان م ثم  تنجيزه،  اركان  لتوفر  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون  ولهذا  فيه،  فعلياً  وضوعه 

محرزاً   يكون  قد  الى  الموضوع  بالنسبة  محرزاً  يكون  ولا  التكليفي  الحكم  الى  بالنسبة 

الاجمالا فالعلم  هذا  وعلى  الوضعي،  المعلوم   منجز  لحكم  لأن  الثاني،  دون  للاول 

 بة الى الاول دون الثاني. ام الموضوع بالنسجمال تمبالا

ان المعلوم بالاجمال اذا كان تمام الموضوع    +ذكر السيد الاستاذ  النقطة الثانية:

على تنطبق  لا  الكبرى  هذه  ولكن  منجز،  الاجمال  فالعلم  الملاقي)بالكس( للحكم   

ال عن  متأخرة  الملاقاة  كانت  اذا  الاجمال  العلم  طرفي  بنجاسة  الاجما  علملأحد  ل 

)بالفتح( او الاناء الآخر، وقد أفاد في وجه ذلك ان نجاسة الملاقي)بالكس( الملاقى

الامور    ليست انما يتصور في  بالفتح(، لان ذلك   ( الملاقى  لنجاسة  امتداداً و توسعة 

ة لا في الامور الاعتبارية التي منها الحكم الشرعي بل هي نجاسة اخرى غير  التكويني 

عالملاقىسة  نجا ومسببة  الاجمال )بالفتح(  بالعلم  تتنجز  لا  فهي  هذا  وعلى  نها، 

ذا لا مانع من الرجوع  الاول، باعتبار انها ليست توسعة لنجاسة الملاقى)بالفتح(، وله

( وعدم وجوب الاجتناب عنه، لأن موضوعه  الى اصالة الطهارة في الملاقي)بالكس 
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النجس والآخر  جزأينمركب من   الثاني وهولاقاة،  الم، احدهما  الملاقاة وان   والجزء 

 رز وهو نجاسة الملاقى)بالفتح(. كان محرزاً الا ان الجزء الاول غير مح

الثالثة: الاستاذ  النقطة  السيد  ذكره  ما  عن    +ان  الاجتناب  عدم وجوب  من 

لكس( اذا كانت الملاقاة متأخرة عن العلم الاجمال غير تام، اذ لا مانع من الملاقي)با

الثاني وهو العلم الاجمال بنجاسة الملاقي)بالكس( او   ه بالعلم الاجمالز نجاستنجيت

 نجاسة الاناء الآخر. 

الرابعة: المحققين   النقطة  ذكره بعض  التكليفي    +ما  الحكم  بين  التفصيل  من 

للتكليف منوط والحكم الوضعي،   العلم الاجمال  الكبرى ـ وهي تنجيز  بتقريب ان 

بالا المعلوم  تمام جمبكون  ان  ال  ـ  لـه  الحكم  الموضوع  بلحاظ  المقام  على  تنطبق  ما 

بنجاسة احد الإ ين، فكما ان هذا  ءناالتكليفي دون الحكم الوضعي، فاذا علم اجمالاً 

لك ينجز حرمة الوضوء بكل العلم الاجمال ينجز حرمة شرب كل واحد منهما، فكذ 

الملا قبل  فعلية  وهي  وضعية  الحرمة  وهذه  منهما،  بينما قاةواحد  التكليفية   ،   الحرمة 

وهي حرمة شربه ليست بفعلية قبل الملاقاة، وعلى هذا فاذا لاقى الاناء الثالث احد  

بينءناالإ الملاقاة،  وقبل  الامر  اول  من  منجزاً  فيه  الوضعية  الحرمة  احتمال  كان  ما  ين، 

 الامر ليس كذلك بالنسبة الى حرمته التكليفية. 

ال  نم  +ان ما ذكره النقطة الخامسة:    تنطبق على الحكم  ذكورة انماكبرى المان 

الاحكام التكليف الى  بالنسبة  يتم  انما  فانه  مطلقاً،  يتم  لا  الوضعي  الحكم  دون  ي 

ل جعلها  فان  التحريمية،  التكليفية  الاحكام  دون  الوجوبية  بنحو  التكليفية  يس 

موجود الخمر  تكن  لم  وان  فعلية  الخمر  شرب  حرمة  لأن  الحقيقية،  في القضايا    ة 

المكلف قادراً على ايجادها فيه، اما عدم انطباقها على الحكم ج، شريطة ان يكون  الخار
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التوض كحرمة  فيه   ئالوضعي  النقاش  تقدم  فقد  فيه،  الصلاة  وحرمة  النجس  بالماء 

 موسعاً فراجع. 

السادس احد ة:  النقطة  بنجاسة  الاجمال  العلم  وهو  الاول  الاجمال  العلم  ان 

يكونءناالإ لا  لممن  ين  الملاقي)بالجزاً  احد  انعية  بنجاسة  اجمالاً  علم  فاذا  كس(، 

ين، كان العلم الاجمال منجزاً لمانعية نجاسة كل منهما للوضوء، باعتبار ان الماء ءناالإ

واما   لها،  الموضوع  تمام  نجاسته  يكون المعلوم  فلا  لأحدهما،  الثالث  الماء  لاقى  اذا 

لمانع منجزاً  الاول  الاجمال  اية  العلم  موضوع  الماء  لأن  من  لثالث،  مركب  مانعيته 

 :جزأين

كان    وان  الاول  والجزء  نجساً،  الملاقى)بالفتح(  كون  والثاني  الملاقاة  احدهما 

 محرزاً بالوجدان الا ان الجزء الثاني غير محرز. 

السابعة بنجاسة    :النقطة  اما  المتعلق  بالملاقاة  المتولد  الثاني  الاجمال  العلم  ان 

االكالملاقي)ب الملاقي، فذهب جماعة من  لاناء الآخر، فهل  س(او  لنجاسة  هو منجز 

 المحققين الى انه غير منجز لها، ولكن الصحيح انه منجز. 

الثامنة: الاستاذ  النقطة  السيد  الاجتناب   +ان  استشهد على عدم وجوب    قد 

 علم عن الملاقي)بالكس( بعدة أمثلة، ولكن تقدم الاشكال في ذلك وقلنا هناك ان ال

انه منحل بالعلم الاجمال الاول، كما تقدم الاشكال في الامثلة    ل الثاني منجز لاالاجما

 جمال الثاني.التي استشهد بها على عدم تنجيز العلم الا

اني في عرض العلم الاجمال الاول ان يكون العلم الاجمال الث  النقطة التاسعة:

زمناً وان كان في   لم الاجمال الاولناً للع قارلا في طوله، كما اذا كان العلم بالملاقاة م

طوله رتبة، وهذا التقارن تارة يكون علمًا ومعلوماً وأخرى يكون علمًا فحسب، واما 

الاجمال في العلم الاجمال اً فهو في العلم الاجمال الثاني متأخر زمناً عن المعلوم بمعلوم
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الاستاذ السيد  اختار  فقد  الاول  على  اما  الال   نجيزت  نا  +الاول،  في  طرف  تكليف 

العلمين  الم كلا  الى  مستند  ذهب شترك  ذلك  مقابل  وفي  احدهما،  الى  لا  الاجماليين 

جماعة الى ان العلم الاجمال الثاني لا يكون منجزاً وان كان معاصراً مع العلم الاجمال  

 الاول، وقد استدل على ذلك بوجهين وكلا الوجهين غير تام فلاحظ.

الثا على  ذكر ني  واما  النائيني  فقد  العلم   +المحقق  تنجيز  عدم  في  المعيار  ان 

الاجمال الثاني انما هو بتأخر معلومه عن معلوم العلم الاجمال الاول وان كان العلمان 

مبنى على نقطتين وكلتا النقطتين   +ا ذكره الاجماليان متقارنين زمناً هذا، وقد مر ان م

 خاطئة ولا واقع موضوعي لها.

الاجمال  ن  ا  اشرة:العالنقطة   للملاقي العلم  منجز  أكان  الثاني  )بالكس( سواء 

مقارناً مع العلم الاجمال الاول زمناً ام متأخراً عنه كذلك، وايضاً سواء أكان معلومه 

  العلم الاجمال الاول ام متأخراً عنه زمناً. الاجمال مقارناً للمعلوم بالاجمال في

بتلاء، فهل العلم بالفتح( عن محل الالاقى )الم  اذا خرج  :ةالنقطة الحادية عشر

الملا بين  المحقق  الاجمال  فذهب  لا،  او  منجزاً  الآخر  والطرف  )بالكس(  قي 

قد سقط  +الخراساني الملاقى)بالفتح(  في  المؤمن  الاصل  ان  بتقريب  منجز،  من    انه 

من يبقى الاصل في الطرف الآخر بلا معارض    اذاً جهة خروجه عن محل الابتلاء، ف

 لح ان يكون معارضاً للاصل المؤمن في الملاقي)بالكس(.احية، وحينئذٍ فيصهذه الن

ذكر الابتلاء،  محل  في  دخل  اذا  الاصل    +واما  الى  الرجوع  من  مانع  لا  انه 

 تام كما تقدم.من الفرضين غير  +المؤمن فيه، وما أفاده 

في ان   شبهة  فلا  اذا علم اجمالاً بغصبية احدى الشجرتين،  :ةالنقطة الثانية عشر

ا العلم  دون    لاجمالهذا  احداهما  اثمرت  اذا  واما  فيهما،  التصرف  لحرمة  منجز 

الثمرة، لأن حالها حال   بالنسبة الى  منجزاً  فالعلم الاجمال الاول لا يكون  الاخرى، 
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طرفي   لأحد  العلم الملاقي  من  المتولد  الثاني  الاجمال  العلم  واما  الاجمال،  العلم 

الا او  المتعلقول  الاجمال  الثمرة  لوجوب   بغصبية  منجز  فهو  الاخرى،  الشجرة 

 الاجتناب عنهما تكليفاً. 

ان العلم الاجمال الاول لا يكون منجزاً للحكم الوضعي   :ةالنقطة الثالثة عشر

التعهد   بمعنى  الشجرة  ضمان  الى وهو  يرجع  المعنى  بهذا  الضمان  لأن  والمسؤولية، 

الم المال  رد  وجوب  وهو  الى  غصالتكليف  يتوقفوب  وهذا  احراز    صاحبه،  على 

موضوعه وهو ان ما وضعت اليد عليه مغصوب، وفي المقام تكون احدى الشجرتين 

واما   مغصوبة، ولا مغصوبة جزماً،  بانها  نعلم  فلا  الخاص  بحدها  منهما  واحدة  كل 

منهما    يمكن واحدة  كل  الى  بالنسبة  الاجمال  بالعلم  منجزاً  الرد  وجوب  يكون  ان 

وجطع  للق معاً بعدم  كلتيهما  رد  الشجرة  وب  لأن  المغصوبة،  الشجرة  مالك  الى   

واشتب للغاصب  وملكاً  آخر  لشخص  ملكاً  تكون  ان  من  تخلو  لا  مع  الاخرى  هت 

 شجرته، وعلى كلا التقديرين لا يجب ردها اليه. 

ا اذا تلفت احدى الشجرتين، فلا يمكن الحكم باشتغال   :ةلرابعة عشرالنقطة 

بالبدل، موضوع لأ  ذمته  المع  ن  بهذا  من  الضمان  مركب  الاشتغال  بمعنى  أي  نى 

: احدهما التلف والآخر كون التالف مال الغير، والجزء الاول وان كان محرزاً جزأين

 الا ان الجزء الثاني غير محرز. 

الضمان، ولكن    +المحققينوهنا محاولتان من بعض   لرفع الاشكال عن هذا 

 . امةتقدم ان كلتا المحاولتين غير ت 

اثمرت احداهما دون الاخرى، فلا يمكن ان يكون   ذاا  :ةامسة عشرة الخالنقط

العلم   طرفي  لأحد  كالملاقي  لأنها  الثمرة،  الى  بالنسبة  منجزاً  الاول  الاجمال  العلم 

ال الاجمال  العلم  واما  منجز  الاجمال،  فهو  الاول،  الاجمال  العلم  من  المتولد  ثاني 
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المسؤولية، فهو لا يكون  ا بمعنى التعهد وما ضمانهوا  لوجوب الاجتناب عن الثمرة،

 منجزاً له. 
 الاضطرار الى بعض اطراف العلم الاجمال سع : التنبيه التا

 الاضطرار الى بعض اطراف العلم الاجمال: : التنبيه التاسع

 هنا في مقامين: يقع الكلام  

المع  الاجمال  العلم  طرفي  احد  الى  المكلف  اضطرار  في  يم  ين،الاول:  كن  ولا 

 ار الا باختيار ذلك المعين فعلًا او تركاً.رفع هذا الاضطر 

الثاني: في اضطراره الى احدهما غير المعين، بمعنى انه يرتفع باختيار أي منهما   

 شاء بدون تمييز. 

 ففيه حالتان:  ول،اما الكلام في المقام الا

 ل. الاجما علمالحالة الاولى: فيما اذا كان الاضطرار الى المعين قبل ال

 ان الاضطرار اليه بعد العلم الاجمال.ة: فيما اذا كالحالة الثاني 

الحالة الاولى: التكليف وقبل   اما  قبل  تارة يكون حادثاً  المعين  الى  فالاضطرار 

 ادثاً بعد التكليف وقبل العلم الاجمال. العلم الاجمال معاً، واخرى يكون ح

اضط اذا  فكما  الاول،  الفرض  على  ااما  ار  الماء  لمكلف  هذا  علم  لى شرب  ثم 

انع عن تنجيز هذا العلم بوقوع قطرة من النجس فيه او على ثوب، فلا شبهة في انه م

الاجمال وموجب لانحلاله، لأن الشرط الاول من شروط تنجيز العلم الاجمال وهو 

تقدير كل  الفعلي على  بالتكليف  الح  تعلقه  الاضطرار  المقام، لأن  في  متوفر    ادث غير 

ال أوقبل  الاجمال  كل لما  علم  على  الفعلي  بالتكليف  تعلقه  عن  يمنع  زمناً  لـه  قارن 
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بارتفاع موضوعه وجداناً،   مرفوع  فهو  اليه،  المضطر  الطرف  كان في  ان  تقدير، لأنه 

 ان كان فعلياً الا انه لا علم به. وان كان في الطرف الآخر فهو و

لمقام،  ل غير موجود في االاجما  علماو فقل ان الركن الاول من اركان تنجيز ال

ار اليه  المضطر  الطرف  في  كان  ان  بالاجمال  المعلوم  التكليف  بالاضطرار  لأن  تفع 

بارتفاع موضوعه، لأن عدم الاضطرار جزء الموضوع ومع الاضطرار ينتفي الحكم  

انه لا علم   بانتفاء الطرف الآخر، فهو وان كان فعلياً الا  موضوعه، واما ان كان في 

بدو  يسل  اذاً فه،  ب شك  الا  في هنا  التكليف  ثبوت  في  اليه، ي  المضطر  غير  الطرف   

في   فرق  تقدير، ولا  كل  للتنجيز على  القابل  الفعلي  بالتكليف  اجمال  علم  هنا  وليس 

العلم الاجمال معاً او يكون بعده وقبل  ذلك بين ان يكون الاضطرار قبل التكليف و

زمن لـه  مقارناً  او  الاجمال  ع  اً،العلم  التقافانه  هذه  جميع  تعلقه  لى  عن  مانع  دير 

 بالتكليف الفعلي على كل تقدير.

واما على الفرض الثاني، وهو ما اذا كان احد المائين نجساً في الواقع من دون  

شرب   الى  المكلف  واضطرار  بنجاسته  بان  العلم  علم  ثم  فشرب،  المعين  احدهما 

ه وجهان:  لعلم الاجمال، فيتنجيز ا عن  احدهما كان نجساً، فهل هذا الاضطرار مانع  

 قد يقال كما قيل انه لا يكون مانعاً عنه، ويمكن تقريب ذلك بوجوه:

الاول تنجز  : الوجه  الاجمال يوجب  العلم  فاذا    ان  بالاجمال في ظرفه،  المعلوم 

الخميس يوم  الما  علم  احد  الاجمالءبنجاسة  العلم  كان  الاربعاء،  يوم  موجباً    ين 

عين  اء، والاضطرار الى شرب احدهما المربعهما في يوم الاب كل منشر  حرمة  لتنجيز

وان كان قد حدث يوم الخميس قبل حدوث العلم الاجمال او مقارناً لـه زمناً، الا ان  

الاض متقدم على  انه  فيه حيث  بالاجمال  لـه، المعلوم  لتنجيزه  رافعاً  يكون  فلا  طرار، 

علي طرأ  الذي  الفرد  امد  ان  الامر  اغاية  ينتهي  لاضطراره  لأنه  بعروض   قصير، 



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (216)

القصير  الفرد  بين  مردد  بالاجمال  فالمعلوم  وعليه  الخميس،  يوم  في  عليه  الاضطرار 

و الطويل،  بالاجمال والفرد  المعلوم  يكون  ان  بين  الاجمال  العلم  تنجيز  في  فرق  لا 

الم احدهما قصير والآخر طويل كما في  او  او قصيرين  فردين طويلين  بين  ،  قاممردداً 

المتفانه   للتكليف  فمنجز  بينهما،  الفرض    اذاً علق بالجامع  لا يكون الاضطرار في هذا 

نحلال العلم الاجمال، بل هو موجب لكون متعلق العلم الاجمال مردداً بين موجباً لا

 طويل.  فردين احدهما قصير والآخر 

العلم الاجمال المعين بعد  وث حد   وهذا نظير اضطرار المكلف الى احد طرفي 

ين الشرقي او الغربي ثم اضطر  ءنابنجاسة احد الإ  ذا علم اجمالاً م الاجمال، كما االعل

العلم   انحلال  يوجب  لا  الاضطرار  هذا  فان  الشرقي،  الاناء  شرب  الى  المكلف 

اية الامر ان متعلق العلم الاجمال وهو الجامع مردد  الاجمال بل هو باقٍ على حاله، غ

طويل، والاصل المؤمن في دهما قصير والآخر  ردين اح فبعد عروض الاضطرار بين 

الزمنية   فتراته  تمام  وفي  مطلقا  الطويل  الفرد  في  المؤمن  للاصل  معارض  القصير 

 طويلة هذا. ال

بالا المعلوم  ان  من  تقدم  لما  غير صحيح،  الوجه  هذا  على ولكن  المتقدم  جمال 

العلم الاجمال يتنجز من زمان حدوث  انما  ان حدوثه، لأن  من زم لاالعلم الاجمال 

ان  الت وبقاءً، فلا يعقل  للعلم الاجمال والمعلول يدور مدار علته حدوثاً  نجز معلول 

ين في يوم الاربعاء مستنداً الى العلم الاجمال الحادث يوم  ءلمايكون تنجز نجاسة احد ا

 لخميس، والا لزم انفكاك المعلول عن العلة وهو يستلزم احد محذورين:ا

 علة وهو مستحيل.  جز بدونبوجود التنزام لتالا  :الاول

العلم   :الثاني عدم  فيه  المؤثر  يكون  بان  الموجود،  في  المعدوم  بتأثير  الالتزام 

ين ءاحد الما  لا محالة يكون تنجيز العلم الاجمال لنجاسة  اذاً الاجمال وهو كما ترى، ف
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الاجمال، وح العلم  زمان حدوث  من  أي  الخميس  يوم  من  هو  اضطريث  انما  ار ان 

شرب الى  لأن   المكلف  تأثيره،  عن  مانعاً  فيكون  الاجمال  العلم  قبل  المعين  احدهما 

الطرف   اليه فهو مرفوع بارتفاع موضوعه، وان كان في  التكليف ان كان في  المضطر 

الرجوع الى  الطرف الآخر، فهو وان كان   به، ولهذا لا مانع من  انه لا علم  فعلياً الا 

 ه. الاصل المؤمن في

م  :وبكلمة الاول  الشرط  العلان  تنجيز  شروط  هذا  ن  في  متوفر  الاجمال  م 

الفرض وهو تعلقه بالتكليف الفعلي على كل تقدير في ظرفه قبل حدوث الاضطرار، 

فعلية   ان  والمفروض  به  جاهل  المكلف  ان  الامر  بفعلية  غاية  منوطة  التكليف 

ه، وعلى هذا فاذا   فعليتل فيموضوعه في الخارج، واما علم المكلف به فهو غير دخي 

اضطر المكلف الى شرب احدهما المعين، ارتفع التكليف بارتفاع موضوعه اذا كان في 

لا موضوع للاصل المؤمن فيه وهو الشك في ثبوت التكليف لعدم    اذاً هذا الطرف، ف

 اً.ثبوته فيه جزم

ف  اذاً ف وعليه  الآخر،  الطرف  في  المؤمن  الاصل  الى  الرجوع  من  مانع    عدم لا 

فيتنجيز   الاجمال  من    العلم  الثاني  الشرط  توفر  عدم  جهة  من  هو  انما  الفرض  هذا 

المؤم الاصول  تعارض  وهو  منجزيته  جهة شروط  من  وتساقطهما  اطرافه  في  نة 

وشم ناحية  من  بالاقتضاء  القول  على  هذا  المؤمنة  المعارضة،  الاصول  ادلة  ول 

او  اما على، ولأطراف العلم الاجمال في نفسها من ناحية أخرى بالعلية  بعدم    القول 

شمول ادلتها لاطرافه وانصرافها عنها، فلا يكون تنجيزه مشروطاً بهذا الشرط، نعم 

با القول  وعلى  على  الشرط،  بهذا  فتنجيزه مشروط  لها  الادلة  تلك  لاقتضاء وشمول 

هذا   العلم ضوء  منجزية  فان عدم  الاول،  الفرض  الفرض عن  هذا  يفترق  الشرط، 

فيالاجمال الفرض  من     هو  انما  شروط    الاول  من  الاول  الشرط  توفر  عدم  جهة 
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ان ك التكليف  تقدير، لأن  فعلي على كل  بتكليف  تعلقه  الطرف منجزيته وهو  ان في 

مانع   فهو  التكليف  جعل  قبل  انه  فالاضطرار حيث  اليه،  اصل جعله،  المضطر  عن 

وع فيه الى  من الرجنع  واما في الطرف الآخر فهو مشكوك فيه بالشك البدوي، فلا ما

 المؤمن. الاصل 

الاضطرار،   قبل  فعلي  فيه  التكليف  ان  فحيث  الثاني،  الفرض  في  واما 

بارتفاع   اليه  المضطر  الطرف  في  كان  ان  الفعلي  للتكليف  رافعاً  يكون  فالاضطرار 

في  ثبوته  واما  من  موضوعه،  مانع  فلا  فيه،  مشكوك  انه  فحيث  الآخر،  الطرف   

 ا. فيه هذ  ؤمنالرجوع الى الاصل الم

الثاني النائيني  :الوجه  المحقق  ذكره  متعلق   (1) +ما  الاجمال  العلم  ان  من 

بالتكليف الفعلي في ظرفه وانما الشك في سقوطه بالاضطرار الى احد طرفيه، والشك  

 في السقوط مورد لقاعدة الاشتغال.

التكليف   :والجواب عنه واضح الشك في سقوط  لأن مورد قاعدة الاشتغال 

مرحلجز  المن فاذا  في  الامتثال،  ثم  ة  المكلف  على  وتنجز وجوبها  الصلاة  وقت  دخل 

في او لا، فالمرجع  أتى بها  انه  فيه ليس كذلك،  شك في  قاعدة الاشتغال، وما نحن  ه 

ثبوت تقدير  على  اليه  المضطر  طرف  في  التكليف  مرفوع  لأن  انه  الا  فعلياً  كان  وان  ه 

ال في  واما  موضوعه،  بارتفاع  الثبوت،الآخر    طرفبالاضطرار  مشكوك  فلا   فهو 

ليس الشك في المقام   اذاً يكون مورداً لقاعدة الاشتغال بل هو مورد لقاعدة البراءة، ف

في سقوط التكليف بعد ثبوته وتنجزه، بل الشك في اصل الثبوت والمرجع فيه اصالة  

 اءة. البر
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الثالث بالتكليف  :الوجه  تعلق  قد  الفرض  هذا  في  الاجمال  العلم  فعلي ال  ان 

الالج الفرد  ـ امع بين  الطويل  الفرد  اليه ـ وبين  الطرف المضطر  الفرد في  قصيرـ وهو 

الط في  الفرد  الآخرـوهو  فقد   ،رف  القصير  الفرد  في ضمن  كان  ان  التكليف  وهذا 

ن الفرد الطويل فهو باق، وهذا التردد هو منشأ ارتفع بارتفاع امده، وان كان في ضم

حاب بقائه، هذا نظير ما اذا  ه لا مانع من استص الشك فيمع  للشك في بقاء الجامع، و

ا الحالة  هذه  وفي  الاصغر،  او  الاكبر  بالحدث  اما  محدث  بانه  المكلف  توضأ  علم  ذا 

محدثاً  كان  ان  لأنه  بينهما،  الجامع  الحدث  بقاء  في  يشك  كان  واقعاً   المكلف  بالاصغر 

ك  بالاكبر  محدثاً  كان  وان  موضوعه،  بارتفاع  ارتفع  با  ذلكفقد  فلا  فهو  وحينئذٍ  قٍ، 

وهو  م الطويل  الفرد  يثبت  لم  وان  الاستصحاب  وهذا  بقائه،  استصحاب  من  انع 

القول   على  الا  الاكبر  انهالحدث  الا  المثبت  الاثر    بالاصل  لأن  اثباته،  الى  حاجة  لا 

 غسل مترتب على هذا الاستصحاب هذا. الشرعي وهو وجوب ال

السيد الاستاذ ا   (1) +واشكل  باللتنعلى هذا  اذ  فرق بين المقام وهظير  المثال،  ذا 

جر من  مانع  لا  المثال  وهذا  في  بينهما،  الجامع  الحدث  بقاء  استصحاب  يان 

على   الا  الاكبر  الحدث  أي  الطويل  الفرد  هو  الباقي  ان  يثبت  لم  وان  الاستصحاب 

 ل المثبت، الا ان نتيجته وجوب الغسل لتحصيل اليقين بالفراغ.القول بالاص

العلم الاجما  المقام،ف  وهذا بخلا الفعلي  فان  بالتكليف  الا  ل وان كان متعلقاً 

فقد    انه اليه  المضطر  الطرف  في  كان  ان  المذكور  التكليف  لأن  فيه،  مؤثراً  يكون  لا 

بعدم  مقيد  ثبوته  ان  باعتبار  موضوعه،  بارتفاع  في   ارتفع  ثبوته  واما  الاضطرار، 

اذ لا   الاصل المؤمن فيه،وع الى  لرجالطرف الآخر، فحيث انه مشكوك فلا مانع من ا

اما   لأنه  المعين،  احدهما  الى  الاضطرار  بعد  بقائه  في  يشك  لكي  بينهما  يتصور جامع 
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اليه او بذاك الطرف كذلك،    متعلق بهذا الطرف بحده الخاص وهو الطرف المضطر 

مت كان  بارتفاع  فان  ارتفع  فقد  الاول  بالطرف  متعلقاً علقاً  كان  وان  يقيناً،    موضوعه 

ينحل    اذاً به بل هو مجرد شك في ثبوته، ف الا انه لا علم بتعلقه  فهو وان كان باقياً الثاني  ب 

العلم الاجمال الى علم تفصيلي بعد التكليف في الطرف المضطر اليه وشك بدوي في 

هنا علم بالجامع وشك في بقائه، اذ لا يتصور جامع ثبوته في الطرف الآخر، فليس  

هذا  في  التكليف  والال  بين  الآطرف  الطرف  في  في تكليف  الجامع  يتصور  بينما  خر 

 المثال.

بالنسبة الى ما نحن فيه وان كان تاماً،    +وغير خفي ان ما أفاده السيد الاستاذ

 بالنسبة الى مثال الحدث غير تام. +الا ان ما ذكره 

ن  ، فلأن العلم الاجمال في المثال غير منحل لا حقيقة كما هو واضح، لأاما اولاً 

ليف بارتفاع موضوعه من الاول، لأن موضوعه غير مقيد ل ليس رافعاً للتكالامتثا

ب  الاجمال  فالعلم  ولهذا  كذلك،  الامتثال  والاصغر بعدم  الاكبر  الحدث  بين  الجامع 

الوضوء يكون الجامع المعلوم بالاجمال موجود ولا يرتفع بالوضوء، غاية الامر بعد  

الاصغر وبين الفرد الوضوء وهو الحدث  أمده ب  تهيمردد بين الفرد القصير الذي ين

حد  الطويل وهو الحدث الاكبر، نعم يكون المقام مثل المثال اذا حدث الاضطرار الى ا

تقد كما  بينهما  بالتكليف  الاجمال  العلم  بعد  المعين  الاجمال  العلم  ولا حكمًا طرفي  م، 

هذ وعلى  الآخر،  دون  احدهما  في  يجري  مؤمن  اصل  وجود  فلعدم  اا  لاجمال العلم 

للتك بينهما وهو  منجز  الجامع  تنجز  ومع  والقصير،  الطويل  الفردين  بين  المردد  ليف 

 النوبة الى الاستصحاب.المعلوم بالاجمال، فلا تصل 

صحاب موجود، الا  مع الاغماض عن ذلك وتسليم ان المقتضي للاست  ، وثانياً 

عليه   مترتب  شرعي  أثر  للجامع  كان  اذا  يجري  انما  الحدكمثانه  ان  ال  حيث  ث، 
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بين الحدث الاكبر والاصغر أثراً شرعياً مترتباً عليه مباشرة وهو حرمة مس  للجامع  

الدخول في الصلاة وفي كل ما هو مشروط بالطهارة، ولا   كتابة القرآن وعدم جواز

الاثر الشرعي المترتب على فرده بحده الفردي كوجوب يجري الاستصحاب بلحاظ  

مترتب فانه  الحدثعلى  الغسل،  حد    هو  بما  هذا  الاكبر  اثبات  يمكن  ولا  أكبر،  ث 

على القول بالاصل المثبت، وعلى هذا فان لم يكن   لاّ إالفرد باستصحاب بقاء الجامع  

بع بقائه  استصحاب  يجري  فلا  مباشرة،  عليه  مترتب  شرعي  أثر  الاتيان للجامع  د 

لإ فرديه  مثببأحد  لأنه  عليه  أثره  وترتيب  الآخر  الفرد  بلت،  ثبات  نفس  واما  حاظ 

لمقام  الفرد القصير الخارج عن القدرة بالاضطرار اليه او الاتيان به كما في االجامع بين 

وبين الفرد الطويل فلا يمكن، لأن الجامع غير صالح للتنجيز على كل حال، باعتبار 

بين   مردد  او انه  بالاضطرار  امده  انتهى  الذي  القصير  الفرد  التنجيز وهو  ما لايقبل 

وهو الفرد الطويل، ولهذا فلا يجري الاستصحاب، لأن   وما يقبل التنجيز  تيان بهالاب

ام فحيث ان المستصحب هو الجامع  مفاده دخول المستصحب في العهدة، واما في المق

 لذلك لا مجال له.بين ما يقبل الدخول في العهدة وما لا يقبل ف

دور موارد  في  الجامع  بقاء  استصحاب  يجري  هنا لا  بان  ومن  الاقل  الامر  ين 

للتنجيز على والاكثر   باحدهما، لأنه غير صالح  الاتيان  بعد  المتباينين  او  الارتباطيين 

بينهما، اذ الجامع جامع    كل اما هذا او ذاك دون الجامع  التكليف  تقدير، لأن متعلق 

 العقل للاشارة الى ما هو متعلق التكليف لا انه متعلقه. اختراعي اخترعه

صحاب بقاء جامع  ولة لتصحيح استفي المقام محا  (1) +لعراقيق اثم ان للمحق

وهو   الباقي  الفرد  في  التكليف  يثبت  الجامع  بقاء  استصحاب  ان  بدعوى  التكليف، 

تى يقال انه الفرد الطويل، هذا لا من جهة انه لازم لبقاء المستصحب وهو الجامع ح
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د  ،مثبت انه  الاستصحاب، والاستصحاب حيث  لنفس  هو لازم  ي اجتهاد  ليلبل 

، لأنه كما يثبت بقاء الجامع يثبت الفرد الباقي وهو الفرد الطويل فيكون لازمه حجة

 هذا. 

 ولكن هذه المحاولة غريبة جداً لأنها مبنية على نقطتين خاطئتين:

 تكون مثبتاته حجة. الاولى: ان الاستصحاب دليل اجتهادي ف

ولكن   اجتهادياًًَ،  دليلًا  يكن  لم  لو  انه  بالمالثانية:  وللازمة  الجامع  بقاء  و  ين 

 بالاستصحاب وثبوت الفرد الباقي الطويل موجودة. 

 ولكن كلتا النقطتين خاطئة.

اما النقطة الاولى، فلأن الاستصحاب ليس من الامارات بل هو من الاصول  

م  العملية، غاية انه  بنينا على  الامر  ن الاصول المحرزة عند المشهور لا مطلقاً، ولهذا 

 ان فمثبتاته لا تكون حجة.لمحرزة، وكيف ما كل غير اصوانه من الا

وثبوت  الجامع  بقاء  بين  الملازمة  وجود  على  مبنية  فلأنها  الثانية،  النقطة  واما 

كذلك، ليس  الامر  ان  مع  وظاهراً  واقعاً  الطويل  الفرد  وهو  الآخر  بقاء   الفرد  لأن 

  لزم ثبوته الا علىفلا يست،  الجامع واقعاً يستلزم ثبوت الفرد الآخر، واما بقاؤه ظاهراً 

 القول بالاصل المثبت. 

ان مفاد الاستصحاب اذا كان جعل الحكم الظاهري لأحد الفردين    :وبكلمة

فاذا ارتفع احدهما، فلا يدل الاستصحاب على ثبوته للفرد الآخر وهو الفرد الباقى  

للاسلا المطابقي  المدلول  فلأن  الاول  على  اما  بالتزام،  ولا  بالمطابقة  على تصح  اب 

ا الحكم  يمكن  الفرض جعل  ولا  أحدهما،  عنوان  وهو  الانتزاعي  للجامع  لظاهرى 

وهى الدلالة المطابقية، والا لزم خلف   اثباته للفرد بحده الفردي بنفس هذه الدلالة

الجامعي به بحده  للجامع  ثابت  انه  القول  فرض  مبني على  فلأنه  الثاني،  واما على  ا، 
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د الاستصحاب جعل الحكم  ء على ان يكون مفاهذا بناه،  بالاصل المثبت ولا نقول ب

السابقة،  يالظاهر  الحالة  ببقاء  التعبد  مفاده  ان  من  الصحيح  هو  ما  على  بناء  واما   ،

 فايضاً لا تكون مثبتاته حجة.

ان الاضطرار الى الفرد المعين اذا كان   وهى  :الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة

كان قبل ثبوت التكليف ام كان لـه زمناً، سواء أقارناً  و محادثاً قبل العلم الاجمال ا

 كلا الفرضين. بعده، فهو مانع عن تنجيز العلم الاجمال في

علم   اذا  كما  الاجمال،  العلم  بعد  حادثاً  كان  اذا  ما  وهي  الثانية،  الحالة  واما 

بن الماء شخص  الى شرب  ذلك اضطر  بعد  ثم  الثوب  او  الماء  احد شيئين، هما  جاسة 

 ع عن تنجيز العلم الاجمال او لا؟هذا الاضطرار مان به، فهلفشر 

في  :والجواب الخراساني  ان  المحقق  فذهب  قولين:  القول    (1)+المسألة  الى 

والعلم الاجمال الاول، بتقريب ان التنجيز من اثر العلم ويدور مداره حدوثاً وبقاءً،  

ا يبقى،  معيناً لا  احد طرفيه  الى  الاضطرار  لبعد حدوث  بعده ذ  بالتكليف   يس  علم 

الطرف المضطر اليه،    علي على كل تقدير، لأن التكليف المعلوم بالاجمال ان كان فيالف

كان في وان  موضوعه،  بارتفاع  بالاضطرار  ارتفع  كان   فقد  وان  فهو  الآخر  الطرف 

 لا يبقى بعد الاضطرار علم بتكليف فعلي على كل تقدير. اذاً علم به، ف باقياً الا انه لا

جمال معيناً كفقدانه، رار الى احد طرفي العلم الاان الاضطلى نفسه بورد عا  ثم

عنوان   وهو  الجامع  عن  وزواله  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  لا  فقدانه  ان  كما 

با الباقي،  الفرد  عن  الاجتناب  يجب  ولهذا  فيه  احدهما،  المؤمن  الاصل  ان  عتبار 

ق  الآخر  الفرد  في  المؤمن  الاصل  مع  الى  فقدانه، بل  معارض  الاضطرار  احد  كذلك   

 فرديه معيناً، فانه لا يوجب انحلال العلم الاجمال و زواله عن الجامع. 
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معيناً  الاجمال  العلم  طرفي  احد  الى  الاضطرار  بين  بالفرق  ذلك  عن  واجاب 

مرحلة الجعل، لأن عدمه مأخوذ   ار من حدود التكليف فيوبين فقدانه، لأن الاضطر

في متن الكفاية،   +ليف، هذا ما ذكره ليس من حدود التك  الفقدانما في موضوعه، بين

العلم  عن  المتأخر  الاضطرار  ان  على  وبنى  ذلك  عن  عدل  فقد  الهامش،  في  واما 

الم ان  الامر  غاية  الجامع،  عن  زواله  وهو  انحلاله  يوجب  لا  بالاجمال الاجمال  علوم 

 حينئذٍ مردد بين فردين: 

روض انه لا فرق في  وفرد طويل، والمف   ر اليه،طرافرد قصير ينتهي امده بالاض 

الم يكون  ان  بين  الاجمال  العلم  او  تنجيز  طويلين  فردين  بين  مردداً  بالاجمال  علوم 

تمام   بالاجمال في  للمعلوم  منجز  فانه  احدهما قصير والآخر طويل،  او  هذه  قصيرين 

المؤمن الاصل  يعارض  القصير  الفرد  في  المؤمن  الاصل  لأن  الفرد   في  الحالات، 

 منته فيسقطان معاً فيكون العلم الاجمال منجزاً. الطويل في تمام از

الانصاري  شيخنا  تنجيز  +  (1) وذهب  عن  يمنع  لا  المتأخر  الاضطرار  ان  الى 

 العلم الاجمال ولا يوجب انحلاله هذا. 

المسأ في  الانصاريوالصحيح  شيخنا  اليه  ذهب  ما  هو  عليه    +لة  بنى  وما 

 ا.ية لا في متنهاش الكفهامفي  +صاحب الكفاية

فياو لا   لسبب  الاجمال  العلم  عن  المتأخر  الاضطرار  ان  وهو  واضح،  ذلك 

الاجمال  العلم  طرفي  احد  الى  الاضطرار  بعد  المكلف  لأن  وذلك  انحلاله،  يوجب 

ا الماء قبل الاضطرار الى شربه او نجاسة الثوب، وهذا  معيناً، يعلم اجمالاً بنجاسة هذ

بالاضطرار، غاية الامر ان المعلوم بالاجمال فيه باقياً ولا يرتفع   يزال   لاالعلم الاجمال
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بالاضطرار وبين الفرد الطويل، وقد يكون مردداً بين الفرد القصير الذى ينتهي امده  

ض الاصل المؤمن في الفرد الطويل في عرفت ان الاصل المؤمن في الفرد القصير يعار

الاجمال مردداً بين الفرد  ان يكون المعلوم بلك بين   ذطول فتراته الزمانية، ولا فرق في

 القصير والطويل بعنوان اول او بعنوان ثانوي.

العلم الاجمال معيناً    ،ومن هنا انه لا فرق بين الاضطرار الى احد طرفي  يظهر 

محل الابتلاء، فان الكل لا يوجب انحلال العلم الاجمال   وبين فقدانه او خروجه عن

 حد فرديه قصيراً دون الآخر. أمد أما يوجب ان يكون امع وانالجوزواله عن 

الكفاية  صاحب  ذكره  دون   +وما  التكليف  حدود  من  الاضطرار  ان  من 

  الفقدان والخروج عن محل الابتلاء غير تام، اذ كما ان عدم الاضطرار جزء الموضوع، 

الفقدا عدم  ان  باعتبار  الابتلاء،  محل  عن  والخروج  الفقدان  عدم  عكذلك  بارة  ن 

ك عدم الخروج عن محل الابتلاء، فالفقدان موجب لسقوط  رى عن القدرة وكذلاخ

ال عن  التكليف  وسقوط  العجز،  جهة  من  سقوط التكليف  جهة  من  هو  انما  عاجز 

 موضوعه وهو القدرة. 

من ان عدم الاضطرار قيد للتكليف دون   + ان اراد صاحب الكفاية  :وبكلمة

مح عن  الخروج  وعدم  الفقدان  ا عدم  رافلابتلاءل  الاضطرار  ان  من ،  للتكليف  ع 

العلم  انحلال  يوجب  ولهذا  المقدسة،  الشريعة  في  جعله  عدم  عن  وكاشف  الاول 

و والخروج عن محل  الاجمال  الفقدان  بينما  اصلًا،  بالتكليف  علم  لا  انه  عن  يكشف 

ي الاول، ولهذا لا  الابتلاء  من  ثبوته  عدم  عن  يكشف  انه  لا  من حينه  التكليف  رفع 

انحلايوج الاجمال،ب  العلم  تحديد    ل  يوجب  انه  الامر  العلم أمد  أغاية  فردي  حد 

 زمان قبل فقدانه او خروجه عن محل الابتلاء .ال الاجمال بزمان خاص وهو 
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عليه  للتك  :فيرد  رافعاً  يكون  ان  يمكن  لا  الاضطرار  الاول،  ان  من  ليف 

ه، ولا يعقل ان ضطر اليالمضرورة ان الاضطرار يكون علة وسبباً لرفع التكليف عن  

عن يك المعلول  انفكاك  لزم  الا  و  الاول  من  للتكليف  رافعاً  المتأخر  الاضطرار  ون 

كلف طالما يكون قادراً على العمل فهو واجب عليه، واذا عجز  العلة، لوضوح ان الم

عجزه عنه من جهة الاضطرار ام الفقدان ام الخروج عن محل    عنه سقط، سواء أكان

 ول. رافعاً للتكليف من الا كون الاضطرارعنى للا م  اً اذفالابتلاء، 

  ان الاضطرار رافع للتكليف من حين حدوثه وطروه على المكلف  +وان اراد

ذكره  فما  هذا  وعلى  به،  الالتزام  من  مناص  ولا  صحيح  فهو  الاول،  من  في   +لا 

ا  ذكره هامش  ما  دون  الصحيح  هو  بين   +لكفاية  فرق  لا  حينئذٍ  ولكن  المتن،  في 

وج عن محل الابتلاء، فانه على كلا التقديرين لا ينحل بين الفقدان والخرضطرار والا

الا بزمان خاص العلم  فرديه  احد  فتوجب تحديد  الامور،  هذه  واما عروض  جمال، 

ح بالاجمال  المعلوم  فيدور  عروضها،  قبل  زمان  والفرد وهو  القصير  الفرد  بين  ينئذٍ 

المقام في  الكلام  تمام  هذا  وهوالا  الطويل،  الاضط  ول  كان  اذا  طرفي  ما  احد  الى  رار 

 العلم الاجمال معيناً.

الثاني: المقام  في  الكلام  العلم    واما  طرفي  احد  الى  الاضطرار  كان  اذا  ما  وهو 

مانع ع  ان هذا الاضطرار  بعينه، فلا شبهة في  القطعية  الاجمال لا  الموافقة  ن وجوب 

خيص في شرب راً فيه، لأن التركون مؤث يالعملية وعن تنجيز العلم الاجمال لـه ولا

 احدهما ترخيص في ترك الموافقة القطعية العملية. 
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المحقق   ذهب  فقد  العملية،  القطعية  المخالفة  حرمة  الى  بالنسبة  واما 

 : ، ويمكن تقريب ذلك بوجهين الى عدم تنجيز العلم الاجمال لها   ( 1) +الخراساني 

احد ارتكاب  في  الترخيص  ان  الاول:  باينافي    هماالوجه  الاجمال  لحرمة العلم 

اذا اختار احدهما لرفع الاضطرار فلا علم   بحرمة الاناء الآخر،  بينهما، فان المكلف 

الواضح  ارتكاب احدهما لرفع اضطراره واقعاً، ومن  ان المكلف رخص في  او فقل 

الم ة  رخص لا حرمة فيه، واما الاناء الآخر فلا علم بحرمته، لأنها مشكوكان الاناء 

 ة. فيها اصالة البراءالمرجع و

مسلكه  على  الاجمال  العلم  ان  الثاني:  التكليف    +الوجه  لتنجيز  تامة  علة 

المعلوم بالاجمال بالنسبة الى حرمة المخالفة القطعية العملية ووجوب الموافقة القطعية  

 وحيث ان العلة واحدة وهي العلم الاجمال، فالمعلول ايضاً واحد وهوالعملية معاً،  

وال الاجمتنجز،  العلم  ان  الى بما  الاضطرار  من جهة  العلة  عن  المقام  في  قد سقط  ال 

الق الموافقة  وجوب  الى  بالنسبة  طرفيه  في  احد  التبعيض  يمكن  فلا  العملية،  طعية 

ية العملية دون حرمة المخالفة القطعية  سقوط عليته بالنسبة الى وجوب الموافقة القطع

ع ان  فرض  خلف  فانه  علية  ليتالعملية،  معلول  ه  ولها  يمكن واحدة  ولا  واحد، 

ة لا في العلة ولا في المعلول، فالنتيجة ان الاضطرار الى احد  ئالتبعيض فيه ولا التجز

 طرفي العلم الاجمال لا بعينه مانع عن تنجيزه مطلقاً هذا. 

 وجهين نظر:ولكن في كلا ال

اولاً  عليه  فيرد  الاول،  الوجه  اح   :اما  الى  الاضطرار  بعدهمان  لا  كان ا  لو  ينه 

نحلال العلم الاجمال وزواله عن الجامع، فلا بد فيه من التفصيل بين كونه  لا  موجباً 
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سابقاً على العلم الاجمال او مقارناً لـه زمناً وبين كونه متأخراً عنه كذلك، فعلى الاول  

 .عين حلال العلم الاجمال دون الثاني، كما هو الحال في الاضطرار الى الميوجب ان

الاضطرار    :ياً وثان اان  حيث  ان المذكور  يمكن  فلا  بعينه،  لا  احدهما  الى  نه 

يكون رافعاً للتكليف، لوضوح ان الاضطرار انما يكون رافعاً اذا تعلق بنفس ما تعلق 

 المعين، وحيث ان الاضطرار في المقام لم كما هو الحال في الاضطرار الى  ،به التكليف

ا به  تعلق  ما  بنفس  الولتكيتعلق  بليف  تعلق  لأنه  بعينه، اقعي،  لا  احدهما  عنوان 

ان يكون ر يعقل  فلا  المعين،  الفردي  بحده  بالفرد  تعلق  الواقعي  لـه والتكليف  افعاً 

ف الاضط  اذاً بارتفاع موضوعه،  به  يتعلق  لم  الواقعي  التكليف  متعلق  هو  رار، وما ما 

ه الواقعي، وعلى  التكليف  به  يتعلق  لم  متعلق الاضطرار  يمكذا  هو  ان يكون فلا  ن 

نحلال العلم الاجمال، بلا فرق بين ان يكون هنا اضطرار الى ضطرار موجباً لاهذا الا

في   الاضطرار  عن  المقام  هذا  في  الاضطرار  يفترق  هنا  ومن  لا،  او  بعينه  لا  احدهما 

ت فانه  الاول،  فلهذا  المقام  الواقعي،  التكليف  به  تعلق  ما  بنفس  الاول  المقام  في  علق 

 وموجباً لانحلال العلم الاجمال. ـه بارتفاع موضوعهافعاً لن ريكو

ثم انه لا فرق في ذلك بين ان يكون الاضطرار الى احدهما لا بعينه قبل العلم 

التقادير   فانه على جميع  لـه زمناً،  او مقارناً  او بعده  لا يوجب انحلال العلم الاجمال 

 قعي.يف الواتكلالاجمال، على اساس ان متعلقه غير متعلق ال

ا الوجه  فيرد  واما  اولاً لثاني،  اذ    :عليه  بالاقتضاء،  القول  يتم على  لا  ذلك  ان 

وحرمة   العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  بين  التبعيض  من  مانع  لا  القول  هذا  على 

ر ان المانع عن تنجيزه بالنسبة الى الاول موجود دون المخالفة القطعية العملية، باعتبا

 الثاني. 
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عج  :ياً وثان المكان  المواز  عن  عقلاً لف  العملية  القطعية  ينافي  فقة  لا  او شرعاً   

علية العلم الاجمال للتنجيز بالنسبة الى المخالفة القطعية العملية، لأن معنى عليته هو  

ن اطرافه ثبوتاً، واما عجز المكلف عن لا يمكن جعل الاصول المؤمنة في شيء م  انه

ا العملية  القطعية  من    نماالموافقة  لا هو  فيه  القصور  لا    جهة  فانه  الاجمال،  العلم  في 

الامتثال اذا كان عاجزاً عن  المكلف  التفصيلي، لأن  العلم  قادر عليه    يزيد عن  وغير 

، لأن القصور ليس  عقلًا او شرعاً، فلا أثر للعلم التفصيلي فضلًا عن العلم الاجمال

 :  المعلول امران في لة العيرأث ت المكلف، ولهذا يعتبر في في العلم وانما هو في

 الاول: تمامية العلة من حيث المقتضي والشرط وعدم المانع .

تمكن   فعدم  هذا  وعلى  مؤثرة،  تكون  فلا  والا  للتأثير  المحل  قابلية  الثاني: 

ي لا  العملية  القطعية  الموافقة  من  العلية  المكلف  عن  الاجمال  العلم  سقوط  وجب 

تأثيره في ف  نا لا موبهوج  التامة، لأن عدم  القصور  بجهة  القصور في  يه  ل من جهة 

غير قادر، ومن هنا لو تجددت قدرته عليها، لكان العلم الاجمال مؤثراً    المكلف فانه

 في وجوبها بنحو العلة التامة. 

بالتبعي   :وثالثاً  الالتزام  من  مانع  لا  يكون  انه  بان  الاجمال،  العلم  علية  في  ض 

الق المخالفة  لحرمة  تامة  العملطعيعلة  المواة  وجوب  دون  العملية، ية  القطعية  فقة 

علة  اللية  وذلك لأن علية العلم الاجمال لتنجيز التكليف المعلوم بالاجمال ليست كع 

فيال طبيعية  ال تبعيضها  يمكن  لا  العلم  تكوينية حتى  كون  معنى  بل   الاجمال   التأثير، 

الاجمال كوصول بالعلم  التكليف  ان وصول  هو  للتنجيز  بعلة  اه  تمام العلم  لتفصيلي 

ضوع لحكم العقل بوجوب حق الطاعة وقبح المعصية، وعلى هذا فاذا تعلق العلم المو

العقل الاجمال ب الموضوع لحكم  تمام  فهو  تقدير،  للتنجيز على كل  قابل  فعلي  تكليف 

ة العملية تطبيقاً لقاعدة حق الطاعة عليها، وبحرمة المخالفة  بوجوب الموافقة القطعي
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لقاعدة  العملي  عيةالقط متمكناً ة تطبيقاً  المكلف  اذا كان  فيما  المعصية عليها، هذا  قبح 

عنها واضطر الى تركها عقلًا او شرعاً، فقد    من الجهة الاولى، واما اذا فرض انه عاجز

لا حيث  للمولى،  الطاعة  حق  نطاق  عن  خارج  خرجت  في  العبد  على  للمولى  حق   

ف  الع  اذاً نطاق قدرته،  نتفاء موضوعها، واما  عن هذه الجهة باالاجماللم  تنتفي علية 

الثا الجهة  الى  بقبح  بالنسبة  العقل  حكم  فيبقى  عليها،  قادر  المكلف  ان  فحيث  نية، 

 المخالفة والمعصية على حاله ويكون هذا من التوسط في التنجيز. 

عوى عدم امكان التبعيض في علية العلم الاجمال بالنسبة الى ان د  :والخلاصة

النار  رتين، مبنية على تخ المذكو  تين الجه يل ان علية العلم الاجمال علية تكوينية كعلية 

ك ليس  الامر  ان  مع  شاكلها  وما  العلم للاحراق  علية  معنى  ان  لوضوح  ذلك، 

المكلف ولو بالعلم الاجمالى تمام   الاجمال لتنجيز التكليف المتعلق به هو ان وصوله الى

الطا العقل بحسن  المعة  الموضوع لحكم  منوقبح  بينما  عصية ولا حالة  البين،  تظرة في 

به العقل  لحكم  الموضوع  تمام  ليس  بالاقتضاء  القول  على  المكلف  الى  بل وصوله  ما، 

يتوقف على تعارض الاصول المؤمنة في اطرافه وتساقطهما بالتعارض من جهة وعدم  

منج مرجح  غير  من  للترجيح  الآخر  بعضها  دون  المعين  بعضها  في  ة  جه  ريانها 

 أخرى. 

وصلنا قد  هنا  النتيجة  الى  هذه  منجز    :الى  المقام  في  الاجمال  العلم  ان  وهى 

وجوب  الى  بالنسبة  منجزاً  يكون  ولا  العملية،  القطعية  المخالفة  حرمة  الى  بالنسبة 

التو هو  هذا  العملية،  القطعية  التنجيزالموافقة  في  معنى    ، سط  ان  يظهر  هنا  ومن 

بحسن العقل  حكم  هو  المخ   الطاعة  حق  التنجيز  وقبح  والمعصية ووجوبه  الفة 

منهما كلًا  لأن  العقليين،  الحكمين  هذين  بين  ملازمة  ولا  لتحقق    وحرمتها  تابع 

ولا  الطاعة  بحسن  العقل  حكم  عن  مانع  هناك  يكون  قد  اذ  الخارج،  في  موضوعه 
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كمه بقبح المعصية، فالنتيجة ان حكم العقل تابع لتحقق موضوعه  يكون مانع عن ح

 لشروط وعدم المانع.ارج بما لـه من اه فى الختضيومق

مانع   :ورابعاً  ولا  ممكن  ايضاً  التكوينية  الطبيعية  العلية  تأثير  في  التبعيض  ان 

 منه، كما اذا كان هناك مانع عن تاثيرها في جهة دون جهة أخرى.

 اية المطاف، ان الاضطرار الى احد طرفي العلم الاجمال لا بعينهفي نه  :فالنتيجة

مؤثراً بالنسبة الى    لاجمال حكمًا، ولهذا يكون العلم اقيقة ولاحلاله لا حب انيوجلا  

 المخالفة القطعية العملية، هذا من ناحية. 

من هذا الاضطرار للمكلف بين طرفي   ئومن ناحية أخرى، ان التنجيز الناش 

 جمال او اطرافه، هل هو تخيير واقعي او ظاهري ؟العلم الا

الى القول الاول، وهو ان   (1) +يهب المحقق النائينلين: فذ قو  والجواب ان فيه

طرفي   احد  من  المكلف  اختاره  ما  ان  ذلك،  وجه  في  أفاد  وقد  واقعي  بينهما  التخيير 

اليه حقيقة، اضطر  لما  مصداق  اضطراره  لرفع  اطرافه  او  الاجمال  ينطبق   العلم  لأنه 

المخ الفرد  فاذا كان  فرده،  الطبيعي على  انطباق  اليه ومصداقاً   تارعليه  لما اضطر  اقعاً  

اذا كان محرماً في الحال  فبطبيعة  الخارج،  انه عينه في  ارتفعت حرمته   باعتبار  الواقع، 

معه  ومتحد  عليه  ينطبق  اليه  المضطر  ان  اساس  على  موضوعها،  بارتفاع  واقعاً 

المكلف  خارجاً، ولكن اختيار  بان  العلم الاجمال، وقد علل ذلك   مع هذا لا ينحل 

طرفي  اح خاد  الاجمال  العلم العلم  عن  متأخراً  كان  انه  حيث  اضطراره،  لرفع  رجاً 

وزواله انحلاله  يوجب  فلا  زماناً،  رافع    الاجمال  الاختيار  ان  باعتبار  الجامع،  عن 

بالحر الاجمال  فالعلم  وعليه  حينه،  من  والفرد  للحرمة  القصير  الفرد  بين  المرددة  مة 

ب الجامع  لأن  موجود،  كينهالطويل  ان  اما  الفرد  ضمن  في  امده  ان  انتهى  لمختار 
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المعلوم بالاجمال مردد بينهما،   اذاً باختياره، وان كان في ضمن الفرد الآخر فهو باق، ف

ال مردداً بين وقد تقدم انه لا فرق في تنجيز العلم الاجمال بين ان يكون المعلوم بالاجم

م، فان  يراً كما في المقالآخر قصوا  فردين عرضيين او طوليين، او يكون احدهما طويلاً 

 العلم الاجمال منجز في تمام هذه الصور بلا استثناء. 

ان معنى التخيير الواقعي في المقام، هو ان حرمة شرب كل واحد من    :وبكلمة

يه وعدم انطباقه عليه خارجاً، وعلى الفردين مشروطة بعدم كونه مصداقاً للمضطر ال

احد   المكلف  اختار  فاذا  العلمطرفيهذا  اض    لرفع  حرمته الاجمال  ارتفعت  طراره، 

قه عليه في واقعاً على تقدير كونه حراماً، لأن حرمته على الفرض مشروطة بعدم انطبا

الواضح ان عدم    مالخارج، وعلى هذا فحرمة كل فرد مشروطة بعد الانطباق، ومن 

وض  والمفر  اق، لانطباق من الشرط المقارن بمعنى ان الحرمة تنتفي من حين الانطبا

 لعلم الاجمال فلهذا لا يوجب انحلاله. انه متأخر عن ا 

انه يكشف عن عدم   فحيث  المتأخر،  الشرط  الانطباق من  ان كان عدم  نعم، 

الم الحرمة  لأن  لامحالة،  الاجمال  العلم  انحلال  فيوجب  الاول،  من  علومة  الحرمة 

العلم الاجمال،    مر وقبلالابالاجمال ان كانت في الفرد المختار، فقد ارتفعت من اول  

وان كانت في الفرد الآخر، فهي وان كانت باقية الا انه لا علم بثبوتها فيه من الاول، 

 لا علم بالحرمة اجمالاً هذا.  اذاً ف

عنده  مستحيل  المتأخر  الشرط  ان  حيث  يكون  +ولكن  محالة  فلا  عدم  ، 

 ذا.جمال هالاالانطباق من الشرط المقارن، وعليه فلا يوجب انحلال العلم 

 بأمرين:  (1)+ذ السيد الاستا وقد اورد عليه
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الاول: ان المكلف في المقام مخير بين ان يرفع اضطراره باختيار هذا الطرف من  

الانا احد  شرب  الى  اضطر  انه  فرضنا  اذا  كما  الطرف،  ذاك  او  الاجمال  ين ءالعلم 

الواق احدهما في  بحرمة  اجمالاً  يعلم  الغربي وكان  او  الفرض   فانه فيع،  الشرقي  هذا 

ب الشرقمخير  الاناء  فاذا شرب  الاناء،  ذاك  او  الاناء  هذا  الواقع   وكان في  يين شرب 

واقعاً،  ارتفاع حرمته  انه لا يوجب  الا  بذاك،  يرتفع  كان  اضطراره وان  فان  نجساً، 

رافعاً  كان  وان  شربه  حرمته  لا  لأن  ترتفع  لا  ذلك  بمجرد  انه  الا  واقعاً،  ضطراره 

 .   الواقعية

للمضطر  :ودعوى مصداق  منط   انه  وهو  على  اليه  الطبيعي  انطباق  عليه  بق 

 . فرده 

لأن    :مدفوعة  العنواني،  بوصفه  لا  اليه  المضطر  لذات  مصداقاً  كان  بانه 

المخ فالفرد  فرده،  الى  منه  يسي  لا  بالجامع  المتعلق  متعلق الاضطرار  ليس  تار 

الج متعلقه  بل  لحرمته  رافعاً  يكون  حتى  فبينهما  امع الاضطرار  متع  اذاً ،  هو  لق  ما 

ر ليس متعلق الحرمة، وما هو متعلق الحرمة ليس متعلق الاضطرار، وعلى  الاضطرا

حراماً  الواقع شربه  في  وكان  اضطراره  لرفع  احدهما  اختار شرب  اذا  فالمكلف  هذا 

 مته ارتفعت واقعاً واصبح حلالاً له كذلك. فهو معذور فيه، لا ان حر 

تق على  انه  الفردتسليم    ديرالثاني:  حرمة  لرفع   ارتفاع  المكلف  اختاره  الذى 

ن ان يكون ارتفاعها من حين اختيار المكلف شربه، بمعنى اضطراره، ولكن لا يمك

انه حرام الى زمان شربه، لأن معنى ذلك ان حرمة شرب كل طرف من طرفي العلم 

فالاجم اضطراره،  لرفع  وارادته خارجاً  اختياره  بعدم  مغياة  لرفع    ه ار شرباختذا  إال 

اراضطراره  ا،  في  كان  اذا  واقعاً  ان جعل  تفعت حرمته  الواضح  ومن  حراماً،  لواقع 
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لو   انما هو بداعي كونها رادعة للمكلف عن فعل ذلك الشيء، بحيث  الحرمة لشيء 

 ه لا انه مشروط بعدم اختياره.فعله فقد فعل محرماً واستحق العقوبة علي

، لأن الاضطرار   تعلقت به الحرمةتعلق بما يان الاضطرار حيث انه لم  :وبكلمة

  اً والحرمة تعلقت بالفرد بحده الفردي فلا يكون رافعاً لها، فاذ   تعلق بالجامع العنواني 

ب ارتفاعها  لكان  الحرمة،  ارتفعت  ان إلو  هو  ذلك  ولازم  واختياره،  المكلف  رادة 

لا   اً ، فاذكما ترىهو  رمة المجعولة للشيء مغياة بعدم ارادة المكلف واختياره لـه والح

بكون ما اختاره المكلف لرفع اضطراره محكوماً بالحلية من اول    ن الالتزاممناص م

فاذ تقدير،  بالتكليف على كل  الاجمال  العلم  لدعوى  يبقى مجال  لا    اً الامر، ومعه لا 

اصالة الى  الرجوع  من  بسقوط   مانع  الالتزام  ان  الطرف الآخر، وبالجملة  البراءة في 

والتكلي عف  المكلف  اقعاً  يختاره  في ما  بالتنجز  القول  مع  يجتمع  لا  اضطراره  لرفع 

سقوط واقعاً كما هو الصحيح او بعدم الطرف الآخر، فلا بد من الالتزام اما بعدم ال

 . +التنجز في الطرف الآخر كما اختاره صاحب الكفاية

 :+ر الى ما أفاده السيد الاستاذوننظ

لق الاضطرار الجامع  والمتانة، لأن متعالصحة    ايةفهو في غ  ،اما الايراد الاول

ان احدهما، ولا يمكن ان ينقلب الاضطرار من الجامع الى الفرد  الانتزاعي وهو عنو

هذا   نسبة  ان  ضرورة  اضطراره،  لرفع  الفرد  ذلك  المكلف  باختيار  الفردى  بحده 

راره اضطلى كل من الفردين على حد سواء، واختيار المكلف لأحدهما لرفع  الجامع ا

سبب  لا يكون  ان  الفرد يمكن  الى  الجامع  من  الاضطرار  اً لانقلابه، لاستحالة سراية 

وجوب المتعلق بالطبيعي الجامع بنحو صرف الوجود،  والا لزم الخلف، وهذا نظير ال

 فانه يستحيل ان يسي منه الى افراده. 
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الفردي  :نتيجةفال  بحده  الفرد  الى  الجامع  من  يسي  لا  الاضطرار    لا   ان 

ام  وجداناً  برهاناً،  واضولا  فهو  الاول  الثاني ا  واما  كلا   ح،  الى  الجامع  نسبة  فلأن 

خلاف  فهو  معاً  الفردين  كلا  الى  يسي  كان  ان  فحينئذٍ  سواء،  حد  على  الفردين 

كل الى  لا  احدهما  الى  مضطر  المكلف  لأن  الى  الوجدان،  يسي  كان  وان  معاً،  يهما 

 احدهما المعين فكذلك.

اليه ومتحد معه خارجاً، فلهذا   مضطرانه مصداق لل  ثفرد حيال  ان  :وتوهم

 يكون اختياره رافعاً للحرمة اذا كان حراماً في الواقع. 

وكونه   :مدفوع الجامع  لذات  مصداقاً  الفرد  كون  بين  الخلط  على  مبني  بانه 

الع بوصفه  لـه  لذات الجامع  مصداقاً  فالفرد مصداق  الاضطرار،  نواني وهو وصف 

اليه، وهذا نظير كون زيد  دون الجامع بوصف    الخارج  في  ومتحد معه كونه مضطراً 

لـه بما انسان وليس مصداقاً  هو نوع، فان الانسان بوصف   مصداقاً للانسان بما هو 

للطبيع الوصف وصف  ان هذا  باعتبار  ينطبق على زيد،  نوعاً لا  ي الجامع ولا كونه 

 يسي منه الى الفرد وما نحن فيه كذلك. 

النائيني، فالظاهر انه غيرد الثانييرا واما الا هو ان    + وارد، لأن مراد المحقق 

في   معه  ومتحد  اليه  المضطر  للجامع  مصداق  انه  المكلف، حيث  اختاره  الذي  الفرد 

الجام وجود  بواسطة  العرف  بنظر  للاضطرار  متعلقاً  فيكون  ولهذا الخارج،  فيه،  ع 

من ان    +كره السيد الاستاذيه ما ذعل  ترتفع حرمته اذا كان في الواقع حراماً، ولا يرد 

الفردين مشروط بعدم   ارتفاع الحرمة عن الفرد، هو ان جعل الحرمة لكل من  لازم 

لم يرد ذلك بل اراد ان ارتفاع الحرمة عن   +اختياره وارادته وهذا غير معقول، لأنه

اليه بنظر العرف كما سوف نشيرالفرد المختار   انه المضطر  هذا ه،  الي  انما هو من جهة 

 ناحية .  من
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ايضاً غير صحيح، لما مر من    +ن ما ذكره المحقق النائينية أخرى، اومن ناحي 

الاضطرار،   العنواني وهو وصف  بوصفه  الجامع لا الجامع  لذات  الفرد مصداق  ان 

 ليه.فلا يصدق على الفرد المختار انه المضطر ا

النتيجة بهذه  نخرج  ان  استطعنا  قد  هنا  ذه  :الى  ما  ان  اوهي  المب  حقق ليه 

ا+يالنائين ال من  بالالتزام  ن  الا  اتمامه  المسألة واقعي لا ظاهري، لا يمكن  تخيير في 

 باحد امرين:

الاول: ان يكون اختيار احد طرفي العلم الاجمال يوجب انقلاب الاضطرار  

لالتزام بانه يسي من الجامع الى الفرد، سواء اختاره لرفع  او ا  ،من الجامع الى الفرد

 غير معقول.وكلاهما باطل و ،ره ام لاطرااض

الثاني: ان يكون الفرد المختار مصداقاً للمضطر اليه ومتحداً معه خارجاً، فاذا  

مصداقاً   ليس  انه  تقدم  وقد  عليه،  انطباقه  جهة  من  حرمته  ارتفعت  حراماً،  كان 

 اليه بل هو مصداق لذات المضطر اليه، هذا من ناحية .  لعنوان المضطر 

نا  الشيأخرى،    حيةومن  تقييد حرمة  انما ان  لرفع الاضطرار  اختياره  بعدم    ء 

بعدم  للشيء  المجعولة  الحرمة  دليل  اطلاق  يقيد  فانه  الاضطرار،  دليل  من جهة  هو 

يده بذلك والا  الاضطرار اليه لا من جهة دليل جعل الحرمة للشيء، فانه لا يمكن تقي

النائيني والمحقق  لغواً،  لـه  الحرمة  جعل  الر  ذك  +لكان  للحران  هو رافع    مة 

طرار، بلا فرق بين ان يكون الاضطرار الى المعين او الى غير المعين، غاية الامر  ضالا

يختاره  فرد  اي  ان  بتقريب  التكليف،  في  بالتوسط  التزم  فقد  المعين،  غير  الى  كان  اذا 

فردي   من  المضطر  المكلف  هو  العرف  بنظر  يكون  اضطراره  لرفع  بالاجمال  المعلوم 

ارتكاب فيكون    يه،ال في  تقيد الترخيص  فانها  الاضطرار،  رفع  ادلة  بمقتضى  واقعياً  ه 

الا وهي  مواردها  بغير  الحرمة  ادلة  في اطلاق  التوسط  هي  فالنتيجة  ضطرار، 
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ثاب فالحرمة  المحرم  غير  الآخر  الفرد  اختار  ان  لأنه  الفرد  التكليف،  اختار  وان  تة، 

 الحرام، فالحرمة مرفوعة. 

ذكرنا مما  ذ  :ه تحصل  ما  المحان  النائيكره  لا  +نيقق  المحاولة  كون   ثباتمن 

 التخيير بين طرفي العلم الاجمال واقعياً غير تام. 

 وهنا محاولتان اخريان لتصحيح كون التخيير بينهما واقعياً.

الاولى: المحققين   المحاولة  بعض  ذكره  من    (1)+ما  كل  شرب  حرمة  ان  من 

حءالما كونه  تقدير  على  المثال  في  فيرامين  بارتلوا  اً  مشروطة  الآخر اقع  الاناء  كاب 

هو لر الاشتراط  هذا  ومنشأ  الآخر،  الاناء  ارتكاب  هو  فالشرط  به،  الاضطرار  فع 

دليل الاضطرار، وحيث ان الاضطرار الى احد طرفي العلم الاجمال غير المعين، فهو  

به،  لاضطرارع الاق التكليف المعلوم بالاجمال في كل منهما باختيار الآخر لدفيقيد اط

بانه لا يعقل ان يكون التكليف مشروطاً في   (2) +ما أورده السيد الاستاذ  ولا يرد عليه

النائين ليس ذلك   +يمرحلة الجعل بعدم اختيار مخالفته لأنه لغو، فان مراد المحقق 

 تقييد دليل الاضطرار هذا. هو ان منشأ هذا ال +بل مراده 

ا لأن  تامة،  غير  المحاولة  هذه  الىلاضولكن  اطرار  من  المعين  غير  طرفي   حد 

للتكليف حتى يكون مقيد طلاق دليله، وقد تقدم لإ  اً العلم الاجمال لا يكون رافعاً 

 هذا من ناحية.  ،لا يمكن ان يكون هذا التخيير تخييراً واقعياً  اذاً تفصيل ذلك آنفاً، ف

ن المومن  ومحاولة  المحاولة  هذه  بين  تظهر  لا  الثمرة  ان  أخرى،    حقق احية 

 وذلك لأمرين:   +ينالنائي
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دليل   :الاول اساس  على  هو  انما  والاشتراط  التقييد  بهذا  الالتزام  ان 

الاضطرار، فانه يدل على تقييد اطلاقات ادلة التكليف بغير موارد الاضطرار، وليس  

التكلي جعل  ناحية  من  التقييد  جعله  هذا  كون  ذلك  لاستلزام  معقول،  غير  فانه  ف 

 لا يمكن. دة وهو فائلغواً محضاً وبلا 

بد ان يختار شرب    ين مثلًا، لاءان المكلف المضطر الى شرب احد الانا  :الثاني

إلى  الاضطرار  فإذاً  معاً،  كليهما  شرب  ترك  بامكانه  وليس  اضطراره  لرفع  احدهما 

ال اطلاق  تقييد  يوجب  بعينه  لا  طرفيه أحدهما  من  كل  في  بالاجمال  المعلوم  تكليف 

الطر اباختيار ارتكاب  لر ف  النتيجة بين ما ذكره   فرق  نعم لا   ،فع اضطراره لآخر  في 

 هذا من ناحية .  ،+وبين ما ذكره بعض المحققين  + والمحقق +السيد الأستاذ

أخرى ناحية  الاستاذ  ،ومن  السيد  في    +أن  الاشتراط  هذا  أي  ذلك  جعل 

الجعل صحيحو  ،مرحلة  غير  ذلك  لدليل   ،لكن  إطلاق  لا  الجعل  مرحلة  في  إذ 

حالتكلي يكونف  لأحدهما  تى  الإطلاق  الاضطرار  لهذا  مقيداً  المعين  وأما    ،غير 

   أشتراط حرمة كل منهما على تقدير كونه حراماً بعدم احتياط مخالفته فهو لغو .

 ان الفرق الجوهري بين المحاولتين غير موجود. :فالنتيجة

قيد في  ال  وحاصل ما ذكره هو ان  (1) +ما ذكره المحقق العراقي  ة الثانية:المحاول

للحرام  قيد  النج  المقام  الماء  هو شرب  المثال  في  فالحرام  للحرمة،  مقيد  لا  وهو  س 

الما احد  الى شرب  المكلف  اضطر  فاذا  الطاهر،  الآخر  الماء  يعلم  ءباختيار شرب  ين 

لرفع اضط منهما  احدهما، كان شرب كل  مقيدبنجاسة  تقدير كونه حراماً    اً راره على 
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رم، واما شرب احدهما اً محين معءب كلا المالك ان شرة ذ بشرب الماء الآخر، ونتيج

 جائز لرفع الاضطرار. 

الاثبات،   مقام  دليل عليها في  انه لا  الا  ثبوتاً  المحاولة وان كانت ممكنة  وهذه 

ليل الاضطرار، والمفروض انه لأن الدليل على هذا التقييد في مقام الاثبات انما هو د

التكليف متعلق  تقييد  على  يدل  بلا  الحكاعتبار  ،  رفع  مفاده  اليه، ان  المضطر  عن  م 

في  مأخوذ  الاضطرار  عدم  لأن  متعلقه،  دون  الحكم  تقييد  مدلوله  يكون    ولهذا 

 لا دليل على تقييد اطلاق المتعلق. اذاً موضوع الحكم لا في متعلقه، ف

، وهي ان التخيير في المقام ليس تخييراً واقعياً  :ذه النتيجةالى هنا قد وصلنا الى ه

هنا  و الاستاذمن  السيد  المقام تخيير ظاهري لا واقعي،    (1)+ذهب  التخيير في  ان  الى 

وقد افاد في وجه ذلك ان الاضطرار لم يتعلق بنفس ما تعلقت به الحرمة، وانما تعلق 

او احدها، الانتزاعي وهو عنوان احدهما  فنتيجة هذا الاضطرار    بالجامع  وعلى هذا 

ب كليهما معاً، لأن فيه  به ولا يجوز ارتكاضطرار  الا  هي جواز ارتكاب احدهما لرفع

الموافقة   اليد عن وجوب  رفع  من  بد  لا  ولهذا  عملية  قطعية  العملية  مخالفة  القطعية 

لال لو انطبق ما اختاره المكلف لرفع اضطراره على الح  اذاً لعدم تمكن المكلف منهما، ف

ولا  الآخر  الطرف  في  باقية  الواقعية  فالحرمة  لرفع  وج  الواقعي،  فان  ه  عنها،  اليد 

اضطراره الح لرفع  المكلف  اختاره  ما  انطبق  وان  اليه  مضطراً  يكون  لا  الواقعي  رام 

الحرا  لرفع  على  لـه  المكلف  اختيار  لأن  ترتفع،  لم  وان  الواقعية  فالحرمة  الواقعي،  م 

الاضطرار به فلا موجب لرفع حرمته، ولكن حيث   اضطراره لا يكشف عن تعلق

جا المكلف  الحهل  ان  الطرف  بان  هذا  في  الاجمال، رام  العلم  من  الطرف  ذاك  او 

 فيكون جهله به مستلزماً للترخيص الظاهري في ارتكابه. 
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قلت البدوية    :وان شئت  الشبهة  بين  متوسطة  مرتبة  المقام في  في  التكليف  ان 

في  التي الواقع  لم  لا يكون  التي  بالعلم الاجمال  المقرونة  الشبهة  لق يتعها منجزاً وبين 

طرفيالاض من  بشيء  ويكون  طرار  بالجامع  ولا  المعين  الخاص  بحده  لا  اطرافه  او  ه 

، وذلك لأن التكليف في المقام بين هاتين الشبهتين  الواقع فيها منجزاً على كل تقدير

الم اختاره  ما  مصادفة  عدم  تقدير  على  منجز  الحرام،  لانه  مع  اضطراره  لرفع  كلف 

لأن الجهل به يمنع عن    المكلف مع الحرام،اختاره  ما  مصادفة    وغير منجز على تقدير

فيصح   هو  تنجزه،  كما  التنجز  من  التوسط  رتبة  في  المقام  في  التكليف  بان  نقول  ان 

 الحال في دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين.

الم  :والخلاصة في  التنجيز  التوسط،  ان  رتبة  في  فالتكليف  واقعياً  كان  ان  قام 

هرياً فالتوسط في التنجز لا في التكليف، لأنه طلقاً، وان كان ظاثابت م  غيربمعنى انه  

 هذا. منجز على تقدير وغير منجز على تقدير آخر

خف الاستاذ  يغير  السيد  ذكره  ما  فهو   +ان  بواقعي  ليس  التخيير  ان  من 

عي منوط بان يكون الترخيص في ارتكاب احدهما واقعياً، صحيح، لأن التخيير الواق

ير المعين، الا انه مع ذلك يرفع التكليف اذا انطبق  رار وان كان الى غن الاضط ى ابمعن

 عي، فانه لا حرمة له واقعاً بعد الانطباق عليه.ما اختاره المكلف على الحرام الواق

مكن المساعدة عليه، وذلك  من ان التخيير بينهما ظاهري فلا ي  +واما ما ذكره 

يصلح   لا  بالواقع  الجهل  مجرد  الللترلأن  موضوعخيص  فانه  للحكم   ظاهري، 

 الظاهري، واما اثبات الحكم الظاهري وجعله لـه فهو بحاجة الى دليل ولا دليل على 

المرخصة   الاصول  هو  فانما  كان  لو  عليه  الدليل  لأن  المقام،  في  الظاهري  الترخيص 

منجز  ل  حوها، والمفروض انها لا تجري في المقام، لأن العلم الاجماكاصالة البراءة ون

  اذاً ة القطعية العملية ومانع عن جريان الاصل المؤمن في اطرافه، فلنسبة الى المخالفبا
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او الاجمال  العلم  طرفي  احد  لاختيار  الظاهري  الترخيص  على  دليل  في   لا  اطرافه 

 المقام.

الظاهري  :وبكلمة الترخيص  ثبوت  به  لا  ان  الاضطرار  لرفع  احدهما  ختيار 

اصالة   جريان  فيالبرمبنى على  الآخر  اءة  دون  عدم    احدهما  واما  تجرى،  لا  انها  مع 

طعية العملية فانما هو من جهة  منجزية العلم الاجمال بالنسبة الى وجوب الموافقة الق

لبعض دون عجز المكلف عنها تكويناً او شرعاً، لا من جهة جريان اصالة البراءة في ا

غيره لا    ول اصالة البراءة اان دلي  الى مع تمكن المكلف من الامتثال، هذا اضافة    ي الباق

لا المفهومي ولا المصداقي، وتمام الكلام فيه من هذه الناحية    ، يشمل احدهما لا بعينه

 في مبحث التعادل والترجيح.

الشوط نهاية  في  واقعياً   :فالنتيجة  تخييراً  ليس  التخيير  هذا  ظاهرياً،   ان  ولا 

ا اذا  المكلف  لأن  عقلي،  تخيير  انه  ار  ضطر والصحيح  العالى  طرفي  احد  لم تكاب 

موارد وقوع التزاحم بين الواجب الاهم والواجب    الاجمال تكويناً او شرعاً، كما في

ذاك،  او  الطرف  هذا  بارتكاب  يدفع اضطراره  ان  بين  بانه مخير  فالعقل يحكم  المهم، 

 رع الترخيص الظاهري الشرعي بعد استقلال العقل بذلك. ولا مقتضي لجعل الشا

 (قاطالبحث في عدة ننتائج   عرض)نست

ان الاضطرار الى شرب مايع معين اذا كان حادثاً قبل التكليف او قبل    الاولى:

الثوب نجاسة  او  المايع  هذا  بنجاسة  الاجمال  زماناً    ، العلم  لهما  مقارناً  حادثاً  فهو  او 

مة  م الاجمال وموجب لانحلاله حقيقة الى علم تفصيلي بعدم حر مانع عن تنجيز العل

في وجوب الاجتناب عن الثوب من جهة الشك في    المايع، وشك بدوي  شرب هذا

لا يكون هنا علم اجمال بتكليف فعلي على كل تقدير، لأن النجس ان    اذاً نجاسته، ف



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (242)

الى المكلف  اضطرار  جهة  من  لـه  أثر  فلا  المايع،  الواقع  في  في    كان  كان  وان  شربه، 

 اصالة الطهارة فيه. انع من الرجوع الىه فلا معليالثوب، فله أثر الا انه لا علم به، و

وقبل    الثانية: التكليف  بعد  حادثاً  كان  اذا  معين  اناء  الى شرب  الاضطرار  ان 

فيه  لا،  او  الاجمال  العلم  تنجيز  عن  مانع  هو  فهل  لـه،  مقارناً  او  الاجمال  العلم 

الاجمالوجهان،   العلم  لانحلال  وموجب  تنجيزه  عن  مانع  انه  االصحيح  علم    لى 

ال بارتفاع  فيه تفصيلي  كان  اذا  موضوعه  بارتفاع  اليه  المضطر  الطرف  عن  تكليف 

الطرف الآخر، وحينئذٍ فلا مانع من الرجوع الى    وشك بدوي في ثبوت التكليف في

جوه وتمام تلك الوجوه غير الاصل المؤمن فيه هذا، وقد استدل على الوجه الآخر بو 

 تامة فراجع. 

المقام لتصحيح التمسك    اولة فيمن المح  +العراقي  المحقق  كره ان ما ذ  الثالثة:

هذا   ان  بدعوى  احدهما،  ارتفاع  بعد  الفردين  بين  الجامع  بقاء  باستصحاب 

منه الطويل غريب  الفرد  الباقي وهو  للفرد  التكليف  يثبت  ، حيث +الاستصحاب 

 اديق الاصل المثبت وتمام الكلام هناك. انه من اظهر مص

ا طراان الاض  الرابعة: اذا كان حادثاً بعد  لطرف المعين من اطر الى  العلم  راف 

فذهب  العلم  حدوث قولان،  فيه  لا،  او  الاجمال  العلم  تنجيز  عن  مانع  هو  فهل   ،

الخراساني الاجمال  +المحقق  العلم  هذا  ان  بدعوى  الاول،  القول  ينحل   الى 

ن  الى ا  +اريذهب شيخنا الانص  ر الى احد طرفيه المعين، وفي مقابل ذلكبالاضطرا

لا  هذا ا  الاضطرار  العلم  تنجيز  عن  لأن  يمنع  وذلك  الصحيح،  هو  وهذا  لاجمال، 

الاجمال العلم  حدوث  عن  متأخراً  حدوثه  كان  اذا  انحلاله  الاضطرار  يوجب  لا   ،

بعد الاضطرار يكون الجامع المعلوم وزواله عن الجامع لأنه لا يزال باقياً، غاية الامر  

القصالفبالاجمال مردداً بين   الذى ينتهي امدرد  الطويل، ولا ير  ه بالاضطرار والفرد 
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الاجمال العلم  بعد  الحادث  الاضطرار  بين  ذلك  في  وبين    فرق  المعين  فرديه  احد  الى 

المحقق  ذكره  وما  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  او  كذلك  طرفيه  احد  فقدانه 

 +ذكره   واما ماة،  متن الكفاي  في  +من الفرق لا وجه لـه، هذا ما ذكره   +سانيالخرا 

الهامش   الاضفي  ان  الاول،  من  من  للتكليف من حين حدوثه لا  رافع  انما هو  طرار 

 فهو الصحيح وعليه فلا يوجب الانحلال. 

ان الاضطرار اذا كان الى احد طرفي العلم الاجمال لا بعينه، فهل هو    الخامسة:

الخراساني  مانع المحقق  فذهب  لا،  او  الاجمال  العلم  تنجيز  منا  +عن  لا  عن ه  انع 

المخالفة القطعية العملية، ويمكن تقريب ذلك  قاً حتى بالنسبة الى حرمة  نجيزه مطلت

 : بوجهين 

  ان الترخيص في ارتكاب احدهما يوجب انحلال العلم الاجمال ومعه  :احدهما

 ن في الطرف الآخر. لا مانع من الرجوع الى الاصل المؤم

مسل  :وثانيهما على  الاجمال  العلم  تا  +كهان  للتعلة  يمة  فلا  مكن نجيز، 

وهما وجوب الموافقة القطعية العملية، وحرمة المخالفة القطعية    التبعيض بين الجهتين 

كلتا  الى  بالنسبة  للتنجيز  تامة  علة  فهو  موجوداً  كان  ان  الاجمال  العلم  العملية، لأن 

وان هذ  الجهتين،  معاً  الجهتين  كلتا  الى  بالنسبة  سقط  فقد  ساقطاً،  كلا ا،  كان   ولكن 

 كما تقدم. الوجهين غير تام

العلم    السادسة: طرفي  احد  الى  المكلف  اضطرار  ان  هو  لا  الصحيح  الاجمال 

التكليف حتى لا يوجب انحلال العلم الاجمال، لأنه لم يتعلق بنفس ما تعلق    بعينه  به 

حي لـه،  رافعاً  ومتعلق يكون  الفردي  بحده  الفرد  الواقع  في  التكليف  متعلق  ان    ث 

 ن وهو عنوان احدهما.الجامع بين الفردي ضطرار  الا
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الى    السابعة: الاضطرار  من  الناشيء  الاجمال  العلم  طرفي  بين  التخيير  ان 

لا  او  ظاهري  او  واقعي  تخيير  هو  هل  ولا  احدهما،  المحقق    هذا  فذهب  ذاك، 

الا  +النائيني القول  بنظر  الى  اضطراره  لرفع  المكلف  اختاره  ما  ان  بتقريب  ول، 

المضرف  الع لـهو  اليه ومصداق  ه ومتحد معه خارجاً، وعلى هذا فحرمة شرب طر 

الانا من  واحد  انطباقه ءكل  وعدم  اليه  للمضطر  مصداقاً  كونه  بعدم  مشروطة  ين 

ارتفع لرفع اضطراره،  العلم الاجمال  المكلف احد طرفي  اختار  فاذا  ت حرمته عليه، 

 اً.قع حراملواواقعاً بارتفاع موضوعها اذا كان ما اختاره في ا

بايرادين احدهما صحيح دون الآخر كما تقدم  +ذالسيد الاستا وقد اورد عليه

 موسعاً.

بالمحاولة لتصحيح كون التخيير بينهما الناشيء   +قام بعض المحققين   الثامنة:

 اقعياً.من الاضطرار الى احدهما لا بعينه تخييراً و

 ة. الفضمن البحوث الس وناقشنا هذه المحاولة موسعاً في

 من المحاولة غير تام كما تقدم.  + لمحقق العراقيان ما ذكره ا سعة:التا

الاستاذ   العاشرة: السيد  بينهما    +ان  التخيير  ان  وهو  الثاني  القول  الى  ذهب 

 هما عقلي.ظاهري لا واقعي، ولكن تقدم المناقشة فيه وقلنا بان التخيير بين
 ل الابتلاء  عن محالالتنبيه العاشر: في خروج احد طرفي العلم الاجم

 شر ه العاالتنبي

يقع الكلام فى خروج احد طرفي العلم الاجمال عن محل الابتلاء وهو يتصور  

 على نحوين: 

 الاول: خروجه عن نطاق قدرة المكلف .
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 الثاني: خروجه عن محل الابتلاء الاعتيادي . 

الكلا الاول:اما  في  الانا  م  احد  بنجاسة  المكلف  علم  اذا  ما  ن  ا ك  ينءوهو 

اليه،  قدرته، كما اذا كان في مكان لينطاق  ا خارجاً عن  هماحد س بمقدوره الوصول 

فلا شبهة في عدم تنجيز العلم الاجمال للتكليف المعلوم بالاجمال هنا، وانما الكلام في  

ال انحلال  جهة  من  هو  هل  لـه،  تنجيزه  عدم  جهة  ان  من  او  حقيقة  الاجمال  علم 

 : انحلاله حكمًا، فيه وجهان

الاص  والمشهورعروف  لما انه  بين  بتقريب  الاول،  هو  هذه  حاب  بين  فرق  لا 

المسألة ومسألة الاضطرار، فكما ان الاضطرار التكويني الى ارتكاب احد طرفي العلم 

ة الفرد المضطر اليه الاجمال المعين، يوجب انحلاله حقيقة الى علم تفصيلي بعدم حرم

يف الفعلي على  علم اجمال بالتكلون هنا  يك  وشك بدوي في حرمة الفرد الآخر، فلا

ف تقدير،  هناك،   اذاً كل  متوفر  غير  الاجمال  العلم  منجزية  اركان  من  الاول  الركن 

فكذلك خروج احدهما عن نطاق قدرة المكلف، فانه يوجب انحلال العلم الاجمال 

 يلي بعدم حرمة الفرد الخارج عن قدرة المكلف وشك بدوي فيحقيقة الى علم تفص

الى الوجه   (1) +ع فيه اصالة البراءة، وذهب بعض المحققين لفرد الآخر والمرجبوتها لث

الثاني على ما في تقرير بحثه، وقد افاد في وجه ذلك ان هذه المسألة تشترك مع المسألة  

 الاولى في نقطة وتمتاز عنها في نقطة أخرى. 

المسألة  ام في  المكلف  نهي  يمكن  لا  فكما  الاشتراك،  نقطة  عن  الاا  اختيار  ولى 

اليه عقلًا او شرعاً وزجره عنه، لأنه لغو بعد ماالطرف المض لم يكن متمكناً من   طر 

تركه والاجتناب عنه، فكذلك في هذه المسألة لا يمكن نهي المكلف عن شرب الاناء 
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لغو، عنه لأنه  قدرته وزجره  كل    الخارج عن  فعلي على  بتكليف  لنا علم  ليس  ولهذا 

 معاً. سألتين المتقدير في كلتا 

ا نقطة  المسألة الاولى لافتراق، فلأواما  اليه في  المضطر  الفرد  ارتكاب  ن حرمة 

ليست بفعلية لا حكمًا ولا ملاكاً، على اساس ان حرمة شربه مقيد بعدم الاضطرار  

واقعاً،   لحرمته  رافع  اليه  فالاضطرار  الحكم اليه،  رفع  يمكن  لا  انه  الواضح  ومن 

ب الا  وواقعاً  الحكم  ملاكه،  رفعحقيقة  حقيقة  حكم   لأنه  فلا  هذا  وعلى  وروحه، 

النجس، جاز لـه شربه للحصة المضطر اليها ولا ملاك، فاذا اضطر المكلف الى شرب  

انما هي في الح ايضاً، لأن الحرمة والملاك  فيه لا ملاك  انه لا حرمة  اذ كما  صة  واقعاً، 

 غير المضطر اليها.

ا المسألة، فحيث ان  انما هو  لف الى ترك شرب الاار المكضطرواما في هذه  ناء 

الن يمكن  لا  فلهذا  قدرته  نطاق  عن  خروجه  جهة  نهى  من  لأنه  عنه،  غير  هى  عن 

الخمر او شرب  المقدور وهو لغو لا انه لا ملاك له، لوضوح ان عدم القدرة على شرب  

رافعاً  يكون  لا  شرب   النجس  في  ان  ضرورة  بالقدرة،  مقيدة  غير  انها  اذ    لمفسدته، 

 لف قادراً عليه ام لا. دة سواء اكان المك مر مفسالخ

هذا الا  ، وعلى  غير جمفالعلم  كان  وان  تقدير  كل  على  الفعلي  بالتكليف  ال 

الملاك موجود    موجود في العلم الاجمال بحقيقة الحكم وروحه وهو  المسألة، الا ان 

او وقدرته  ده  ، اما بوجود مفسدة في شرب الاناء الموجود عنده وتحت يللعلم اجمالاً 

شرب الاناء الخارج عن قدرته، فان العلم الاجمال بحقيقة التكليف  وجود مفسدة في  

ل تقدير، وعليه فالركن الاول من اركان منجزيته متحقق في وروحه موجود على ك

يجر  لا  المؤمن  الاصل  ان  حيث  ولكن  المسألة،  محل  هذه  عن  الخارج  الطرف  في  ي 
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جريانه في الطرف الآخر   لا مانع حينئذٍ منعليه، فعي  القدرة لعدم ترتب الاثر الشر 

 هذا. 

طرفي  احد  ارتكاب  من  المكلف  تمكن  عدم  لأن  وذلك  فيه،  المناقشة  ويمكن 

جهة  من  يكون  وأخرى  اليه  الاضطرار  جهة  من  يكون  تارة  المعين،  الاجمال  العلم 

نطاق عن  لموضو   خروجه  قيد  الاضطرار  عدم  ان  فحيث  الاول  على  اما  ع  قدرته، 

مطلتكليف  ا الدليل  لسان  في في  للحكم  انه شرط  في  ظاهراً  فيكون  التزاماً،  او  ابقة 

لاك في مرحلة المبادي، وعلى هذا فبطبيعة الحال لم  مرحلة الجعل واتصاف الفعل بالم

بالملا اليها ولا هي متصفة  المضطر  للحصة  لعدم تحقق شرطهما وهو  يجعل الحكم  ك 

 عدم الاضطرار. 

الثاني على  فواما  ان  ،  مأخوذةحيث  غير  قيداً    القدرة  الدليل  لسان  في 

في   للموضوع، وللملاك  الجعل  مرحلة  في  للحكم  شرط  انها  في  ظاهراً  يكون  فلا 

مرحلة المبادي، ومن هنا يكون اعتبارها بحكم العقل من باب قبح تكليف العاجز، 

ان الواضح  والتط  العقل  ومن  الامتثال  مرحلة  في  الا  باعتبارها  يحكم  على بيقلا   ،

العاجز ولا يحكم باعتبارها في مرحلة الجعل، حيث انه ساس حكمه بقبح تكلا يف 

حلة ان لها دخلًا في الملاك لعدم الطريق اليه، ومن هنا يفترق قيد لا يدرك في هذه المر

في الدليل  لسان  في  المأخوذة  القيود  عن  والعقل  القدرة  كالبلوغ  الجعل  مرحلة   

م الا باعتبارها فى مرحلة  س ان العقل لا يحكعلى اساا،  والاستطاعة والسفر وغيره

ا للاحكام  والمبادي  الملاكات  الى  لـه  طريق  ولا  حتى  الامتثال،  الواقع  في  لشرعية 

قبح  باب  من  بالقدرة  مشروطة  التكليف  فعلية  ان  هذا  ومعنى  فيها،  بدخلها  يحكم 

لم     مقدورغير  العاجز، وليس نتيجة ذلك ان شرب الخمر او النجس اذا كانتكليف  

الملاك، وعلى هذا ففي يكن مشتملًا ع اشتماله على  احراز  نتيجته عدم  بل  الملاك،  لى 
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انه   كما  اجمال  المقام  علم  لا  كذلك  تقدير،  كل  على  الفعلي  بالتكليف  اجمال  علم  لا 

لا انه  لاحتمال  كذلك،  الفعلي  غير  بالملاك  الفرد  في  على    ملاك  الامر  غاية  المقدور، 

نقط بالاول  التع  الفعلي وعلى  عدم  فكليف  الفعلي،  الملاك  بعدم  نقطع  ما    اذاً الثاني لا 

احتمال    +ذكره  تام، ضرورة  غير  تقدير  كل  على  الفعلي  بالملاك  الاجمال  القطع  من 

القطع بوجود الحالة لا  فيه في هذه  الملاك  ف  ه وجود  المسألتين  لا  اذاً الفعلي،   فرق بين 

حقيقة لعدم توفر الركن    في كلتا المسألتين  منحل  المن هذه الناحية، لأن العلم الاجم

 الاول من اركان تنجيزه فيهما.

هنا الحصة    ،ومن  هما  حصتين  الى  بالاضطرار  ينقسم  كما  الفعل  ان  يظهر 

والحصة  رة  الاضطرارية والحصة الاختيارية، كذلك ينقسم بالعجز الى الحصة المقدو

 جز وعدم دون العالى حصتين  الفعل    شكل من ان الاضطرار ي   +غير المقدورة، فما ذكره 

القدرة لا يتم، اذ لا فرق بين الاضطرار وعدم القدرة من هذه الناحية، هذا كله على 

 المشهور من ان القدرة شرط عقلًا لا شرعاً. 

ومأخوذ شرعي  شرط  القدرة  ان  من  قويناه  ما  على  بناء  موضوع  واما  في  ة 

ال سائر  حال  فحالها  الجعل  مرحلة  في  الشر شراالحكم  والعقئط  كالبلوغ  ل  عية 

والاستطاعة ونحوها، غاية الامر ان الكاشف عن شرطيتها العقل، حيث انه يدرك  

على   لشارع جعل تكاليف للبالغ العاقل القادر ويرى استحالة جعلها على العاجزان ا

ومن المعلوم أن كل حكم لا يمكن فعليته    ،لامتثالستحالة فعليته في مرحلة ااأساس  

مقام الاثبات والكشف، هذا اضافة الى   لتين الا فيفلا فرق بين المسأ  ،جعله  مكنلا ي

صالح   فعلي  بتكليف  تعلقه  هو  الاجمال  العلم  منجزية  اركان  من  الاول  الركن  ان 

ال فعلية  على  زائداً  شرطاً  ليس  وهذا  العهدة،  في  والدخول  هو  للتنجز  كما  تكليف 

العهدة، وعلى هذا  ل، تنجز ودخل في  الاجما  علمظاهر، لأنه اذا كان فعلياً وتعلق به ال
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الط بين كونه في  مردد  فعلي  بتكليف  اجمال  هنا علم  ليس  انه  او في  فكما  المقدور  رف 

المردد بين كونه في  الفعلي  بالملاك  ليس هنا علم اجمال  المقدور، فكذلك  الطرف غير 

 بالملاك الفعلي م اجمالعل  كما انه ليس هنا  اذاً لمقدور او الطرف غير المقدور، فالطرف ا

 ليف الفعلي كذلك .على كل تقدير، كذلك ليس هنا علم اجمال بالتك

أن القدرة لو كانت شرطاً لفعلية التكليف في مرحلة الامتثال فلا    :والخلاصة

الجعل ولا مرحلة  له في  تكون شرطاً  الفعلمحالة  المبادئ  تصاف  مرحلة   ، بالملاك في 

ضرورة أن فعلية الحكم    ،ثالت ميته في مرحلة الااً لفعلشرطوإلا فلا يعقل أن تكون  

 بفعلية موضوعه .

من الفرق بين مسألة الاضطرار الى احد طرفي العلم الاجمال المعين    +فما ذكره 

ام، هذا تمام  ومسألة خروج احد طرفيه عن نطاق القدرة في الملاك لا في الحكم غير ت

 المسألة الاولى.  الكلام في

الكلا فيواما  الثانيم  خرج  اذا  ما  وهي  محل   ،  عن  الاجمال  العلم  طرفي  احد 

ين، اما الاناء الموجود عندنا او الاناء  ءلاء، كما اذا علم اجمالاً بنجاسة احد الاناالابت

ا يمكن  ولا  وعادة  عرفاً  الابتلاء  محل  عن  خارج  آخر  بلد  في  اليه  الموجود  لوصول 

 لا ؟  نجز او  مكذلك وان امكن عقلًا، فهل العلم الاجمال

قولان،   والمفيه  الثانيالمعروف  القول  الاصحاب  بين  عدم    شهور  وهو 

 . (1) +منجزيته، وخالف في ذلك السيد الاستاذ

 مقامين:   تفصيل الكلام في المقام يتطلب البحث في 

 ء وتحديده سعة وضيقاً .الاول: في المراد من الخروج عن محل الابتلا
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مح في  الدخول  ان  في  للتكالابتلال  الثاني:  شرط  هو  هل  على ء،  زائداً  ليف 

 شرطية القدرة أو لا ؟ 

الاول: المقام  في  الكلام  ليس    اما  الابتلاء  محل  عن  الشيء  خروج  من  فالمراد 

فعلية   آخر عن  مانعاً  ذلك  المشهور جعلوا  ان  لوضوح  القدرة،  نطاق  كخروجه عن 

الابتلاء شرطاً في محل  ول  ليف زائداً على مانعية الخروج عن محل القدرة، والدخالتك

 ر لفعلية التكليف زائداً على شرطية القدرة، هذا من ناحية.آخ

فعلية   عن  مانع  بعنوانه  الابتلاء  محل  عن  الخروج  ان  أخرى،  ناحية  ومن 

غ  التكليف او  الضرر  او  الحرج  او  العس  كاستلزامه  آخر  بعنوان  والا  لا  ذلك،  ير 

والمفروض ان   عن محل الابتلاء،  الخروج  وانفالرافع للتكليف هو هذا العنوان لا عن

رافع لوجوبه  العنوان الآخر كالعس او الحرج اذا عرض على الواجب او الحرام، فهو

 في المثال الاول وحرمته في المثال الثاني وان كان داخلًا في محل الابتلاء. 

ا  ،وعلى هذا او فالوصول  اذا كان حرجياً  الطرف الخارج عن محل الابتلاء    لى 

كلام، لأن محل الكلام انما هو في آن خروجه عن محل هو خارج عن محل الرياً، فضر

فعلي عن  مانع  هو  هل  بحرمة الابتلاء،  اجمالاً  علمنا  فاذا  لا،  او  بعنوانه  التكليف  ة 

الثاني خارج عن محل ين، كان احدهما عندنا والآخر عند جارنا، فءشرب احد الانا

ضرر، الا انه بحاجة الى   وبلا لزوم حرج او  ممكناً  كانالابتلاء، لأن الوصول اليه وان 

 م.مقدمات شاقة وان لم تصل الى حد الحرج، هذا هو محل الكلا

فيقع في ان الدخول في محل الابتلاء، هل هو شرط   واما الكلام في المقام الثاني:

 ه قولان:للتكليف كالقدرة او لا؟ في

كالقدرة، وخالف   للتكليفط  الى القول الاول، وهو انه شر  فذهب المشهور 

فذهب الى ان الدخول في محل الابتلاء ليس شرطاً لفعلية    + ذلك السيد الاستاذفي
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ن الغرض من وراء أللمشهور ب  (1) التكليف زائداً على شرطية القدرة هذا، وقد استدل

نفس المكلف وتحريكه نحو الفعل او الترك، وعلى جعل التكليف هو ايجاد الداعي في 

ف ال  اذاهذا  موكان  الترك  على  طبع داعي  كمنافرة  تكويناً  المكلف  نفس  في  جوداً 

كافية في الدعوة الى ترك اكلها والردع عنه،  الانسان عن اكل الخبائث، فانها وحدها  

ال ايجاد  بغرض  اكلها  عن  النهي  يكون  التكويني  الداعي  هذا  وجود  داعي  ومع 

وكذلك للحاصل،  لغواً وتحصيلا  نفسه  في  ااذ   التشريعي  كان  خارجاً ا  الحرام    لفعل 

انه بحاج الا  ارتكابه  متمكناً عقلًا من  المكلف  فانه وان كان  الابتلاء،  الى عن محل  ة 

الشاقة   المقدمات  تلك  الاعتيادي  الانسان  يفعل  لا  زائدة  وعنايات  شاقة  مقدمات 

الوا ومن  عادة،  اليه  المقدمات  للوصول  على  اليه  الوصول  توقف  نفس  ان  ضح 

 ا الداعي يكون النهي عنه لغواً وبلا فائدة. تركه، ومع وجود هذية الى داع المذكورة 

هذا العلم إف  ،وعلى  قبل  الابتلاء  محل  عن  الاجمال  العلم  احد طرفي  خرج  ذا 

ن في الطرف  او مقارناً لـه، انحل العلم الاجمال حقيقة، لأن التكليف ان كا  الاجمال

فعلياً  يكون  فلا  الابتلاء،  محل  عن  كان،  الخارج  الداخل    وان  الطرف  محل  في  في 

انه لا علم به، ف الركن الاول من اركان منجزية    اذاً الابتلاء، فهو وان كان فعلياً الا 

العلم الاجمال غير متوفر وهو تعلقه بتكليف فعلي على كل تقدير، ولهذا ليس هنا الا  

بدوي   وشكدم ثبوت التكليف في الطرف الخارج عن محل الابتلاء  علم تفصيلي بع

الطرف  في في  ثبوته  في   الاجمال  العلم  انحلال  معنى  الابتلاء، وهذا  الداخل في محل 

 علم تفصيلي وشك بدوي. المقام حقيقة الى

 

 514ص  2ـ رسائل ج  410كفاية الاصول ص  (1)



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (252)

لذلك بمثال، وهو ما اذا علم المكلف اجمالاً    (1)+وقد مثل شيخنا الانصاري 

 الاناء وصول الىال  اء الموجود عنده او الاناء الموجود عند الملك، فاناما بنجاسة الان

عند الملك وان كان ممكناً عقلًا الا انه خارج عن محل الابتلاء عادة، ولهذا لا  الموجود  

 يكون العلم الاجمال منجزاً هذا. 

الى   الوصول  الكلام، لأن  بانه خارج عن محل  المثال  هذا  مثل  يناقش في  وقد 

 ضررية.  رجية اوت حالموجود عند الملك لا يمكن عادة ويتوقف على مقدما الاناء

هو ان    +المثال فلا قيمة لها، فالعمدة ان مسلك الشيخ  مناقشة فيولكن هذه  

فعليته، هذا  مانع عن  التكليف والخروج عنه  لفعلية  الابتلاء شرط  الدخول في محل 

 من ناحية. 

انه لا فرق من هذه الناحية    +يةومن ناحية أخرى، ذكر المحقق صاحب الكفا

والنهي،   الامر  الفكمابين  ان  النهي  وراء  من  نفس    غرض  في  الداعي  احداث  هو 

هو   الامر  وراء  من  الغرض  فكذلك  الترك،  الى  نفس المكلف  في  الداعي  احداث 

المكلف الى الاتيان والايجاد في الخارج، فاذا كان الداعي الى الفعل موجوداً في نفس  

تكو الانسانالمكلف  طبيعة  مع  ملائمًا  الفعل  كان  اذا  كما  اولاده لانفاق  كا  يناً،  على 

ن بانجاز  وعلى  يقوم  بطبعه  الانسان  فان  وهكذا،  ونفسه  وماله  اولاده  وكحفظ  فسه 

محرك خارجي، او فقل ان المحرك التكويني اذا كان موجوداً    أيل بدون  هذه الاعما

شيء  في ايجاد  الى  بالنسبة  الانسان  نفس  الخارجي داخل  المحرك  الى  حاجة  فلا   ،

 نفس المكلف تشريعاً يكون لغواً  رض ايجاد الداعي في ر به بغلامالتشريعي، وعليه فا

جمالاً بوجوب جامع مردد بين فعلين وبلا اثر، وعلى هذا الاساس فاذا علم المكلف ا
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ان وكان احدهما ملائمًا لطبع الانسان بان يميل اليه بدون اي محرك خارجي، بمعنى  

  اذاً لا، فمن قبل المولى ام  امر به  اك  تي بهذا الفعل سواء اكان هنأالمكلف بطبعه كان ي 

المكلف   نفس  في  الداعي  ايجاد  منه  الغرض  لأن  لغواً،  به  الامر  يكون  الحال  بطبيعة 

 وهو موجود تكويناً، فلا حاجة الى ايجاده ثانياً. 

فيما    :والخلاصة  يصح  لا  به  والامر  شيء  نحو  البعث  الداعي  ان  كان  اذا 

ا المكلف  نفس  موجوداً في  وبلا  الاتيانلى  التكويني  لغو  لأنه  فاذا    به  هذا  اثر، وعلى 

عن محل الابتلاء عادة، فلا  كان احد طرفي العلم الاجمال في الشبهة الوجوبية خارجاً  

يصح ان يأمر المكلف بالاتيان به، لأن الغرض منه ايجاد الداعي في نفسه الى الاتيان 

 وهو لا يحصل فيكون لغواً هذا. به 

المح عليه  أورد  بين   (1)+يالنائينقق  وقد  فرق  ال بانه  التكليف  تحريمي   

ترك شيء   الى  الداعي  كان  فاذا  الترك،  الاول  في  المطلوب  فان  الوجوبي،  والتكليف 

في   الداعي  ايجاد  منه  الغرض  لأن  لغواً،  عنه  النهي  كان  المكلف،  نفس  في  موجوداً 

تركه،   نحو  عدنفسه  الترك  في  يكفي  بل  تكويناً،  موجود  انه  ووالمفروض  جود م 

 الخارج فلا حاجة الى وجود الداعي الى الترك. اعي الى الفعل في الد

الارادة   الى  مستند  وهو  الفعل  متعلقه  فان  الوجوبي،  التكليف  بخلاف  هذا 

ه  والاختيار حتى اذا كان من سنخ الفعل الذي كان يصدر من الانسان بطبعه وبارادت

ا لأن  خارجي،  محرك  اي  الى  الحاجة  بدون  الاختلفعواختياره  ان  ل  يمكن  لا  ياري 

 لا يكون الامر به لغواً.  اذاً صدر من الانسان بدون الارادة والاختيار، في
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ذكره  ما  ان    +ولكن  بذلك  اراد  ان  لأنه  وذلك  عليه،  المساعدة  يمكن  لا 

ادي، فلا مانع من تعلقه به  التكليف الوجوبي حيث انه متعلق بالفعل الاختياري الار

  ي محرك خارجي، اذ ان ذلك بعه وبدون افعل بطتي بالأن ي وان فرض ان المكلف كا

اختيار   عن  يخرج  لا  الفعل  ان  باعتبار  لغواً،  يكون  ولا  به  الامر  تعلق  عن  يمنع  لا 

فاذا   الترك،  المطلوب منه  ان  التكليف تحريمياً، فحيث  اذا كان  بينما  المكلف وارادته، 

، فيرد عليه ان الحاصل    طلبان الترك مفروض التحقق بطبعه، فطلبه ثانياً من    فرض

تحصيل ا انه  يقال  لكي  حدوثاً  لا  بقاء  الترك  انه  الا  الترك،  كان  وان  منه   لمطلوب 

كان   فاذا  وارادته،  المكلف  باختيار  واستمراره  الترك  بقاء  ان  والمفروض  الحاصل، 

اختياره وارادته وان كان يصدر منه بطبعه يكفي في تعلق التكليف بشيء كونه تحت  

به  رك خارجمح  بدون اي المولى  الوجوبي  ي كامر  التكليف  او نهيه عنه، فلا فرق بين 

، واما لو كان وجود الداعي التكويني الى الترك والتكليف التحريمي من هذه الناحية

الفعل الى  فيها  التكويني  الداعي  وجود  كان  النهي،  عن  مانعاً  النفس  عن   في  مانعاً 

 . وجه له لا  من الفرق بينهما +الامر به، فما ذكره 

اراد البذلك    +وان  فيتوقف ان  بالفعل،  متعلق  انه  حيث  الوجوبي  تكليف 

الى   الداعي  فيه عدم وجود  فيكفي  الترك  واما  النفس،  داع وجودي في  وجوده على 

ام لا، ف المولى  اكان هناك نهي من  الفعل في الخارج، سواء  النهي عنه    اذاً ايجاد  يكون 

عليهلإ فيرد  لغواً،  الداعي  فران  حداث  لا  والتره  الفعل  بين  الناحية ق  هذه  من    ك 

اذا كان  الفعل  الترك، لأن  الداعي الى  الفعل هو  الداعي الى  ايضاً، لوضوح ان عدم 

 منافراً للطبع، كان تركه ملائمًا لـه وبالعكس.

 والترك من هذه الناحية ايضاً. فالنتيجة في نهاية الشوط، انه لا فرق بين الفعل 
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تبين  قد  الآن  هن  ا  :لحد  دلهذا  عمدة  المشهو  محل  يل  عن  الخروج  ان  على  ور 

 بتلاء مانع عن فعلية التكليف والدخول فيه شرط لها هذا. الا

 وللمناقشة فيه مجال واسع . 

فلأنه لو تم فانما يتم في الخطابات الشخصية، بان يوجه المولى الامر    :اما اولاً 

فانبشي خاصة،  اليه  شيء  عن  النهي  او  خاص  شخص  الى  الشيءهذ  ء  كان   ا  اذا 

ا  ن محل الابتلاء، كان هذا الامر او النهى من المولى مستهجناً ولغواً، كما اذخارجاً ع

نهى عن شرب اناء في بيت جاره لا يمكن الوصول اليه الا بمقدمات شاقة او امره 

 بشيء خارج عن محل ابتلائه. 

يه عن  ئه او نهتلامر المولى شخصاً باتيان فعل خارج عن محل ابأف  :وعلى الجملة

النهي    رج عن محل ابتلائه مستهجن بنظر العرف، وان مثل هذا الامر اوفعل شيء خا

مثل لا   التحريمية  او  الوجوبية  الخطابات  من  العامة  الخطابات  واما في  بعرفي،  ليس 

المشه ذكره  ما  يتم  فلا  شاكله،  ما  و  الخمر  باطلاقها تشرب  الخطابات  هذه  لأن  ور، 

راد الخارجة عنه بدون عناية زائدة، ولا  ل الابتلاء والافلة في مح داختشمل الافراد ال

الداخلة في محل الابتلاء، مثلًا لا تشرب الخمر   يكون لغواً بعدما كانت تشمل الافراد

الثابت بمقدمات الحكمة الافراد الخارجة عن محل الابتلاء والافراد    يشمل باطلاقه 

في مورد الابتلاء    بالافراد الداخلة  طلاقاتالا  الداخلة فيه، ولا دليل على تقييد هذه 

اليها، لأن الخطاب في هذه  الخطابات العامة موجه    لا عقلًا ولا شرعاً ولا انصراف 

 الى الجامع بينهما ولهذا لا يكون لغواً. 

ريمياً وان كان ايجاد  ان الغرض من وراء جعل التكليف وجوبياً او تح  : وثانياً 

الا المكلف،  نفس  االداعي في  ايجاد  م  ن  نفسه  التكويني  الداعي في  الداعي  ع وجود 
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ويكشف   الاول  الداعي  يؤكد  لأنه  لغواً،  يكون  لا  او فيها  بالفعل  المولى  اهتمام    عن 

 الترك.

قلت شئت  بعد    :وان  ويصبح  الاول  الداعي  في  يندك  الثاني  الداعي  ان 

اقوى و النفس ليس د كأالاندكاك  اع  ين بل داعيد من الاول، باعتبار ان الموجود في 

اقوى لكنه  الداعي    واحد  من  اقوى  التشريعي  الداعي  ان  اساس  على  منهما، 

التكويني متمثل في تنفر الطبع او تحمل المشقة، واما الداعي التكويني، لأن الداعي  

والم مخالفته  على  العقوبة  استحقاق  يتضمن  انه  فحيث  موافقته التشريعي  على  ثوبة 

 فيكون تأثيره اقوى واشد. 

التشريجعل  ان    :صةلاوالخ التكويالداعي  الداعي  يؤكد  اكان عي  سواء  ني، 

نفسياً ام خارجياً، والمجموع بعد الاندكاك قد اصبح اقوى واكد من الاول، فالفعل 

ة، ليس مائة بالمائ  الخارج بداعى تكوينى لكن  او الترك وان كان مضموناً وجوده في

 فائدة. لا ولهذا لا يكون جعل الداعي التشريعي لغواً وب

المحترمة  ي مهما بلغ من القوة والشدة كحفظ النفس  ي التكوينان الداع  :وثالثاً 

وحفظها   ذاتي  النفس  حب  لأن  الانسان،  ذات  صميم  من  نابع  انه  مضمون حيث 

الشارع، ولكن بالداعي التكويني الموجود في صميم ذاته وان لم يكن امر به من قبل  

لداعي التكويني مهما  هلكة لغواً، لأن ا في الت  نفسمع هذا لا يكون النهي عن القاء ال

بعض الحالات من الانتحار والقاء النفس في التهلكة،    كان قوياً وشديداً لا يمنع في 

الدنيا على اذا ضاقت  الدنيا   كما  من هذه  الموت والخلاص  لدرجة هو يحب  شخص 

ا النفيها، ولولا النهي من قبل المولى بحرمة القاء    ويرجحه على الحياة لتهلكة  فس في 

الع النار عليه، لقاموادراك  بالانتحار، ولكن نهي المولى عن   قوبة واستحقاق دخول 



 (257)  .............................. الاجمال عن محل الابتلاء  التنبيه العاشر: في خروج احد طرفي العلم

على مخالفته من العقوبة، يمنعه من الاقدام على قتل نفسه والقائها في  ذلك وما يترتب  

 التهلكة. 

بالحفاظ على نفسه وعرضه وماله وان كانت  فشدة علاقة الانسان    :وبالجملة

العحفظها    علىضماناً   بدرجة  لا  القاء ولكن  عن  النهي  يكون  لا  ولهذا  التامة،  لة 

د على تصميم الانسان بالحفاظ عليها ويجعله اقوى  النفس في التهلكة لغواً، فانه يؤك

تعرض  أو قد  انه  لوضوح  النهي،  عن  النظر  وبقطع  نفسه  في  عليه  كان  مما  على  كد 

ب االانسان حالات يرجح الموت على الحياة، ولولا النفس فيدراكه  القاء  التهلكة    ان 

ن الدنيا، ولكن  مبغوض عند الله تعالى ومعاقب عليها لقام بالانتحار وانهاء حياته م

نهي المولى عن ذلك كان يمنعه من القيام به، ولا فرق في ذلك بين التكاليف الوجوبية  

 .ياتة، كما انه لا فرق في ذلك بين العبادات والتوصلوالتكاليف التحريمي

الام   :اً ورابع فائدة  المضمان  بالفعل  وكذا ر  وطبعاً  عادة  الخارج  في  تحققه  ون 

المكلف من قصد  انما هي تمكين  النهي عن شيء يكون تركه مضموناً كذلك،  فائدة 

ليعبدوا الله   امروا الا  اذ لولا الامر  الطاعة والعبودية بمقتضى قوله تعالى )وما  الخ( 

المسألة، لم يكن   الطاعة والعبودي كانه قصباموالنهي في  الفعل  د  ة الا تشريعاً، وكون 

لقدرة، اذ لا شبهة في انه مقدور او الترك مضموناً عادة، ليس معناه انه خارج عن ا

 عقلًا وليس خارجاً عنها، ولهذا يمكن قصد الطاعة بالاتيان به او تركه. 

ن  لخروج عن انا الى هذه النتيجة، وهي ان دليل المشهور على االى هنا قد وصل

ما الابتلاء  معنى محل  الى  يرجع  لا  لها  شرطاً  فيه  والدخول  التكليف  فعلية  عن  نع 

ا فخروج بعض اطراف العلم الاجمال عن محل الابتلاء، لا يوجب  صحيح، وعلى هذ

منجزيت اركان  من  الاول  الركن  لأن  الاجمال،  العلم  وهو انحلال  حاله  على  باق  ه 
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على   الفعلي  بالتكليف  ا  أيتقدير،  كل  تعلقه  في  اكان  في  سواء  الداخل  محل  لطرف 

 الابتلاء ام كان في الطرف الخارج عنه.

قيل ما  وجود :(1) واما  مع  المكلف  نفس  في  التشريعي  الداعي  جعل  ان  من 

نه ان اريد  الداعي التكويني فيها تحصيل الحاصل، فهو لا يرجع الى معنى معقول، لأ

   وجوده في الخارج .دة بعد عا به تعلق الامر بالفعل المضمون وجوده 

ان الامر لم يتعلق بالفعل الموجود في الخارج والنهي لم يتعلق بالفعل  :فيرد عليه

المتحقق تركه فيه حتى يلزم طلب الحاصل، بل الامر تعلق بايجاده في الخارج لا بايجاد 

عن الفعل والدعوة الى  اصل، والنهي تعلق بالزجر  وجوده حتى يكون من طلب الح

 . ون من تحصيل الحاصل  ترك تركه حتى يك ه لا الى ترك 

 وان اريد به ان جعل الداعي التشريعي تحصيل الحاصل .

عليه تحصيل    :فيرد  من  يكون  حتى  التكويني  للداعي  ايجاداً  ليس  جعله  ان 

التكويني ومؤك الداعي  آخر غير  داع  بل هو جعل  لـه، والمجموع يكون  الحاصل  د 

 هما في نفسه.واحد منكل داعياً وهو اقوى واكد من 

ان استدلال المشهور على ان الدخول في محل الابتلاء شرط في    :قد تبين هنا  الى  

الخطابات  لاطلاق  مقيداً  يكون  ان  يصلح  ولا  تام،  غير  وفعليته  التكليف  صحة 

في الداخلة  بالافراد  كما    الشرعية  الابتلاء،  عن  محل  انصرافها  لدعوى  وجه  لا  انه 

الخارجة   الاعن  الافراد  الامحل  مرت  كما  فبتلاء  آنفاً،  اليه  هذه    اذاً شارة  تشمل 

هذا   عنه،  والخارجة  الابتلاء  محل  في  الداخلة  من  افرادها  جميع  باطلاقها  الخطابات 

اضافة الى ان الدخول في محل الابتلاء لو كان شرطاً لفعلية التكليف، فلا يمكن ان 

ال او  الدليل،  لسان  في  اخذ  اذا  الا  شرطاً  ب  عقليكون  التكليف يحكم  فعلية  ان 
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انه غير ماخوذ    المقام، اما الاول فلا شبهة في  مشروطة به وكلا الامرين غير ثابت في

واما   والوقت والاستطاعة ونحوها،  كالبلوغ  الموضوع  قيود  الدليل كسائر  لسان  في 

العقل لا يحكم بذلك زا القدرة، واما الدليل على الثاني فلأن  باعتبار    ئداً على حكمه 

 فهو احد امرين:  تكليفلقدرة في فعلية ال عتبار ا ا

النائيني المحقق  ذكره  ما  الشرعية،    (1) +الاول:  الخطابات  من  الغرض  ان  من 

بنفسه   بمتعلقاتها فهو  الاتيان  المكلف وتحريكه نحو  الداعي في نفس  ايجاد  انه  حيث 

 جي.مقدورة، فاعتبار القدرة لا يحتاج الى دليل خاريقتضي كون متعلقاتها 

االثاني ان  ب:  يحكم  الموضوعيةلعقل  بنحو  قبح   اعتبارها  باب  من  الطريقية  او 

محل  في  الدخول  يقتضي شرطية  لا  الامرين  كلا  ان  الواضح  ومن  العاجز،  تكليف 

 الابتلاء.

 بقي هنا مسألتان:

الاولى،  الع  المسالة  انحلال  في  شبهة  لا  اطرافه  انه  بعض  بخروج  الاجمال  لم 

الابتلاء الد مسلك  على  عن محل  ان  من  لفعلية المشهور  الابتلاء شرط  خول في محل 

لي على كل تقدير، لأن التكليف المعلوم التكليف، اذ على هذا لا علم بالتكليف الفع

ياً من  بالاجمال ان كان في الواقع متعلقاً بالفرد الخارج عن محل الابتلاء، فلا يكون فعل

محل في  الدخول  وهو  فعلية شرطها  عدم  الواق  بتلاء،الا  جهة  في  كان  متعلقاً  وان  ع 

ة شرطه، الا انه لا بالفرد الداخل في محل الابتلاء، فهو وان كان فعلياً من جهة فعلي

الركن الاول من اركان منجزية العلم   اذاً علم به بل هو مشكوك الثبوت من الاول، ف

  المقام.الاجمال غير متوفر في 
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ان   من  الصحيح  هو  ما  على  بناء  في  الدواما  ليس  خول  الابتلاء  شرطاً محل 

و تعلق العلم الاجمال لفعلية التكليف، فالركن الاول من اركان منجزيته موجود وه

بتكليف فعلي على كل تقدير، وانما الكلام في ان الركن الثاني من اركان منجزيته هل  

 هو متوفر في المقام او لا ؟ 

ركان منجزيته وهو  ني من الثاالى عدم توفر الركن ا  (1) +فذهب بعض المحققين 

وعلى هذا فينحل العلم الاجمال  تساقط الاصول المؤمنة في اطرافه من جهة المعارضة، 

 في المقام حكمًا لا حقيقة.

الابتلاء شرط في جريان  الدخول في محل  ان وصف  ذلك،  افاد في وجه  وقد 

رفي  ج احد طخر  لا يكون شرطاً لفعلية التكليف، وعلى هذا فاذاالاصل المؤمن فيه و

 عن محل الابتلاء، فلا يجري فيه الاصل المؤمن، لأن جريانه في المسألة  العلم الاجمال

ما هو لتعيين الوظيفة العملية للمكلف تجاه التزاحم الحفظي بين الاغراض اللزومية  ان

لاء يرون انه لا تزاحم بين الغرض  والاغراض الترخيصية، وحيث ان العرف والعق

الحتماللزومي الم الابتلاء والغرض الترخيصي المحتمل   طرف الخارج عن محلل في 

بحكم خروجه عن محل الابتلاء، فلا    فيه، على اساس ان الغرض اللزومي مضمون

الداخل في محل   اذاً يجري فيه الاصل المؤمن، ف الطرف الآخر  لا مانع من جريانه في 

اللزو  الابتلاء الغرض  حفظ  بين  يجمع  وبذلك  معارض،  ال مي  بلا  في وعدم  تفريط 

 ترخيصي. الغرض ال

تشمل    : فالنتيجة وباطلاقها  مطلقة  كانت  وان  الشرعية  الاحكام  ادلة  ان 

اطراف العلم الاجمال، وان كانت خارجة عن محل الابتلاء طالما لم تكن خارجة عن 
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العم الاصول  ادلة  واما  المكلف،  قدرة  الى  دائرة  بالنسبة  لها  اطلاق  فلا  المؤمنة  لية 

 ا. ن محل الابتلاء هذلخارج عف االطر

 ويمكن المناقشة فيه بوجهين: 

الاول: في مسألة الجمع بين + مبني على اساس نظريته  +ان ما ذكره   الوجه 

الحكم الظاهري والحكم الواقعي، ولكن تقدم نقد هذه النظرية وقلنا ان الجمع بينهما  

يصية، لأن ض الترخغرا التزاحم الحفظي بين الاغراض اللزومية والاليس مبنياً على

احكام طريقية   الاحكام فهي  الاحتياط ونحوه،  لزومية كايجاب  كانت  ان  الظاهرية 

ترخيصية، والغ كانت  وان  الواقعية،  الاحكام  ملاكات  على  الحفاظ  منها  رض 

التزاحم بين الاغراض فمنشأها المصلحة العامة وهي المصلحة التسهيلية النوعية لا  

التر والاغراض  ذلك  ية، وتمخيصاللزومية  الكلام في  الحكم ام  بين  الجمع  مسألة  في 

 الظاهري والحكم الواقعي. 

الداخل في    ،وعلى هذا الطرف  المؤمن في  لتخصيص جريان الاصل  فلا وجه 

ما هو خارج عن  الفرق في جريانه بين  ادلته عدم  الابتلاء، لأن مقتضى اطلاق  محل 

 ل الابتلاء وما هو داخل فيه.مح

الاصل المؤمن في موارده    جريان  تخصيص هو انال  منشأان    :وان شئت قلت

فاذا   مبني  الترخيصي،  والغرض  اللزومي  الغرض  بين  الحفظي  التزاحم  اساس  على 

فرض عدم التزاحم بينهما فلا مجال لجريانه، واما اذا قلنا بان جريانه مبنى على ضوء 

نوعي عامة  جريانهمصلحة  في  فرق  فلا  التسهيلية،  المصلحة  وهي  الداخبين   ة  في    ل 

فعلي على كل تقدير،    التكليف المعلوم بالاجمال ء والخارج عنه بعدما كان  مورد الابتلا

الداخل   الفرد  اكان في  يكون  اى سواء  طالما  عنه  الخارج  الفرد  في  ام  الابتلاء  محل  في 
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ان تقدم  وقد  للمكلف،  مقدوراً  الخارج  من   الفرد  ليس  الابتلاء  محل  في  الدخول 

 ف. شروط التكلي

ا مبني  عن ذلك وتس  مع الاغماض  :لثانيالوجه  المؤمن  ان جريان الاصل  ليم 

الغرض   على  المحتمل  الترخيصي  الغرض  وترجيح  الحفظي  التزاحم  اساس  على 

، وذلك لأن الغرض اللزومي المحتمل +اللزومي كذلك، فمع هذا لا يتم ما أفاده 

درة وكذلك  وهو القطه  لخارج عن محل الابتلاء فعلي من جهة فعلية شرفي الطرف ا

ا  يقع الغرض  فعلياً، فلا محالة  المحتملين  الغرضين  فاذا كان كلا  المحتمل،   لترخيصي 

من ان العرف والعقلاء لا يرون التزاحم   +مقام الحفظ، وما ذكره   التزاحم بينهما في

لا الابتلاء  محل  عن  الخارج  الطرف  في  ما بينهما  لأن  وذلك  عليه،  المساعدة  يمكن   

مجر د ذكره  ولا د  ل  عوى  اذ  عليها،  يرون شاهد  والعقلاء  العرف  بان  يقول  ان  قائل 

 .+عكس ما أفاده التزاحم بينهما في الطرف المذكور 

فيه   :ودعوى يجري  فلا  فيه،  مضمون  المحتمل  اللزومي  الغرض  حفظ  ان 

 الاصل المؤمن . 

 عقلًا، والعبرة في الاحكام الشرعية في مرحلة بانه مضمون عادة لا    :مدفوعة 

 لعقلية بان يكون مضموناً عقلًا. انما هي بالقدرة امتثال الا

قلت شئت  المحتمل    :وان  اللزومي  الغرض  بين  الحفظي  التزاحم  ملاك  ان 

القدرة،  وهو  شرطه  بفعلية  منهما  كل  فعلية  هو  كذلك  الترخيصي  والغرض 

في   متوفر  الشرط  هذا  ان  محل والمفروض  عن  الخارج  الطرف  في  حتى  منهما  كل 

م الحفظ، لأن كلًا منهما يقتضي حفظه، احمة بينهما في مقالا محالة تقع المز  اذاً ف  ء،الابتلا

من ان الغرض اللزومي المحتمل في الطرف الخارج عن محل الابتلاء   +واما ما ذكره 

القدرة ودائرتها معه ولا   فيه الاصل  يكون مضموناً وان كان داخلًا في نطاق  يجرى 
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المساعدة   يمكن  فلا  لأنهعليالمؤمن،  في  ه،  داخلًا  كان  كان اذا  وان  القدرة  نطاق   

جريان من  مانع  فلا  عادة،  الابتلاء  محل  عن  فعلية    خارجاً  لأن  فيه،  المؤمن  الاصل 

التكليف مشروط بالقدرة، والمفروض انه مقدور للمكلف، وقد مرّ ان الخروج عن  

موجود ومعه الفته   مخاحتمال العقاب على  اذاً مانعاً عن فعليته، ف  محل الابتلاء لا يكون

 لمرجع فيه اصالة البراءة كما هو المفروض.يكون ا

ذكره  ما  للطرف    +واما  المؤمنة  العملية  الاصول  ادلة  في  اطلاق  لا  انه  من 

 الخارج عن محل الابتلاء. 

ية المؤمنة لا تشمل ما ذكرناه في محله من ان ادلة الاصول العمل :ولاً أفيرد عليه  

في مورد الابتلاء ولا الاطراف     الاطراف الداخلةجمال لاالاباطلاقها اطراف العلم  

 .  الخارجة عنه

مع الاغماض عن ذلك وتسليم ان لها اطلاقاً وباطلاقها تشمل اطراف   :وثانياً 

والاطراف   الابتلاء  محل  في  الداخلة  الاطراف  بين  فرق  لا  فايضاً  الاجمال،  العلم 

عن محل   ن الاطراف الخارجةلما تكوطا  الخارجة عنه، فان كلتيهما مشمولة لاطلاقها

 الابتلاء داخلة في نطاق دائرة قدرة المكلف.

بغير   :ودعوى المرخصة  العملية  الاصول  ادلة  اطلاق  تقييد  على  الدليل  ان 

تزاح لا  انه  على  والعقلائي  العرفي  الارتكاز  هو  الابتلاء  محل  عن  الخارج  م الطرف 

 بينهما في هذا الطرف. 

ا  :مدفوعة هذا  لولاربان  بدرج  تكاز  ليس  فهو  اعماق  كان  في  ثابتاً  يكون  ة 

يص بحيث  في  نفوسهم  ظهورها  انعقاد  عن  مانعة  متصلة  لبية  قرينة  يكون  ان  لح 

لو   الذهني  الانس  مجرد  عن  يتعدى  ولا  الدرجة  بهذه  ليس  انه  لوضوح  الاطلاق، 

 كان. 
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الم  :والخلاصة الارتكاز  لبية  ان  قرينة  يكون  ان  يصلح  بدرجة  ليس  ذكور 

 هور ادلة الاصول المذكورة في الاطلاق. ة عن اصل انعقاد ظلة مانعمتص

من انحلال العلم الاجمال في المقام حكمًا من جهة عدم    +وعلى هذا فما ذكره 

 توفر الركن الثاني من اركان منجزية العلم الاجمال غير تام.

  ا الاول ام  ل في المقام لا ينحل لا حقيقة ولا حكمًا،فالصحيح ان العلم الاجما

متوفر في المقام وهو    ركن الاول من اركان منجزية العلم الاجمالفهو واضح، لأن ال 

الطرف  في  المؤمن  الاصل  فلأن  الثاني  واما  تقدير،  كل  على  الفعلي  بالتكليف  تعلقه 

الاصل مع  معارض  الابتلاء  مورد  عن  محل   الخارج  في  الداخل  الطرف  في    المؤمن 

 الاجمال منجزاً. ارضة فيكون العلم هة المعن ج الابتلاء، فيسقطان معاً م

 يبحث فيها عن امرين:  المسألة الثانية:

الامر الاول: فيما اذا شك في ان وصف الدخول في محل الابتلاء هل هو شرط  

 لفعلية التكليف او لا ؟ 

 ن محل الابتلاء.خروج احد طرفي العلم الاجمال عالامر الثاني: فيما اذا شك في  

اذا شك في انول، وهالا  ما الامرأ الدخول في محل الابتلاء هل   و ما  وصف 

ط لفعلية التكليف او لا؟ فالمرجع فيه اطلاق الهيئة، فان مقتضى اطلاقها نفي هو شر

للتكليف، لأن شر طيته شرطيته كما هو الحال في سائر موارد الشك في شرطية شيء 

 بحاجة الى دليل. 

فيه  لمرجع  ان الشك ان كان في شرطية شيء للمكلف به، فا  :قلتوان شئت  

ا اطلاق  فيههو  فالمرجع  للتكليف  كان  نفي   لمادة، وان  الهيئة، ومقتضاه  دليل  اطلاق 

الاصل   هو  فيه  فالمرجع  الناحية،  هذه  من  اطلاق  للدليل  يكن  لم  اذا  واما  شرطيته، 

 اصالة البراءة. العملي وهو في المقام
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الثأو اذا كان الشك في  اني،ما الامر  العلم الاجمال   وهو ما    خروج احد طرفي 

عن محل الابتلاء، فيقع الكلام فيه تارة على مسلك المشهور من ان وصف الدخول 

في محل الابتلاء شرط للتكليف، وأخرى يقع على مسلك القائل بان وصف الدخول  

 ف الا انه شرط للتنجيز. فيه وان لم يكن شرطاً للتكلي

الك في  لام  اما  وأخرى  المفهومية  الشبهة  في  يكون  فتارة  الاول،  الفرض  في 

الشبهة الموضوعية، اما الفرض الاول فكما اذا كان منشأ الشك في الخروج عن محل  

الابتلاء والدخول فيه اجمال مفهوم الدخول في مورد الابتلاء وان مفهومه متسع او  

لمسألة واثبات ان الحكم في اهل يمكن التمسك باطلاق الدليل   ضيق، ففي مثل ذلك 

   ؟مطلق او لا

 والجواب ان في المسألة قولين رئيسيين:

القول الاول: انه لا يمكن التمسك باطلاق الدليل في المسألة لاثبات وجوب 

القول  هذا  اختار  وقد  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  عن  الاجتناب 

 . (1)+اسانىالمحقق الخر

لا انه  الثاني:  ماالقول  هذا   اختار  وقد  المسألة،  في  بالاطلاق  التمسك  من  نع 

النائيني ومال الى هذا القول شيخنا   (3) +وتبعه فيه السيد الاستاذ  (2) +القول المحقق 

 . (4) +الانصاري

 

 244ند على الرسائل ص ـ حاشية الآخو 410ص  كفاية الاصول (1)

 253ص  2ريرات ج اجود التق (2)

 398ص  2مصباح الاصول ج  (3)

 516ص  2رسائل ج  (4)
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الاول: القول  الخراساني  اما  المحقق  افاد  ان    +فقد  القول،  هذا  وجه  في 

انما يصح فيما  التمسك بالاطلاق   الثبوت    اذا في مقام الاثبات  كان الاطلاق في مقام 

اذ لا شأن للاطلاق في مقام الاثبات الا الكشف عن   ممكناً حتى يكون كاشفاً عنه، 

انه  واحتمل  الثبوت  مقام  في  الاطلاق  يحرز  لم  اذا  واما  الثبوت،  مقام  في  الاطلاق 

بات لعدم احرازه، وما نحن فيه مستحيل، فلا يمكن التمسك بالاطلاق في مقام الاث

محل    ،ذلكك عن  خارجاً  كان  ان  الابتلاء  محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  لأن 

الابتلاء، فالاطلاق مستحيل بالنسبة اليه، وان كان داخلًا فيه فلا مانع من الاطلاق 

  بالنسبة اليه، واما اذا لم يحرز الاطلاق في مقام الثبوت، فلا يمكن التمسك به في مقام 

 الاثبات.

ول في محل الابتلاء ان كان شرطاً للتكليف،  خالدان وصف    :وان شئت قلت

كان الشك في خروج فرد عن محل الابتلاء وعدم خروجه عنه من جهة اجمال مفهوم 

الثبوت، فانه  السعة والضيق شكاً في امكان الاطلاق في مقام  الدخول ودورانه بين 

رجاً عنه  ان خالاطلاق في مقام الثبوت، وان كاان كان داخلًا فى محل الابتلاء امكن  

الثبوت، لم يحرز الاطلاق   استحال الاطلاق فيه، ومع عدم احراز الاطلاق في مقام 

 في مقام الاثبات حتى يمكن التمسك به. 

والسيد   النائيني  المحقق  عليه  اورد  احتمال ،      R    الأستاذوقد  ان  بتقريب 

يمنع   الثبوت لا  مقام  الااستحالة الاطلاق في  مقام  التمسك بالاطلاق في    ثبات من 

ثابتاً،  كان  العمل    اذا  ترك  في  للمكلف  عذراً  يكون  ان  الاحتمال  هذا  يصلح  ولا 

الثبوت، على    بالاطلاق في مقام  المقام، وهذا الاطلاق كاشف عن الاطلاق في  هذا 

اساس ان هذا الكشف ليس كشفاً وجدانياً حتى لا يجتمع مع احتمال الاستحالة بل  

اللفظ وك  يتعبدهو   ثبوت  فه عشومتمثل في ظهور  اللفظ في  الواقع، لأن ظهور  ن 
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معني وكشفه عنه انما يكون من باب الظن النوعي، ومن الطبيعي ان احتمال استحالة  

تعبداً  الواقع  عن  النوعي  والكشف  الظهور  هذا  ينافي  لا  الثبوت  مقام  في  الاطلاق 

 وظناً. 

م  :والخلاصة في  بالاطلاق  التمسك  احراان  على  يتوقف  لا  الاثبات    ز قام 

احتمال امك به  التمسك  جواز  في  يكفي  بل  بالوجدان،  الثبوت  مقام  في  الاطلاق  ان 

حجية  لدليل  مشمولاً  يكون  الاحتمال  هذا  ومع  الثبوت،  مقام  في  عقلائياً  امكانه 

لا  تعبداً  الثبوت  مقام  في  المطلق  مدلوله  ثبوت  عن  وكاشفاً  حجة  فيكون  الظهور 

اب الظن النوعي لا من باب القطع من ب  لوضوح ان حجية الظهور انما هي  وجداناً،

لا مانع من التمسك بالاطلاق في مقام الاثبات واحتمال استحالته في    اذاً الوجداني، ف

 الواقع ومقام الثبوت لا يمنع من ذلك. 

لا شبهة في ان السيرة القطعية من العقلاء الممضاة شرعاً جارية على   ،ومن هنا

الالفاالعم الثقة وظواهر  باخبار  الاثبات، منه  ظل  مقام  والسنة في  الكتاب  ا ظواهر 

واحتمال استحالة حجيتها في الواقع ومقام الثبوت ولو من جهة احتمال ان حجيتها 

تستلزم محذور الالقاء في المفسدة او تفويت المصلحة في الواقع او غير ذلك لا يمنع 

العمل    ريانجالعمل بهما قطعي وحسي، ومنشأ  عن جريانها، كيف فان جريانها على  

بهما هو انهما اقوى واقرب الى الواقع من غيرهما، ولهذا يكون ملاك حجيتهما الوثوق 

النوعي، ومن هنا لا تنافي بينها وبين احتمال الاستحالة في الواقع ومقام الثبوت، اذ  

 يكفي فيها امكان حجيتها في الواقع وهو موجود وجداناً.

ذل يمنع  ومن  ان  يحتمل  لا  انه  يظهر  الخراسانيلمحقاك  التمسك    +ق  من 

الثقة،   باطلاقات الكتاب والسنة او التمسك بالسيرة الجارية على العمل بها وباخبار

 من احتمال الاستحالة في الواقع ومقام الثبوت موجود هنا ايضاً.  +مع ان ما ذكره 
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الخراساني  :فالنتيجة المحقق  ذكره  ما  المنع  +ان  بالاطلاق    من  التمسك  عن 

لاجتناب عن الفرد المشكوك خروجه عن محل الابتلاء غير تام، هذا  وب اجثبات ولإ

 من ناحية. 

والسيد   النائيني  المحقق  ذكره  ما  ان  أخرى،  ناحية  انه   R  الأستاذومن  من 

فاذا دل   للواقع، وحينئذٍ  احتمال مطابقتها  الاثبات  الظواهر في مقام  يكفي في حجية 

لولها في الواقع تعبداً بالمطابقة ت مد وبجيتها، كانت حجة وكاشفة عن ثدليل على ح

وعن امكان حجيتها بالالتزام، لأن وقوع الشيء في الخارج ادل دليل على امكانه بلا 

فرق بين ان يكون وقوعه تعبدياً او وجدانياً، ومن هنا يتوقف احراز امكان الاطلاق  

ا الثبوت على الاطلاق في مقام  ق في  لاطلاا  لاثبات، لأنه يكشف عنه لا انفي مقام 

مقام الاثبات يتوقف على احراز الاطلاق في مقام الثبوت، لأن المانع عن الاطلاق في  

 مقام الاثبات احراز استحالة الاطلاق في مقام الثبوت وعدم امكانه لا احتمالها.

الابتلاء ان الشك في خروج احد طرفي العلم الاجمال عن محل    :الى هنا قد تبين 

الشبهة   الدخول في محل الابتلاء ودورانه  كميلحااذا كان في  ة من جهة اجمال مفهوم 

فيه  فالمرجع  الكلام،  محل  في  المفروض  هو  كما  والاكثر  والاقل  والضيق  السعة  بين 

محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  عن  الاجتناب  وجوب  لاثبات  الادلة  اطلاق 

هو انما  الشك  ان  باعتبار  وفي   الابتلاء،  بغيره،  اطلاقها  تقييد  هي    مثله  في  الوظيفة 

 التمسك بالاطلاق، و بذلك يظهر حال القول الثاني . 

اصالة   العملي وهو  الاصل  فيها  فالمرجع  والا  اطلاق  المسألة  في  كان  اذا  هذا 

اللفظي عن مقتضى   اذاً البراءة عن وجوب الاجتناب عنه، ف يختلف مقتضى الاصل 

المسألة العملي في  بان شرالاصل  القول  كله على  هذا  الي ط،  الابتلاء  ة  دخول في محل 
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ان  او  شرط  انه  على  الاجماع  دعوى  جهة  من  اما  الشرع،  بحكم  تكون  للتكليف 

 اطلاق الخطابات الشرعية لا تشمل الفرد الخارج عن محل الابتلاء. 

محل   في  بدخوله  عقلًا  مشروطة  بشيء  التكليف  صحة  بان  القول  على  واما 

فه الخراالابتلاء،  المحقق  ذكره  ما  يصح  باطلاق   +نياسل  التمسك  من عدم جواز 

بقبح   العقل  ان حكم  بدعوى  الابتلاء،  فرد عن محل  اذا شك في خروج  فيما  الادلة 

التكليف في موارد الخروج عن محل الابتلاء قرينة لبية متصلة مانعة عن اصل ظهور 

  محرز.المطلق في الاطلاق، وعلى هذا فاذا شك فيه فالاطلاق غير

الم  :والجواب في  قأسان  الادلة  لة  باطلاق  التمسك  جواز  عدم  احدهما  ولين: 

 ثانيهما جواز التمسك باطلاقها. 

 الى القول الثاني، وقد افاد في تقريبه بامرين: (1) +وذهب بعض المحققين  

الاول: ان الخارج عن المطلق ليس هو مفهوم الخروج عن محل الابتلاء، لأن  

لم   العنوان  يكون  هذا  حتى  لفظي  دليل  في  ال لذيرد  ومقيداً  ك  للعام  مخصصاً  دليل 

بقبح   العقل  حكم  هو  انما  المقام  في  المخصص  لأن  العنوان،  هذا  بعدم  للمطلق 

التكليف بشيء خارج عن مورد الابتلاء، ومعنى هذا ان الخارج بالتخصيص انما هو  

تصب المفهومية  فالشبهة  هذا  وعلى  به،  التكليف  يقبح  ما  مصداقية  عنوان  شبهة  ح 

القب محل  للش  حيلعنوان  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  على  العنوان  هذا  فى صدق  ك 

جاهل،  او  عالم  زيداً  ان  في  وشك  العالم  اكرم  المولى  قال  اذا  ما  نظير  هذا  الابتلاء، 

الشبهة   وهذه  انطباقه،  وعدم  عليه  العالم  عنوان  انطباق  في  شكاً  الشك  هذا  فيكون 

 

 297ص  5بحوث في علم الاصول ج  (1)
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مفه لا  مصداقية  فانشبهة  كذلك،  فيه  نحن  وما  تصبح لشبها  ومية  فيه  المفهومية  ة 

 شبهة مصداقية، فاذا اصبحت شبهة مصداقية، فلا يجوز التمسك بالعام فيها.

العام بعدم عنوان    :توضيح ذلك للعام يوجب تعنون موضوع  ان المخصص 

فيه  فتتصور  الخارج  في  موضوعي  واقع  للمخصص  كان  فان  وحينئذٍ  المخصص، 

يل اكرم العلماء ثم ورد عليه مخصص في  الدل  صداقية، مثال ذلك اذا ورد في الشبهة الم

منهم، كان هذا المخصص الفساق  تقييد موضوع   دليل آخر كقوله لا تكرم  يوجب 

ف فاسقاً،  الذي لا يكون  بالعالم  بعدم عنوان   اذاً العام  الاكرام مقيد  موضوع وجوب 

  ك فاسق، فالشبهة مصداقية للشالمخصص، وعلى هذا فاذا شك في عالم انه عادل او  

ا عدم في  بقيد  المقيد  العام  موضوع  او    ينطباق  عادل  انه  المشكوك  الفرد  هذا  على 

ف بعموم    اذاً فاسق،  التمسك  يمكن  لا  فلهذا  محرز،  غير  عليه  العام  موضوع  انطباق 

فان  المقام،  في  الحال  وكذلك  المصداقية،  الشبهة  في  بالعام  التمسك  من  لأنه  العام، 

التكليالمخصص   بقبح  العقل  حكم  م  فهو  الابتلاء، في  محل  عن  الخروج  وارد 

بعنوان   العام  موضوع  تعنون  يوجب  وهو  به  التكليف  يقبح  ما  المخصص  وعنوان 

وهو عدم ما يقبح التكليف به، وعلى هذا فاذا شك في صدق موضوع العام   يعدم

الابتلاء، كان    وهو المقيد بهذا العنوان العدمي على الفرد المشكوك خروجه عن محل

تكون الشبهة مصداقية لعنوان القبيح لعدم احراز    اذاً الانطباق، فدق وصلالشك في ا 

الشبهة مصداقية  فاذا كانت  القبيح عليه،  بعدم عنوان  المعنون  العام  صدق موضوع 

 فلا يجوز التمسك بالعام فيها.

قلت شئت  الا    :وان  بالاصالة،  مفهومية  كانت  وان  المقام  في  الشبهة  ان  ان 

التكليف بما هو خارج عن محل الابتلاء، كم اح  المخصص للعام لما كان لعقل بقبح 

تكون الشبهة في   اذاً كان موضوع العام مقيداً بعدم عنوان ما يقبح التكليف به عقلًا، ف
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الابتلاء من جهة الشك  المقام مفهومية بلحاظ الشك في ان هذا الفرد خارج عن محل  

باق عنوان القبيح عليه،  انط  في ، ومصداقية بلحاظ الشك  في سعة مفهوم الخروج وضيقه 

العنوان،   هذا  بعدم  مقيد  العام  موضوع  ان  شبهة  وحيث  المفهومية  الشبهة  فتصبح 

 هذا.  ،مصداقية، فلا يجوز التمسك فيها بالعام

فان المخصص اذا كان حكم العقل بقبح التكليف بما هو   :ويمكن المناقشة فيه

الابتلاء،   محل  عن  موضوعخارج  يقيد  كان  وان  المخصص    لعاما   فهو  عنوان  بعدم 

وهو في المقام عنوان ما يقبح التكليف به، والشك وان كان في انطباق عنوان ما يقبح 

التكليف به، باعتبار ان موضوع العام مقيد بعدم هذا العنوان، الا ان الشك في هذا 

المشكوك خروجه عن   الانطباق ان كان بلحاظ انطباق نفس هذا العنوان على الفرد

ء، فالشبهة مصداقية بالنسبة الى هذا العنوان، باعتبار ان الشك انما هو في  بتلالاامحل  

عنوان القبيح على الفرد المشكوك    يانطباق موضوع العام المقيد بعدم هذا العنوان ا

وهو   العنوان  هذا  واقع  بلحاظ  الانطباق  هذا  كان  وان  الابتلاء،  محل  عن  خروجه 

فإن واقع هذا العنوان مجمل مفهوماً   ،مفهومية شبهةلاارج عن محل الابتلاء فالفرد الخ

وعلى هذا فتقييد موضوع العام   ،ومفهومه مرده بين السعة والضيق والأقل والأكثر

 بالأقل معلوم ومتيقن وبالزائد مشكوك فالمرجع فيه عموم العام . 

على  نّ إ  :والخلاصة به  التكليف  يقبح  ما  انطباق  في  المشكوك  الشك  الفرد   

عن محل   محل  نعخروجه   الخروج  مفهوم  في سعة  الشك  من جهة  هو  انما  الابتلاء 

لأن  الاخير،  الاحتمال  هو  الاحتمالين  هذين  من  الظاهر  ان  ثم  وضيقه،  الابتلاء 

القبح  الفرد الخارج عن محل الابتلاء، واما  التكليف هو  العقل بقبح  موضوع حكم 

الفر وموضوعه  العقل  حكم  الابتفهو  مورد  عن  الخارج  ولاد  ان  ء،  الطبيعي  من 

من  هو  انما  عليه  انطباقه  وعدم  عنه  خروجه  المشكوك  الفرد  على  موضوعه  انطباق 
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بين  وتردده  الابتلاء  محل  عن  الخارج  مفهوم  اجمال  بمعنى  المفهومية،  الشبهة  جهة 

والا عليه  ينطبق  متسعاً  كان  ان  مفهومه  لأن  والاكثر،  والاقل  والضيق  فلا،    السعة 

 نه ان كان متسعاً ينطبق عليه والا فلا. ، فالووكذلك مفهوم الدخ

ان الشك انما هو في انطباق واقع عنوان القبيح على الفرد المشكوك    :والخلاصة

 خروجه عن محل الابتلاء، لأنه موضوع حكم العقل وهو قيد لموضوع العام.

 عليه.لا يمكن المساعدة  +ان ما ذكره بعض المحققين  :فالنتيجة

الشبه  ان  ا  ةالثاني:  التمسك  في  يجوز  لا  ذلك  فمع  مفهومية  كانت  وان  لمقام 

بالعام فيها، وذلك لأن نكتة ان التمسك بالعام في الشبهة الحكمية جائز وفي الشبهة  

الموضوعية غير جائز، هي ان نسبة المولى والعبد الى الجهة الدخيلة في الحكم المشكوك 

فلا سواء،  حد  على  كانت  بالاطلاق    ان  التمسك  ويفيجوز  الشبهة  ها  كانت  ان 

العبد   الدخيلة في الحكم تختلف عن نسبة  الى الجهة  المولى  مفهومية، وان كانت نسبة 

الى تلك الجهة، فلا مانع من التمسك بالاطلاق فيها، بلحاظ ان المولى اعرف بحدود 

فان   هذا  وعلى  العبد،  دون  ثبوتاً  كذلك  وموضوعه  سعة وضيقاً  لكلام  حكمه  كان 

اطلاق او عموم، فلا مانع من التمسك باطلاقه او عمومه اذا شك  ألة  سالمولى في الم

 في تقييده بشيء. 

واما في المقام، فحيث ان حال المولى فيه كحال العبد عند الشك في ثبوت حكم  

الفرد من جهة الشك في خروجه عن محل الابتلاء بنحو الشبهة المفهومية، باعتبار ان 

ه بملاك  العقل  هو حكم  الشك  تو بقذا  محل  ح  عن  الخارج  الفرد  الى  التكليف  جيه 

اذ لا يتصور ان  المولى والعبد على حد سواء،  الذي تكون نسبته الى كل من  الابتلاء 

يشك المولى في خروج فرد عن محل الابتلاء دون العبد، وحيث ان هذا الشك شك في 

الفرد   على  به  التكليف  يقبح  ما  عنوان  اانطباق  محل  عن  خروجه  ء،  بتلالاالمشكوك 
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وعليه فتكون حال الشبهة المفهومية من هذه الجهة حال الشبهة المصداقية، وعلى هذا  

انطباق موضوع    فحيث ان الشك في خروج فرد عن محل الابتلاء يرجع الى الشك في

 العام عليه فلا يجوز التمسك به، لأنه كالتمسك بالعام في الشبهة الموضوعية هذا. 

فلأن هذا الوجه يرجع روحاً الى الوجه الاول،    :ولاً ا  للمناقشة فيه مجال، اماو

لا فرق بينهما الا في الصورة لا في الجوهر والروح، لأن ملاك عدم جواز التمسك    اذ

الفرد المشكوك خروجه عن محل   العام على  انطباق موضوع  الشك في  ان  بالعام هو 

بق مقيد  ان موضوعه  باعتبار  عنوان  الابتلاء،  التكليف يقب  اميد عدمي وهو عدم  ح 

محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  على  العنوان  هذا  انطباق  في  هو  انما  والشك  به، 

سواء  الابتلاء، حدّ  على  ذلك  إلى  بالنسبة  العبد  ونسبه  المولى  تكون    ،ونسبة  ولهذا 

عام فيها الشبهة مصداقية بالنسبة إلى عنوان ما يقبح التكليف به فلا يجوز التمسك بال

 ب عنه فلا حاجة الى الاعادة. لجواا  هذا، وقد تقدم

ان الشبهة اذا كانت مفهومية في طرف الدليل المخصص، كما اذا فرضنا    : وثانياً 

محل   في  الداخلة  الافراد  بعمومها  تشمل  التي  العمومات  على  تخصيص  ورد  انه 

الخا او  الابتلاء  مورد  في  الداخل  بعنوان  عنه  والخارجة  وهذا  الابتلاء  عنه،  رج 

يق عنه،  موض  د يالمخصص  الخروج  عدم  او  الابتلاء  مورد  في  الدخول  بعنوان  وعها 

 هذا من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، ان الشك فيه تارة يكون من جهة الشبهة المفهومية، بمعنى  

الانا احد  بنجاسة  اجمالاً  اذا علم  المكلف  متناول ءان  عنده وفي  احدهما موجود  ين، 

خارج عن محل الابتلاء او داخل فيه، انه    افة بعيدة، ولكنه يشك فييده والآخر بمس

ومنشأ هذا الشك هو الشك في ان مفهوم الدخول في محل الابتلاء، هل هو متسع او  

احدهما  اجمال  لأن  الابتلاء،  محل  عن  الخروج  مفهوم  وكذلك  اكثر  او  اقل  او  ضيق 
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 ن ضوعية، كما اذا شك فى ايستلزم اجمال الآخر، وأخرى يكون من جهة الشبهة المو

يكون  الان حتى  الفلانية  القرية  في  هو  هل  الاجمال،  العلم  طرفي  احد  هو  الذى  اء 

داخلًا في مورد الابتلاء او في القرية الاخرى ابعد منها حتى يكون خارجاً عنه، وعلى  

رق  الثاني فلا يجوز التمسك بالعام لأنه من التمسك بالعام في الشبهة المصداقية، ولا ف

يكون   ان  بين  ذلك  يجوز   خصصلمافي  الاول  وعلى  عقلياً،  دليلًا  او  لفظياً  دليلًا 

التمسك بالعام بالنسبة الى الزائد على الاقل لأنه شك في التخصيص الزائد، هذا اذا  

التكليف كوجوب   العقل بقبح  اذا كان المخصص حكم  لفظياً، واما  كان المخصص 

لشبهة وان كانت  ان ا  +محل الابتلاء، فقد ذكر  الاجتناب مثلًا عن الفرد الخارج عن

بالتمسك   الموضوعية  والشبهة  المفهومية  الشبهة  بين  التفصيل  نكتة  ان  الا  مفهومية 

الجهة   الى  العبد  ونسبة  مولى  هو  بما  المولى  نسبة  ان  هي  الثانية،  دون  الاولى  في  بالعام 

المصداقية الشبهة  في  سواء  حد  على  المشكوك  الحكم  في  الشبهة    الدخيلة  دون 

اف  المفهومية، له دخل ان  ليس  فيه وما  له دخل  اعرف بحكمه وقيوده وما  فيها  لمولى 

فانه لا  العبد،  او لا دون  له دخل في الحكم  الصغيرة، هل  ارتكاب  ان  فيه، ويعرف 

طريق له فيها، ومن هنا لو شك في ان زيد هل هو مرتكب الكبيرة او لا، فالمولى بما 

باعرف   ليس  مولى  ههو  ومن  بالحال،  العبد  الشبهة لو    انمن  في  مورد  في  اتفق 

سواء،  على حد  تكن  لم  العبد  ونسبة  للحكم  هو جاعل  بما  المولى  نسبة  ان  المصداقية 

ان   المفهومية  الشبهة  في  مورد  في  اتفق  وان  المفهومية،  الشبهة  بموارد  ذلك  الحق 

 النسبتين على حد سواء، الحق ذلك بموارد الشبهة المصداقية. 

حال   المقام  في  ان  جهة    ولىلم اوحيث  من  العبد  كحال  ومشرع  جاعل  هو  بما 

الشك في الحكم عند الشك في الخروج عن محل الابتلاء فيلحق بالشبهة الموضوعية،  

عنوان   هو  العام  تحت  عن  الخارج  ان  فرضنا  فلو  فيها،  بالعام  التمسك  يجوز  فلا 
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ن بد معلون حال المولى هو حال االخروج عن محل الابتلاء المشكوك هنا مفهوماً، يك

عنوان  وهو  الحكم  في  الدخيلة  الجهة  في  المولى  يشك  فكما  الحكم،  في  الشك  جهة 

بالعام  للتمسك  فيها ولهذا فلا مجال  العبد  الابتلاء، فكذلك يشك  الخروج عن محل 

 هذا. 

بان نكتة الفرق بين الشبهة الحكمية والشبهة الموضوعية،    :ويمكن المناقشة فيه

تكفلة لبيان الاحكام الشرعية لموضوعاتها المقدر  ا متهاان عمومات الادلة ومطلقهي  

على    وجودها في الخارج ولا نظر لها الى ان موضوعاتها موجودة فيه او لا، فلا تدل لا

من   مدلوله  ثبوت  على  يدل  دليل  كل  لأن  الخارج،  في  عدمها  على  ولا  وجودها 

او غيرهما لموضوعه ع الحرمة  او  الخاالوجوب  تقدير وجوده في  ان هذا ، واجرلى  ما 

فلا  الموضوع،  في  الشك  كان  اذا  ولهذا  عنه،  ساكت  فالدليل  لا  او  متحقق  التقدير 

يمكن التمسك بالعام باعتبار انه غير ناظر الى اثباته، فاذا ورد في الدليل اكرم العلماء 

انه عالم، لأنه غير ثبات  وشككنا في ان زيداً عالم او لا، فلا يمكن التمسك بالعام لإ

ان زيداً عالم او لا، بل هو ناظر الى ثبوت وجوب الاكرام لـه على تقدير انه الى    رناظ

التمسك   الموضوعية في جواز  الشبهة الحكمية والشبهة  الفرق بين  عالم، وليس نكتة 

د  بالعام في الاولى دون الثانية، هي ان نسبة المولى بما هو مولى ونسبة العبد فيها على ح

لى اعرف في الشبهات الموضوعية من العبد ومع ذلك لا  المو  نسواء، اذ يمكن ان يكو

لا   العام  ان  هي  به  التمسك  جواز  عدم  نكتة  ان  باعتبار  فيها،  بالعام  التمسك  يجوز 

 يثبت موضوعه ولا ينظر اليه لا نفياً ولا اثباتاً.

اكرام    :والخلاصة العلماء يدل على وجوب  اكرم  المولى  كل من يكون ان قول 

يداً عالم فهو لا يدل عليه لا نفياً ولا اثباتاً، ولذلك لا يجوز التمسك  ان ز  اعالماً، وام

المرتبة السابقة حتى    ثبات ان زيداً عالم، ومن هنا لا بد من اثبات انه عالم فيباطلاقه لإ
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ان تكون نسبة   اكرامه بمقتضى اطلاق كلامه، ولا فرق في ذلك بين  يحكم بوجوب 

لها دخل   ينسبة العبد في الشك في وجود الجهة التكم كلحلى بما هو مولى وجاعل ا المو

المثال   في  العلم  وهي  المشكوك  الحكم  الحقيقي  في  المولى  ان نسبة  الى  اضافة  او لا، هذا 

انه   ونسبة العبد في الشبهات الموضوعية  المولى الحقيقي كما  ليست على حد سواء، لأن 

بالشبهات الموضوعية كذلك،    عالم  هتمام حدودها وقيودها انعالم بالشبهات الحكمية ب

ويعلم بان زيداً عالم او جاهل، ومن الواضح ان علم المولى في الشبهات الموضوعية  

الشبهة  بين  الفرق  نكتة  هي  هذه  فيها،  بالعام  للتمسك  مبرراً  يكون  ان  يمكن  لا 

  في الاولى دون الثانية، الحكمية والشبهة الموضوعية وهي تبرر جواز التمسك بالعام  

 جواز التمسك بالعام في الاولى بنكتة ان المولى اعرف فيها من العبد.   انلا

ان نكتة الفرق بين الشبهات الحكمية والشبهات الموضوعية    :وان شئت قلت

التخصيص   او في  التخصيص  التمسك بالعام في الاولى عند الشك في اصل  وجواز 

الثانية، هي ان مف اثبات جعل الحالزائد دون  العام  ضوعه في الخارج بنحو لمو  مك اد 

به  التمسك  من  مانع  فلا  بقيد،  العام  موضوع  تقييد  في  فاذا شك  الحقيقية،  القضية 

لنفي تقييده به، وهذا بخلاف الشبهة الموضوعية، فان التقييد فيه معلوم والشك انما 

 يمكن التمسك بالعام  هو في مصداقه، كما اذا شك في ان زيد العالم عادل او لا، فلا

عدالته، لأن مفاده وجوب اكرام العالم العادل واما ان زيد العالم عادل او لا،  بات  ثلإ

انه عادل او ليس بعادل ولا نظر لـه الى ذلك اصلًا، هذه ه  نكتة    يفهو لا يدل على 

  عدم جواز التمسك بالعام في الشبهات المصداقية، لا كون نسبة المولى ونسبة العبد الى 

في الدخيلة  الحا  الحيثية  الشبهات  كم  في  اليها  نسبتهما  لأن  سواء،  حد  على  لمشكوك 

فيها، مع ان  بالعام  بالتمسك  ام لا، فلا يجوز  المصداقية سواء اكانت على حد سواء 
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هذا لو تم فانما يتم في المولى العرفي، فان حاله حال العبد في الشبهات الموضوعية لا  

 الحكمية والموضوعية معاً. بهاتشلهو اعرف من العبد في ا   في المولى الحقيقي الذي

بالعام عند   التمسك  مانع من  انه لا  النتيجة، وهي  الى هذه  هنا قد وصلنا  الى 

الشك في خروج احد طرفي العلم الاجمال عن مورد الابتلاء وعدم خروجه عنه اذا  

به في مقام الثبوت  كان الشك من جهة الشبهة المفهومية، واحتمال استحالة التكليف  

الاطلاق في مقام الاثبات، اذ يكفي احتمال صدقه ومطابقته للواقع، لأن   ع عننملا ي

الاثبات   مقام  العموم والاطلاق في  المولى في  هذا الاحتمال لا يمنع عن ظهور كلام 

 الكاشف عنه في مقام الثبوت تعبداً.

 لحد الآن قد برزت في المسألة ثلاثة اقوال: 

الاو بالالقول  التمسك  جواز  عدم  فياعل:  ا  م  مطلقاً  اكانت    يالمسألة  سواء 

 . (1) +الشبهة مفهومية ام كانت مصداقية، واختار هذا القول المحقق الخراساني

سواء اكانت الشبهة حكمية    يالقول الثاني: جواز التمسك بالعام فيها مطلقاً ا

         .(2) +ام موضوعية، وقد اختار هذا القول المحقق النائيني

الت الثالث:  الموضوعية،  يل فيصفالقول  المفهومية والشبهة  الشبهة  المسألة بين   

المحقق  القول  هذا  اختار  وقد  الثانية،  دون  الاولى  في  بالعام  التمسك  فيجوز 

 .(3) +العراقي

القول   هو  فالصحيح  موسع،  بشكل  نقده  تقدم  فقد  الاول:  القول  اما 

المسألة م الشبهة في  ل لا مانع من  الاو  فهومية او مصداقية، فعلىبالتفصيل بين كون 
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لا الثاني  وعلى  فيها،  بالعام  الشبهة    التمسك  في  بالعام  التمسك  من  لأنه  يجوز 

 المصداقية. 

العراقي    ،نعم ، وحاصل  +اشكال آخر على المحقق الخراساني  (1) +للمحقق 

الحكم   ثبوت  ان  فكما  الواقعي،  كالحكم  الظاهري  الحكم  ان  هو  الاشكال  هذا 

بعدما به  ونه  ك  لواقعي لشيء مشروط  التكليف  لكان  والا  الابتلاء  خارجاً عن محل 

ان  وحيث  الشرط،  بهذا  مشروط  لشيء  الظاهري  الحكم  ثبوت  فكذلك  قبيحاً، 

الحجية حكم ظاهري فيكون جعلها للمطلق مشروطاً بان يكون تمام افراده داخلًا في  

مورده، وعلى منها عن  اي  الابتلاء وعدم خروج  فالشك في  محل  الح  هذا   مكثبوت 

الحجية  الو ثبوت  للشك في  الابتلاء مساوق  المشكوك خروجه عن محل  للفرد  اقعي 

للمطلق، ومن الواضح ان الشك في حجيته مساوق للقطع بعدمها، ولهذا فلا يمكن  

 التمسك بالاطلاق في المسألة.

ليس    :والجواب الاحتياط  ووجوب  كالحجية  الطريقي  الظاهري  الحكم  ان 

لحكم الواقعي، لأن حقيقة الحكم وروحه ملاكه ولا بل ااقكمًا شرعياً حقيقة في مح

الواقع   تنجيز  غير  لـه  شان  لا  ولهذا  الواقعي،  الحكم  ملاك  مقابل  في  لـه  ملاك 

الا   لـه  مخالفة  ولا  الواقع  بامتثال  الا  لـه  امتثال  لا  هنا  ومن  ملاكاته،  على  والحفاظ 

فالغ هذا  وعلى  الواقع،  الابمخالفة  هذه  جعل  وراء  من  اكحرض  هو  ام  لظاهرية 

ف والملاكات،  المبادي  من  لها  بما  الواقعية  الاحكام  على  من جعل   اذاً الحفاظ  مانع  لا 

لأنها   الابتلاء،  محل  عن  خروجه  المشكوك  للفرد  الشامل  المطلق  للطبيعي  الحجية 

ف الابتلاء،  مورد  في  داخلًا  الواقع  في  كان  ان  ملاكه  على  ي  اذاً تحافظ  الحكم لا  قاس 

ال عن    ييقرطالظاهري  الخارج  الفرد  عن  الاجتناب  وجوب  الواقعي، لأن  بالحكم 

 

 345-346ص  3نهاية الافكار ج  (1)
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او لا،   الابتلاء  انه خارج عن محل  فرد  فاذا شك في  العقل،  بنظر  قبيح  الابتلاء  محل 

فيشك في ان وجوب الاجتناب عنه قبيح او لا، واما جعل الحجية للمطلق الشامل  

يكون   فلا  المشكوك،  الفرد  الحلهذا  بغرض  هو  بل  عفقبيحاً  له اظ  كان  ان  ملاكه  لى 

 ملاك في الواقع كما اذا كان داخلًا في مورد الابتلاء. 

 بحاث القادمة. واما القول الثاني فيظهر حاله في ضمن الأ

 بقي في المقام امران: 

على ما في تقريرات بحثه من ان المخصص    +ما نقله المحقق النائيني   الامر الاول: 

يسي اجماله   المخصص المجمل اذا كان متصلًا، م، و ا ع ل في المقام متصل بال اللبي المجم 

 الى العام فيصبح العام مجملًا وحينئذٍ فلا يمكن التمسك به هذا. 

ان المخصص في المقام ليس متصلًا بالعام، لأن   :عن ذلك اولاً   +وقد اجاب

وكلاهم العقل  دليل  او  الاجماع  يكون  ان  من  يخلو  لا  اللبي  من المخصص  ليس  ا 

ا الاجماع فواضح، واما دليل العقل بقبح التكليف بما هو خارج  ، املصالمخصص المت

في العام  ظهور  عن  يمنع  انما  العقل  دليل  لأن  كذلك،  فايضاً  الابتلاء  مورد   عن 

العموم والمطلق في الاطلاق اذا كان مرتكزاً في الاذهان بحيث لا ينفك تصور العام 

اعما في  وثابتاً  تصوره  الواضعن  ومن  النفوس،  د  حق  ليس  ان  المقام  في  العقل  ليل 

 كذلك. 

القرينة    :وثانياً  بمثابة  اللبي  المخصص  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع 

عن محل  الخروج  في  الشك  عند  به  التمسك  من  مانع  لا  ذلك  فمع  بالعام،  المتصلة 

ما هو خارج   الابتلاء، بتقريب ان الخروج عن محل الابتلاء ذو مراتب متفاوتة منها

بالمخصص اللبي العقلي، على اساس حكم العقل بقبح التكليف به،   زماً ج  عن العام

ومنها ما هو خارج عنه ايضاً ولكنه دون الاول في المرتبة، ولهذا لا يكون خروجه عن 
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العام بذلك الوضوح، ومنها ما هو مشكوك خروجه عن العام للشك في انه خارج 

ضيقه، وفي مثله لا يحكم   ه اوموجهة الشك في سعة مفه  عن محل الابتلاء او لا من

ف به،  التكليف  بقبح  الشبهة    اذاً العقل  ان  اساس  على  بالعام  التمسك  من  مانع  لا 

 مفهومية لا مصداقية هذا. 

 : ولنا تعليق على كلا الامرين

النائيني المحقق  ذكره  فما  الاول،  الامر  سواء   +اما  اللبي  المخصص  ان  من 

ام صص المتصل صحيح ولا غبار عليه، ولكن  المخك  دليلًا عقلياً، ليس  اكان اجماعاً 

بان    المشهور يقولون  بل  العقل،  دليل  او  الاجماع  المقام  في  المخصص  بان  يقولون  لا 

الابتلاء،  محل  عن  الخارجة  للافراد  شمولها  عدم  تقتضي  الشرعية  الخطابات  نفس 

المكلف   نفس  في  الداعي  ايجاد  منها  الغرض  ان  الفعل، باعتبار  او  الترك   نحو 

فعله مضموناً،  المفو او  تركه  يكون  تكويناً ولهذا  نفسه  في  موجود  الداعي  ان  روض 

للحاصل، لأن  ثانية تحصيل  مرة  فايجاده  المكلف  نفس  الداعي موجوداً في  كان  فاذا 

إلى معنى   أفاده المشهور لا يرجع  الذي  . وهذا  الوجود مرة أخرى  يقبل  الموجود لا 

أ  ،محصل الثاني مؤكضرورة  الداعي  آكد  للدا  دن  واحداً  داعياً  فيصبحان  الأول  عي 

الفردي بحدّه  منها  كل  من  فإن   ،وأقوى  واحد  فعل  مصلحتان في  اجتمعت  إذا  كما 

أحداهما تندك في الأخرى تصبحان مصلحة واحدة أقوى وآكد من كل واحدة منهما 

. 

الأول   للداعي  إيجاداً  ليس  الثاني  الداعي  أن  الواضح،  من  ومن  يكون  حتى 

 .  وقد تقدم تفصيل ذلك اصل لحتحصيل ا
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فلا ينعقد لها العموم والاطلاق الا بالنسبة الى الافراد الداخلة في    ،وعلى هذا

محل الابتلاء، وهل يمكن التمسك بالعموم او الاطلاق بالنسبة الى الافراد المشكوك  

 دخولها في مورد الابتلاء اذا كانت الشبهة مفهومية. 

بتلاء ذو مراتب متفاوتة، فالمرتبة العليا الا لعم، لأن الخروج عن محوالجواب ن

منها خارجة عن محل الابتلاء جزماً وكذلك ما يتلو تلوها من المراتب، وهنا مراتب  

مشكوكة لا ندرى انها داخلة في محل الابتلاء او خارجة عنه، ومفهوم الخروج حيث 

قدر المتيقن  و الهوقل  كثر، فيؤخذ بالأانه مجمل مردد بين السعة والضيق والاقل والا

في  شك  انه  وحيث  تخصيصه،  في  فيشك  الاكثر  الى  وبالنسبة  به،  العام   ويخصص 

 التخصيص الزائد، فيكون المرجع هو عموم العام او اطلاق المطلق.

أنه لا يمكن التمسك بالعام لأن المخصص اللبي إذا كان متصلًا بالعام :  وفيه

يسي   فإجماله  عن  ومجملًا  ومانع  العام  العموم  عقادناإلى  في  العام  لا    ،ظهور  فإذاً 

يمكن التمسك بالعام لأنه لم ينعقد له ظهور في العموم حتى يمكن التمسك بعموم 

 العام .  

واما الامر الثاني، فلأن المخصص اللبي اذا كان متصلًا بالعام، فان كان مجملًا  

لاقل والاكثر، ق واي ضردداً بين السعة واليسي اجماله الى العام فيصبح العام مجملًا م

من انه    +ما ذكره  ذاً افلا يمكن التمسك به عند الشك في الخروج عن محل الابتلاء، ف

لا مانع من التمسك بالعام عند الشك في الخروج عن محل الابتلاء لا يرجع الى معنى  

له في فلا ظهور  الفرض مجمل  العام على  ال   محصل، لأن  تمسك العموم حتى يمكن 

حجة في المقدار المتيقن وهو المقدار الداخل في محل الابتلاء، واما  لعامافبه، وعلى هذا 

يكون  أن  بين  المقام  في  فرق  ولا  العموم،  في  له  الظهور  انعقاد  لعدم  فلا،  الزائد  في 

وان لم    ،المخصص المجمل دائراً بين الأقل والأكثر عرضاً أو بين الأقل والأكثر طولاً 
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ره في العموم ويوجب تقييد موضوع العام بعدم ظهو  دا فهو مانع عن انعقيكن مجملاً 

العقل  لأن  الابتلاء،  محل  الخارج عن  المقام  في  وهو  المتصل  اللبي  المخصص  عنوان 

الفرد  على  الخارج  عنوان  انطباق  في  شك  فاذا  هذا  وعلى  به،  التكليف  بقبح  يحكم 

يق ما  عنوان  او  الابتلاء  محل  عن  خروجه  كانالمشكوك  به،  التكليف  هة  الشب  تبح 

ذكره  فما  وعليه  فيها،  بالعام  التمسك  فلا يجوز  لا حكمية،  لا   +موضوعية  انه  من 

كون   وعدم  الابتلاء  محل  عن  الخروج  في  الشك  موارد  في  بالعام  التمسك  من  مانع 

 المخصص اللبي المتصل مانعاً عنه، فلا يمكن المساعدة عليه.

ا   :فالنتيجة المحقق  ذكره  ما  ال+لنائينيان  جواز  بم تمن  موارد  سك  في  العام 

اللب  ي الشك في الخروج عن محل الابتلاء، بلا فرق في ذلك بين ان يكون المخصص 

 كحكم العقل كالمخصص المتصل او المنفصل غير تام.

 في المقام وهو متمثل في وجهين:   ( 1) +ما افاده المحقق الاصفهاني   : الامر الثاني 

في ثبوت شيء، كان حجة راً  هان المولى اذا كان ظان الخطاب الصادر م   :الاول

ولا   الاحتمال  لهذا  اثر  لا  اذ  الواقع،  في  الشيء  ذلك  ثبوت  استحالة  احتمل  وان  فيه 

يصلح ان يكون قرينة على رفع اليد عن هذا الظهور، لأنه حجة ولا يمكن رفع اليد  

بالسيرة الثقة  اخبار  حجية  على  نبني  هنا  ومن  الاحتمال،  بمجرد  على   عنه  القائمة 

والواقع،  ا،  به  العمل الثبوت  مقام  في  لها  الحجية  جعل  استحالة  باحتمال  يعتنى  ولا 

كاحتمال لزوم استحالة اجتماع الضدين او النقيضين او الالقاء في المفسدة او تفويت  

 المصلحة، فانه لا اثر لهذه الاحتمالات، وقد تقدم تفصيل ذلك. 

 

  607-608ص  2الدراية ج  نهاية (1)
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وصف  الشك في شرطية  كان  ا لمقام انما يمكن اذ ان التمسك بالاطلاق في ا  : الثاني 

 الدخول في محل الابتلاء للتكليف شرعاً ومانعية الخروج عنه كذلك. 

يجوز  فلا  عقلًا،  الابتلاء  محل  في  الدخول  شرطية  في  الشك  كان  اذا  واما 

التمسك بالاطلاق لنفي شرطيته، لوضوح ان اطلاق الخطاب الشرعي غير ناظر الى  

ظر الى نفي ما يحتمل دخله فيه شرعاً، حيث ان  ه ناناً ولا اثباتاً، لأيحكم العقل لا نف

في  ظاهراً  كلامه  كان  التقييد،  على  قرينة  ينصب  ولم  البيان  مقام  في  كان  اذا  المولى 

ان  واحتمال  خلف،  وهو  الجدي  بمراده  لأخل  والا  نهائي  جدي  بظهور  الاطلاق 

ان   لـه ولا يصلح  اثر  الواقع مقيد لا  قرينة على رفع مراده في  عن ظهور ليد  ا  يكون 

كلامه في العموم، واما اذا احتمل ان العقل حكم بشرطية شيء للحكم، فلا يمكن 

 ولا اثباتاً. نفيه بالاطلاق على اساس انه غير ناظر اليه لا نفياً 

ذكره  ما  ما    +والجواب  واما  افاده،  كما  والامر  صحيح  الاول  الوجه  في 

لا ان هذه الكبرى انما تتم فيما  اً ايو وان كان صحيحاً كبرفي الوجه الثاني فهو    +ذكره 

تحصيل   لزوم  جهة  من  اما  مستحيلًا،  الابتلاء  محل  عن  بالخارج  التكليف  كان  اذا 

الحاصل او توجيه التكليف الى العاجز، فعندئذٍ يكون الحاكم باعتبار الدخول في محل 

التكليف ان  فرضنا  اذا  واما  الشرع،  دون  العقل  الا  الابتلاء  محل  عن   تلاءببالخارج 

وصف   بشرطية  الحاكم  يكون  ان  يمكن  لا  فحينئذٍ  مستحيلًا،  يكون  ولا  ممكن 

الدخول في محل الابتلاء العقل، ضرورة ان العقل لا يكون مشرعاً وجاعلًا لأن شأنه 

 ادراك الاشياء لا غير. 

انه يدرك ان وصف الدخول في محل الابتلاء شرط من قبل الشارع،    :ودعوى

ل الى ادراك ذلك، لأنه متوقف على ان يدرك العقل ملاك للعق قدفوعة، بانه لا طريم

 الشرطية فيه ولا طريق له الى ذلك. 
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افاده   :فالنتيجة ما  الابتلاء   +ان  محل  عن  بالخارج  التكليف  كان  ان  صحيح 

 لا مطلقاً. محالاً 

الشب في  الابتلاء  محل  عن  الخروج  في  الشك  موارد  في  كلامنا  تمام  هة  هذا 

 المفهومية. 

الثاني:الكلا  ام  أ و الفرض  في  محل   م  عن  الخروج  في  الشك  كان  اذا  ما  وهو 

الابتلاء بنحو الشبهة الموضوعية، فلا يجوز التمسك بالعام فيه، وذلك لأن موضوع  

اطلاق الخطابات الشرعية اذا كان مقيداً بعدم الخروج عن محل الابتلاء، فحينئذٍ اذا 

عن  خارج  انه  فرد  في  لا  شك  او  الابتلاء  يجوز  كان  ،محل  فلا  مصداقية  الشبهة  ت 

 التمسك بالعام فيها هذا. 

الانصاري شيخنا  منهم  جماعة  ذهب  ذلك  مقابل  النائيني  (1) وفي    ( 2) والمحقق 

الاصفهاني كان    (3)+والمحقق  اذا  وما  لفظياً  المخصص  كان  اذا  ما  بين  التفصيل  الى 

بالعام   التمسك  يجوز  لا  الاول  فعلى  المصداقيلبياً،  الشبهة  ان    على  ، ةفي  اساس 

هذا   وعلى  المخصص،  عنوان  بعدم  العام  موضوع  تقييد  يوجب  اللفظي  المخصص 

فاذا شك في انطباق هذا العنوان على فرد وعدم انطباقه عليه، فلا يجوز عدّه من افراد  

العام لعدم احراز قيد موضوعه فيه ومعه تكون الشبهة مصداقية، فلا يجوز التمسك  

روايات جواز السجود على ما ينبت من الارض و ورد في  الفي  بالعام، مثلًا ورد  فيها

ف الملبوس،  او  الماكول  من جنس  ان لا يكون  أخرى  الثانية   اذاً روايات  الطائفة  تقيد 

او   المأكول  من  كونه  بعدم  ـ  الارض  من  ينبت  ما  ـ  وهو  الاولى  الطائفة  موضوع 
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انه نبات  فاذا شك في  الم  الملبوس، وعلى هذا  او  المأكول  او لا، فلا يمكن  بوس  لمن 

لإ بالعام  الشبهة  التمسك  في  بالعام  التمسك  من  لأنه  عليه،  السجود  جواز  ثبات 

المصداقية، حيث لم يحرز انطباق موضوع العام على الفرد المشكوك، ومن المعلوم ان  

 العام لا يثبت انه مصداق موضوعه في الخارج.

المخص كان  ما  وهو  الثاني  كالاجماع  وعلى  لبياً  العقل، الس  واص  دليل  او  يرة 

الواقع هو اليقين  وحيث انه متمثل في الحقيقة بالقطع واليقين، بمعنى ان المخصص في 

المتيقن   بالفرد  المخصص  يختص  الحال  فبطبيعة  الواقع،  لا  محل والقطع  عن  خروجه 

من افراد العام  الابتلاء، واما الفرد المشكوك خروجه عنه، فهو ليس من افراده بل هو 

على  اً،  نييق الابتلاء  محل  عن  خروجه  في  الشك  عند  به  التمسك  من  مانع  لا  ولهذا 

 تفصيل تقدم في مبحث العام والخاص. 

 :عن ذلك ايضاً تقدم هناك موسعاً وملخصه :والجواب

انه لا فرق بين كون المخصص لفظياً او لبياً، فانه يوجب تعنون موضوع العام 

عنوان المخصص التبعدم  ان  اساس  بعنوان  يص فيصخ، على  هو  انما  الاثبات  مقام   

او المؤمن او غير  العادل  او  العالم  او عنوان  خاص كعنوان الخارج عن محل الابتلاء 

محل   عن  الخارج  الفرد  عن  الاجتناب  وجوب  عدم  على  قائم  الاجماع  لأن  ذلك، 

على هذا فموضوع  الابتلاء وكذلك العقل، فانه يحكم بقبح التكليف بالخارج عنه، و

يد بعدم الخارج عن محل الابتلاء او بعدم عنوان القبيح، وحينئذٍ فاذا شك في  م مقاعال

به،   التكليف  يقبح  ما  انطباق  في  شك  او  لا،  او  الابتلاء  محل  عن  خارج  انه  فرد 

 فالشبهة مصداقية فلا يجوز التمسك بالعام فيها. 

 القطع واليقين .ان المخصص اذا كان لبياً فهو متمثل في  :ودعوى
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ذلك    :فوعةدم   والنكتة في  الموضوعية،  الطريقية لا  بنحو  ملحوظ  القطع  بان 

بعنوانه  انه  لا  العام  لموضوع  قيد  هو  بما  القطع  يفيد  فهو  لبياً،  كان  اذا  المخصص  ان 

 مخصص وبقطع النظر عن متعلقه، وتمام الكلام هناك. 

 ( 1) +نهم السيد الاستاذيظهر ان الصحيح هو ما ذهب اليه جماعة م  ،ومن هنا

يجوز م لا  التقديرين  كلا  وعلى  لبياً،  او  لفظياً  المخصص  كون  بين  الفرق  عدم  ن 

انطباق  في  شك  لأنه  الابتلاء،  محل  عن  فرد  خروج  في  الشك  عند  بالعام  التمسك 

 موضوع العام عليه فتكون الشبهة موضوعية. 

من   مانع  لا  انه  وهي  النتيجة،  هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  في  الى  بالعام  التمسك 

كانت   قاملما اذا  الابتلاء  محل  عن  الاجمال  العلم  طرفي  احد  خروج  في  الشك  عند 

 الشبهة مفهومية. 

 واما اذا كانت موضوعية، فلا يجوز التمسك بالعام فيها، هذا من ناحية. 

فهل  المصداقية،  الشبهة  في  بالعام  التمسك  يمكن  لم  اذا  أخرى،  ناحية  ومن 

عن حرمة الفرد المشكوك خروجه عن محل  اءةبرلسألة الى اصالة ايمكن الرجوع في الم

 الابتلاء.

 والجواب انه لا مانع من الرجوع اليها عقلًا وشرعا.

اما الاول، فلأن موضوع اصالة البراءة العقلية عدم البيان على التكليف وهو  

 .قها عليهلا مانع من تطبي اذاً ء، فمتحقق في الفرد المشكوك خروجه عن مورد الابتلا

الحكم ثانيل اواما    ثبوت  في  الشك  الشرعية  البراءة  اصالة  موضوع  فلأن   ،

وهو متحقق في الفرد المشكوك خروجه عن محل الابتلاء للشك في    ياللزوم  ي الواقع

 ثبوت الحرمة له و معه لا مانع من تطبيقها عليه.
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قابلاً   :ودعوى يكون  مورد  في  تجري  انما  الشرعية  البراءة  اصالة  لوضع   ان 

في عنه، لأن   لأن  ،هالتكليف  لرفعه  قابلًا  فيه  التكليف  لوضع  قابلًا  يكون  مورد  كل 

التقابل بين الوضع والرفع من تقابل التضايف فلا ينفك احدهما عن الآخر، واما في  

محل  عن  خارجاً  كان  ان  لأنه  للوضع،  قابل  المورد  ان  نحرز  لم  انا  فحيث  المقام، 

فلا مانع منه، وحيث انا لا ندري  عنه    وان لم يكن خارجاً الابتلاء، فلا يقبل الوضع  

 انه خارج عن محل الابتلاء او داخل فيه، فلا نحرز قابليته للوضع.

الرفع   اي  الرفع  هو  كان  وان  البراءة  اصالة  مفاد  لأن  وذلك  جداً،  خاطئة 

بها   المرفوع  ان  الاصالة  بحث  مستهل  في  ذكرنا  ولكن  الشك،  مرحلة  في  الظاهري 

الواقعي  ليس ه لاوو الحكم  زم من فرض وجودها عدمها، لأن الشك في الحكم لا 

تنتفي   بها،  مرفوعاً  الواقعى  الحكم  كان  فلو  الاصالة،  موضوع  في  مأخوذ  الواقعي 

الاصالة بانتفاء موضوعها، ومن هنا لا شبهة في ان مفادها الرفع الظاهري، والرفع  

 . في ظرف الشك في الحكم الواقعي، هذا من ناحية 

أخرى ناحية  م  ،ومن  ليس  ان  اذ  ظاهراً،  الواقعي  الحكم  رفع  ليس  فادها 

الواقعي وجودان وجود واقعي ووجود ظاهري بل لـه وجود واحد وهو   ،للحكم 

الوجود الواقعي، لأن مفادها رفع ايجاب الاحتياط، ومن هنا يكون المراد من الرفع  

الدفع في الحقيقة، لأن اسناد الرف الرفع هو  بيت ع الى ايجاب الاحفي حديث  اعتبار  اط 

الواقعية الملاكات  على  بالحفاظ  المولى  اهتمام  وهو  موجود  لـه  المقتضي  وكذلك    ؟ان 

موضوعه وهو الشك في الحكم الواقعي بما له من الملاك، لأن المراد من الموصول في  

بلحاظ   هو  انما  اليه  الرفع  واسناد  الواقعي،  الحكم  هو  كايجاب آالحديث  ثاره 

المرفوع ايجاب الاحتياط، فهو قابل للوضع في ظرف ان    ثيياط، وعلى هذا فحالاحت

الشك، لأن صفة الشك حيث انها مقومة لموضوعه، فلا يتصور فيها خلاف الواقع،  
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قد   المشكوك  ذات  نعم  بالوجدان،  الثابت  الذهن  افق  الا وجودها في  لها  اذ لا واقع 

لـه، مطابقة  تكون  لا  وقد  للواقع  مطابقة  ل  تكون  انها  موسيوالمفروض  ضوعاً  ت 

كان لإ فاذا  الشك،  وهو  العنواني  بوصفه  المشكوك  موضوعه  لأن  الاحتياط،  يجاب 

كان  ان  الامر  غاية  ايضاً،  للرفع  قابل  فهو  للوضع  قابلًا  المقام  في  الاحتياط  ايجاب 

 الاحتياط مطابقاً للواقع، فهو منجز له والا فلا موضوع للتنجيز. 

هنا ما،  ومن  ان  الاس   يظهر  السيد  التمسك    (1) +ذاتذكره  يمكن  لا  انه  من 

بدليل  فيها  التمسك  يمكن  فلا  مصداقية  فيه  الشبهة  لأن  المقام،  في  البراءة  باصالة 

الاصالة، والوجه في ذلك هو ان موضوع دليل الاصالة مقيد بما يمكن الوضع فيه،  

لشيء المشكوك ان حتى يمكن رفعه، واما في المقام فلا نحرز امكان الوضع فيه، لأن ا

فلا ن خااك فيه  داخلًا  كان  فيه وان  الوضع  يمكن  فلا  واقعاً،  الابتلاء  رجاً عن محل 

 مانع منه.

امكان    :والخلاصة فاذا لم يحرز، لم يحرز  المقام غير محرز،  الوضع في  امكان  ان 

الوضع   فامكان  والملكة،  العدم  تقابل  من  بينهما  التقابل  ان  اساس  على  ايضاً،  الرفع 

الرفع  يست امكان  عدم  ستحااولزم  احتمل  فاذا  هذا  وعلى  استحالته،  تستلزم  لته 

الابتلاء في بعض افراد العلم الاجمال والشك في وجوب الاجتناب عنه، فلا يمكن 

التمسك   يجوز  فلا  مصداقية  الشبهة  بان  ذلك  علل  وقد  البراءة،  اصالة  الى  الرجوع 

ه انما  هنا  الشك  ان  حيث  الاصالة،  بدليل  موضوعهفيها  تحقق  في  على انطبو  و  اقه 

الفرد المشكوك خروجه عن مورد الابتلاء ومعه لا يمكن التمسك باطلاقه، لأنه من  

من ان كل مورد  + التمسك بالمطلق في الشبهة المصداقية، و وجه الظهور ان ما ذكره 
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قابل للوضع قابل للرفع ايضاً، وكل مورد لا يقبل الوضع لا يقبل الرفع ايضاً، على 

من تقابل العدم والملكة، فاستحالة الوضع تستلزم استحالة    نهمايباساس ان التقابل  

ذكره  ما  انه  كما  تام،  يمكن   +الرفع  لا  الوضع،  امكان  في  الشك  في صورة  انه  من 

تام  فايضاً  المصداقية  الشبهة  في  بالعام  التمسك  من  لأنه  البراءة،  باصالة  التمسك 

الاش ان  الا  الكلية،  الكبرى  تبحسب  في  هو  انما  هب طكال  المقام، يق  على  الكبرى  ذه 

لأن   ظاهراً،  الواقعي  الحكم  الرفع  حديث  في  المرفوع  كان  اذا  عليه  تنطبق  انما  فانها 

امكان وضعه في المقام مشكوك ومعه لا يمكن رفعه، واما اذا كان المرفوع فيه ايجاب  

المقتضي   لأن  البراءة،  باصالة  التمسك  من  مانع  فلا  الاحتياط  لإالاحتياط،  يجاب 

ومعه يمكن وضعه للفرد المشكوك خروجه عن مورد الابتلاء، اذ يكفي في  جود  وم

امكان جعله الحفاظ على ملاكه على تقدير عدم خروجه عن محل الابتلاء، فاذا امكن  

 جعله ووضعه، فلا مانع من رفعه ايضاً. 

قع بما  ان الغرض من جعل ايجاب الاحتياط هو التحفظ على الوا  :والخلاصة

الم من  الاجمال عن محل  ك،  لالـه  العلم  احد طرفي  الشك في خروج  فعند  هذا  وعلى 

الابتلاء وعدم خروجه عنه، فلا مانع من جعل ايجاب الاحتياط للحفاظ على ملاكه 

ف عنه،  تقدير عدم خروجه  البراءة عن وجوب   اذاً على  باصالة  التمسك  من  مانع  لا 

 المصداقية. بهة شلمسك بالعام في اولا يكون هذا من الت الاجتناب عنه

ومع الاغماض عن ذلك وتسليم ان اصالة البراءة لا تجرى في المقام، ولكن لا 

على  اورده  ما  عليه  يرد  ولا  لـه،  الحرمة  عدم جعل  باستصحاب  التمسك  من  مانع 

اصالة البراءة من انها انما تجري في مورد يمكن وضع التكليف فيه، لأن هذا الشرط  

والمعتبر فيه انما هو اليقين السابق بوجود شيء او    حاب،ص ت  في جريان الاسغير معتبر

عدمه والشك في بقائه وهما موجودان في المقام، لأن المكلف اذا شك في ان وجوب  
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الشريعة  في  جعل  هل  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  عن  الاجتناب 

في جعله  عدم  استصحاب  من  مانع  فلا  لا،  او  بالمقدسة  اليقين  بعد  قدعها  بل مه 

الشرع، ولكنه معارض باستصحاب عدم جعل وجوب الاجتناب للطرف الداخل  

 منجزاً. في محل الابتلاء، فيسقطان معاً من جهة المعارضة فيكون العلم الاجمال

الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة، وهي ان الشك في خروج احد طرفي العلم  

مور  عن  اطرافه  او  كالاجمال  ان  الابتلاء  بين  من    ناد  وتردده  مفهومه  اجمال  جهة 

بالعام لإ التمسك  مانع من  فلا  والضيق والاقل والاكثر،  للفرد  السعة  ثبات حكمه 

حينئذٍ   الشبهة  ان  فحيث  الانطباق،  في  الشك  ان  جهة  من  كان  وان  المشكوك، 

ا  الاصل  الى  النوبة  تصل  وعندئذٍ  فيها،  بالعام  التمسك  يمكن  فلا   لعمليموضوعية 

ءة، حيث انه لا مانع في نفسه من جريانها من هذه الناحية، ولكنها لبراا  وهو اصالة

من جهة   معاً  فتسقطان  الابتلاء  مورد  الداخل في  الفرد  البراءة عن  باصالة  معارضة 

 المعارضة فيكون العلم الاجمال منجزاً. 

مو في  الدخول  وصف  بان  القائل  المشهور  مسلك  على  الكلام  تمام  رد  هذا 

 يف والخروج عنه مانع.لتكلل  الابتلاء شرط

كل  على  فعلي  لأنه  للتكليف  شرطاً  ليس  بانه  القائل  المسلك  ضوء  على  واما 

تقدير، وانما هو شرط لجريان الاصول المؤمنة كاصالة البراءة ونحوها، فاذا شك في  

بنحو  فيه  الشك  يكون  فتارة  الابتلاء،  مورد  عن  الاجمال  العلم  طرفي  احد   خروج 

ث انه لا غبار في المفهوم والغبار انما هو في المصداق، وأخرى  ، حيةي الموضوع  الشبهة 

يكون بنحو الشبهة المفهومية، بمعنى ان الغبار انما هو في مفهوم الابتلاء ودورانه بين 

المؤمن على ضوء هذا  الاصل  دليل  الاول، فلأن  الفرض  واما على  والضيق،  السعة 

الح بالتزاحم  مقيد  الغرض  المسلك  بين  الترخيصي، واما في  لزوملافظي  والغرض  ي 
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الغرض   بين  الحفظي  التزاحم  عدم  والعقلاء  العرف  لدي  المرتكز  ان  فحيث  المقام 

المحتمل   الترخيصي  والغرض  الابتلاء  محل  عن  الخارج  الفرد  في  المحتمل  اللزومي 

عن مانع  المذكور  الارتكاز  فيه، لأن  المؤمن  الاصل  هذا فيه، ولهذا لا يجرى  وعلى  ه، 

 خروج احد طرفي العلم الاجمال عن محل الابتلاء، فبطبيعة الحال يشك شك في  افاذ

الفرد   في  موجود  بينهما  الحفظي  التزاحم  بعدم  العقلائي  العرفي  الارتكاز  ان  في 

دليل   موضوع  تحقق  في  فيشك  وعليه  لا،  او  الابتلاء  محل  عن  خروجه  المشكوك 

تح  في  الشك  جهة  من  المؤمن  الالاصل  وهو  قيده  تكون  احم  زت قق  ومعه  الحفظي 

الشبهة مصداقية، فلا يمكن التمسك فيها باطلاق دليل الاصل، فاذا لم يجر الاصل  

الفرد  في  جريانه  من  مانع  فلا  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  في  المؤمن 

 الداخل في محل الابتلاء لعدم المعارض له حينئذٍ.

بنحو الشبهة المفهومية، بمعنى  لشك  ا   وهو ما اذا كان  واما على الفرض الثاني،

 ان مفهوم الارتكاز مجمل مردد بين السعة والضيق والاقل والاكثر. 

وعلى هذا، فان كان مفهوم الارتكاز متسعاً وشاملًا للفرد المشكوك، كان مانعاً  

صل  عدم شموله لـه قيد لموضوع دليل الا  نّ أ  عن جريان الاصل المؤمن فيه، باعتبار

غير شامل للفرد المشكوك خروجه عن محل الابتلاء، فلا مانع من  اً وقيوان كان متض

الاصل  مع  المعارضة  جهة  من  يجرى  لا  ولكنه  نفسه،  في  فيه  المؤمن  الاصل  جريان 

ان  حيث  ولكن  الجهة،  هذه  من  فيسقط  الابتلاء  محل  في  الداخل  الفرد  في  المؤمن 

لا يجوز   اذاً اليه، ف  الهجمايل الاصل فيسي  المتصل بدل   يالارتكاز من المخصص اللب 

  التمسك به بالنسبة الى الفرد المشكوك خروجه عن محل الابتلاء لاجماله، وحينئذٍ فلا 

 مانع من جريان الاصل المؤمن في الطرف الداخل في محل الابتلاء بلا معارض.
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لا   :فالنتيجة مفهومية  كانت  ام  موضوعية  اكانت  سواء  المقام  في  الشبهة    ان 

المؤمن بالنسبة الى الفرد المشكوك خروجه عن محل الابتلاء،   لاصلابيمكن التمسك  

 جمال دليل الاصل هذا. اما على الاول، فلأن الشبهة مصداقية، واما على الثاني، فلإ

فقد ذكرنا غير مرة ان جعل الاحكام الظاهرية    :ولاً أوللمناقشة فيه مجال، اما  

الحفظي التزاحم  على  مبنياً  ا  ليس  الاغراض  في  زومي للبين  الترخيصية  والاغراض  ة 

الواقعي،   والحكم  الظاهري  الحكم  بين  الجمع  مسألة  في  تقدم  تفصيل  على  الواقع 

بين  مردداً  عنه مجملًا  والخروج  الابتلاء  الدخول في محل  مفهوم  كان  فان  هذا  وعلى 

دليل الاصل   التمسك بعموم  بالنسبة  السعة والضيق والاقل والاكثر، فلا مانع من 

المقام وان كان لبياً الا انه  شكوك خروجه عن محل الابتلاء، والمخصص فيد المرفالى ال

الارتكاز  هذا  الاصل، لأن  دليل  الى  اجماله  يسي  المتصلة حتى  القرينة  بمثابة  ليس 

طلاق دليل الاصل المؤمن ليس ثابتاً في اعماق النفوس بحيث يلزم من المخصص لإ

 ة انه ليس بهذه الدرجة. ضرور ،او العام تصوره تصور الخطاب المطلق 

التزاحم الحفظي، فمع ذلك وثانياً:     ومع الاغماض عن ذلك وتسليم مسلك 

لا نسلم كون الارتكاز مخصصاً لبياً متصلًا بالعام بحيث يسي اجماله اليه، لأن هذا  

 الارتكاز ليس بنحو يلزم من تصور الخطاب المطلق تصوره هذا. 

ما   هو  افالصحيح  ان  من  من  بهة  شلذكرناه  مانع  فلا  مفهومية،  كانت  اذا 

التمسك بالعام فيها حتى فيما اذا كان المخصص دليلًا لبياً كالعقل، لما مر من انه ليس  

الافراد   الا في الخاص وهو  انعقاد ظهوره  المانع عن  بالعام  المتصل  بمثابة المخصص 

انعقاد  ي الت الابتلاء، لوضوح  العم  لا تكون خارجة عن محل  كم ، وحموظهوره في 

العقل بعدم جواز التكليف بما هو خارج عن محل الابتلاء انما هو مانع عن حجيته لا  

العموم اوالاطلاق، واما اذا كانت الشبهة موضوعية، فلا يجوز    عن اصل ظهوره في
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و  البراءة  كاصالة  العملي  الاصل  الى  النوبة  فتصل  وحينئذٍ  فيها،  بالعام  التمسك 

اذ جر  نحوها،  من  مانع  غاية نها  اي لا  الابتلاء،  محل  عن  خروجه  المشكوك  الفرد  في 

محل   في  الداخل  الفرد  عن  البراءة  اصالة  مع  المعارضة  جهة  من  تسقط  انها  الامر 

 الابتلاء.

 )نتائج البحث حول هذا التنبيه عدة نقاط(

الاولى:  طرفي  النقطة  احد  خرج  الاجمال  اذا  دائرة    العلم  عن  اطرافه  احد  او 

فهل هذا كاضطرار المكلف الى اختيار احدهما او احدها المعين،   ناً،يوقدرة المكلف تك

دائرة   عن  الخروج  كذلك  حقيقة  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  الاضطرار  ان  وكما 

 قدرته او لا؟

الانحلال    :والجواب وهو  الاول  الاصحاب  بين  والمشهور  المعروف  ان 

المسألتين، فان المسألة  بين    قالى الفر + ققين الحقيقي مطلقاً، ولكن ذهب بعض المح

توجب  الاولى  المسألة  بينما  حقيقة  لا  حكمًا  الاجمال  العلم  انحلال  توجب  الثانية 

 انحلاله حقيقة.

والصحيح انه لا فرق بين المسألتين من هذه الناحية لا بملاك ما هو المشهور  

 بين الاصحاب بل بملاك آخر على تفصيل تقدم.

طرفي العلم الاجمال عن محل الابتلاء عادة لا   احد  جرما اذا خ  انية:النقطة الث

عقلًا، بمعنى انه غير خارج عن دائرة قدرة المكلف وانما هو خارج عن دائرة ابتلائه  

عادة، ففي هذه المسألة المشهور بين الاصحاب هو ان الدخول في محل الابتلاء شرط  

لك بان الغرض  لى ذع  يته، وقد استدلصحة التكليف والخروج عنه مانع عن فعل  في

اذا   واما  الترك،  او  الفعل  نحو  المكلف  نفس  الداعي في  ايجاد  هو  التكليف  من وراء 
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الداعي   فايجاد  تكويناً،  الترك  او  الفعل  الى  المكلف  نفس  في  موجوداً  الداعي  كان 

يناً،  التشريعي فيها لغو وبلا فائدة، لوضوح ان الفعل او الترك اذا كان مضموناً تكو

يجاد ضمان آخر لـه تشريعاً، ولا وجه للتفصيل في ذلك بين التكليف لى اا  فلا حاجة

 .+الوجوبي والتكليف التحريمي كما عن المحقق النائيني

 وغير خفى ان هذا الاستدلال ضعيف من وجوه: 

كالخطابات    1 الكلي  الخطاب  دون  الشخصي  الخطاب  في  يتم  فانما  تم  لو  ـ 

 الشرعية . 

ايج   2  التشر ـ  الداعي  مياد  المكلف لا  عي  نفس  التكويني في  الداعي  ع وجود 

 يكون لغواً بل هو مؤكد له .

ـ وجود الداعي التكويني فيها مهما بلغ من القوة والشدة لا يبلغ حد العلة    3 

في  الموجود  كالداعي  وارادته  المكلف  اختيار  عن  الترك  او  الفعل  يخرج  ولا  التامة 

نه مضمون تكويناً، ومع ذلك لا مانع  ك فالا حياته من الهنفس الانسان للحفاظ على

من ايجاد الداعي التشريعي له في نفس المكلف ولا يكون لغواً، اذ الانسان قد يقدم  

 على الانتحار بسبب من الاسباب لولا خوفه من الدخول في النار. 

والنهي    4  الخارج  تكويناً في  يكون وجوده مضموناً  الامر بشيء  فائدة  عن  ـ 

تر يكون  الطاعة  مضم  هك شيء  قصد  من  المكلف  تمكين  هي  انما  فيه  كذلك  وناً 

 والعبودية. 

الثالثة: التكويني    النقطة  الداعي  الداعي التشريعي مع وجود  القول بان ايجاد 

في النفس تحصيل للحاصل لا يرجع الى معنى محصل، ضرورة ان الداعي التشريعي 

 .لزم تحصيل الحاصليس ايجاداً للداعي التكويني حتى يل
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ان كون وصف الدخول شرطاً في صحة التكليف منوط باحد    قطة الرابعة:الن

 امرين: 

كالبلوغ  للتكليف  الشروط  كسائر  الدليل  لسان  في  ماخوذاً  يكون  ان  الاول: 

 والعقل والاستطاعة، والمفروض انه غير مأخوذ في لسان الدليل. 

 يحكم  قل لاعلوالمفروض ان ا  : حكم العقل بانه شرط لفعلية التكليف،الثاني

 بذلك وانما يحكم بشرطية القدرة للتكليف.

من ان وصف الدخول في محل    +ان ما ذكره بعض المحققين   النقطة الخامسة:

التكليف، وقد  لفعلية  يكون شرطاً  فيه ولا  المؤمن  الاصل  الابتلاء شرط في جريان 

عن  +بنى الاجمال  العلم  طرفي  احد  خرج  اذا  انه  ذلك  الابتلاء،  على  قط  س  محل 

مانع من جريان الاصل المؤمن في الطرف الداخل في   لاصل المؤمن فيه وعندئذٍ فلاا

 +فلأنه مبني على نظريته :ما اولاً أمحل الابتلاء بلا معارض، لا يمكن المساعدة عليه 

 في مسألة الجمع بين الحكم الظاهري والحكم الواقعي. 

 غير تام كما تقدم. +ذكره  ارية، فمع ذلك معلى تقدير تسليم هذه النظ  :وثانياً 

اذا شك في ان وصف الدخول في محل الابتلاء هل هو شرط    النقطة السادسة:

لفعلية التكليف او لا، فلا مانع من التمسك باطلاق الهيئة، لأن مقتضي اطلاقها نفي  

 شرطيته.

السابعة: مورد   النقطة  عن  الاجمال  العلم  طرفي  احد  خروج  في  شك  اذا 

لكلام على ضوء مسلك المشهور من ان وصف الدخول في محل قع اي  لابتلاء، فتارةا

وصف   بان  القائل  المسلك  على ضوء  يقع  وأخرى  التكليف،  لفعلية  الابتلاء شرط 

الدخول شرط للتنجيز لا لفعلية التكليف، وعلى الاول فتارة تكون الشبهة مفهومية  

 وأخرى تكون موضوعية. 
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فهل الاول،  الفرض  ب  وعلى  التمسك  المحقق عام  لايجوز  فذهب  فيها، 

الى    +الى عدم جواز التمسك بالعام فيها، ولكن ذهب المحقق النائيني  +الخراساني

 . +جواز التمسك به في المقام، والصحيح هو ما ذهب اليه المحقق النائيني

الثامنة: اذا كانت صحة التكليف مشروطة بالدخول في مورد الابتلاء   النقطة 

انه لا يجوز التمسك بالعام عند الشك في   +المحققين بعض    ر لفظاً، فقد ذك  عقلًا لا

شبهة   تصبح  حينئذٍ  المفهومية  الشبهة  ان  اساس  على  الابتلاء،  محل  عن  فرد  خروج 

مصداقية ولا يجوز التمسك فيها بالعام، باعتبار ان موضوع العام مقيد بعدم عنوان  

الفرد المشكوك فيه لا  على  نباق هذا العنوا ما يقبح التكليف به، والشك انما هو في انط 

 في حكمه هذا.

  وقد تقدم المناقشة فيه فلاحظ.

من ان نكتة التمسك بالعام في    +ان ما ذكره بعض المحققين  النقطة التاسعة:

الشبهة الحكمية جائز وفي الشبهة المصداقية غير جائز، هي ان نسبة المولى بما هو مولى  

شكوك ان كانت على حد سواء، فلا يجوز  الم  مكالدخيلة في الحونسبة العبد الى الجهة  

جاز  سواء،  حد  على  تكن  لم  وان  مفهومية،  الشبهة  كانت  وان  فيها  بالعام  التمسك 

التمسك بالعام فيها وان كانت الشبهة موضوعية، لا يمكن المساعدة عليه، لأن نكتة 

العا ان  هو  المصداقية  الشبهة  في  بالعام  التمسك  جواز  ناظرعدم  يكون  لا   الى  اً م 

موضوعه في الخارج لا نفياً ولا اثباتاً، لأن مدلوله اثبات الحكم لموضوعه على تقدير 

فيه   الكلام  وتمام  عليه  يدل  لا  فهو  لا،  او  فيه  موجود  انه  واما  الخارج،  في  وجوده 

 تقدم.
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العاشرة:   فيها  النقطة  بالعام  التمسك  جاز  مفهومية،  كانت  اذا  الشبهة  ان 

التكواحتما استحالة  فييلل  مقام    ف  في  الاطلاق  عن  يمنع  لا  الثبوت  ومقام  الواقع 

 الاثبات، واما اذا كانت موضوعية، فلا يجوز التمسك بالعام فيها.

 ان الاقوال في المسألة ثلاثة: :ةالنقطة الحادية عشر

الشبهة    :القول الاول المسألة مطلقاً وان كانت  بالعام في  التمسك  عدم جواز 

 .+ل المحقق الخراسانيالقو  ا، وقد اختار هذمفهومية

الثاني وقد    : القول  موضوعيةً،  الشبهة  كانت  وان  مطلقاً  به  التمسك  جواز 

 .+اختار هذا القول المحقق النائيني

الثالث الموضوعية،    :القول  المفهومية والشبهة  الشبهة  المسألة بين  التفصيل في 

الثانية، دون  الاولى  في  بالعام  التمسك  هذا  فيجوز  اختار  المحقق   لقولا  وقد 

 هذا، والصحيح في المسألة هو القول الاخير. +العراقي

الثانية عشر اجماله    :ةالنقطة  ان  قيل  فقد  مجملًا،  كان  اذا  اللبي  المخصص  ان 

 يسي الى العام باعتبار انه متصل به.

النائيني المحقق  عليه  ام   +واشكل  اجماعاً  اكان  سواء  اللبي  المخصص  بان 

تصلًا بالعام حتى يسي اجماله اليه، وعلى تقدير الاتصال لا ون مكي   عقلياً، فلادليلاً 

 يمنع من التمسك بالعام. 

 الاصل والفرع معاً. وقد تقدم المناقشة في

ان الامر الصادر من المولى اذا كان ظاهراً في ثبوت شيء،   :ةالنقطة الثالثة عشر

 الواقع.  كان حجة فيه وان احتمل استحالة ثبوت ذلك في 

عشرالرا   ةالنقط الاصفهاني  :ةبعة  المحقق  ذكره  ما  في    +ان  الشك  ان  من 

شرطية الدخول في محل الابتلاء ان كان شرعاً، فلا مانع من التمسك بالاطلاق عند  
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الشك فيها، وان كان عقلًا فلا يجوز التمسك بالعام عند الشك فيها، معللًا بان العام  

العقل الى حكم  ناظراً  يكون  نفياً ولا    لا  المقام باتاً ثالا  ان  الا  تاماً كبروياً  كان  ، وان 

 ليس من صغريات هذه الكبرى.

اذا كان الشك في خروج فرد عن محل الابتلاء من جهة  :  ةالنقطة الخامسة عشر

الشبهة الموضوعية، فالمشهور بين الاصحاب عدم جواز التمسك بالعام فيها، ولكن 

الى جوا المحققين  من  واذهب جماعة  به  التمسك  وقد    كانت  نز  موضوعية،  الشبهة 

المصداقية   الشبهة  في  بالعام  التمسك  جاز  لبياً،  كان  اذا  المخصص  بان  ذلك  عللوا 

 ولكن تقدم نقد ذلك. 

السادسة عشر اذا لم يمكن :  ةالنقطة  البراءة  الرجوع الى اصالة  انه لا مانع من 

 التمسك بالاطلاق في الشبهة الموضوعية . 

ا  :ودعوى المقام غير   تج مانصالة البراءة اان  ري في مورد قابل للوضع وهو في 

به، وان   التكليف  فلا يصح  الابتلاء  كان خارجاً عن محل  ان  المشكوك  معلوم، لأن 

 .  لم يحرز قابليته للوضع اذاً فكان داخلًا فيه صح، 

لأنها مبنية على ان يكون المرفوع فى حديث الرفع الحكم الواقعي مع    :مدفوعة

 المرفوع فيه ايجاب الاحتياط ولا مانع من وضعه في المقام.لأن   ،لامر ليس كذلكان ا

عشر السابعة  المحققين   :ةالنقطة  بعض  محل   +ذكر  في  الدخول  وصف  ان 

بعدم   مقيد  المؤمن  الاصل  وجريان  لفعليته،  لا  التكليف  لتنجيز  شرط  الابتلاء 

التر والغرض  المحتمل  اللزومي  الغرض  بين  الحفظي  وع التزاحم  كذلك،   لىخيصي 

فاذا شك في خروج فرد عن محل الابتلاء، فقد شك في تحقق قيد موضوع دليل   هذا

التمسك باطلاق دليل الاصل  الشبهة موضوعية، فلا يجوز  الاصل فيه ومعه تكون 

 المؤمن فيها هذا، وتقدم المناقشة فيه. 
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رد الخارج عن اذا قلنا بان العقل يحكم بقبح التكليف بالف :ةالنقطة الثامنة عشر

مانعاً ل الامح المتصلة حتى يكون  القرينة  بمثابة  ليس  لبي، ولكنه  بتلاء فهو مخصص 

كا واذا  الاطلاق،  في  المطلق  او  العموم  في  العام  ظهور  انعقاد  يسي   نعن  مجملًا، 

الشبهة مفهومية، جاز  كانت  فان  المنفصلة، وحينئذٍ  القرينة  بمثابة  هو  بل  اليه  اجماله 

 داقية لم يجز التمسك به فيها.ت مصن ام فيها، وان كالتمسك بالعا
 التنبيه الحادي عشر 

 التنبيه الحادي عشر

العلم الاجمال في طول  اذا كان احد طرفي  ما  فيه هو  الكلام والبحث  ومورد 

 الطرف الآخر ومترتباً عليه، ونذكر لذلك مثالين: 

 ع وفاء الدين م  ما اذا علم المكلف بوجوب الحج عليه او وجوب  :المثال الاول

 جوب الحج في طول وجوب وفاء الدين ومترتب على عدم وجوب الوفاء به.ان و

ما اذا علم اجمالاً بوجوب الوضوء عليه او التيمم مع ان وجوب   :المثال الثاني

 التيمم في طول وجوب الوضوء ومترتب على عدمه. 

  ع الذمة لا يمن  اما المثال الاول، فلا شبهة في ان مجرد وجوب الدين وثبوته في

و فعن  به،  او غير مطالب  الدين مؤجلًا  كان  اذا  كما  الحج،  المدين في هذه  إجوب  ن 

الحالة اذا كان متمكناً من الحج، بان تكون لديه مؤنة الذهاب والاياب وعدم وقوعه 

بالنسبة الى اداء الدين وجب عليه  في عس وحرج بعد الرجوع لا بالنسبة الى المؤنة ولا  

من   الحج، لأن  الطريق وعدم  ستطاعة  بالا   ط و وجوب الحج  والبدنية والامن في  المالية 

سواء   الحج  عليه  وجب  الامور،  هذه  توفرت  فاذا  الرجوع،  بعد  الحرج  في  الوقوع 

 اكان مديناً في الواقع ام لا. 
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الوفاء  وجوب  لأن  الحج،  عليه  يجب  فلا  به،  ومطالباً  معجلًا  كان  اذا  واما 

 الاستطاعة.وهو  هبارتفاع موضوعبالدين رافع لوجوب الحج 

واما اذا علم اجمالاً اما بوجوب وفاء الدين عليه او وجوب الحج، كما اذا كان 

دينار   الاف  ثلاثة  عنده  ان  فرضنا  اذا  كما  والاكثر،  الاقل  بين  دينه  امر  ودار  مديوناً 

فا الواقع  في  الفين  كان  ان  دينه  لان  الاف،  ثلاثة  او  الفين  بين  دينه  امر  لالف  ودار 

 صارف حجه.ي لمفكالزائد ي

 ويمكن تخريج ذلك في ضمن صورتين: 

يكون موضوع وجوب الحج مقيداً بعدم وجوب الوفاء بالدين مطلقاً    :الاولى

 ولو ظاهراً بمقتضى الاصل العملي.

بالدين   :الثانية الوفاء  وجوب  بعدم  مقيداً  الحج  وجوب  موضوع  يكون  ان 

 واقعاً.

الاو  الصورة  في  الكلام  شبهة    لى:اما  حقيقة انح  فيفلا  الاجمال  العلم  لال 

بجريان الاصل المؤمن عن وجوب الوفاء بالدين، لأن موضوع وجوب الحج حيث 

البراءة و نحوها،  العملي كاصالة  الوفاء بالدين ولو بالاصل  انه مقيد بعدم وجوب 

 هو علم ليس هنا علم اجمال حقيقة وانما  اذاً فيكون محرزاً وجداناً بالاصل المؤمن، ف

 داني بوجوب الحج في المقام. وجلييتفص

ان اصالة البراءة ان كانت تجري عن وجوب الوفاء بالدين، ثبت   :والخلاصة

الوفاء به، فلا يحرز  بثبوت موضوعه وجداناً، وان لم تجر عن وجوب  وجوب الحج 

 وجوب الحج عليه من جهة عدم احراز موضوعه. 

هنا الاصل    ،ومن  ان  افتراض  يمكن  كاصاللا  وجوب  البر  ةالمؤمن  عن  اءة 

الحج او استصحاب عدم وجوبه، يعارض الاصل المؤمن عن وجوب الوفاء بالدين 
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رافع   في فهو  ان جرى  بالدين  الوفاء  المؤمن عن وجوب  الاصل  الصورة، لأن  هذه 

حينئذٍ   بوجوبه  فيعلم  فيه،  الشك  وهو  الحج  وجوب  عن  المؤمن  الاصل  لموضوع 

ع يجر  لم  وان  الوفاوجداناً،  باصالة  به،    ءن وجوب  ولو  واجب  به  الوفاء  ان  بمعنى 

وجوب  بعدم  مقيد  لأنه  كذلك،  موضوعه  بانتفاء  الحج  وجوب  انتفى  الاحتياط، 

 الوفاء بالدين ولو بالاصل العملي. 

واضحة قبل    :وبكلمة  من  بالتامين  مقيداً  كان  اذا  الحج  وجوب  موضوع  ان 

ين ثابتاً بالوجدان او لتاما  بين ان يكون  وجوب الوفاء بالدين وبعدم تنجزه، بلا فرق

مانعاً   الاجمال  العلم  يكون  ان  يعقل  فلا  البراءة،  كاصالة  العملي  بالاصل  او  بالتعبد 

عن جريان الاصل المؤمن عن وجوب الوفاء بالدين، باعتبار ان وجوب هذا العلم  

علم تفصيلي   يتوقف على عدم جريانه، واما اذا جرى، انحل العلم الاجمال حقيقة الى

الحج، فاذا كان الامر كذلك فلا يعقل ان يكون مانعاً عن جريانه والا لزم جوب  وب

  الدور وتوقف الشيء على نفسه، لأن جريانه لو كان متوقفاً على عدم العلم الاجمال

 والمفروض انه متوقف على جريانه، لزم الدور وهو ان جريانه متوقف على جريانه. 

الوفاء بالدين لو كان متوقفاً على  جوب  و  صل المؤمن عن او فقل ان جريان الا

لأن  جريانه،  عدم  على  متوقف  الاجمال  العلم  وجود  ان  رغم  الاجمال  العلم  عدم 

ف ترى،  كما  وهو  علة  والمعلول  مانعاً  الممنوع  كون  لزم  عنه،  مانع  يجري    اذاً جريانه 

  ج وع وجوب الحالاصل المؤمن عن وجوب الوفاء بالدين بلا مانع وبه يتحقق موض

 ناً. وجدا

وحاصل هذه الشبهة، هو    (1) +ثم ان ها هنا شبهة قد اوردها المحقق العراقي

ان هذا البيان انما يتم على القول بالاقتضاء، واما على القول بالعلية التامة فلا يتم، اذ 
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في  ثبوتاً لا  الاجمال  العلم  اطراف  المؤمن في  الاصل  يمكن جعل  القول لا  هذا  على 

الب  الكل او لا، اذ على ، فلا ضعولا في  للبحث عن ان هناك مانعاً عنه  النوبة   تصل 

هذا القول لا يتصور مانع عنه، وعلى هذا فالاصل المؤمن عن وجوب الوفاء بالدين 

 لا يجرى ثبوتاً.

الزامي  نعم، ينحل العلم الاجمال على هذا القول اي القول بالعلية بجريان اصل  

اذ كما  طرفيه،  احد  اجمالاً في  علم  الانابنج  ا  احد  مسبوقاً  ءاسة  احدهما  وكان  ين 

العلم  ينحل  وبه  نجاسته  بقاء  استصحاب  من  مانع  لا  ذلك  مثل  ففي  بالنجاسة، 

 حتى على القول بالعلية وما نحن فيه ليس كذلك هذا.  الاجمال

عن هذه الشبهة بما حاصله، ان للاصل الترخيصي المؤمن في المسألة   +واجاب

 :مدلولين 

الثاني ال  ل ول)المد  الاول وجوبه.  ونفى  بالدين  الوفاء  ترك  وهو    ترخيصي( 

الترخيصي فالاصل  الحج،  وجوب  وهو  اللزومي(  مدلوله   )المدلول  بلحاظ  المؤمن 

انه  الا  بالعلية،  القول  الاجمال على  العلم  انحلال  لم يوجب  العدمي وان  الترخيصي 

الحج،   وجوب  وهو  الوجودي  اللزومي  مدلوله  انحلالبلحاظ  على  حتى    هيوجب 

الاجمال  العلم  احد طرفي  اللزومي في  الاصل  ان جريان  اساس  بالعلية، على  القول 

 يوجب انحلاله مطلقاً حتى على هذا القول. 

فلأنه ليس في المقام علم إجمال بل   :أما أولاً  ،جداً   خاطئان هذا الجواب    :وفيه

يكون حتى  الأكثر  في  بدوي  وشك  بالأقل  تفصيلي  المؤم  علم  عنه مان  نالأصل  عاً 

التامة فلا يصح أن    ،وموجباً لإنحلاله على القول بالاقتضاء وأما على القول بالعلية 

الاجمال العلم  عن  مانعاً  المؤمن  الأصل  هذا    ،يكون  على  عنه  المانع  وجود  فرض  إذ 
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للتنجيز تامة  علّة  أنه  فرض  خلف  لا    ،القول  أنه  للتنجيز  تامة  علة  كونه  معنى  إذ 

 ثباتاً . إبوتاً ولا لا ث ور المانع لهيتص

مدلولان   المؤمن  للاصل  يكون  أن  يعقل  فلا  ذلك  عن  الاغماض  مع  وثانياً: 

نفي   واحد وهو  مدلول  له  بل  الحج  إلزامي وهو وجوب  والآخر  ترخيصي  أحدهما 

   الزامي.آخر وجوب الوفاء بالدين والترخيص في تركه وليس لـه مدلول 

التر المدلول  هذا  ان  موضوع  نعم،  الحج،  كم  لحخيصي  وجوب  وهو  الزامي 

للدليل  مدلول  هو  بل  المؤمن  للاصل  مدلولاً  ليس  الحج  ان وجوب  الواضح  ومن 

او  البراءة  اصالة  المؤمن  الاصل  يكون  ان  بين  ذلك  في  فرق  ولا  عليه،  الدال 

الوفاء بالدين، واما وجوب  الاستصحاب، لأن مدلول الاستصحاب عدم وجوب 

مد  ليس  فهو  بل  الحج  له،  والسنةدلتلألولا  الكتاب  من  ان    ،ه  الامر  غاية 

فيترتب عليه وجوب الحج  الاستصحاب يحرز بدليله من    موضوعه وجداناً  الثابت 

له مدلولين   +وما ذكره    ،الآية والروايات أن   أحدهما حكم ترخيصي والآخر  ،من 

مثله   من  غريب  الحج  وجوب  وهو  إلزامي  الحج ،+حكم  وجوب  يكون  كيف 

 !؟ مدلوله

  ي والآخر الزام   ليس للاصل المؤمن مدلولان: احدهما ترخيصي  انه  :فالنتيجة

بل لـه مدلول واحد وهو الترخيصي، غاية الامر انه يثبت موضوع الحكم الالزامي 

 هذا. 

فالصحيح في الجواب عن هذه الشبهة ما مر من ان العلم الاجمال في المقام لا  

الاصل جريان  عن  مانعاً  يكون  ان  والا  يمكن  الممنوع لزم    المؤمن  كون  او  الدور، 

 مانعاً وهو مستحيل، هذا من ناحية.
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الصورة هذه  انه على ضوء  أخرى،  ناحية  البين، لأن    ومن  في  اجمال  علم  فلا 

كلا   وعلى  لهما،  ثالث  ولا  لا  او  منجزاً  يكون  ان  من  يخلو  لا  بالدين  الوفاء  وجوب 

الوفاء بالدين وعدم    وجوببعلم تفصيلًا  التقديرين لا علم اجمال، اما على الاول في

 اذاً وجوب الحج، واما على الثاني فيعلم تفصيلًا بوجوب الحج دون الوفاء بالدين، ف

 ليس في المسألة علم اجمال حقيقة وانما هو صورته فحسب.

الثانية: الصورة  الكلام في  مقيداً   واما  اذا كان موضوع وجوب الحج  ما  وهي 

بهة في انحلال العلم الاجمال حقيقة اذا كان لا شفين واقعاً،  بعدم وجوب الوفاء بالد

التعبدي   بالعلم  محرزاً  كان  اذا  واما  الوجداني،  بالعلم  محرزاً  الحج  وجوب  موضوع 

كالامارات، فينحل العلم الاجمال تعبداً، واما اذا لم يكن موضوعه محرزاً لا وجداناً 

ب الوفاء  اذا كان عدم وجوب  تعبداً، كما  الىاً الدين مستندولا  التي لا    البراءة   اصالة 

يكون لسانها احراز الواقع وانما هو الترخيص الظاهري وعدم تنجز وجوب الوفاء 

 بالدين فحسب بدون النظر الى الواقع. 

عن   البراءة  اصالة  على  تتقدم  بالدين  الوفاء  وجوب  عن  البراءة  اصالة  فهل 

 وجوب الحج او لا، فيه وجهان: 

ن الشك في وجوب الحج مسبب عن الشك في  ار ابلتقديم باعتا  :الوجه الاول

في  المؤمن  الاصل  على  يتقدم  السبب  في  المؤمن  والاصل  بالدين،  الوفاء  وجوب 

 المسبب اما بالحكومة او بالقرينية العرفية. 

انما عدم التقديم، وذلك لأن الاصل في ناحية الموضوع والسبب    : ( 1) الوجه الثاني 

نافياً له، فاذا  كم اذا كان مثبتاً للموضوع او  والح  بناحية المسبيتقدم على الاصل في  

، والمفروض ان اصالة  كان كذلك، فلا يصل الدور الى الاصل فى ناحية المسبب والحكم 
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ولا  وجداناً  لا  الحج  وجوب  موضوع  يثبت  لا  بالدين  الوفاء  وجوب  عن  البراءة 

ف ع  اذاً تعبداً،  البراءة  اصالة  على  لتقديمها  موجب  الحلا  وجوب  وعجن  هذا  ،  لى 

احدهما  بوجوب  الاجمال  العلم  اساس  على  بينهما  المعارضة  تقع  الحال  فبطبيعة 

بينهما  العلم الاجمال منجزاً، وحينئذٍ فيجب الاحتياط والجمع  فيسقطان معاً فيكون 

 ان امكن والا فالتخيير. 

هنا الص  يظهر  ،ومن  في  فان  السابقة،  والصورة  الصورة  هذه  بين  ورة  الفرق 

بالدين    حيث  ةالسابق الوفاء  وجوب  تنجز  بعدم  مقيد  الحج  وجوب  موضوع  ان 

الوفاء  وجوب  تنجز  عدم  وهو  ـ  قيده  باحراز  موضوعه  فيحرز  قبله،  من  والتامين 

بالدين ـ وجداناً باصالة البراءة، كما يحرز موضوعه كذلك بالدليل العلمي الوجداني 

لا يمكن ان يكون مانعاً عن    صورةل  في هذه ااو التعبدي، ولهذا قلنا ان العلم الاجمال

اجمال في   انه لا علم  تقدم  قد  بل  بالدين،  الوفاء  المؤمن عن وجوب  الاصل  جريان 

انتفى   منجزاً  كان  ان  بالدين  الوفاء  وجوب  لأن  العلم،  صورة  وانما  حقيقة  المسألة 

للوف وجوب  فلا  منجزاً  يكن  لم  وان  وجداناً،  موضوعه  بانتفاء  الحج  اء  وجوب 

علم  وانما  بالدين، هنا  فليس  كذلك،  موضوعه  بثبوت  الحج  حينئذٍ وجوب  الثابت   

اجمال مستقر بين وجوب الوفاء بالدين ووجوب الحج، بل انما هو صورته فحسب 

 بدون ان يكون لها واقع موضوعي، هذا من ناحية. 

اذ    يومن ناحية أخرى، ان الصحيح من هاتين الصورتين ه  الصورة الاولى، 

ش انهلا  في  يكون   يكفي  بهة  بان  بالدين،  الوفاء  وجوب  تنجز  عدم  الحج  لوجوب 

وجوب  عدم  باحراز  الحج  وجوب  لتخصيص  مبرر  ولا  قبله  من  مأموناً  المكلف 

 الوفاء بالدين واقعاً.

 ثم ان هنا اشكالاً على الصورة الثانية: 
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للتنج تامة  علة  الاجمال  العلم  بان  القول  انه على  الاشكال،  هذا  يز،  وحاصل 

يج  الارفلا  الاصول  ي  من  كان  اذا  حتى  بالدين  الوفاء  وجوب  عن  المؤمن  صل 

الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  لا  انه  لفرض  المشهور،  على  كالاستصحاب  المحرزة 

حقيقة، لأنه لا يزال باقياً ومع بقائه لا يمكن جعل الاصل المؤمن في اطرافه ثبوتاً لا  

يتصور فرض وجو بعضاً، ولا  عنهكلًا ولا  مانع  تامة  لأن  ،د  علة  انه  فرض  ه خلف 

لأنه   تنجيزه  عن  مانع  هناك  يكون  ان  يتصور  لا  انه  كذلك  كونه  معنى  اذ  للتنجيز، 

 خلف فرض كونه علة تامة له.

عن    :فالنتيجة مانعاً  المؤمن  الاصل  يكون  ان  يتصور  لا  القول  هذا  على  انه 

 تنجيز العلم الاجمال لا ثبوتاً ولا اثباتاً. 

الصورةوهذا بخ بالدين الاو  لاف  الوفاء  المؤمن عن وجوب  فان الاصل  لى، 

يوجب انحلال العلم الاجمال حقيقة، لأنه يحرز موضوع وجوب الحج وجداناً ومعه  

ينقلب العلم الاجمال الى علم تفصيلي بوجوب الحج وجداناً، ولا فرق في ذلك بين 

 القول بالاقتضاء والقول بالعلية التامة. 

الاجمال على القول بالعلية لا ينحل في الصورة الثانية  علم  لان ا  :تبين الى هنا قد  

القول  على  هذا  واثباتاً،  ثبوتاً  اطرافه  في  المؤمن  الاصل  جريان  عن  مانعاً  ويكون 

 بالعلية.

واما على القول بالاقتضاء، فينحل العلم الاجمال، غاية الامر ان كان موضوع  

الوجداني بالعلم  محرزاً  الحج  انحل حقيوجوب  وق  التعبدي  ة،  بالعلم  محرزاً  كان  ان 

 انحل حكمًا.

بالعلية   :فالنتيجة القول  بين  الثانية  الصورة  في  التفصيل  هذا  من  بد  لا  انه 

 والقول بالاقتضاء هذا. 
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يمكن  لا  انما  بالعلية  القول  على  الاجمال  العلم  فلأن  اولاً،  اما  نقده  ويمكن 

حقيقة ولا تعبداً، واما   منحل لا  وغير  كون باقياً جعل الاصل المؤمن في اطرافه طالما ي 

اذا انحل حقيقة او تعبداً فلا مانع، اذ لا علم اجمال ولو بحكم الشارع وتعبداً حتى 

قيام   المقام  فاذا فرض في  المؤمن في اطرافه، وعلى هذا  يكون مانعاً عن جعل الاصل 

بالدين الوفاء  وجوب  عدم  على  مثلًا  كالبينة  معتبرة  عم  امارة  اصل   لياو 

لاستصحاب على عدم وجوب الوفاء به، انحل العلم الاجمال تعبداً ويترتب على كا

الوفاء   بعدم وجوب  مقيد  موضوعه  موضوعه، لأن  الحج لأحراز  انحلاله وجوب 

على عدم وجوب الوفاء به،   بالدين، وقد احرز قيده بقيام الامارة او الاصل العملي

الحك ان  تعبداً  انحلاله  الواقعي  ومعنى  قغم  قامت  ير  الذى  الطرف  في  للتنجيز  ابل 

على عدمه فيه وثبوته وتنجزه في الطرف الآخر، باعتبار انه   الامارة او الاصل العملي

ولهذا بينهما،  الطولية  اساس  على  الاول  الطرف  في  عدمه  على  للعلم   مترتب  اثر  لا 

 تضاء.في المقام بلا فرق بين القول بالعلية والقول بالاق الاجمال

اذا   :لتئت قشوان   كما  الاجمال،  العلم  احد طرفي  قامت على  اذا  الامارة  ان 

الانا احد  بنجاسة  اجمالاً  المكلف  الامارة  ءعلم  قامت  ثم  الابيض،  او  الاسود  ين: 

كالبينة مثلًا على نجاسة الاناء الاسود، فاذا كانت الامارة حجة، وجب العمل على  

ج من  عليها  الآثار  وترتيب  الشطبقها  حكم  باهة  بنجاسة  رع  البينة  حجية  مقتضى 

ليس هنا علم اجمال بنجاسة احدهما بل   اذاً الاناء الاسود ووجوب الاجتناب عنه، ف

بنجاسة احدهما وشك بدوي في نجاسة الآخر، وعلى هذا فلا   تعبدي  علم تفصيلي 

لاناء مانع من الرجوع الى اصالة الطهارة في الاناء الابيض، وكذلك الحال اذا كان ا

انه  ود مسالا فانه يستصحب بقاءها، وبمقتضى هذا الاستصحاب  بالنجاسة،  سبوقاً 

فهو   محكوم الطريقي  القطع  مقام  يقوم  الاستصحاب  ان  وحيث  شرعاً،  بالنجاسة 
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ف وشرعاً،  تنزيلًا  ومن    اذاً قطع  الشارع،  وبحكم  تعبداً  منحلًا  الاجمال  العلم  يكون 

ه لا مانع من الرجوع الى اصالة الطهارة ومع  ،الاجمالالمعلوم انه لا اثر لمثل هذا العلم 

في الاناء الابيض، والعلم الاجمال انما يكون علة تامة للتنجيز اذا كان متعلقاً بتكليف  

جمال الإبقابل للتنجيز على كل تقدير، واما في هذا المثال فلا تكون النجاسة المعلومة  

كان ان  منجزة  هي  بل  مطلقاً،  للتنجيز  الاقابلة  في  انت  او  اء  المعتبرة  بالامارة  لاسود 

الشارع  بحكم  منجزة  تكون  فلا  الابيض،  الاناء  في  كانت  اذا  واما  العملي،  الاصل 

بالاقتضاء  القول  بين  فرق  بلا  الاجمال  العلم  لهذا  اثر  لا  ولهذا  الطهارة،  باصالة 

 والقول بالعلية. 

اً عن جعل  مانع  نما يكونان العلم الاجمال على القول بالعلية ا  :وبكلمة أخرى

الاصل المؤمن في اطرافه شريطة بقاء موضوعه وهو الشك، واما اذا كان عدم جريانه 

بالنسبة اليه مؤثراً،   فيه مستنداً الى انتفاء موضوعه ولو تعبداً، فلا يكون العلم الاجمال

الح المؤمن عن وجوب  الاصل  المنع عن جعل  الاجمال في  العلم  فتأثير  هذا  ج وعلى 

انتفاء موضوعه ولو تعبداً    توقفيمثلًا   على بقاء موضوعه وهو الشك فيه، واما مع 

المؤمن عن   الاصل  ينتفى  او الاصل،  بالدين  الوفاء  عدم وجوب  الامارة على  بقيام 

موضوع  لتحقق  مساوق  موضوعه  وانتفاء  تعبداً،  موضوعه  بانتفاء  الحج  وجوب 

ا وجوب  عدم  على  مترتب  انه  لفرض  الحج،  باوجوب  ان  دين  للوفاء  اساس  على 

 موضوعه مقيد بعدم وجوب الوفاء به.

لا اثر للعلم الاجمال في المقام، باعتبار انه منحل تعبداً ولا يعقل ان   ،ومن هنا

 يكون مؤثراً في المقام بلا فرق بين القول بالعلية والقول بالاقتضاء.

العلم الاجم  :فالنتيجة ان  اذا  انه لا اساس لهذا الاشكال، حيث  ولو  نحل  اال 

 تعبداً فلا يكون منجزاً بدون فرق بين القولين في المسألة. 
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الثاني:  المثال  في  الكلام  او    واما  الماء  بنجاسة  اجمالاً  المكلف  علم  اذا  ما  وهو 

الوضوء عليه ان   اما بوجوب  العلم الاجمال  التراب، ويتولد من هذا العلم الاجمال 

ء نجساً، فلا شبهة في انحلال هذا العلم الما  م ان كانكان الماء طاهراً او وجوب التيم

الى  الماء وانقلابه  الطهارة في  الطوليين بجريان اصالة  الطرفين  الذي هو بين  الاجمال 

بعدم   اي  الماء  بعدم وجدان  مقيد  التيمم، لأن موضوعه  بعدم وجوب  علم تفصيلي 

ماله عقلًا استع متمكن منالتمكن من استعماله عقلًا او شرعاً، والمفروض ان المكلف 

ينتفي وجوب التيمم بانتفاء موضوعه كذلك، وعلى هذا فالعلم  اً ذإوشرعاً وجداناً، ف

يتوقف على عدم جريان  المسألة  التيمم في  او وجوب  الوضوء  بوجوب  اما  الاجمال 

يكون  ان  فيستحيل  وحينئذٍ  مانعه،  عدم  على  الشيء  توقف  باب  من  الطهارة  اصالة 

ا والا لزم ان يكون الممنوع مانعاً والمعلول علة وهو كما ترى، عنه ل مانعاً العلم الاجما

الى  العلم الاجمال حقيقة  انحل  الماء،  اذا جرت في  الطهارة  ان اصالة  هنا يظهر  ومن 

وجوب  ان  باعتبار  وجداناً  التيمم،  وجوب  وعدم  الوضوء  بوجوب  تفصيلي  علم 

ن الوضوء فلا موضوع اً منكلف متمكالتيمم في طول وجوب الوضوء، فاذا كان الم

 لوجوب التيمم.

ان المكلف لا يخلو من ان يكون قادراً على استعمال الماء في الوضوء  :والخلاصة

بانتفاء    او ينتفي  فهو  التيمم  واما  الوضوء،  عليه  الاول يجب  فعلى  ثالث لهما،  لا ولا 

 جدان ووهو عدم  موضوعه وجداناً، وعلى الثاني يجب عليه التيمم لتحقق موضوعه  

 ليس هنا علم اجمال اما بوجوب الوضوء او وجوب التيمم.  اذاً الماء، ف

يظهر ان العلم الاجمال بالنجاسة المرددة بين الماء والتراب لا يكون    ،ومن هنا

التراب فلا اثر لها    مؤثراً، لأنها غير قابلة للتنجيز على كل تقدير، اذ انها لو كانت في
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  المفروض انه مستند الى عدم تحقق موضوعه و هو ه، وبالتيمم  لأن اثرها عدم جواز  

 وجدان الماء لا الى النجاسة.  عدم

التيمم به  هذا كله فيما اذا لم يكن لطهارة التراب اثر شرعي آخر غير وجوب 

السجود  آخر كجواز  اثر شرعي  لها  كان  اذا  واما  التيمم،  ولنجاسته غير عدم جواز 

تقدي على  جوازه  عدم  او  نجاستعليه  فيهر  العلم  ،  وهو  الاول  الاجمال  العلم  كون 

باصالة  معارضة  الماء حينئذٍ  الطهارة في  اصالة  منجزاً، لأن  احدهما  بنجاسة  الاجمال 

الطهارة في التراب بلحاظ اثره الآخر وهو جواز السجود عليه، لأن طهارة التراب  

به   الوضوء  بلحاظ جواز  الماء  الاثر في عرض طهارة  هذا  بينما   لها، ولا في طبلحاظ 

تقع    اذاً طول طهارته بلحاظ وجوب الوضوء، ف  طهارته بلحاظ وجوب التيمم به في

عدم جواز السجود    يالمعارضة بينهما فتسقطان معاً من جهة المعارضة ونتيجة ذلك ه

بالماء الوضوء  التراب وعدم جواز  القول بالاقتضاء،  ،على  القول    هذا على  واما على 

الطهارة في اطرافه ثبوتاً لا كلًا ولا بعضاً فلا تصل   صالةان جعل  بالعلية، فلا يمك

 النوبة حينئذٍ الى مقام الاثبات.

بالنسبة الى وجوب  التراب  الطهارة في  ان يتمسك باصالة  وهل يمكن حينئذٍ 

 التيمم. 

نعم، اذ لا مانع من التمسك بها، لأن المانع عنها هو اصالة الطهارة    :والجواب 

قد سقطت من جهة المعارضة مع اصالة الطهارة في التراب    انها  لمفروض في الماء، وا

اصالة   من  مانع  فلا  سقطت  فاذا  عليه،  السجود  جواز  وهو  الآخر  اثره  بلحاظ 

 وظيفته في هذا الفرض التيمم. اذاً الطهارة في التراب بلحاظ وجوب التيمم، ف
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هو  نما  اسألة  ولكن هذا الفرض خارج عن محل الكلام، لأن محل الكلام في الم

الطرفين  بين  كان  اي وان  الاجمال بين طرفين طوليين لا مطلقاً  العلم  كان  اذا  ما  في 

 العرضيين. 

الشوط نهاية  في  كلتا    :فالنتيجة  في  الاول  المثال  حال  المثال  هذا  حال  ان 

الصورتين المفروضتين في المثال الاول وان كان الصحيح في كلا المثالين هو الصورة  

 الاولى.

 كرناه في هذا التنبيه امور(ما ذ نتيجة)

الاول: بالدين    الامر  الوفاء  وجوب  بعدم  مقيد  الحج  وجوب  موضوع  ان 

او   الحج  بوجوب  اما  الاجمال  فالعلم  هذا  وعلى  وتنجيزاً،  وظاهراً  واقعاً  اي  مطلقاً 

بالدين، لأن  الوفاء  البراءة عن وجوب  باصالة  ينحل حقيقة  بالدين  الوفاء  وجوب 

حقق وجداناً بجريانها، لأنها تثبت عدم تنجز وجوب الوفاء ج يتوب الحموضوع وج

ف تنجزه،  بعدم  مقيد  وجوبه  موضوع  ان  والمفروض  بالوجدان،  العلم   اذاً به  ينقلب 

الاجمال الى علم تفصيلي بوجوب الحج وجداناً، فليس هنا حينئذٍ علم بالجامع كما انه  

الوف  وجوب  بعدم  الوجداني  بالعلم  حقيقة  بينحل  او   لدينااء  بالامارة  او 

 بالاستصحاب. 

شبهة وهي التفصيل بين القول بالاقتضاء    +ذكر المحقق العراقي  :الامر الثاني

احدهما  مدلولين  المسألة  في  المؤمن  للاصل  بان  عنها  اجاب  ثم  بالعلية،  والقول 

الترخيصي وهو ترك الوفاء بالدين والآخر اللزومي وهو وجوب الحج، ولكن تقدم  

 ير صحيح. ذا غهابه ان جو
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الثالث: الوفاء    الامر  وجوب  بعدم  مقيداً  الحج  وجوب  موضوع  كان  اذا 

بالدين واقعاً فاصالة البراءة عن وجوب الوفاء بالدين وان كانت لا تثبت موضوع  

انها في  باعتبار  البراءة عن وجوب الحج  تتقدم على اصالة  انها هل  الا    وجوب الحج 

ب الوفاء به والاصل في طرف السبب  وجو  شك في طولها والشك فيها مسبب عن ال

يتقدم على الاصل في طرف المسبب، والجواب انها لا تتقدم عليها بل بينهما معارضة  

 كما تقدم.

  ان ما قيل من ـ انه على القول بان العلم الاجمال علة تامة للتنجيز   الامر الرابع:

جع لأن  بالدين،  الوفاء  وجوب  عن  المؤمن  الاصل  يجري  الالا  في  صول  ل  المؤمنة 

اطراف العلم الاجمال على هذا القول لا يمكن ثبوتاً حتى فيما اذا كان الاصل المؤمن 

 من الاصول المحرزة كالاستصحاب ـ فلا يمكن المساعدة عليه على تفصيل تقدم.

الخامس: في   الامر  كان  ان  الماء  بهذا  الوضوء  بوجوب  اما  المكلف  علم  اذا  ما 

تيمم ان كان في الواقع نجساً، ففي مثل ذلك ينحل العلم ب الوبوج  الواقع طاهراً او

من  المكلف  تمكن  فيه  جرت  فاذا  الماء،  في  الطهارة  اصالة  بجريان  حقيقة  الاجمال 

ف وجداناً،  موضوعه  بانتفاء  التيمم  وجوب  ينتفي  منه  تمكنه  ومع  لا    اذاً الوضوء 

ا العلم  هذا  طرفي  في  المؤمن  الاصل  بين  التعارض  انهما  ال  لاجميتصور  اساس  على 

 طوليان فالاصل المؤمن في المتقدم رتبة رافع لموضوع الاصل المؤمن في المتأخر رتبة. 

 )الشبهة غير المحصورة(

غير خفي ان هذه الشبهة بهذا العنوان لم ترد في شيء من نصوص الباب حتى  

عناوين  في  الحال  هو  كما  كذلك  وحدودها  وضيقاً  سعة  مفهومها  عن  نبحث 

حكام الواردة في الروايات، فانه يبحث فيها عن سعة دائرتها وضيقها ت الااضوعمو
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حدودها وجوب   ،وتحديد  لعدم  موضوعة  كانت  لو  العنوان  بهذا  الشبهة  وهذه 

الاجمال العلم  تنجيز  عن  ومانعة  البحث حول حدودها   الاحتياط  يدور  ان  بد  فلا 

ترد في لسان شيء من  ،سعة وضيقاً  لم  انها  ت فلا موضوعية لها  وايارال  ولكن حيث 

 هذا من ناحية . ،ولا مبرر لسقوط العلم الاجمال عن التنجيز فيها

العلم   ،ومن ناحية اخرى  المسألة يقع في ان عامل كثرة اطراف  ان الكلام في 

عن التنجيز وعدم وجوب الاحتياط في   الاجمال هل هو منشأ لسقوط العلم الاجمال

هنا ان  او  الكثيرة  فقطلًا  معا  اطرافه  الكثرة  عامل  لا  اذا    ،آخر  الاطراف  كثرة  واما 

او العس    كانت موجبة لتحقق عنوان آخر كالاضطرار الى احد اطراف العلم الاجمال

او الحرج او الضرر، فعندئذٍ وان كان العلم الاجمال ساقطاً الا ان سقوطه ليس من 

العناوين هذه  ان  من جهة  بل  الشبهة غير محصورة  ان  سقوط سها  فبن  جهة  توجب 

 العلم الاجمال عن التنجيز وان كانت في الشبهة المحصورة.

هذا بنفسها   ،وعلى  الاطراف  كثرة  ان  على  منصباً  البحث  يكون  ان  بد  فلا 

الاجمال عن  العلم  عليها هل توجب سقوط  اخرى  عناوين  النظر عن طرو  وبقطع 

 التنجيز او لا ؟ 

س ان  الاصحاب  بين  والمشهور  الاجمالالعل  قوطفالمعروف  التنجيز    م  عن 

ان كثرة الاطراف تكون بحد يصدق  الشبهة غير محصورة، بمعنى  يدور مدار كون 

على   الشبهة  هذه  ضوابط  في  اختلفوا  ولكنهم  المحصورة،  غير  الشبهة  عنوان  عليها 

 وجوه: 

الاول كثرة    :(1) الوجه  تكون  ان  هو  محصورة  غير  الشبهة  كون  في  الضابط  ان 

 ا معسوراً.عده نيكواطرافها بحد 
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ان ذلك لا يصلح ان يكون ضابطاً كلياً للشبهة غير المحصورة، فان    :وفيه اولاً 

ذلك يختلف باختلاف الازمنة فعد الالف في نصف دقيقة يكون معسورا واما عده  

في خمس دقائق فليس بمعسور، ولهذا لا يمكن جعل ذلك ضابطاً كلياً لكون الشبهة 

 غير محصورة. 

العلم لواجاان    :وثانياً  اطراف  عن  والاجتناب  الاحتياط  المكلف  على  ب 

المكلف   الاجمال كان  فاذا  كانت وجوبية،  اذا  بها  والاتيان  تحريمية  الشبهة  كانت  اذا 

الاحتياط   من  متمكناً  يكن  لم  وان  منجزاً،  الاجمال  العلم  كان  الاحتياط  من  متمكناً 

ام معسوراً، لأن الضابط في  راً  وميسلكثرة اطرافه فلا يكون منجزاً سواء اكان عدها  

العملية   القطعية  والموافقة  الاحتياط  من  المكلف  تمكن  هو  الاجمال  العلم  تنجيز 

التحريمية   العملية سواء اكانت اطرافه من الشبهة  القطعية  والاجتناب عن المخالفة 

م دلع  العد لأطراف العلم الاجمال ضابطاً   عس   أن يكون   يمكن  لا  اً ذإام الوجوبية، ف

أوتن الف  بين  من حنطة مغصوبة  بان حبة  اجمالاً  فاذا علم  من   جيزه،  أكثر  أو  الفين 

ان العلم الاجمال منجز مع ان عد الالف او الالفين او الاكثر في   الحب، فلا شبهة في

 زمن قصير معسور. 

الثاني الانصاري  :الوجه  ذكره شيخنا  الشبهة    (1)+ما  كون  الضابط في  ان  من 

ب  هو  غير محصورة التكليف  ما  الى حد تكون نسبة  العلم الاجمال  اطراف  لغت كثرة 

  التي لا   المعلوم بالاجمال الى كل واحد من اطرافه تضاءلت و وصلت الى مرتبة الوهم

يعتنى العقلاء بهذه المرتبة، وعلى هذا فعلى القول بالاقتضاء فالمنجز في كل طرف من  

الاصل المؤمن من جهة المعارضة قوط  س عد  اطرافه مباشرة هو احتمال التكليف فيه ب

ان  الواضح  ومن  مرجح،  غير  من  للترجيح  الآخر  دون  البعض  وعن  الجميع  عن 
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احتمال التكليف انما يكون منجزاً اذا كان عقلائياً، واما اذا كان احتماله موهوماً فهو  

 ليس بعقلائي، بمعنى ان العقلاء لا يعتنون به فيكون وجوده كالعدم هذا. 

من ان ذلك لا يمكن ان يكون   (1) +هذا الوجه المحقق النائيني  على  داوروقد  

احالة على المجهول، باعتبار ان    +ضابطاً كلياً في جميع الموارد، على اساس ان ما ذكره 

للوهم مراتب متعددة متفاوتة ولا يتضمن هذا الوجه مرتبة خاصة من الوهم لكي  

 صورة هذا. ير محغهة  تكون تلك المرتبة هي المعيار في كون الشب

من   مرتبة خاصة  يعين  ما  يتضمن  الوجه  هذا  بان  الاشكال  هذا  نقد  ويمكن 

ف ومعاشهم،  معادهم  امور  في  العقلاء  بها  يعتني  لا  التي  المرتبة  وهي  هذا    اذاً الوهم 

الاشكال غير وارد، لوضوح ان تقييد الوهم بعدم اعتناء العقلاء به قرينة على تعيين 

 مرتبة خاصة منه. 

فلأنه لو تم فانما يتم    :  الجواب عن هذا الوجه ان يقال: اما اولاً يح فيحلصفا

السيد الاستاذ القول بالاقتضاء على مسلك  للتكليف المحتمل    +على  المنجز  من ان 

الاجمال العلم  متعلق  مباشرة، لأن  احتماله  الخاص  بحده  الجامع وهو    في كل طرف 

  منجزاً بعد سقوط الاصول المؤمنة في كون  ي  يؤثر فيه لا في الفرد، وهذا الاحتمال انما

الوهمي   ان الاحتمال  المعلوم  له، ومن  اثر  اذا كان عقلائياً والا فلا  بالمعارضة  اطرافه 

فلا قيمة لـه عند العقلاء ولكنه لا يتم على هذا القول ايضاً، لأن   ياحتمال غير عقلائ

العلم الاجمال التكليف في كل  جود  ول  وان بلغت الى حد يكون احتما  كثرة اطراف 

العقلاء بمثل هذا الاحتمال ولا   طرف من اطرافه ضعيفاً وموهوماً بحيث لا يعتني 

يصلح ان يكون بنفسه منجزاً، الا ان من الواضح ان هذا الاحتمال انما يكون منجزاً  
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العلم الاجمال دون  المنجز هو  بواسطة العلم الاجمال لا مستقلًا، وفي الحقيقة يكون 

نه واسطة وجس لعبور التنجز الى الفرد، وعلى هذا فلا فرق بين ان يكون  ل فاتماالاح

بواسطة   منجزاً  الاجمال  العلم  فيكون  التقديرين  كلا  وعلى  لا،  او  عقلائياً  الاحتمال 

 ولا موضوعية له.  الاحتمال وان كان ضعيفاً وغير عقلائي على اساس انه طريق

ل لا يكون منجزاً ولو بواسطة العلم حتمالاا هذا اضافة الى انا لو سلمنا ان هذا

بواسطة  ولو  منجز  فهو  والا  الاعتبار  عن  الاجمال ساقط  العلم  ان  فمعناه  الاجمال، 

 هذا من ناحية . ،احتمال غير عقلائي

اخرى  ناحية  العلم   ،ومن  متعلق  ان  السالفة  البحوث  ضمن  في  تقدم  قد 

الجامع وهو  دون  الفردي  بحده  الفرد  اخذه فيوان  نع  الاجمال  متعلقه    احدهما، لأن 

ف الواقع،  متعلقه في  ما هو  باشارة ترددية الى  المشيرية  بعنوان  العلم   اذاً انما هو  يكون 

هو   فالموهوم  هذا  وعلى  الاحتمال،  دون  مباشرة  بالفرد  للتكليف  المنجز  هو  الاجمال 

يج  محالة  فلا  المنجز  التكليف  الوهم  متعلق  كان  واذا  المنجز،  تناب الاج  بالتكليف 

 عنه.

يتم   لا  انه  الا  بالاقتضاء  القول  تام على  انه  ذلك وتسليم  عن  الاغماض  ومع 

المعلوم   للتكليف  منجز  القول  هذا  على  الاجمال  العلم  لأن  بالعلية،  القول  على 

لتنجيزه ولا يمكن  تامة  علة  انه  مباشرة، ضرورة  اطرافه  من  بالاجمال في كل طرف 

وتاً لا كلًا ولا بعضاً، وعلى هذا فالتكليف المحتمل ه ثبفاجعل الاصول المؤمنة في اطر 

بالعلم   منجز  انه  حيث  اطرافه  من  طرف  كل  لدليل  في  مشمولاً  يكون  فلا  الاجمال 

المرتبة    الذى لا يكون منجزاً بمنجز فيالاصل المؤمن، لأن مورده التكليف المشكوك  

 السابقة كالعلم الاجمال و نحوه.



 (317)  ........................................................................... التنبيه الحادي عشر 

لم يف المشهور  ان  الشبهة غير  وا فيقرمع  التنجيز في  العلم الاجمال عن   سقوط 

 المحصورة بين القول بالاقتضاء والقول بالعلية.

اثر    :وثانياً  لا  لأنه  وذلك  المسألة،  في  القولين  كلا  على  يتم  لا  الوجه  هذا  ان 

كثرتها  جهة  من  الاجمالى  العلم  اطراف  من  طرف  كل  في  التكليف  احتمال  لموهومية 

ا الى فقدان ركن من اركان العلم الاجمال وشرط من شروطه، فاذا  ثرتهك  طالما لم تؤد

اطرافه  اكانت  متوفرة في مورد فهو منجز سواء  العلم وشروطه  تنجيز  اركان  كانت 

كثيرة ام قليلة وسواء اكانت الشبهة محصورة ام غير محصورة، ولا فرق في ذلك بين 

وموهوماً أو لا، لأن المؤثر    يلًا ئضان يكون احتمال التكليف في كل طرف من اطرافه  

ان  الا  الاحتمال  هو  المؤثر  ان  سلمنا  لو  بل  الاحتمال،  لا  مباشرة  الاجمال  العلم  هو 

العبرة انما هي بالعلم الاجمال،   اذاً لا مستقلًا، ف  تأثيره انما هو بواسطة العلم الاجمال

لاحتمال المقرون بالعلم از اتلا مستقلًا، ومن هنا يم   لأن تأثير الاحتمال انما هي بتأثيره 

الاجمال عن الاحتمال البدوي، لأن الاحتمال البدوي اذا كان موهوماً بحد لا يعتني  

العقلاء به فيمكن القول بانه ليس بمنجز، بينما لا يمكن القول بان الاحتمال المقرون 

في   الاجمال  العلم  هو  فيه  المؤثر  ان  اساس  على  بمنجز  ليس  الاجمال  قة  لحقيابالعلم 

 دون الاحتمال بما هو احتمال هذا. 

لكن الظاهر انه لا فرق بين الاحتمالين، فان احتمال التكليف مهما كان ضعيفاً 

البين، واحتمال العقاب   حتمال العقاب اذا لم يكن هناك اصل مؤمن في فهو مساوق لا

المقرون الاحتمال  بين  الناحية  هذه  من  فرق  فهو محرك، ولا  لم  بالع  وان كان ضعيفاً 

 الاجمال والاحتمال البدوي. 

تام، الا ان يكون   من الضابط غير  +ان ما ذكره شيخنا الانصاري  :فالنتيجة

مقابل   +مراده  في  اطرافه  من  طرف  كل  في  التكليف  لثبوت  الموهوم  الاحتمال  من 
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كلامه من  ذلك  ارادة  ان  الى  مضافاً  ولكن  فيه  ثبوته  بعدم  الشخصي    + الاطمئنان 

 تي الكلام في هذا الاطمئنان.أائدة سوف يية زابحاجة الى عن

ان الضابط في كون الشبهة غير محصورة هو ان كثرة اطرافها    :(1) الوجه الثالث

كثرة   وصلت  فاذا  وحينئذٍ  عسة،  العملية  القطعية  موافقتها  تكون  حد  الى  بلغت 

الاجمال   العلم  يكون  ولا  غير محصورة  الشبهة  فتكون  الدرجة  هذه  الى  يها فاطرافه 

 لا مانع من الرجوع الى الاصول المؤمنة فيها.  اذاً منجزاً للتكليف المعلوم بالاجمال، ف

من ان محل الكلام في المسألة انما    :والجواب قد ظهر مما مرَّ في مستهل البحث

هو في ان عامل الكثرة بعنوانه، هل هو موجب لسقوط العلم الاجمال عن التنجيز او 

هنا كان  اذا  واما  لاعام   كلا،  آخر  او ل  كالعس  التنجيز  عن  الاجمال  العلم  سقاط 

الحرج او غير ذلك فهو خارج عن محل الكلام، لأن العس او الحرج بنفسه يوجب  

 سقوط العلم الاجمال عن الاعتبار وان كان في الشبهة المحصورة. 

  ل الاجما هذا اضافة الى ان العس او الحرج انما يرفع التكليف عن اطراف العلم  

 قدار يرفع به العس او الحرج لا مطلقاً ولهذا يجب الاحتياط في الباقي. بم 

الرابع بالصدق    :(2) الوجه  هو  انما  محصورة  غير  الشبهة  كون  في  الضابط  ان 

انها  عرفاً  عليها  يصدق  بحدٍ  اطرافها  كثرة  بلغت  اذا  شبهة  فكل  هذا  وعلى  العرفي 

الا عن  الاجمال  العلم  سقط  محصورة،  غير  لوجوب   تبارعشبهة  منجزاً  يكون  فلا 

الموافقة القطعية العملية، واما اذا لم يصدق عليها عرفاً عنوان الشبهة غير المحصورة،  

 فلا يسقط العلم الاجمال فيها عن التنجيز. 
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والجواب اولاً، ما تقدم في مستهل البحث من ان الشبهة بهذا العنوان لم ترد في  

تحدي في  نرجع  حتى  الشرعية  الى  مفه  دالنصوص  او ضيقاً  سعة  هو  ومها  العرف كما 

الدليل، وعلى هذا فلا  الحال في سائر موضوعات الاحكام الشرعية المأخوذة في لسان  

يدور عدم وجوب الاحتياط في الشبهات مدار صدق هذا العنوان اي عنوان الشبهة  

الشبهة   لأن  وعدماً،  وجوداً  عليها  المحصورة  مصط غير  هي  انما  العنوان  ح  ل بهذا 

   صوليين حيث انهم قسموا الشبهة الى قسمين: للا 

لهذا  دخل  ولا  المحصورة،  غير  الشبهة  والثانية  المحصورة  الشبهة  الاولى 

ان  بد  الثانية دون الاولى بل لا  التنجيز في  العلم الاجمال عن  الاصطلاح في سقوط 

بهة الش  يكون مستنداً الى نكتة أخرى، اذ لا يحتمل ان يكون صدق هذا العنوان على

الاحتياط   من  متمكناً  المكلف  يكون  طالما  اذ  الاجمال،  العلم  تنجيز  عن  مانعاً  عرفاً 

على   العنوان  هذا  يصدق  سواء  منجز  الاجمال  فالعلم  العملية،  القطعية  والموافقة 

 الشبهة ام لا. 

اركانه وشروطه،   توفر  مدار  يدور  الاجمال  العلم  تنجيز  ان  قلت:  وان شئت 

 توفرة كان منجزاً سواء اكانت الشبهة محصورة ام غير محصورة. نه مافاذا كانت ارك

لو كانت غير المحصورة مساوقة لا نتفاء ركن من اركان تنجيزه وشرط  نعم، 

الاجمال لا  من شروطه، فعندئذٍ يمكن القول بان هذا العنوان مانع عن تنجيز العلم  

 . يزه تنج   ن بنفسه بل بعنوان آخر وهو استلزامه انتفاء ركن من اركا 

فلو سلمنا هذه الملازمة فمع ذلك لا تكون الشبهة غير المحصورة    ،وعلى هذا

انتفاء  استلزامه  جهة  من  مانعاً  يكون  وانما  الاجمال  العلم  تنجيز  عن  مانعة  بعنوانها 

ركن من اركان تنجيزه، ومن المعلوم انه لا فرق بينها وبين الشبهة المحصورة من هذه  
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تنجيز   لأن  و  لعلماالناحية،  اركانه  بتوفر  منوط  ايضاً  فيها  يكون إالاجمال  فلا  لا 

 منجزاً. 

السيد الاستاذ لتمييز    (1)+واما ما أجاب به  العرف  من انه لا ضابط كلي عند 

المتأصلة وانما هو   المعاني  المحصور عن غير المحصور بنكتة ان عدم الحصر ليس من 

 ا.همامر اضافي يختلف باختلاف الاشخاص والازمان ونحو

فلا يمكن المساعدة عليه، وذلك لأن المراد من عدم الحصر في هذا الوجه هو  

و  والازمان،  الاشخاص  باختلاف  يختلف  لا  وهو  العام  العرف  لدي  الحصر  عدم 

لا   وهو  العام  العرف  لدى  كان  اذا  للوضع  علامة  يكون  انما  فانه  التبادر  نظير  هذا 

انما هو في مرحلة التطبيق    فيه  صيختلف باختلاف الاشخاص، لأن اختلاف الاشخا

 لا في اصل التبادر. 

بنظر    :فالنتيجة انما هو  الشبهة محصورة وتلك غير محصورة  هذه  ان  تعيين  ان 

العرف العام على اساس الملاك العام عندهم، والاختلاف انما هو في تعيين هذا الملاك 

 وتطبيقه على الخارج. 

الخامس: النائيني  الوجه  المحقق  ذكره  غير  م  (2) +ما  الشبهة  في  الضابط  ان  ن 

بارتكاب جميع  العملية  القطعية  المخالفة  من  عادة  المكلف  المحصورة هو عدم تمكن 

ولهذا   نفسه،  في  منها  واحد  كل  ارتكاب  على  قادراً  كان  وان  الاجمال  العلم  اطراف 

واما في الشبهة الوجوبية فالمكلف   ،تختص الشبهة غير المحصورة بالشبهة التحريمية

تبلغ    تمكنم كانت  اطرافها وان  بتمام  العمل  بان يترك  العملية  القطعية  المخالفة  من 

ف بلغت،  ما  الكثرة  القطعية   اذاً من  المخالفة  لحرمة  منجزاً  فيها  الاجمال  العلم  يكون 

 

 373ص  2مصباح الاصول ج  (1)

 275ص  2اجود التقريرات ج  (2)



 (321)  ........................................................................... التنبيه الحادي عشر 

حكم   عليه  فيجري  العملية،  القطعية  الموافقة  من  المكلف  يتمكن  لا  نعم  العملية، 

، والمفروض ان الاضطرار مانع آخر عن تنجيز  فهاارالاضطرار الى ارتكاب بعض اط

انما هو في مانعية هذه  الشبهة غير محصورة، والكلام  العلم الاجمال غير مانعية كون 

 الشبهة لا في مانعية الاضطرار.

 بوجوه:  (1) +وقد اورد على هذا الوجه السيد الاستاذ

لعملية وبين كون ة اي عالاول: انه لا ملازمة بين عدم القدرة على المخالفة القط

الشبهة غير محصورة، اذ كثيراً ما يتفق ذلك في الشبهة المحصورة، كما اذا علم المكلف  

احد   بحرمة  اجمالاً  علم  او  واحد  وقت  في  مكانين  احد  في  الجلوس  بحرمة  اجمالاً 

ذكره  فما  هذا  وعلى  كذلك،  غير    +الضدين  الشبهة  لتحديد  كلياً  ضابطاً  ليس 

 المحصورة. 

ذكره ان    :الثاني غير   +ما  الشبهة  لكون  كلياً  ضابطاً  يكون  ان  يصلح  لا 

محصورة، لأنه يختلف باختلاف الاشخاص والازمان، اذ قد يكون الشخص متمكناً  

من المخالفة القطعية العملية والآخر غير متمكن منها وهكذا، او يكون متمكناً منها 

 .خرى أ في فترة زمنية ولا يكون متمكناً منها في فترة زمنية 

الوجه لا يصلح ان يكون ضابطاً كلياً لتحديد كون الشبهة    :فالنتيجة ان هذا 

 غير محصورة. 

دفعة    +انه  :الثالث امكانه  عدم  عادة  الجميع  ارتكاب  امكان  بعدم  اراد  ان 

وان اراد به عدم امكانه تدريجاً ولو في    ،واحدة فكثير من الشبهات المحصورة كذلك

عليه فيرد  السنة،  قلة   زملا  ان   :طول  او  المحصورة  غير  الشبهة  وجود  عدم  ذلك 
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الت اذ كثير من الشبهات  تعد غير محصورة يمكن ارتكاب جميع اطرافها    يوجودها، 

ف السنة،  طول  وفي  ذكره   اذاً تدريجاً  غير   +ما  للشبهة  ضابطاً  يكون  ان  يصلح  لا 

 المحصورة هذا. 

 ولنا تعليق على هذه الوجوه:

الا الوجه  التعليق على  النائينيف  ل،و اما  المحقق  مبنى على جعل  عدم    +لأنه 

وجوب  لعدم  كلياً  وضابطاً  ملاكاً  عادة  العملية  القطعية  المخالفة  من  التمكن 

في النقض    الاحتياط  عليه  يرد  فعندئذٍ  فيها،  المؤمنة  الاصول  وجريان  الشبهة 

الت المحصورة  فيها  يبالشبهات  العملية  القطعية  المخالفة  من  المكلف  يتمكن   لا 

النائينيلمكا المحقق  مراد  ان  الواضح  من  ولكن  المتقدمين،  بل    +ثالين  ذلك  ليس 

ان عدم التمكن من المخالفة القطعية العملية انما يكون ضابطاً لكون الشبهة   +مراده 

ناشئاً عن كثرة اطرافها لا من جهة أخرى كالتضاد بين طرفي  اذا كان  غير محصورة 

 من النقض غير وارد.  +لسيد الاستاذا ده رالعلم الاجمال، وعلى هذا فما او

النائيني  :والخلاصة المحقق  نظر  غير    +ان  الشبهة  كون  في  الضابط  ان  الى 

القطعية   المخالفة  من  المكلف  يتمكن  لا  حد  الى  الكثرة  من  اطرافها  بلوغ  محصورة 

 العملية عادة، فاذا بلغت اطرافها الى هذا الحد فالشبهة غير محصورة. 

ع التعليق  انهال  لىواما  الظاهر  فلأن  الثاني،  غير    +وجه  الشبهة  من  اراد 

العملية عادة بملاك  القطعية  المخالفة  المكلف من  يتمكن  التي لا  الشبهة  المحصورة 

مراد  باختلاف  يختلف  الحال  بطبيعة  الضابط  وهذا  آخر،  بملاك  لا  اطرافها  كثرة 

العملي القطعية  المخالفة  من  يتمكن  لم  اذا  مكلف  فكل  اطراف ارب  ةالمكلف،  تكاب 

هذا  وعلى  مطلقاً،  لا  اليه  بالنسبة  محصورة  غير  شبهة  فهي  كثرتها  جهة  من  الشبهة 



 (323)  ........................................................................... التنبيه الحادي عشر 

فرد محصورة    بالإضافةفالشبهة   آخر غير محصورة  وبالإضافةالى  فرد  هو    ،الى  وهذا 

النائيني المحقق  غرضه  +مراد  ليس  للجميع   +اذ  موحداً  كلياً  ضابطاً  ذلك  جعل 

 ح.يولكن هذا الضابط غير صح 

يظهر حال الوجه الثالث من الاشكال، فان الظاهر ان مراد المحقق    ،من هناو

الدفعي    +النائيني من  اعم  العملية  القطعية  المخالفة  على  المكلف  قدرة  عدم  من 

 هذا من ناحية .  ،والتدريجي

اخرى  ناحية  النائيني  ،ومن  المحقق  القطعية    (1) +ذكر  الموافقة  وجوب  ان 

لمخالفة القطعية العملية، وقد افاد في وجه ذلك ان وجوب ا مةرالعملية متفرع على ح

العلم  اطراف  في  الترخيصية  الاصول  سقوط  على  متوقف  العملية  القطعية  الموافقة 

الاجمال بالتعارض، ومنشأ هذا التعارض هو حرمة المخالفة القطعية العملية باعتبار  

التر يستلزم  جميعاً  فيها  الترخيصية  الاصول  جريان  القطعية  ص  خيان  المخالفة  في 

العملية وهو قبيح، واما اذا لم تكن المخالفة القطعية العملية محرمة كما في المقام وهو 

في  جريانها  من  مانع  فلا  عليها،  المكلف  قدرة  عدم  من جهة  المحصورة  غير  الشبهة 

 اطرافها جميعاً لعدم استلزامه الترخيص في المخالفة القطعية العملية هذا. 

النائيني  : لاً اوب  اوالجو القطعي  +ان المحذور عند المحقق  الترخيص  انما هو 

في المخالفة وان كان لا يستلزم المخالفة العملية في الخارج بملاك عدم القدرة عليها  

في  الاجمال  العلم  اطراف  في  الترخيصية  الاصول  جريان  ان  المقام  في  والمفروض 

الترخ يستلزم  جميعاً  المحصورة  غير  قبيح   يقطعالص  يالشبهات  وهو  المخالفة  في 

من   +وان كان المكلف لا يتمكن من المخالفة في الخارج، وعلى هذا فما ذكره   +عنده 
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معللًا   المحصورة  الشبهة غير  الترخيصية في اطراف  مانع من جريان الاصول  انه لا 

ن ا من  +بان المكلف لا يقدر على المخالفة القطعية العملية لا ينسجم مع ما بنى عليه

حذور انما هو في الترخيص القطعي بالمخالفة وان كان لا يستلزم المخالفة القطعية  الم

 هذا من ناحية .  ،في المقامكما العملية من جهة عدم قدرة المكلف عليها 

اخرى  ناحية  في    ،ومن  الترخيص  بقبح  يحكم  انما  العقل  ان  هو  الصحيح 

ان باعتبار  الخارج  في  العملية  القطعية  وهو  رخت  هالمخالفة  المولى  تفويت حق  في  يص 

المكلف تمكن  عدم  مع  المخالفة  في  القطعي  الترخيص  بقبح  الطاعة ولا يحكم   ،حق 

 هذا الفرض. منها اذ لا ملاك لحكمه بالقبح في

المخالفة    :وثانياً  حرمة  على  متفرعاً  ليس  العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  ان 

موسع ذلك  الى  اشرنا  وقد  العملية،  اطراف    في  اً القطعية  احد  الى  الاضطرار  بحث 

العلم الاجمال، وقلنا هناك ان الاضطرار اذا كان الى احد طرفي العلم الاجمال معيناً  

الفرد  عن  التكليف  بارتفاع  تفصيلي  علم  الى  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  فهو 

الآخر الفرد  الى  بالنسبة  بدوى  اليه وشك  الاضطرا  ،المضطر  كان  اذا  فيما    بل ق  رهذا 

 العلم الاجمال او مقارناً لـه، واما اذا كان متاخراً عنه فلا يوجب انحلاله كما تقدم.

العلم  اذا كان الاضطرار الى احد طرفيه لا بعينه فهو لا يوجب انحلال  واما 

التكليف غير ما هو متعلق الاضطرار، نعم في    الاجمال على اساس ان ما هو متعلق 

العلم ا العملية  اجملامثل ذلك لا يكون  القطعية  المخالفة  بالنسبة الى حرمة  ل منجزاً 

الاصل   جريان  يجوز  لا  ذلك  ومع  احدهما  ارتكاب  الى  مضطر  المكلف  ان  باعتبار 

 الترخيصي في الطرف الآخر. 

قلت شئت  غير    :وان  الاجمال  العلم  طرفي  احد  الى  كان  اذا  الاضطرار  ان 

قة ولا حكمًا باعتبار انه لم يتعلق بما  قيح  فلا يوجب انحلال العلم الاجمال لا  المعين،
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المضطر مرخص في  المكلف  ان  الامر  غاية  لـه،  رافعاً  يكون  به حتى  التكليف  تعلق 

واقعي  لا  الترخيص ظاهري  شاء، وهذا  فرديه  من  فرد  اي  اليه على  المضطر  تطبيق 

الو في  المؤمن  الاصل  الى  الرجوع  يجوز  لا  ولهذا  الشرع  بحكم  لا  العقل   ردفبحكم 

الموافقة  ا دون  العملية  القطعية  المخالفة  من  المكلف  يتمكن  الفرض  هذا  وفي  لآخر، 

المخالفة   حرمة  الى  بالنسبة  منجز  الاجمال  العلم  ان  في  شبهة  ولا  العملية،  القطعية 

ذكره  فما  العملية،  القطعية  الموافقة  دون وجوب  العملية  ان وجوب   +القطعية  من 

 لى حرمة المخالفة القطعية العملية غير تام.ع رعفالموافقة القطعية العملية مت

ايضاً لا يوجب انحلال   اذا اضطر المكلف الى ترك احدهما لا بعينه فهو  واما 

ما  بنفس  يتعلق  لم  انه  من  عرفت  ما  اساس  على  ولا حكمًا  حقيقة  لا  الاجمال  العلم 

ا له، وفي مثل هذا الفرض لا يتمكن  به لكي يكون رافعاً  التكليف  من    لفكلمتعلق 

العملية، وحينئذٍ يكون  القطعية  الموافقة  العملية ولكنه متمكن من  القطعية  المخالفة 

اجراء   وقتئذٍ  له  يجوز  فلا  العملية  القطعية  الموافقة  لوجوب  منجزاً  الاجمال  العلم 

 الاصل المؤمن في الطرف الآخر.

ي لا  بحد  كثرت  اذا  الشبهة  اطراف  فان  القبيل،  هذا  من  فيه  نحن   درقوما 

لمكلف من اقتحام الجميع اي المخالفة القطعية العملية، فبطبيعة الحال يكون مضطراً  ا

العلم  الى ترك بعضها، وحيث ان هذا الاضطرار الى غير المعين فلا يوجب انحلال 

الاجمال لا حقيقة ولا حكمًا، وعندئذٍ لا محالة يكون العلم الاجمال منجزاً بالنسبة الى  

ا الموافقة  تمكن  عيقطلوجوب  لعدم  العملية  القطعية  المخالفة  حرمة  دون  العملية  ة 

ف منها،  متفرعاً على حرمة    اذاً المكلف  هنا  العملية  القطعية  الموافقة  يكون وجوب  لا 

 من التفريع لا يتم هذا. +المخالفة القطعية العملية فما ذكره 
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المحققين  بعض  العملي  (1)+وذكر  القطعية  الموافقة  لوجوب  آخر    في   ةوجهاً 

على  متفرع  انه  جهة  من  ليس  العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  ان  بتقريب،  المقام 

العملية القطعية  المخالفة  في    ،حرمة  المرخصة  الاصول  جريان  عدم  ان  من جهة  بل 

العملية  القطعية  المخالفة  في  الترخيص  لمحذور  هو  انما  الاجمال  العلم    ، اطراف 

المعلو اللزومي  الغرض  مع  فانه اجم  موالمناقضة  الشبهة محصورة،  كانت  اذا  هذا  الاً، 

يرجح فيها الغرض اللزومي في كل طرف على الغرض الترخيصي فيه على اساس ان  

ترجيح الغرض الترخيصي فيها على الغرض اللزومي يستلزم الترخيص في المخالفة  

  ا هذ   نالمعلوم اجمالاً، ومن الواضح ا  يالقطعية العملية والمناقضة مع الغرض اللزوم 

المعلوم  اللزومي  الغرض  ترجيح  هو  ارتكازي  عقلائي  هو  ما  لأن  بعقلائى،  ليس 

 اجمالاً على الغرض الترخيصي في كل طرف من اطرافه. 

ب محصورة  غير  الشبهة  كانت  اذا  يرى أواما  لا  حد  الى  اطرافه  كثرة  بلغت  ن 

اللزومي، لأن   الغرض  الترخيصية على  الاغراض  تقديم  ظ الحفاالعقلاء محذوراً في 

الترخيصية  الاغراض  عن  اليد  رفع  يستدعي  الشبهة  هذه  في  اللزومي  الغرض  على 

ن شمول ادلة الاصول الترخيصية مالكثيرة وهو غير عقلائي وعليه فلا يبقى مانع  

 لأطرافها.

يتمكن    :فالنتيجة لا  حداً  الكثرة  من  بلغت  اذا  الاجمال  العلم  اطراف  ان 

باقتحام جميع اطرافها سقط العلم الاجمال عن   ليةمالمكلف من المخالفة القطعية الع

ف اطرافها،  في  الترخيصية  الاصول  جريان  من  مانع  فلا  وعندئذٍ  عدم    اذاً التنجيز، 

التفريع  انما هو من هذه الجهة لا من جهة  المقام  العملية في  القطعية  الموافقة  وجوب 

 على حرمة المخالفة القطعية العملية.
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اولاً  تق  : والجواب  في دما  الاصول    م  جريان  ان  من  السالفة  البحوث  ضمن 

المرخصة في الاحكام الشرعية المشكوكة ليس مبنياً على تقديم الاغراض الترخيصية  

جعل   منشأ  ان  هناك  ذكرنا  بل  الحفظي،  التزاحم  مقام  في  اللزومية  الاغراض  على 

اض لاغراالاصول الترخيصية المؤمنة في موارد الاشتباه والاختلاط ليس هو ترجيح 

الترخيصية الواقعية في مقام التزاحم الحفظي على الاغراض اللزومية بل منشأ جعلها 

و تقتضي جعلها  النوعية، لأنها  التسهيلية  العامة  هذه  هي  المصلحة  نفس  على  مترتبة 

ضمن   في  تقدم  تفصيل  على  الواقع  في  ثابتة  انها  لا  الترخيصية  الظاهرية  الاحكام 

 البحوث السالفة. 

الملاكات ان    :وثانياً  تزاحم  ان  يمكن  لا  الواقع  في  الترخيصية  الملاكات 

المصلحة   هذه  الشارع  ملاحظة  ولولا  والاختلاط،  الاشتباه  موارد  في  اللزومية 

الترخيصية على   الملاكات  لتقديم  فلا وجه  التي هي غاية لجعلها،  التسهيلية  النوعية 

 الملاكات اللزومية فيها.

ذكرت لتحديد الشبهة غير المحصورة    يمسة التالخ  ه ان الوجو  :الى هنا قد تبين 

 وضوابطها لا يرجع شيء منها الى معنى صحيح. 

السادس الشبهة غير المحصورة ما بلغت كثرة اطرافها   :(1) الوجه  المعيار في  ان 

القيمة الاحتمالية لا التكليف الى حد تضاءلت  المعلوم بالاجمال على  التكليف  نطباق 

من فرد  كل  في  ذلك   دهاافرا  المشكوك  مقابل  وفي  الوهم،  درجة  الى  أن وصلت  الى 

القيمة الاحتمالية لعدم انطباقه عليه في كل فرد منها الى ان وصلت الى درجة  كبرت 

الاطمئنان، مثلًا اذا فرضنا ان كثرة اطراف الشبهة بلغت الالف او اكثر، وحينئذٍ فان 

شيئاً  الاطراف  هذه  بين  المردد  بالاجمال  المعلوم  تكون واح  كان  الحال  فبطبيعة  داً، 
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نسبته الى كل طرف من اطرافها نسبة الواحد الى الالف، واما نسبة عدم انطباقه على  

المتعلق   لأن العلم الاجمال تسعمائة وتسعة وتسعين بالالف، كل طرف منها فهي نسبة

الت الاحتمالات  هذه  على  ينقسم  ان   يبالجامع  الواضح  ومن  الالف،  عددها  يبلغ 

ا يالق كل مة  في  المحتمل  التكليف  على  بالاجمال  المعلوم  التكليف  لانطباق  لاحتمالية 

طرف من اطرافها كلما تضاءلت كبرت القيمة الاحتمالية لعدم انطباقه على التكليف  

الى   الثانية  كبرت  الوهم  درجة  الى  الاولى  فاذا وصلت  منها،  طرف  كل  في  المحتمل 

الل الاحتمالين  لأن  الاطمئنان،  في ذدرجة  القوة  ين  في  متبادلان  النقيض  طرفي   

والضعف، فكلما كبرت القيمة الاحتمالية لأحدهما تضاءلت القيمة الاحتمالية للآخر  

بنفس هذه الدرجة، فاذا وصلت القيمة الاحتمالية لعدم انطباق المعلوم بالاجمال على 

الاعت عن  الاجمال  العلم  الاطمئنان، سقط  درجة  الى  اطرافها  من  فبكل طرف  لا  ار 

المانع وهو  لوجود  اطرافه  بالاجمال في كل طرف من  المعلوم  للتكليف  منجزاً  يكون 

حتمال العقوبة على التكليف المحتمل في ايدفع    فإنه  نه حيث كان حجةإالاطمئنان، ف

ذا حصل للمكلف اطمئنان بعدم انطباق المعلوم بالاجمال على هذا  إكل طرف منها، ف

 يه.ب علاالفرد كان يقطع بعدم العق

الشبهة غير المحصورة هو ما بلغت كثرة    :فالنتيجة في نهاية المطاف ان ضابط 

المعلوم بالاجمال على كل طرف   اطرافها القيمة الاحتمالية لانطباق  الى حدٍ تضاءلت 

من اطرافها بدرجة يطمئن المكلف بعدم انطباقه عليه، والفرض ان الاطمئنان حجة  

 طرف منها هذا.  ب كلايدفع احتمال العقاب على ارتك

 بوجهين: (1)+وقد اورد عليه المحقق العراقي
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التكليف   :الاول انطباق  بعدم  الفعلي  الاطمئنان  الصغرى وهي حصول  منع 

المعلوم بالاجمال على كل طرف من اطرافه المتعددة الكثيرة بنسبة متساوية واستحالة 

 هذا. 

وجوب   بعدم  الفعلي  الاطمئنان  بان  ذلك  على  برهن  المعلوم  لجاماوقد  ع 

بالاجمال في كل من اطرافه لا يجتمع مع العلم الاجمال بوجوده في بعضها، ضرورة ان 

في   وجوده  بعدم  الفعلي  الاطمئنان  مع  يجتمع  ان  يستحيل  بعضها  في  بوجوده  العلم 

بعدم  الفعلي  فالاطمئنان  موجبة جزئية،  الكلية  السالبة  نقيض  لأنه  اطرافه  من  شيء 

م بالاجمال على شيء من اطرافه بنحو السالبة الكلية لا يعقل علولمانطباق التكليف ا

الاولى  نقيض  لأنها  الجزئية،  الموجبة  بنحو  بعضها  على  بانطباقه  العلم  مع  يجتمع  ان 

 فيستحيل اجتماعهما على شيء واحد.

تكوين    :والخلاصة الى  الاجمال  العلم  اطراف  كثرة  تؤدي  ان  يمكن  لا  انه 

بع الفعلي  اندالاطمئنان  غير  م  اطرافه  من  بالاجمال على شيء  المعلوم  التكليف  طباق 

 المحصورة، لأنه مناقض مع العلم الوجداني بانطباقه على بعض اطرافه. 

اولاً  عنه  فانه  :والجواب  عدم  + بالنقض،  احتمال  انكار وجود  بامكانه  ليس 

ذل ان  اساس  على  اطرافه،  من  طرف  كل  على  بالاجمال  المعلوم  التكليف   ك انطباق 

 زم لاحتمال انطباقه على كل طرف من اطرافه، ومن الواضح ان الاحتمال الفعليملا

الكلية لا   السالبة  المعلوم بالاجمال على شيء من اطرافه بنحو  التكليف  لعدم انطباق 

يمكن ان يجتمع مع العلم الاجمال بانطباقه على بعض اطرافه بنحو الموجبة الجزئية، 

جزئية فلا يمكن اجتماعهما على شيء واحد، اذ كما   وجبةم لأن نقيض السالبة الكلية  

اطرافه   من  شيء  على  بالاجمال  المعلوم  التكليف  انطباق  بعدم  الفعلي  الاطمئنان  ان 

على  بانطباقه  الوجداني  الاجمال  العلم  مع  يجتمع  ان  يستحيل  الكلية  السالبة  بنحو 



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (330)

السالبة   نقيض  ان  اساس  على  الجزئية،  الموجبة  بنحو  جزئية  لكليا بعضها  موجبة  ة 

ان   يمكن  لا  الكلية  السالبة  بنحو  اطرافه  من  على شيء  انطباقه  عدم  احتمال  كذلك 

ان  الملاك وهو  ذلك  بنفس  بعضها  بانطباقه على  الوجداني  الاجمال  العلم  مع  يجتمع 

ف جزئية،  موجبة  الكلية  السالبة  جوابه   اذاً نقيض  هو  هو    +ما  الثاني  الفرض  عن 

 ول.جوابنا عن الفرض الا

ان الاحتمالات والاطمئنانات والظنون والمعلومات    بالحل، بيان ذلك:  :ثانياً و

او  الاطمئنان  او  الظن  او  الاحتمال  بدرجة  تكون  ان  من  اعم  الاحرازات  والجامع 

 العلم على نوعين:

 النوع الاول الاحرازات المطلقة والحرة. 

 النوع الثاني الاحرازات المشروطة والمقيدة.

فالقاعدة العامة فيه ان مجموع الاحرازات الاحتمالية مساوق   ،لاولااما النوع  

لمجموع محتملاتها ومتعلقاتها، مثلًا احتمال قيام زيد واحتمال موت   للاحراز الاحتمال

مطلقة وحرة ولا  احتمالات  بكر واحتمال فسق خالد وهكذا  عمرو واحتمال عدالة 

ا بينها اصلًا، ومجموع هذه  ارتباط  احتمال مجموع حتمالاعلاقة ولا  لات مساوق مع 

محتملاتها ومتعلقاتها، اذ كما ان ضم بعض هذه الاحتمالات الى بعضها الآخر لا يكبر 

احتمال  الى  مثلًا سواء ضم  المائة  زيد عشرة في  قيام  احتمال  ينقصها، لأن  النسبة ولا 

ولا   برهاكموت عمرو وعدالة بكر ام لا، فان هذا الضم لا يزيد في هذه النسبة ولا ي

يضعفها، وهذا معنى انها احتمالات مطلقة وحرة وكذلك محتملاتها، فان ضم بعضها 

الى بعضها الآخر لا يكبر النسبة ولا يضعفها، وهذا معنى انها محتملات حرة ومطلقة  

 ولا علاقة بينها.
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واما النوع الثاني، فهو احرازات مشروطة ومقيدة يعني انها مرتبطة بعضها مع  

الآ كبعضها  احرازات  اخر  فانها  الاجمال،  العلم  اطراف  في  الاحتمالية  لاحرازات 

مشروطة ومرتبطة، فاحتمال انطباق المعلوم بالاجمال على كل طرف من اطراف العلم 

الاجمال مشروط باحتمال انطباقه على الطرف الآخر وهكذا ولا يكون مطلقاً وحراً،  

المعلوم   ي اوقين: الشر ءفاذا علم المكلف بنجاسة احد الانا انطباق  الغربي، فاحتمال 

بالاجمال على نجاسة الاناء الشرقي المحتملة بنسبة خمسين في المائة مشروطاً باحتمال 

احد هذين   ارتباط  ومعنى  النسبة،  بنفس  المحتملة  الغربي  الاناء  نجاسة  انطباقه على 

الاحتمالية القيمة  انه كلما تضاءلت  الآخر هو  بالاحتمال  المعلوم  بلانط  الاحتمالين  اق 

بالاجمال على الاناء الشرقي كبرت القيمة الاحتمالية لانطباقه على الاناء الغربي بنفس  

النسبة، فاذا فرضنا ان القيمة الاحتمالية لانطباقه على الاناء الشرقي تضاءلت بنسبة  

الغر  الاناء  على  لانطباقه  الاحتمالية  القيمة  كبرت  الحال  فبطبيعة  المائة  في    بي عشرين 

القوة  سبن في  ومتبادلة  مترابطة  الاحتمالات  هذه  ان  معنى  وهذا  المائة،  في  ثمانين  بة 

العلم  انقلب  احدهما،  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  احتمال  انعدم  فاذا  والضعف، 

الاجمال علمًا تفصيلياً، واذا تضاءلت القيمة الاحتمالية لانطباقه على احدهما الى واحد  

ال كبرت  المائة  المائة  ايمة  قفي  في  وتسعين  تسعة  الى  الآخر  على  لانطباقه  لاحتمالية 

الاجمالية   القيمة  كانت  اربعة  اطراف  بين  مردداً  بالاجمال  المعلوم  كان  واذا  وهكذا، 

والقيمة  المائة،  في  اي خمسة وعشرين  الاربعة  في  الواحد  بنسبة  احدها  لانطباقه على 

بنسبة   احدها  على  انطباقه  لعدم  في  ثلثلااالاحتمالية  وسبعين  خمسة  اي  الاربعة  في  ة 

 ة.ائالم

من    :والخلاصة فرد  كل  على  بالاجمال  المعلوم  لانطباق  الاحتمالية  القيمة  ان 

والقيمة   الاربعة،  في  الواحد  بنسبة  الاحتمالات  المثال على حساب  في  الاربعة  افراده 
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الاحتمالا حساب  على  افراده  من  واحد  كل  على  انطباقه  لعدم  بنالاحتمالية  بة  س ت 

ا  الاربعة  الاحتمالات سلباً وايجاباً   يالثلاثة في  المائة، وهذه  بنسبة خمسة وسبعين في 

اساس  النسبة على  بنفس  الآخر  احدها ضعف  فاذا كبر  متبادلة،  احتمالات مترابطة 

 كبرى حساب الاحتمالات. 

باق  طنواذا كان المعلوم بالاجمال مردداً بين عشرة اطراف، فالقيمة الاحتمالية لا

بنسبة  ا الاحتمالات  بحساب  متضاءلة  اطرافه  من  واحد  كل  على  بالاجمال  لمعلوم 

او العشرة  في  المائة  واحد  في  لعدم   ،عشرة  الاحتمالية  القيمة  ذلك كبرت  مقابل  وفي 

العشرة او تسعين في   انطباقه على كل واحد منها بحساب الاحتمالات بنسبة تسعة في

الاحتمالية في طرف الايجاب تقسم على العشرة    قيمة لالمائة، والنكتة في ذلك هي ان ا

ف الاحتمالات،  المعلوم    اذاً بحساب  لانطباق  الاحتمالية  القيمة  تكون  الحال  بطبيعة 

العشرة اي عشرة في المائة، والقيمة الاحتمالية    بالاجمال على كل واحد منها واحد في

 سعين في المائة.ت ة اي في طرف السلب تقسم على كل واحد منها بنسبة تسعة في العشر 

عشرة    :وبكلمة فهناك  اطراف  عشرة  بين  مردداً  كان  اذا  بالاجمال  المعلوم  ان 

غير   الباقية  والتسعة  للواقع  ومطابق  الاحتمالات صادق  هذه  من  واحد  احتمالات، 

في واحد  بنسبة  منها  واحد  لكل  الاحتمالية  القيمة  تضاءلت  ولهذا  للواقع   مطابقة 

المقابل   بنسبة  البرت  ك العشرة وفي  منها  واحد  انطباقه على كل  لعدم  الاحتمالية  قيمة 

الاحتمالية في  القيمة  واذا تضاءلت  العشرة،  النسبة في   تسعة في  بنفس  بعضها كبرت 

 الباقي وكذلك الحال في الفرض الاول.

الاحتمالية   القيمة  كانت  مثلًا،  فرد  مائة  بين  مردداً  بالاجمال  المعلوم  كان  واذا 

القيمة الاحتمالية  واكل    لانطباقه على حد من افراده بنسبة واحد في المائة وفي المقابل 

تسع بنسبة  منها  واحد  كل  على  انطباقه  حساب    وتسعين   لعدم  على  المائة  في 
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الاحتمالات، فاذا تضاءلت القيمة الاحتمالية للانطباق بنسبة واحد في المائة، فبطبيعة  

الان لعدم  الاحتمالية  القيمة  المائة بحساب بنباق  طالحال كبرت  سبة تسع وتسعين في 

الاحتمالات، فاذا كبر احتمال عدم انطباقه على كل واحد منها بنسبة تسعة وتسعين في 

المائة تبدل الى الاطمئنان قهراً واتوماتيكاً، لأن هذه النسبة هي نسبة الاطمئنان، كما 

ئناناً مطلقاً وحراً طميس الان نسبة المائة في المائة نسبة اليقين، ولكن هذا الاطمئنان  

على  الافراد  سائر  على  بالانطباق  بالاطمئنان  مرتبط  لأنه  مشروط،  اطمئنان  هو  بل 

هذا  على  الانطباق  بعدم  الاطمئنان  ان  باعتبار  الاحتمالات،  حساب  على  البدل 

على   انطباقه  عدم  عرض  في  عليه  الانطباق  بعدم  الاطمئنان  يستبطن  لا  الطرف 

م لأن  الآخر  ه عالطرف  الت  ذانى  الاحتمالات  هذه  بعض  بطلان  هو  هي    يالفرض 

في   وتسعين  تسعة  وهي  خاصة  بدرجة  الانطباق  بعدم  الاطمئنان  لتكوين  الاساس 

الم في  وتسعين  ثمانية  بنسبة  النسبة  تضاءلت  الفرض  هذا  ومع  ضوء ائالمائة،  على  ة 

 حساب الاحتمالات وهو خلف.

م الانطباق على هذا الطرف  عدبو  ناانه لا يمكن ان يستبطن الاطمئن :فالنتيجة

المعلوم   والاطمئنانَ  نسبة  ان  بداهة  عرضه،  في  الآخر  الطرف  على  الانطباق  بعدم 

بالاجمال الى كل واحد من اطرافه اذا كانت واحد في المائة بحساب الاحتمالات، فلا  

 يعقل ان تكون اثنين في المائة والا لزم الخلف. 

النت  هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  المحقق  وه   :جةيالى  من  المذكور  الاشكال  ان  ي 

انطباق    +العراقي بعدم  المراد من الاطمئنان  ان  نقطة خاطئة، وهي تخيل  مبني على 

اذا كانت بدرجة   الشبهة غير المحصورة  المعلوم بالاجمال على كل طرف من اطراف 

يلزم محذو فعندئذٍ  والحر،  المطلق  الاطمئنان  هو  الاطمئنان  هذا  الى حصول    ر تؤدى 

قضة بين السالبة الكلية والموجبة الجزئية، ولكن قد عرفت انه لا يمكن ان يكون ناالم
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مطلقاً وحراً،  اطمئناناً  الشبهة  اطراف  من  الانطباق على كل طرف  بعدم  الاطمئنان 

واحد  عرض  في  الشبهة  اطراف  بعدد  الانطباق  بعدم  الاطمئنانات  جميع  تكون  بان 

ول في المقام على ضوء حساب الاحتمالات،  عقير مغارتباط بينها، فان هذا    يبدون ا

الاطمئنان   هذا  ان  اطمئنان  يا-ضرورة  الانطباق  بعدم  مشروط   -الاطمئنان 

مشروط  الطرف  هذا  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  بعدم  الاطمئنان  مثلًا  ومرتبط، 

فرض   يمكن  لا  اذ  البدل،  بنحو  جميعاً  الاطراف  سائر  على  بالانطباق  بالاطمئنان 

ق على هذا الطرف وذاك الطرف في عرض واحد لأنه خلف الفرض، اذ نسبة  بالانطا

الحال تكون  فبطبيعة  المائة، وعليه  الواحد في  نفسه نسبة  الانطباق على كل طرف في 

ولا يمكن ان تكون   نسبة الانطباق على سائر الاطراف نسبة تسعة وتسعين في المائة

الانطب ان نسبة عدم  اكثر، كما  او  كل طرف منها نسبة تسعة وتسعين في   ق علىااقل 

بنحو   جميعاً  الاطراف  سائر  على  الانطباق  نسبة  الاحتمالات  وبقانون حساب  المائة، 

هذه   تكون  ان  يمكن  ولا  المائة،  في  وتسعون  تسعة  وهي  النسبة  هذه  نفس  البدلية 

النسبة اكبر او اصغر، والا لزم خلف فرض ان نسبة الانطباق على كل طرف بحده  

 واحد في المائة وهو لا يمكن. السبة ن

الشبهة    :فالنتيجة اطراف  من  طرف  كل  على  الانطباق  بعدم  الاطمئنان  ان 

ف البدل،  على  تماماً  الافراد  سائر  على  بالانطباق  بالاطمئنان  ومربوط  لا   اذاً مشروط 

 يكون هذا الاطمئنان اطمئناناً مطلقاً وحراً بل هو مشروط.

الذي  الثاني  الاشكال  تسليم  ف،  +ذكره   واما  بعد  الكبرى  منع  الى  يرجع 

الصغرى، وهي وجود الاحرازات الاطمئنانية لعدم انطباق المعلوم بالاجمال على كل  

طرف من اطرافه، بدعوى ان الاحرازات الاطمئنانية متعارضة في الحجية والمعذرية 

العل وهذا  للواقع،  مطابقته  وعدم  الاحرازات  هذه  بعض  بكذب  الاجمال   مللعلم 
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لا    لجماالا الاطمئنانية  الاحرازات  لجميع  جعلها  لأن  لها،  الحجية  جعل  عن  يمنع 

يمكن، لاستلزامه الترخيص في المخالفة القطعية العملية ولبعضها المعين دون الآخر 

 ترجيح من غير مرجح هذا. 

ن هذا الاشكال مبني على الخلط بين الاحرازات الاطمئنانية  أب  :(1)وقد أجيب

الح والمطلقة  الاحرازات    بين رة  كانت  فلو  المشروطة،  الاطمئنانية  الاحرازات 

الاطمئنانية لعدم انطباق المعلوم بالاجمال على كل طرف من اطرافه الكثيرة احرازات  

الاجمالى  العلم  اساس  على  بينها،  والتكاذب  التعارض  لزم  حرة،  مطلقة  اطمئنانية 

 ا مطلقة.انه يل تخ بعدم مطابقة الجميع للواقع، والاشكال مبني على 

الانطباق   ان الاحراز الاطمئناني بعدم  لما تقدم من  الامر ليس كذلك،  ولكن 

على كل طرف من اطراف الشبهة، مشروط بالاحراز الاطمئناني بالانطباق على سائر 

الاطراف، ولا يمكن فرض الاحراز الاطمئناني بعدم الانطباق على هذا الطرف مع  

باق على الطرف الآخر في عرض الاول، والا نطم الادفرض الاحراز الاطمئناني بع

لزم خلف فرض اشتراط الاحراز الاطمئناني بعدم الانطباق على كل طرف بالاحراز  

 الاطمئناني بالانطباق على سائر الافراد جميعاً على البدل بحساب الاحتمالات. 

ئة، لمافي ا  ان نسبة المعلوم بالاجمال الى اطرافه اذا كانت واحداً   :وان شئت قلت

المائة،  اطرافه تسعة وتسعين في  من  انطباقه على كل طرف  نسبة عدم  الحال  فبطبيعة 

الانطباق   افراده، فاذا كانت نسبة عدم  انطباقه على سائر  بنسبة  النسبة مرتبطة  وهذه 

سائر  على  انطباقه  نسبة  الحال  فبطبيعة  المائة،  في  وتسعين  تسعة  نسبة  طرف  كل  على 

 هي تسعة وتسعين في المائة والا لزم الخلف هذا. ة ولنسب ا اطرافه بنفس هذه 

 وفي هذا الجواب اشكالان:
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غير  :  الاول الشبهات  في  الاجمال  العلم  اطراف  في  الاطمئنانية  الاحرازات 

لها   المجعولة  الحجية  تكون  ان  يمكن  فلا  مشروطة  انها  حيث  حجية  المحصورة، 

الاطمئنانية  كانت تلك الاحرازات    اذا عقل  ي تعيينية، لأن جعل الحجية التعيينية لها انما  

التعيينية   اذا كانت مشروطة كما هو المفروض، فلا يمكن جعل الحجية  مطلقة، واما 

اناء   بنجاسة  اجمالاً  المكلف  علم  فاذا  معقولة،  غير  فهي  التخييرية  الحجية  واما  لها، 

الان انطباق  بعدم  الاطمئنان  ذلك  مثل  ففي  اناء،  مائة  بين  مردد  الاواحد    نجس ء 

ا  سائر  انطباقه على  على  بالاطمئنان  الاول، مشروط  الاناء  على  اجمالاً  لأواني  المعلوم 

ذا كانت القيمة الاحتمالية لعدم انطباقه على الاناء الاول تسعة وتسعين  إعلى البدل، ف

القيمة الاحتمالية لانطباقه على سائر افراده نفس تلك  في المائة، فبطبيعة الحال تكون 

عة وتسعون في المائة بحساب الاحتمالات، والاطمئنان بعدم انطباقه تس  وهي  ةالقيم

  الأول على على الاناء الثاني مشروط بالاطمئنان بانطباقه على سائر افراده منها الاناء  

البدل، ولا يمكن افتراض عدم انطباقه على الاناء الاول في فرض عدم انطباقه على 

لاز اذ  وبالعكس،  الثاني  لعدم  الا   هذا   مالاناء  الاحتمالية  القيمة  ان  هو  فتراض 

الانطباق قد تضاءلت بدرجة واحدة اي تضاءلت من نسبة تسعة وتسعين في المائة الى 

نسبة ثمانية وتسعين في المائة، وهذا خلف فرض ان نسبة المعلوم بالاجمال الى اطرافه 

المائة، وعلى ضو في  الاثنين  المائة لا  في  الواحد  نسبة  نسبة  ال  هذا  ءالمائة  تكون  فرض 

وهذا   فيها،  الواحد  لا  المائة  في  الاثنين  نسبة  المائة  اطرافه  الى  بالاجمال  المعلوم 

ا انما نشأ من حساب الاحتمالات، حيث ان   ي الاطمئنان  الاطمئنان بعدم الانطباق 

احتمالات الانطباق على سائر الاطراف جميعاً ينفي الانطباق على هذا الطرف، كما ان 

هذا  با  ئنانمالاط الانطباق على  بعدم  الاطمئنان  يكوّن  الاطراف  سائر  لانطباق على 

 الطرف. 
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ان الافتراض المذكور مضافاً الى انه خلف الفرض، يستلزم بطلان   :والخلاصة

هذا   ومع  المائة،  في  وتسعين  تسعة  بنسبة  كانت  لأنها  الانطباق،  احتمالات  بعض 

وتسعين  ثمانية  نسبة  الى  تضاءلت  ا  الافتراض  فلمافي  خلف،  وهذا  الاطمئنان   اذاً ئة 

بعدم الانطباق على كل طرف مشروط بالاطمئنان بالانطباق على سائر الافراد، ولهذا 

البدل، وعليه فالحجية المجعولة لـه لا محالة تكون تخييرية،  يكون اطمئناناً على نحو 

تفصيل   على  وطةشر والحجية التخييرية غير معقولة الا ان يكون المراد منها الحجية الم

 في باب التعادل والترجيح، ونتيجة ذلك عدم حجية الاطمئنان المذكور. ياتي

ان    :الثاني الا  ممكنة،  التخييرية  الحجية  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع 

شئت  وان  جميعها،  لا  المحصورة  غير  الشبهة  اطراف  بعض  اقتحام  جواز  نتيجتها 

الترخ ليست  الحجية  هذه  نتيجة  ان  فييقلت،  هي  الم  ص  بل  العملية  القطعية  خالفة 

يكون العلم الاجمال في الشبهة غير المحصورة    اذاً الترخيص في المخالفة الاحتمالية، ف

وجوب  الى  بالنسبة  منجزاً  يكون  ولا  العملية،  القطعية  المخالفة  الى  بالنسبة  منجزاً 

اناء از شر جوضيالموافقة القطعية العملية، فالنتيجة ان حجية هذا الاطمئنان تقت ب 

 واحد من مائة اناء، غاية الامر انه مخيّر في شرب هذا الاناء او ذاك الاناء وهكذا.

 ولناخذ بالنظر الى كلا الاشكالين:

فيندفع بما  اما الاشكال الاول ـ وهو ان جعل الحجية التخييرية غير معقول ـ  

يرية للخبرين  التخيجية  ذكرناه في مبحث التعادل والترجيح من انه لا مانع من جعل الح 

 المتعارضين لا ثبوتاً ولا اثباتاً وتفصيل الكلام هناك. 

هذا بعدم   ،وعلى  المشروطة  الاطمئنانات  حجية  تكون  ان  من  مانع  فلا 

حجية  على  القائمة  العقلائية  فالسيرة  اثباتاً  واما  ثبوتاً،  تخييرية  حجية  الانطباق 
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حجي على  وتدل  ايضاً،  المقام  تشمل  على الاط  تلك  ةالاطمئنان  المشروطة  مئنانات 

 البدل وبنحو الحجية التخييرية.

عنه اجيب  فقد  الثاني،  الاشكال  التكليف   (1)واما  ينجز  انما  الاجمال  العلم  بان 

التكليف   واما  مباشرة،  به  تعلق  ما  ينجز  انما  لأنه  الجامعي،  بحده  بالجامع  المتعلق 

لعدم تعلقه    م الاجمالبالعلزاً  ج المتعلق بخصوص الفرد بحده الفردي، فلا يكون من

به، فالمنجز لـه هو احتماله، وحيث ان الاطمئنان قام على خلاف هذا الاحتمال، فلا 

 يكون مؤثراً باعتبار ان الاطمئنان مؤمن هذا. 

المعلوم   انطباق  بعدم  الاطمئنانات  ان  بتقريب  الجواب مجال،  هذا  وللنظر في 

المحصورة، حيث انها اطمئنانات غير    شبهةلبالاجمال على كل طرف من اطرافه في ا

مشروطة وبدلية، فبطبيعة الحال تكون حجيتها مشروطة وبدلية ولا يمكن ان تكون 

مطلقة، ضرورة انه لا يمكن اجتماع هذه الاطمئنانات في عرض واحد والا لكانت 

مطلقة لا مشروطة وهذا خلف، ولهذا لا يؤدي اجتماع هذه الاطمئنانات المشروطة 

مجاجت  الى اذا ماع  الاحتمالات  اجتماعها مشروطة، لأن  الى  يؤدي  وانما  متعلقاتها  موع 

كانت  حرة،  مطلقة  كانت  لو  واما  كذلك،  ايضاً  فالمحتملات  مشروطة  كانت 

فمتعلقاتها  الاطمئنانات مشروطة  كانت  فاذا  المثال،  في  واما  كذلك،  ايضاً  محتملاتها 

 ايضاً مشروطة ولا يعقل ان تكون مطلقة.

تكاذب ولا تعارض بين هذه الاطمئنانات المشروطة، ولا مانع    لا  ،ان هنمو

 من جعل الحجية المشروطة لها وهي الحجية التخييرية البدلية. 

هذا نفسه   ، وعلى  في  فرد  كل  موجود في  الانطباق  بعدم  الاطمئنان  ان  فحيث 

 وبقطع النظر عن اجتماعه مع فرد آخر فيكون هذا الاطمئنان حجة.
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هذا الاطمئنان، هل يجوز اقتحام اطراف الشبهة جميعاً او  حجية  اثر    ولكن على

الاول،   القول  هو  الاصحاب  بين  والمشهور  فالمعروف  قولان:  بل  وجهان  فيه  لا، 

بدعوى ان العلم الاجمال لا يكون منجزاً للتكليف المعلوم بالاجمال في الشبهات غير  

م من ذلك محذور المناقضة   يلزا ولاهالمحصورة، ولهذا لا مانع من اقتحام جميع اطراف

لأن   بالاجمال،  المعلوم  التكليف  وبين  العملية  القطعية  المخالفة  في  الترخيص  بين 

 التكليف المعلوم بالاجمال اذا لم يكن منجزاً، فلا محذور في مخالفته هذا. 

والصحيح هو القول الثاني، اذ لا مانع من كون العلم الاجمال في المقام منجزاً،  

طراف في نفسها لا تصلح ان تكون مانعة عن تنجيزه، اذ تنجيزه يدور رة الان كثلأ

مدار توفر اركانه وشروطه وهي متوفرة في المقام، لأنه تعلق بجامع التكليف الفعلى  

القابل للتنجز على كل تقدير، ودليل الاصل المؤمن يشمل كل طرف من اطرافه في  

ذا بناء على ان لدليل الاصل المؤمن  ضة، هعارلمنفسه، غاية الامر انه يسقط من جهة ا

اطلاقاً وباطلاقه يشمل اطراف العلم الاجمال، واما بناء على ما استظهرناه من انه لا  

 اطلاق لـه بالنسبة الى اطراف العلم الاجمال، فلا شبهة في تنجيزه.

العملية، لأن حجية   :ودعوى القطعية  المخالفة  في  الترخيص  من  مانع  لا    انه 

بعدم الانطباق معناها ان ما يقابله من الاحتمال الموهوم ليس منجزاً، وفي    مئنانالاط

المثال المتقدم احتمال نجاسة الاناء فى مقابل الاطمئنان بعدم نجاسته لا يكون مؤثراً  

 ووجوده كالعدم لا قيمة له.

ء ببنا  فكما ان الاطمئنان بعدم الانطباق على هذا الفرد حجة  :اما اولاً   :مدفوعة

ارتكاب  الع عن  يمنع  فانه  الافراد،  سائر  على  بالانطباق  الاطمئنان  فكذلك  قلاء، 

 الافراد الباقية جميعاً.
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وهو    :وثانياً  واحد  اقتحام طرف  جواز  هو  الاطمئنان  هذا  على  يترتب  ما  ان 

سائر   اقتحام  واما  عليه،  بالاجمال  المعلوم  انطباق  بعدم  الاطمئنان  قام  الذي  الطرف 

بفالاطراف   حجهو  اذا  لا  مثلًا  عليها،  الانطباق  عدم  على  اطمئنان  لا  اذ  ومبرر،  ة 

اقتحم فرداً من المائة، فالقيمة الاحتمالية لعدم شرب النجس تسعة وتسعين في المائة 

المائة،   من  فردان  اقتحم  واذا  المائة،  في  واحد  النجس  لشرب  الاحتمالية  والقيمة 

ثما النجس  شرب  لعدم  الاحتمالية  الاحتمالية  وتسعين نية  فالقيمة  والقيمة  المائة  في   

منها تضاءلت القيمة الاحتمالية    لشرب النجس اثنان في المائة، واذا اقتحم ثلاثة افراد

لشرب  الاحتمالية  القيمة  وكبرت  المائة،  في  وتسعين  سبعة  الى  النجس  شرب  لعدم 

مالاً اكبر ه احتيواج  النجس ثلاثة في المائة، واذا اقتحم افراداً عديدة منها، فانه بذلك

حساب  ضوء  على  النجس  شرب  بعدم  الاطمئنان  يقابله  ولا  النجس  لشرب 

الاحتمالات، وعلى هذا فلا يجوز اقتحام جميع اطراف الشبهة غير المحصورة، لأن فيه 

العلم الاجمال فيها منجز لتوفر  مخالفة قطعية عملية ولا يمكن الترخيص فيها، لأن 

كثرة الاطراف لا تكون مانعة عنه، لأن عدم كثرة  مجرد  ه، وزتمام اركان وشروط تنجي

اطرافه ليس من شروط واركان تنجيزه، واما الاطمئنان فحيث انه مشروط، فهو انما 

تنجيز   يمنع عن  اكثر، ولا  لا  البدل  على  اطرافها  من  واحد  مؤمناً عن شرب  يكون 

وان العملية  القطعية  المخالفة  الى  بالنسبة  الاجمال  يمما العلم  عن  الموافقة    نع  وجوب 

 القطعية العملية. 

على   :ودعوى الترخيصية  الاغراض  تقديم  في  محذوراً  يرون  لا  العقلاء  ان 

 الغرض اللزومي المعلوم في المقام اجمالاً .
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يرون   :مدفوعة انهم  العقلائية، كيف  الدعوى بعيدة عن مرتكزاتهم  لأن هذه 

بالحفاظ الشارع  اهتمام  مع  فيه  المحذور  اجمالاً    الغرضعلى    عدم  المعلوم  اللزومي 

 وعدم جواز تفويته وانه لا قيمة للاغراض الترخيصية عند الشارع ولا عند العقلاء.

النتيجة، وهي ان هذا الوجه ايضاً غير تام  الى هنا قد استطعنا ان نخرج بهذه 

ف بذلك،  المحصورة  الشبهة غير  تحديد  يمكن  الوجوه    اذاً ولا  الوجه حال  هذا  حال 

 كان يختلف عنها في كونه وجهاً فنياً عميقاً.ة وان سابقلا

ذكرناه  مما  ف  :تحصل  محدد،  كلى  ضابط  المحصورة  غير  للشبهة  ليس  لا    اذاً انه 

ا التقسيم  لهذا  العلم   يوجه  وتنجيز  محصورة  وغير  محصورة  الى  الشبهة  تقسيم 

في منجز  الاجمال  الاجمال  العلم  ان  فالصحيح  الثانية،  دون  كاذا   الاولى  اركاا  ن نت 

غير   ام  محصورة  الشبهة  اكانت  سواء  موجود،  غير  والمانع  متوفرة  تنجيزه وشروطه 

 محصورة. 

المحصورة   الشبهة غير  مرحلة تحديد  الاولى وهي  المرحلة  في  الكلام  تمام  هذا 

 وجعل الضابط لها. 

الثانية: المرحلة  في  الكلام  عدم    واما  على  بها  استدل  التي  الوجوه  في  فيقع 

 الشبهة غير المحصورة. ياط في لاحتاوجوب 

هي ما من ان الشبهة غير المحصورة    ( 1) + ما ذكره المحقق النائيني   الوجه الاول: 

القطعية   المخالفة  من  المكلف  يتمكن  لا  الى حد  اطرافها  كثرة  العملية لخروج  بلغت 

المكلف   ان  الواضح  من  و  المكلف،  قدرة  دائرة  عن  اطرافها  قادراً بعض  يكن  لم  اذا 

يك  يها،لع الاجمالفلا  العلم  لوجوب    ون  ولا  لها  العملية،  منجزاً  القطعية  الموافقة 

 انه متفرع على حرمة المخالفة القطعية العملية.   باعتبار 
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اولاً   ،والجواب ليس    :اما  العملية  القطعية  الموافقة  وجوب  ان  من  تقدم  فلما 

 متفرعاً على حرمة المخالفة القطعية العملية. 

بنت على ان الترخيص القطعي في مخالفة    + النائينيالمحقق  رسة  دان م  :وثانياً 

الواقع قبيح وان كان لا يتمكن المكلف من مخالفته، وما نحن فيه من هذا القبيل، فان 

جريان الاصول المؤمنة في اطراف الشبهة غير المحصورة، ترخيص قطعي في المخالفة 

 عملية. طعية الالق ةوهو قبيح وان لم يكن المكلف قادراً على المخالف

الشبهة غير  اطراف  المؤمنة في  الاصول  الاساس، فلا يجوز جريان  هذا  وعلى 

لاستلزامه الترخيص القطعي في المخالفة    ،+ المحصورة لدى مدرسة المحقق النائيني

 وهو قبيح وان كان المكلف لا يقدر عليها في الخارج هذا.

المخالفة   بقبح  انما يحكم  العقل  ان  تقدم  العملقطعاولكن  للمولى، لأنها ية  لية 

تفويت لحقه وهو حق الطاعة وتعدّي عليه، واما الترخيص القطعي في المخالفة مع  

عدم تمكن المكلف منها في الخارج، فلا يحكم العقل بقبحه، اذ ليس فيه تفويت لحق 

 المولى حتى يكون قبيحاً.

عض  خروج ب  الى  يحداً تؤد  ان كثرة اطراف العلم الاجمال اذا بلغت  :وبكلمة

اطرافه عن قدرة المكلف، فمع ذلك لا يجوز الرجوع الى الاصول المؤمنة فيها، لا من  

جهة انها تستلزم الترخيص القطعي في المخالفة، بل من جهة ان العلم الاجمال منجز  

 بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية، فلنا دعويان:

 يقدر المكلف عليها، فلا يكون  ة اذا لمخالفان الترخيص القطعي في الم  :الاولى

 قبيحاً ولا محذور فيه. 
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الشبهة عن دائرة قدرة المكلف عبارة أخرى    : الثانية ان خروج بعض اطراف 

فلا   المعين،  غير  الى  الاضطرار  هذا  ان  وحيث  اقتحامه،  الى  المكلف  اضطرار  عن 

 يوجب انحلال العلم الاجمال لا حقيقة ولا حكمًا.

لأن ما هو قبيح بحكم العقل هو معصية المولى وتفويت  ولى، فى الاواما الدع

قبح   بواسطة  اي  بالعرض  هو  فانما  فيه  الترخيص  قبح  واما  الطاعة،  وهو حق  حقه 

وتفويت   المولى  مخالفة  قادراً على  المكلف  يكن  لم  فاذا  هذا  بالذات، وعلى  لا  المعصية 

 اً. يس ذاتيحه ل بحقه خارجاً، فلا يكون الترخيص فيها قبيحاً لأن ق

الترخيص  ان القبيح انما هو الترخيص في المخالفة القطعية العملية لا  :فالنتيجة

 القطعي فيها مع عدم قدرة المكلف على المخالفة والمعصية في الخارج. 

الثانية الدعوى  العلم   :واما  اطراف  احد  الى  الاضطرار  ان  مفصلًا  تقدم  فقد 

وط العلم الاجمال لا حقيقة ولا حكمًا، يوجب سقفلا    الاجمال اذا كان الى غير المعين،

وعندئذٍ فلا يمكن جريان الاصول المؤمنة في اطرافه، لأن جريانها في الجميع يستلزم 

العملية، وجريانها في كل واحد منها في نفسه معارض بجريانها في  القطعية  المخالفة 

المعين دون بعضها    ا فيالآخر كذلك وتسقط حينئذٍ من جهة المعارضة، واما جريانه

كلًا  اطرافه  في  المؤمنة  الاصول  تسقط  ولهذا  مرجح،  غير  من  ترجيح  فهو  الآخر، 

 وبعضاً، فالنتيجة ان هذا الوجه غير تام. 

ان عدم وجوب الاحتياط في الشبهة غير المحصورة انما هو من    :(1)الوجه الثاني

لاجمال ومعه  علوم باالم  فجهة انه يوجب العس والحرج، والمفروض انه رافع للتكلي

 يسقط العلم الاجمال. 
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عنه قد تقدم في مستهل البحث، ان محل الكلام في المسألة انما هو في    والجواب:

الشبهة غير المحصورة بما هي شبهة غير محصورة، لا من   عدم وجوب الاحتياط في 

عن    اجهة طرو عنوان آخر عليها كالعس او الحرج او الضرر او خروج بعض اطرافه

الا على محل  العناوين  هذه  طرو  فان  المعين،  اطرافها  بعض  الى  الاضطرار  او  بتلاء 

الشبهة وان كان يؤدي الى سقوط العلم الاجمال الا انه خارج عن محل الكلام، هذا  

ف المحصورة،  المحصورة وغير  الشبهة  بين  الناحية  هذه  من  فرق  لا  انه  الى  ن إاضافة 

ايض عليها  العناوين  هذه  رااً طرو  للتك  الاجمال،  فع  العلم  لسقوط  وموجب  ليف 

 فالنتيجة ان هذا الوجه خارج عن محل الكلام. 

الثالث غير   :(1) الوجه  الشبهات  في  الاحتياط  وجوب  عدم  على  الاجماع 

 .  المحصورة

انه لا اجماع بين الاصحاب على ذلك، نعم هو مشهور بينهم    :ولاً أ  ،والجواب 

 ثر لها.ة ولا ان حجوولكن الشهرة الفتوائية لا تك

مع الاغماض عن ذلك وتسليم ثبوت الاجماع والتسالم بين الاصحاب،   :وثانياً 

ولكنه بين اصحابنا المتأخرين لا بين القدماء ولا طريق لنا الى احراز ثبوته بينهم، لأن 

ثبوته في   فضلًا عن  المتقدمين  بين  ثبوته  عن  يكشف  لا  المتأخرين  بين  الاجماع  ثبوت 

 . ومين صزمن المع

لو سلمنا ثبوت هذا الاجماع بين المتأخرين والمتقدمين معاً الا انه ليس    :ثاً وثال

ادلة   شمول  من جهة  الاحتياط  عدم وجوب  الى  ذهب  بعضهم  لأن  تعبدياً،  اجماعاً 

وجوب  ان  الى  ذهب  والآخر  المحصورة،  غير  الشبهة  لاطراف  المؤمنة  الاصول 

ل الابتلاء او محل القدرة  ها عن محطرافاالاحتياط حرجي والثالث الى خروج بعض  
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ف زمن   اذاً وهكذا،  في  ثبوته  عن  كاشفاً  يكون  حتى  تعبدياً  اجماعاً  هنا  الاجماع  ليس 

 .المعصومين 

سلمنا ان هذا الاجماع تعبدي حتى عند القدماء، الا انه لا طريق لنا    لو  :ورابعاً 

 ة. طبق ديداً بيد وطبقة بع الى انه وصل اليهم من زمن المعصومين 

 ان هذه الوجوه جميعاً غير تامة. :يجةفالنت

تبين  قد  هنا  غير    :الى  الشبهة  في  الاحتياط  وجوب  عدم  على  دليل  لا  انه 

 المحصورة وسقوط العلم الاجمال عن التنجيز فيها.

 ينبغي التذكير على امور:

الاول: وجوب   الامر  عدم  على  بها  استدل  التى  الوجوه  هذه  نتيجة  ان 

 المحصورة تختلف باختلافها. بهة غير الش الاحتياط في

الاجماع  كان  ان  فيها  الاحتياط  وجوب  عدم  على  الدليل  ان  ذلك:  بيان 

منه، والمقدار   المتيقن  المقدار  الاقتصار على  بد من  لبى فلا  دليل  انه  والتسالم، فحيث 

 المتيقن هو جواز ارتكاب بعض اطراف الشبهة غير المحصورة لا جميع اطرافها، لأنه

المخايستل من الاصحاب  زم  والتسالم  الاجماع  ثبوت  نحرز  العملية، ولا  القطعية  لفة 

 على جواز ارتكاب جميع الاطراف المستلزم للمخالفة القطعية العملية. 

جواز  مقتضاه  كان  حرج،  لا  او  ضرر  لا  قاعدة  ذلك  على  الدليل  كان  وان 

اكثر، لا  الحرج  او  الضرر  به  يدفع  بمقدار  اطرافها  ا  اقتحام  المشهومع  بين ن  ر 

هذا  مطلقاً،  المحصورة  غير  الشبهة  اطراف  في  الاحتياط  وجوب  عدم  الاصحاب 

اذا   الاحتياط  الكلام، لأن  الفرض خارج عن محل  هذا  ان  من  ما عرفت  الى  اضافة 
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الشبهة   في  ام  المحصورة  غير  الشبهة  في  اكان  سواء  واجب  غير  فهو  حرجياً  كان 

 المحصورة. 

على   الدليل  كان  مذوان  بلك  ذكره  المحققينا  في    +عض  العقلاء  ان  من 

على  الترخيصية  الاغراض  تقديم  في  محذوراً  يرون  لا  المحصورة  غير  الشبهات 

الغرض اللزومي المعلوم اجمالاً، فمقتضاه جواز ارتكاب اطراف الشبهة وان استلزم  

ف ساقط  الاجمال  العلم  ان  فيه، حيث  انه لا محذور  الا  الواقع جزماً  يكلامخالفة  ون   

  هذا. منجزاً 

الاغراض   تقديم  الشرع  عند  ولا  العقلاء  لدى  يثبت  لم  انه  تقدم  ولكن 

لا تماماً،  بالعكس  الامر  بل  اجمالاً  المعلوم  اللزومي  الغرض  على  هتمام  الترخيصية 

والحفاظ  اجمالاً  ولو  معلوماً  كان  اذا  سيما  ولا  اللزومي  بالغرض  والشرع  العقلاء 

 عليه.

بعدم انطباق المعلوم بالاجمال على كل طرف طمئنان  ه الايوان كان الدليل عل

فمقتضاه  الاحتمالات،  بحساب  اطرافه  سائر  على  بالانطباق  مشروطاً  اطرافه  من 

ايضاً جواز ارتكاب جميع اطراف الشبهة غير المحصورة، بتقريب ان هذا الاطمئنان 

الاً علم اجم فاذا كما تقدم اطمئنان مشروط وثابت لكل طرف بنحو البدلية، وعلى هذا

بنجاسة اناء واحد مردد بين مائة اناء واراد المكلف شرب الاناء الاول، فلا مانع منه 

من جهة الاطمئنان بعدم نجاسته، باعتبار ان احتمال نجاسته واحد في المائة واحتمال  

عدم نجاسته تسعة وتسعين في المائة، وكذلك الحال في شرب الاناء الثاني والثالث،  

ا  وحيث الاان  تضلقيمة  قد  الانطباق  لعدم  فياءحتمالية  الثاني    لت  الاناء  شرب 

ان  اساس  الانطباق، على  بعدم  الاطمئنان  الاطمئنان وهو  هذا  زال  ان  الى  والثالث 

البدلية، وكذلك   منشأه قد زال وهو الاطمئنان بالانطباق على سائر الاطراف بنحو 
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الرجوع الى الاصل المؤمن    مانع من   فلا  زال العلم الاجمال بالنجاسة وانحل، وحينئذٍ 

 فيها، وهذا معنى جواز ارتكاب جميع اطرافها هذا. 

هو   انما  الاجمال  العلم  تنجيز  عن  المانع  لأن  عليه،  المساعدة  يمكن  لا  ولكن 

البدل،  على  اطرافه  من  طرف  كل  على  بالاجمال  المعلوم  الانطباق  بعدم  الاطمئنان 

ذا الفرد فيشربه استناداً الى الاطمئنان  قه على هنطبااوعلى هذا فالمكلف يطمئن بعدم  

بانه ليس بنجس، وفرضنا ان الامر كذلك في ارتكاب الفرد الثاني، واذا زاد تضاءلت 

زال   فاذا  دونه،  ما  الى  الاطمئنان  درجة  عن  الانطباق  لعدم  الاجمالية  القيمة 

 الاطمئنان، زال المانع عن تنجيز العلم الاجمال . 

الاجمالع  نا  :ودعوى  ان  لم  لاحتمال  اطرافه،  بعض  بارتكاب  زال  قد  ال 

 المعلوم بالاجمال فيه دون سائر الافراد . 

بان ارتكاب البعض لا يوجب زواله عن الجامع، لأن العلم الاجمال  :مدفوعة 

منحل،  غير  فانه  موجوداً  به  العلم  يكون  فطالما  الانتزاعي،  بالجامع  بتعلقه  متقوم 

ه انما  عنه  بزو  ووانحلاله  بعض  اله  ارتكاب  ان  الواضح  ومن  الفرد،  الى  وانقلابه 

بعد   الامر  غاية  فيه،  لـه  تأثير  ولا  الجامع  عن  وزواله  انحلاله  يوجب  لا  الاطراف 

 الارتكاب يكون الجامع مردداً بين ما ارتكبه من الافراد وبين الافراد الباقية. 

م   : وبكلمة  الانطباق ليس على طرف  العلم ن اطراف  ين م ع ان الاطمئنان بعدم 

التي قامت على  حتى يوجب انحلاله كالاضطرار الى المعين وكالامارة المعتبرة    الاجمال

كالاضطرار   هو  بل  حكمًا  انحلاله  توجب  فانها  المعين،  اطرافه  المعين،  بعض  غير  الى 

باعتبار ان الاطمئنان بعدم الانطباق، اطمئنان مشروط لكل طرف من اطرافه وبنحو 

طرف دون آخر انما هو بيد المكلف، والا فالاطمئنان ليس قائمًا    بيقه علىوتط  ،البدلية

انه اطمئنان مشروط لا مطلق  الطرف، باعتبار  او ذاك  الطرف بالخصوص  على هذا 
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ف الاجمال،  العلم  انحلال  يوجب  لا  لوجوب    اذاً ولهذا  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون 

 الموافقة القطعية العملية. 

انحلال  الاطمئنا  هذا   نا  : فالنتيجة يوجب  فلا  وبدل،  مشروط  انه  حيث  ن 

 العلم الاجمال، وحاله من هذه الناحية حال الاضطرار الى غير المعين. 

التكليف  بانطباق  الاطمئنان  من  ناشىء  الاطمئنان  هذا  ان  الى  اضافة  هذا 

هذا   وعلى  الاحتمالات،  بحساب  البدل  على  الافراد  سائر  على  بالاجمال  لا  ف المعلوم 

م سائر الافراد، على اساس ان الاطمئنان بالانطباق حجة ويوجب تنجيز وز اقتحايج 

على  منها  واحد  فرد  اقتحام  للمكلف  يجوز  وانما  الافراد،  سائر  بين  المردد  التكليف 

ضوء الاطمئنان بعدم انطباق المعلوم بالاجمال عليه دون الاكثر، لأن اقتحامه يخالف 

 الافراد. ائر سالاطمئنان بالانطباق على 

 ان هذا الدليل ايضاً غير تام. :فالنتيجة

او تعم    :الامرالثاني  التحريمية  الشبهة غير المحصورة، هل تختص بالشبهة  ان 

 الشبهة الوجوبية ايضاً، فيه قولان: 

الى القول الاول وهو الاختصاص، على اساس ما    (1) + فذهب المحقق النائيني

هو بلوغ اطرافها من الكثرة الى  لمحصورة وير اغمن الضابط لتحديد الشبهة    + ذكره 

حد لا يتمكن المكلف من المخالفة القطعية العملية، وهذا الضابط لا ينطبق الا على  

المكلف   كان  اطرافها،  كثرت  مهما  الوجوبية  الشبهة  ان  باعتبار  التحريمية،  الشبهة 

 قادراً على المخالفة القطعية العملية.
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اذا كان مدرك عدم و الشبهة غير المحصورة الاجماع لاحتياط فيوب اجواما   

الشبهة   تعم  بل  التحريمية  بالشبهة  المحصورة  غير  الشبهة  تختص  فلا  والتسالم، 

الوجوبية ايضاً، لأن الشبهة اذا بلغت كثرة اطرافها الى غير المحصورة فهي شبهة غير  

وجوبية،   ة اويمحصورة، فلا يجب الاحتياط فيها بلا فرق بين ان تكون الشبهة تحريم

جواز  وهو  المتيقن  المقدار  في  الا  يكون حجة  فلا  لبى،  الدليل  ان  حيث  الامر  غاية 

بين  الناحية  هذه  من  فرق  ولا  العملية،  القطعية  المخالفة  دون  الاحتمالية  المخالفة 

 الشبهتين هما التحريمية والوجوبية.

جريان  لأن    وان كان مدركه قاعدة لا ضرر او لا حرج، فالامر ايضاً كذلك،

القاعدة تدور مدار موضوعها وجوداً وعدماً، بلا فرق بين ان يتحقق موضوعها  هذه 

 في الشبهة غير المحصورة الوجوبية او التحريمية. 

من  بالاجمال على كل طرف  المعلوم  انطباق  بعدم  الاطمئنان  مدركه  وان كان 

الشبه كون  بين  فرق  لا  فايضاً  والبدلية،  الاشتراط  بنحو    المحصورة   غير  ةاطرافه 

كان   الحال  فبطبيعة  فرد،  مائة  بين  مردداً  كان  اذا  الواجب  فان  وجوبية،  او  تحريمية 

البدل، ولهذا لا  افراده مشروطاً وعلى  انطباقه على كل فرد من  المكلف يطمئن بعدم 

 فرق من هذه الناحية بين قسمي الشبهة. 

بالش  :فالنتيجة المحصورة  غير  الشبهة  لتخصيص  وجه  لا  ا بانه    لتحريمية، هة 

ان يفس الشبهة غير المحصورة اذا كانت تحريمية  + ومن هنا كان على المحقق النائيني

من   يتمكن  لا  بما  وجوبية  كانت  واذا  العملية،  القطعية  المخالفة  من  يتمكن  لا  بما 

 الموافقة القطعية العملية. 

  عين، مانه ليس للشبهة غير المحصورة تعريف محدد وضابط    :الى هنا قد تبين  

 لا دليل على عدم وجوب الاحتياط فيها وسقوط العلم الاجمال عن التنجيز. كما انه 
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ان المعلوم بالاجمال اذا كان مردداً بين كثير في كثير تسمى ذلك   الثالث:  الامر 

بشبهة الكثير في الكثير، كما اذا علم المكلف اجمالاً بنجاسة خمسة وعشرين اناءً في مائة 

لف وهكذا، فهل هذه الشبهة من الشبهة غير المحصورة او  اناء في اائة  ماناء مثلًا او  

 من المحصورة. 

النائيني  :والجواب المحقق  ذكره  ما  بناء على  غير    (1)+ انه  للشبهة  الضابط  من 

هذه   كون  يدور  العملية،  القطعية  المخالفة  من  المكلف  تمكن  عدم  وهو  المحصورة 

، وهو ان المكلف اذا لم ذا الضابطوب هجالشبهة من الشبهة غير المحصورة مدار و

كان  المحصورة، وان  الشبهة غير  فيها فهي من  العملية  القطعية  المخالفة  من  يتمكن 

انه   فرضنا  اذا  كما  المحصورة،  الشبهة  من  فهي  العملية  القطعية  المخالفة  من  متمكناً 

ا تيقن  العدد،  هذا  اقتحم  اذا  فانه  اناءً،  وسبعين  ستة  اقتحام  من  ارنمتمكن  تكب ه 

ولو   النجس العملية  القطعية  المخالفة  من  يتمكن  لم  اذا  واما  واحد،  اناء  في  ولو 

 بارتكاب ستة وسبعين اناءً، فهي من الشبهة غير المحصورة هذا. 

ان هذه الشبهة من الشبهة المحصورة ويكون العلم    فالصحيح، انه لا ريب في

الى النجس  الاناء  نسبة  منجزاً، لأن  فيها  الطاهرالان  الاجمال  نسبة واحدة في    اء  فيها 

ف اربعة  إالاربعة،  المكلف  الاطمئنان   من  أوانيذا شرب  او  العلم  فقد يحصل  الآنية، 

بشرب النجس، وقد يحصل العلم او الاطمئنان بشرب اكثر من اربعة اناء، واما ان  

مبني فالعلم بشرب النجس لا يحصل الا بارتكاب ستة وسبعين اناء من هذه الآنية  

 هى لا تدوم. لمصادفة ولى اع

واما اذا كان المدرك الاجماع او قاعدة لا ضرر او لا حرج او الاطمئنان بعدم  

 الانطباق، فهي من الشبهة المحصورة كما هو ظاهر. 
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 )نتيجة هذا التنبيه عدة نقاط(

الروايات    النقطة الاولى: من  ترد في شيء  لم  المحصورة  بعنوان غير  الشبهة  ان 

الى ننظر  ومفهو  حتى  سعة  العلم مها  اطراف  كثرة  عامل  الى  ننظر  هنا  ومن  ضيقاً، 

الاجمال، وهل هو منشأ لسقوط العلم الاجمال عن التنجيز وعدم وجوب الاحتياط  

بما هو او لا، والكلام في المسألة انما هو في ذلك، واما اذا كان الموجب لسقوطه عن 

فهو خارج عن محل غير ذلك، او    رالتنجيز عنوان آخر كالاضطرار او الحرج او الضر

 الكلام. 

الثانية:  يكون   النقطة  ما  منها  عدة ضوابط،  المحصورة  غير  للشبهة  ذكروا  قد 

 عده معسوراً . 

 ان هذا لا يصلح ان يكون ضابطاً لعدم تنجيز العلم الاجمال . :وفيه

من ان الضابط لها هو كون كثرة اطرافها    + ومنها ما ذكره شيخنا الانصاري 

تمال وجود التكليف في كل طرف من اطرافها موهوماً بحيث لا  يكون اححداً   تبلغ

 يصلح ان يكون منجزاً ولا يعتني به العقلاء .

بواسطة   منجز  فهو  كان ضعيفاً،  مهما  الاحتمال  لأن  تام،  غير  انه  تقدم  ولكن 

لأ الجامع،  دون  الفرد  الاجمال،  العلم  متعلق  ان  الى  اضافة  هذا  الاجمال،  ه نالعلم 

بعنوامأ فخوذ  متعلقه،  هو  ما  الى  الاشارة  مباشرة،    اذاً ن  الاجمال  العلم  المنجز  يكون 

 ولا فرق في ذلك بين القول بالاقتضاء والقول بالعلية. 

الثالثة: كثرة    النقطة  بلغت  ما  هو  محصورة  غير  الشبهة  كون  في  الضابط  ان 

ان هذا وقد تقدم    جية،راطرافها الى حد تكون موافقتها القطعية العملية عسيرة او ح

خارج عن محل الكلام، وما قيل من ان الضابط لها انما هو بالصدق العرفي، فلا يرجع  

 الى معنى محصل. 
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الرابعة: تمكن    النقطة  عدم  هو  محصورة،  غير  الشبهة  كون  في  الضابط  ان 

العملية القطعية  المخالفة  من  لها،    ،المكلف  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون  لا  ومعه 

انيوح المو  ث  العلم الاجمال وجوب  العملية مترتب عليها، فلا يكون  القطعية  افقة 

 منجزاً لوجوبها ايضاً، وتقدمت المناقشة في هذا الضابط فراجع.

الخامسة: المحققين  النقطة  بعض  ذكره  ما  الموافقة    + ان  وجوب  عدم  ان  من 

من    لعملية، بلية ا عالقطعية العملية ليس من جهة انه متفرع على حرمة المخالفة القط

لاستلزام  اطرافه،  في  المرخصة  الاصول  تجر  لم  محصورة،  كانت  اذا  الشبهة  ان  جهة 

ذلك الترخيص في المخالفة القطعية العملية، واما اذا كانت الشبهة غير محصورة، فلا  

لا   اللزومية،  الاغراض  على  الترخيصية  الاغراض  تقديم  في  محذوراً  العقلاء  يرى 

 كما تقدم.ليه عيمكن المساعدة 

السادسة: الشبهة غير المحصورة،    + ذكر بعض المحققين  النقطة  المعيار في  ان 

المعلوم  لانطباق  الاحتمالية  القيمة  عنده  تتضاءل  حداً  اطرافها  كثرة  بلغت  ما  هو 

القيمة   تكبر  ذلك  مقابل  وفي  الوهم،  درجة  الى  اطرافه  من  طرف  كل  على  بالاجمال 

على البدل الى درجة الاطمئنان على ضوء طرف منها     كللىالاحتمالية لعدم انطباقه ع

هذا   الانطباق على  بعدم  الاطمئنان  اي  الاطمئنان  هذا  ومنشأ  الاحتمالات،  حساب 

الطرف هو احتمالات الانطباق على سائر الاطراف جميعاً، ومجموع هذه الاحتمالات  

ف الاطمئنان،  درجة  ا  إذاً تبلغ  منشؤه  الانطباق  بعدم  بالانططمئلاالاطمئنان  باق نان 

 على سائر الاطراف هذا . 

 ولكن المناقشة غير واردة فراجع.  +وناقش فيه بعض المحققين 

ان الاطمئنانات في اطراف الشبهة غير المحصورة اطمئنانات    النقطة السابعة:

مشروطة لا مطلقة حرة، لأن الاطمئنان بعدم انطباق المعلوم بالاجمال على كل طرف  
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لى سائر الاطراف، فيكون هذا الاطمئنان ثابتاً لكل الانطباق عان بنمشروط بالاطمئ

طرف بنحو البدلية، ولهذا يكون هنا اطمئنان واحد على البدل ناشيء من الاطمئنان  

 بالانطباق على سائر الاطراف كذلك. 

الثامنة: هي    النقطة  بل  تعيينية  تكون  ان  يمكن  لا  الاطمئنان  هذا  حجية  ان 

مانع ا  تخييرية، ولا  التخ من  التخييرية لحجية  الحجية  ونتيجة هذه  واثباتاً،  ثبوتاً  ييرية 

جواز اقتحام طرف واحد او طرفين اذا فرضنا ان الاطمئنان بعدم الانطباق موجود،  

 واما اذا اراد اقتحاماً ثالثاً ورابعاً وهكذا، زال هذا الاطمئنان بحساب الاحتمالات. 

الى احد اطراف العلم   كالاضطرار  شروطان هذا الاطمئنان الم  النقطة التاسعة:

الاجمال غير المعين، فكما ان هذا الاضطرار لا يوجب انحلال العلم الاجمال فكذلك 

ف المشروط،  المذكور  وجوب   اذاً الاطمئنان  الى  بالنسبة  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون 

 الموافقة القطعية العملية. 

العاشرة:  المح  النقطة  غير  للشبهة  ليس  الورة  صانه  مقابل  المحصورة  في  شبهة 

 ضابط كلى محدد سعة او ضيقاً، وما ذكر من الضوابط لها لا يتم شيء منها.

عشر الحادية  غير    :ةالنقطة  الشبهة  في  الاحتياط  وجوب  عدم  المشهور 

 المحصورة، وقد استدل عليه بوجوه:  

النائيني   حيث بمن ان اطرافها اذا بلغت من الكثرة    + الاول ما ذكره المحقق 

يتمكن من بالنسبة   لا  الا  منجزاً  العلم الاجمال  العملية، فلا يكون  القطعية  المخالفة 

الى حرمة المخالفة القطعية العملية، ولا بالنسبة الى وجوب الموافقة القطعية العملية،  

 باعتبار انه متفرع عليها. 
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متفرع  :وفيه يكون  لا  العملية  القطعية  الموافقة  ان وجوب  من  تقدم  علىاً ما    

الفة القطعية العملية، وعليه فلا مانع من ان يكون العلم الاجمال منجزاً له  حرمة المخ

 على تفصيل تقدم.

 وهنا وجوه أخر لعدم وجوب الاحتياط فيها ولكنها جميعاً واضحة البطلان. 

عشر الثانية  الت   :ةالنقطة  الوجوه  نتيجة  وجوب    يان  عدم  على  بها  استدل 

باخت ت لاالاحتياط تختلف  الوجوه،  ف  بد من لك  الدليل عليه الاجماع، فلا  فان كان 

فالمرفوع  ضرر،  ولا  حرج  لا  قاعدة  عليه  الدليل  كان  وان  المتيقن،  بالمقدار  الاخذ 

كان  وان  مطلقاً،  لا  الحرج  او  الضرر  يستلزم  الذي  الاحتياط  وجوب  خصوص 

ال الاغراض  تقديم  في  محذوراً  يرون  لا  العقلاء  ان  هو  عليه  على  خيصترالدليل  ية 

ض اللزومي المعلوم اجمالاً في الشبهات غير المحصورة، فمقتضاه جواز اقتحام الغر

 جميع اطراف الشبهة غير المحصورة وهكذا. 

ان الشبهة غير المحصورة لا تختص بالشبهات التحريمية  :  ةالنقطة الثالثة عشر

كما بالاولى  لتخصيصها  وجه  ولا  ايضاً،  الوجوبية  الشبهات  تشمل  ا  بل  لمحقق عن 

 .+ ينيالنائ

عشر الرابعة  وغير    :ةالنقطة  المحصورة  الشبهة  بين  فرق  لا  انه  ظهر  قد 

تبتلي   قد  محصورة،  غير  كانت  اذا  الشبهة  نعم  الاجمال،  العلم  تنجيز  في  المحصورة 

او   العس أو الحرج من الاحتياط فيها  العلم الاجمال كلزوم  بوجود مانع عن تنجيز 

 غير ذلك.  الابتلاء اومحل   خروج بعض افرادها عن
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 قل والاكثر الارتباطيين الأالمقام الأول: 

 قل والاكثر الارتباطيينمبحث الأ

المسألة، ينبغي تقديم مقدمة وهي  البحث عن هذه  الدخول في تفصيل  وقبل 

 ما يلى: لحد الآن قد تقدم البحث عن مسالتين: 

يتر  ولى:الأ وما  واقسامه  وشروطه  التكليف  في  الشك  عمسالة  من تب  ليه 

اصالة  الفر فيها  المرجع  ان  المسالة  هذه  في  وبنينا  ذلك،  كل  تفصيل  سبق  وقد  وع، 

 البراءة لا اصالة الاحتياط. 

وفروعها    الثانية: بالتكليف وشروطها  العلم  بعد  به  المكلف  في  الشك  مسالة 

 وهي مباحث العلم الاجمال وشروط تنجيزه، تقدم تفصيل كل ذلك بشكل موسع. 

ل ان مسالة الاقل والاكثر الاستقلاليين داخلة في ه  :دمة نقولالمق  وبعد هذه 

 المسالة الاولى ام الثانية؟ 

انها من صغريات المسالة الاولى، وذلك لأن فيها تكليفين: احدهما    والجواب:

مع  به  المكلف  هنا شك في  فليس  البدوي،  بالشك  تفصيلًا والآخر مشكوك  معلوم 

ه مديون من زيد مثلًا ولكنه لا يعلم انه اجمالاً بانكلف  العلم بالتكليف، فاذا علم الم 

وجوب   واما  تفصيلًا،  معلوم  واحد  دينار  اداء  فوجوب  دينارين،  او  بدينار  مديون 

 اداء الزائد عليه، فهو مشكوك بالشك البدوي ومورد لاصالة البراءة. 

 . انه لا شبهة في انها داخلة في المسالة الاولى دون الثانية  :فالنتيجة

قل والاكثر الارتباطيين التي هي محل الكلام في المقام، فهل هي  ا مسالة الاوام

 داخلة في المسالة الاولى ومن صغرياتها او انها داخلة في المسالة الثانية. 

 والجواب ان فيها قولين:
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 انها داخلة في المسالة الاولى والمرجع فيها اصالة البراءة .   :القول الاول

الثاني د نها  :القول  الما  فيها قاعدة الاشتغال، هذا  اخلة في  الثانية والمرجع  سالة 

 من ناحية . 

ان هنا خلافات أخرى بين الاصوليين في هذه المسالة من   ،ومن ناحية أخرى 

 جهات أخرى، سوف يظهر حالها في ضمن البحوث القادمة. 

 ومن هنا يقع الكلام في هذه المسالة في مقامات:

الاول: دورا  المقام  الاقالا   نفي  بين  الواجب مر  اجزاء  بلحاظ  والاكثر  ل 

 كالصلاة ونحوها .

 في دوران الامر بينهما بلحاظ شرائط الواجب . المقام الثاني:

 في دوران الامر بين التعيين والتخيير شرعا .  المقام الثالث:

 في دوران الامر بينهما عقلًا .  المقام الرابع:

 .  الةسفي بيان ملحقات الم المقام الخامس:

وهو دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين في    :م في المقام الاولاما الكلا

اجزاء الواجب كالصلاة ونحوها، فهل المرجع فيه اصالة البراءة عن وجوب الاكثر  

 او اصالة الاحتياط فيه. 

 والجواب ان في المسالة قولين:

البراءة، وقد    :القول الاول فيها اصالة  جماعة من  هذا القول    ختاراان المرجع 

 . (1)المحققين الاصوليين 

الثاني المحقق    :القول  القول  اختار هذا  فيها اصالة الاشتغال، وقد  المرجع  ان 

في حاشيته على الرسائل، واما في الكفاية فقد فصل بين اصالة البراءة    (1)+ الخراساني
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ان في المسالة  ، فالنتيجة انيةثالشرعية والبراءة العقلية، بجريان الاولى في المسالة دون ال 

 اقوالاً ثلاثة: 

 ان المرجع في المسالة اصالة البراءة لا غيرها.  :الاول

 ان المرجع فيها اصالة الاشتغال مطلقاً . :الثاني

العقلية،   :الثالث البراءة  البراءة الشرعية واصالة  المقام بين اصالة  التفصيل في 

 ذا. هبجريان الاولى في المقام دون الثانية 

 لى القول الثاني بوجوه: وقد استدل ع

  والاكثر ان العلم الاجمال بالوجوب المتعلق بالجامع بين الاقل    :(2) الوجه الاول 

الاكثر، وقد افاد لا ينحل الى العلم التفصيلي بوجوب الاقل والشك البدوي في وجوب  

الشيء، وهما ماهية بشرط  والاكثر  لا  ماهية بشرط  الاقل  ان  ذلك  تان ماهي  في وجه 

الاجمالمتباينت العلم  انحلال  يمكن  فلا  حقيقة  ان  مسالة    لا  تقاس  ولا  حكمًا،  ولا 

دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين بمسألة دوران الامر بين الاقل والاكثر  

 الاستقلاليين، لأن هناك وجوبين: 

وب  جاحدهما متيقن تفصيلًا وهو وجوب الاقل والآخر مشكوك بدواً وهو و

فاذاا فوجوب   لاكثر،  دينارين،  او  واحداً  ديناراً  اما  مديون  بانه  اجمالاً  المكلف  علم 

 اذاً اداء دينار واحد معلوم تفصيلًا، واما وجوب اداء دينار زائد فهو مشكوك بدواً، ف

هنا وجوبان احدهما متعلق بدينار واحد وهو معلوم تفصيلًا والآخر متعلق بالزائد 

بدواً،   مشكوك  الم  ينمابوهو  في  او  يكون  بالاقل  تعلقه  بين  مردد  واحد  وجوب  قام 
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المقام العلم بوجوب الاقل والشك في وجوب الزائد، ولهذا لا ينحل   الاكثر وليس في

 لا حقيقة ولا حكمًا هذا.  هذا العلم الاجمال

 وقد أجيب عن ذلك بوجهين:

ام ينحل الى المق  من ان العلم الاجمال في  (1)+ ما ذكره شيخنا الانصاري  :الاول

الاقل  وجوب  لأن  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  بوجوب  تفصيلي  علم 

متعلقاً   كان  اذا  الوجوب  اذ  تفصيلًا،  معلوم  والغيري  النفسي  الوجوب  بين  الجامع 

مقدمة   لأنه  غيري،  فهو  كذلك  بالاكثر  متعلقاً  كان  وان  نفسي،  فهو  بحده  بالاقل 

 اءة عن وجوب الاكثر. ان اصالة البرجري نلا مانع م   اذاً داخلية للاكثر، ف

ان اراد بالانحلال الانحلال الحقيقي فهو غير معقول، وذلك   + والجواب انه

بالتفصيل  المعلوم  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  على  يتوقف  الحقيقي  الانحلال  لأن 

المعلوم  ان  نحرز  لا  المقام  وفي  التفصيلي،  العلم  الى  الاجمال  العلم  ينحل  حتى 

علوم بالاجمال، لأن المعلوم بالتفصيل هو الجامع بين الوجوب صيل مصداق للمالتفب

النفسي والوجوب الغيري، والمعلوم بالاجمال هو الوجوب النفسي فحسب، فعندئذٍ  

كان   وان  بالاجمال،  للمعلوم  مصداق  فهو  نفسياً  وجوباً  بالتفصيل  المعلوم  كان  ان 

له،   مصداقاً  يكون  فلا  غيرياً  الأوجوباً  النفسين  على   لواجب  ينطبق  ان  يمكن  لا 

فلا   بالتفصيل،  المعلوم  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  نحرز  لم  فاذا  الغيري،  الواجب 

 نحرز انحلال العلم الاجمال الى علم تفصيلي وشك بدوي.
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به الانحلال الحكمي، وهو عدم جريان الاصل المؤمن في الاقل    + رادأن  إو

ب الجامع  بوجوبه  الين للعلم  و  النفسي  فوجوب  في    اذاً الغيري،  جريانه  من  مانع  لا 

 الاكثر وبذلك ينحل العلم الاجمال حكمًا. 

انه مبني على اتصاف اجزاء الواجب كالصلاة مثلًا بالوجوب    : ولاً أفيرد عليه  

الغيري، ولكن قد تقدم في مبحث مقدمة الواجب، ان الاجزاء لا تتصف بالوجوب 

 .فيها الغيري لعدم توفر ملاكه

 تقدير تسليم انها تتصف بالوجوب الغيري، الا انا ذكرنا غير مرة  على   :وثانياً  

ان الوجوب الغيري لا يقبل التنجيز ولهذا لا يجري الاصل المؤمن فيه، لأن جريانه 

اثر   فلا  هذا  وعلى  الغيري،  الوجوب  على  عقوبة  ولا  والعقوبة  الكلفة  لرفع  هو  انما 

ي، حيث ان وجوب الاقل اذا كان النفسي والغير  بين   عللعلم التفصيلي بوجوب جام

وحينئذٍ   فيه،  مشكوك  وهو  النفسي  وجوبه  على  يترتب  انما  والاثر  له،  اثر  فلا  غيرياً 

فاصالة البراءة عنه معارضة باصالة البراءة عن وجوب الاكثر فتسقطان معاً فيكون 

الانصار ذكره شيخنا  ما  ان  فالنتيجة  منجزاً،  الاجمال  المساعدة   لا  + يالعلم    يمكن 

 عليه.

الاقل   :(1) الثاني بوجوب  تفصيلي  علم  الى  ينحل  المقام  في  الاجمال  العلم  ان 

وشك بدوي في وجوب الاكثر، لان وجوب الاقل بوجوب نفسي معلوم تفصيلًا اما 

بحده او في ضمن الاكثر، وعلى كلا التقديرين فتعلق الوجوب النفسي بالاقل معلوم 

ينحل العلم الاجمال الى علم تفصيلي   اذاً ئد، فو في وجوب الزاما هنتفصيلًا والشك ا

 بوجوب الاقل وشك بدوي في وجوب الزائد والمرجع فيه اصالة البراءة. 
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 مور:  أ ونوقش في هذا الوجه بعدة 

الأالأ المعلوم  إ  ول:مر  بانطباق  هو  انما  الاجمال حقيقة  العلم  انحلال  ملاك  ن 

ا الانطباق غير محرز في المقام، لأن  والمفروض ان هذ  صيل،فبالاجمال على المعلوم بالت

الوجوب الجامع بين   الوجوب النفسي المستقل، والمعلوم بالتفصيل  المعلوم بالاجمال 

لو   الواقع  في  الوجوب  لأن  محرزاً،  عليه  انطباقه  يكون  لا  ولهذا  والضمني،  المستقل 

 الا فلا هذا. يه ولكان متعلقاً بالاقل بحده، انطبق المعلوم بالاجمال ع

 مقدمات:  عدة خذ بالنقد عليه وهو يتوقف على بيانأنول

الأ المركب المقدمة  حقيقة  لأن  المركب،  وجود  عين  الاجزاء  وجود  ان  ولى: 

وجودان:  الخارج  في  ليس  انه  ضرورة  الارتباطية،  الاجزاء  تلك  نفس  عن  عبارة 

و وجود  فيه  بل  المركب،  وجود  والآخر  الاجزاء  وجود  وااحدهما  وجود حد  هو 

، اذ عنوان المركب عنوان انتزاعي لا واقع موضوعي لـه ومنتزع من ارتباط  الاجزاء

 الاجزاء بعضها مع بعضها الآخر.

وهو وجود    :فالنتيجة واحد  التامة، وجود  كان  بمفاد  الخارج  في  الوجود  ان 

 الاجزاء بالاسر. 

واحد  وجوب  المقام  في  المجعول  الوجوب  ان  الثانية:  وهذا حقيق  المقدمة  ة، 

التامة، ولا يكون لعنوان المركب الوجوب   الواحد متعلق بنفس الاجزاء بمفاد كان 

لعدم قيداً  ولا  جزءاً  لا  فيه  دخل  كان   اي  لو  بل  الخارج،  في  لـه  موضوعي  واقع 

ماخوذاً في لسان الدليل، كان اخذه بعنوان المشير الى ما هو متعلق الحكم لا بعنوان  

والسنة بالصلاة والصيام والحج وما شاكل    لوارد في الكتابمر ا الموضوعية، واما الا 

ذلك، فهو ليس امراً بالمركب بل هو امر بالاجزاء المرتبطة بعضها مع بعضها الآخر 
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العناوين  من  العناوين  هذه  فتكون  والاسم،  العنوان  بهذا  المعنونة  وسقوطاً  ثبوتاً 

 القصدية المقومة. 

لمقدسة هو الوجوب بمفاد ول في الشريعة المجعاالمقدمة الثالثة: ان الوجوب   

الى   التكبيرة  من  الصلاة  اجزاء  من  بمجموع  الوجوب  هذا  وتعلق  التامة،  كان 

للسورة   الوجوب  هذا  سعة  اي  سعته  في  هو  انما  والشك  تفصيلًا،  معلوم  التسليمة 

عنوان  ينتزع  للسورة،  متسعاً  الواقع  في  الوجوب  كان  فان  لها، وحينئذٍ   وعدم سعته 

المتالضم للوجوب  يكن  نية  لم  وان  بالتفصيل،  المعلومة  الاجزاء  وهو  بالاقل  علق 

ف لـه،  الاستقلالية  عنوان  ينتزع  لها،  من    اذاً متسعاً  والاستقلالية  الضمنية  عنوان 

العناوية الانتزاعية التي لا واقع موضوعي لها في الخارج، ولا يكون لهما اي دخل لا 

 عن حقيقته. المبادي وخارجان حلة رفي الوجوب ولا في ملاكه في م

المقدمة الرابعة: ما هو ثابت في عهدة المكلف ومسؤوليته، هو الحكم المولوي   

التامة، ولهذا الحكم واقع   المقدسة بمفاد كان  المولى في الشريعة  اللزومي الصادر من 

 فيموضوعي في عالم الاعتبار والجعل، وعلى هذا فاذا علم المكلف بثبوت هذا الحكم  

اما ما لا يكون حكمًا مولوياً لزومياً مجعولاً في الشريعة المقدسة،  دته تنجز عليه، وعه

 فلا يكون داخلًا في العهدة وقابلًا للتنجيز. 

المقدمة الخامسة: ان الثابت في العهدة والقابل للتنجز هو الوجوب بمفاد كان   

في مجعول  لأنه  تفصيلًا،  المعلومة  بالاجزاء  المتعلق  دونالشر   التامة  المقدسة   يعة 

الوجوب بمفاد كان الناقصة، واما وصف استقلاليته، فانه وان كان مشكوكاً الا انه 

يكون  لكي  الخارج  في  بازاء  ما  له  وليس  الوجوب  حد  من  منتزع  انتزاعي  وصف 

 لا اثر للشك فيه.  اذاً حاكياً عنه، وحد الشيء امر عدمي خارج عنه، ف
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ا ان  هي  المقدمات  هذه  ا  وجوبلونتيجة  قبل  من  انه  المجعول  لشارع، حيث 

تفصيلي  علم  الى  الاجمال  العلم  انحلال  فيوجب  تفصيلًا،  المعلومة  بالاجزاء  متعلق 

هو   بالاجمال  المعلوم  لأن  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك  الاجزاء  تلك  بوجوب 

المعلوم   على  ينطبق  وهو  التامة  كان  بمفاد  الشارع  قبل  من  المجعول  الوجوب 

واحقيق  بالتفصيل مصداقه  لأنه  واما ة،  التفصيلي،  بالعلم  منجز  انه  والمفروض  قعاً، 

وصف الاستقلال والضمنية فهو خارج عن حقيقة الوجوب وغير داخل في العهدة  

قابل للتنجز، لأن القابل له انما هو الحكم المولوي لا كل شيء، ومن الواضح   وغير

الوصف هذين  عن  النظر  بقطع  بالتفصيل  المعلوم  عين ين ان  بالاجما  المعلوم  وهذا   ل، 

معنى انحلاله به حقيقة، بل يمكن ان يقال انه لا علم اجمال الا بلحاظ مفهوم الاقل  

التامة  كان  بمفاد  الاقل  فوجوب  الواقع،  بلحاظ  واما  الذهن،  عالم  في  والاكثر 

 المجعول شرعاً معلوم تفصيلًا، والشك انما هو في سعته وشموله للزائد.

بوجوب  العل  ان   :وبكلمة الاجمال  او م  بالاقل  تعلقه  بين  مردد  مستقل  نفسي 

غير قابل للانحلال، لأن المعلوم بالاجمال وهو الوجوب بمفاد كان الناقصة    بالاكثر

العلم   ينحل  حتى  الاقل  في  متيقناً  يكون  ولا  والاكثر،  الاقل  من  كل  في  مشكوك 

 الاجمال به. 

لأنه الاجمال،  العلم  لهذا  اثر  لا  باليس    ولكن  اجمالياً  الشرعي  علمًا  لتكليف 

الشريعة   في  مجعولاً  ليس  الناقصة  كان  بمفاد  الوجوب  ان  حيث  العهدة،  في  الثابت 

الوجوب بمفاد  انما هو  المجعول  التنجز، لأن  العهدة ويقبل  المقدسة حتى يدخل في 

الوجوب  ان  حيث  الاستقلال،  وصف  وهو  العنواني  الوصف  بهذا  لا  التامة  كان 

م في عالم الذهن لا واقع له في عالم الاعتبار، ومن  ا الوصف مجرد مفهوبهذ   فالموصو

الشرعي   بالتكليف  علمًا  ليس  لأنه  شيء،  في  يؤثر  لا  به  الاجمال  العلم  ان  الواضح 
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القابل للتنجيز بل علم بالمفهوم الذهني التصوري الذي ليس بحكم شرعي داخل في  

 عهدة المكلف ومسؤوليته.

حاب من فرضية كون المعلوم بالاجمال  ما في كلمات الاص  ان  :الى هنا قد تبين 

بوصف  اي  الاستقلال  النفسي  الوجوب  هو  بالاكثر  او  بالاقل  تعلقه  بين  المردد 

المعلوم  على  ينطبق  لا  الوصف  بهذا  بالاجمال  المعلوم  ان  الطبيعي  ومن  الاستقلال، 

الوج بين  جامع  لأنه  بالاقل،  المتعلق  الوجوب  وهو  الوبالتفصيل  المستقل  ب  نفسي 

 .  جوب النفسي الضمني، وليس مصداقاً للمعلوم بالاجمال حتى ينطبق عليهوالو

لا يرجع الى معنى معقول، اذ لا واقع موضوعي لهذه الفرضية، لأنها مبنية على  

ان يكون المجعول هو الوجوب بوصف الاستقلال بمفاد كان الناقصة، ومن المعلوم 

نتزع من حد الوجوب الذي هو  نه امر انتزاعي ال، لأوان وصف الاستقلال غير مجع

امر عدمي وخارج عنه، هذا اضافة الى ان جعل الاحكام الشرعية انما هو بمفاد كان  

التامة لا بمفاد كان الناقصة، ضرورة ان الجعل مجرد اعتبار من المولى في عالم الاعتبار 

مستقلاً  الوجوب  جعل  المولى  بان  للقول  معنى  ولا  بوالذهن،  وصف ،  ان  داهة 

بمفاد  الاست الوجوب  المولى جعل  من حده، لأن  الوجوب ومنتزع  قلال خارج عن 

فانه  الناقصة،  كان  بمفاد  الوجوب  لا  الشايع  بالحمل  وجوب  هو  الذي  التامة  كان 

هو  بالاجمال  فالمعلوم  هذا  وعلى  الصناعي،  الشايع  دون  الاول  بالحمل  وجوب 

وب المعلوم تفصيلًا وهو هو ينطبق على الوجسة ودالوجوب المجعول في الشريعة المق

العلم الاجمال الى علم تفصيلي بوجوب الاقل وشك   وجوب الاقل، وبذلك ينحل 

 بدوي في وجوب الزائد. 

بناءً  القيد    هذا  لحاظ  عدم  عن  عبارة  الاطلاق  ان  من  الصحيح  هو  ما  على 

الز لحاظ  عدم  فمعناه  الاقل،  كان  ان  الوجوب  متعلق  لأن  ماظاهر،  مثلًا ئد  عه، 
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ال كان وجوب  واذا  معه،  السورة  لحاظ  عدم  فمعناه  بالاقل،  متعلقاً  كان  اذا  صلاة 

التقديرين فلحاظ الاقل معلوم  السورة معه، وعلى كلا  متعلقاً بالاكثر فمعناه لحاظ 

وهو  الوجوب  حد  هو  انما  والمجعول  كذلك،  به  الوجوب  تعلق  ان  كما  تفصيلًا، 

 عدم اللحاظ.   مر عدمي وعبارة عننه اخارج عن متعلق الوجوب، لأ

مر وجودي وهو  أمن ان الاطلاق    (1) + على ما اختاره السيد الاستاذ  نعم، بناءً 

ملحوظة بشرط لا   ماهية  لأنه  للاكثر،  مبايناً  يكون  حينئذٍ  فالاقل  القيد،  عدم  لحاظ 

انما   تباينهما  ولكن  متباينتان،  ماهيتان  فهما  شيء  بشرط  ملحوظة  ماهية  و ه والاكثر 

البل في  للصورة  حاظ وجودهما  مباينة  لا،  للماهية بشرط  الذهنية  الصورة  فان  ذهن، 

الذهنية للماهية بشرط الشيء، واما بلحاظ وجودهما في عالم الخارج فلا تباين بينهما، 

ومن الواضح ان المولى لا يريد من المكلف ايجاد الصورة الذهنية، لكي يقال ان الامر  

المتباينين، بين  ا  يدور  ايجاد  بل  يريد  عهدة لمولى  في  داخل  لأنه  الخارج،  في  بازائها  ما 

ف الذهنية  الصورة  دون  له  إالمكلف  مقدور  هو  وما  واختياره،  قدرته  عن  نها خارجة 

 زاء هذه الصورة في الخارج. إوتحت اختياره، هو ما ب

التباين في عالم   :والخلاصة المبنى  هذا  الاقل والاكثر على ضوء  بين  النسبة  ان 

والاكثر  لذهنا والاقل  في ،  الواجب  ايجاد  اراد  المولى  ان  وحيث  الخارج،  عالم  في 

فاذ هو    اً الخارج،  انما  والمجهول  تفصيلًا،  معلوم  التامة  كان  بمفاد  الاقل  وجوب 

الوجوب وغير داخل في عهدة المكلف حتى يتنجز،   اطلاقه وهو خارج عن حقيقة 

مردد بين تعلقه    بوجوب نفسي مستقل  الجمولهذا ينحل العلم الاجمال، نعم العلم الا

أو العلم   بالاقل  لهذا  اثر  لا  ولكن  حكمًا،  ولا  حقيقة  لا  انحلاله  يعقل  فلا  الاكثر 

في يكون  حتى  الشارع  قبل  من  المجعول  بالتكليف  علمًا  ليس  انه  باعتبار    الاجمال، 
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 ن كا  بمفاد  هو  الذي  الاستقلال  بوصف  الوجوب  لأن  ومسؤوليته،  المكلف  عهدة

،  والتصور  الذهن  عالم  في  الا  له  وجود  ولا  المقدسة  الشريعة  في  مجعول  غير  اقصةالن

لأن المجعول انما هو الوجوب بمفاد كان التامة، وتعلق هذا الوجوب بالاقل معلوم  

من   مانع  ولا  البراءة،  لأصالة  مورد  وهو  للزائد  سعته  في  هو  انما  والشك  تفصيلًا 

الاجزاء المعلومة المحدودة  لوجوب بالاقل وهو  ذا اهالتفكيك في التنجيز، لأن تعلق  

فهو مورد لأصالة  بدواً،  انه مشكوك  للزائد حيث  معلوم تفصيلًا ومنجز، وشموله 

او   بالاقل  تعلقه  بين  المردد  المستقل  النفسي  بالوجوب  الاجمال  العلم  واما  البراءة، 

له   يكون  الذهن ولا  الا في عالم  له  فلا واقع موضوعي  بامالاكثر،  الخارج،  ا  زاء في 

ليس لها ما بازاء في    ين وصف الاستقلالية والضمنية من الاوصاف الانتزاعية الت لأ

الاقل   بوجوب  الاجمال  العلم  الى  الاجمال  العلم  هذا  مرد  يكون  ولهذا  الخارج، 

 تفصيلًا والشك في وجوب الزائد.

الثاني الخراساني  :الامر  المحقق  ذكره  انح  (1)+ ما  استحالة  الامن  لعلم ل 

هذه المسألة، وذلك لأن انحلال العلم الاجمال يتوقف على تنجز التكليف الاجمال في  

المتعلق بالاقل على كل تقدير، اي سواء اكان التكليف المعلوم بالاجمال متعلقاً بالاقل 

بحده او بالاكثر، وتنجزه كذلك يتوقف على عدم انحلال العلم الاجمال، اذ لو كان 

بالاجمال منجزاً على كل تقدير، بل منجز على تقدير التكليف المعلوم    يكن  منحلًا، لم

انحلال   ان  هي  ذلك  ونتيجة  بالاكثر،  تعلقه  تقدير  على  منجز  وغير  بالاقل  تعلقه 

يلزم  بل  الشيء على نفسه،  انحلاله وهو من توقف  يتوقف على عدم  العلم الاجمال 

م  يلزم  وكلما  عدمه،  الانحلال  فرض  من  عدمه،   فرض  نحينئذٍ  الشيء    وجود 

 فوجوده محال.
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العلم    :والجواب انحلال  ان  وملخصه:  تقدم  مما  ظهر  قد  الاشكال  هذا  عن 

تقدير، لأن   كل  بالاقل على  المتعلق  التكليف  تنجز  على  يتوقف  لا  المقام  في  الاجمال 

المعلوم  التكليف  أكان  سواء  منحل،  وغير  منجز  الاجمال  العلم  ان  هو  ذلك  معنى 

متابالاجم بل  ام  بالاقل  فعلقاً  ان   اذاً الاكثر،  لوضوح  عليه،  انحلاله  يتوقف  كيف 

انحلاله يتوقف على ان يكون تعلقه بالاقل معلوماً تفصيلًا وبالاكثر مشكوكاً بدواً لا 

 سواء اكان متعلقاً بالاقل ام بالاكثر. يعلى تنجزه مطلقاً، ا

ولا يرجع الى   خاطئوان تقرير الاشكال بهذه الصيغة غير صحيح    :فالنتيجة

ان معن وهي  أخرى  بصيغة  الاشكال  يقرر  ان  لـه  ينبغي  كان  هنا  ومن  محصل،  ى 

انحلال العلم الاجمال يتوقف على تنجز التكليف المتعلق بالاقل على كل تقدير، اي 

في   هو  انما  والشك  تفصيلًا،  معلوم  لأنه  ضمنياً  ام  استقلالياً  التكليف  اكان  سواء 

الزائد، وهذه  التكليف يغة في الحقيقة ترجالص   وجوب  ان تعلق  ما ذكرناه من  الى  ع 

بمفاد كان التامة بالاقل معلوم تفصيلًا، والشك انما هو في سعته للزائد وشموله لـه 

بقطع النظر عن وصف الاستقلالية او الضمنية، لأنها من الاوصاف الانتزاعية التي 

يز انما  كم واحد، لأن التنجز ح يلا واقع موضوعي لها ولا مانع من التفكيك في تنج 

بالاقل  المتعلق  التكليف  كان  فاذا  التكليف،  وصول  وموضوعه  العقل  بحكم  هو 

واما   مخالفته،  على  العقوبة  واستحقاق  بتنجزه  يحكم  فالعقل  المكلف،  الى  واصلًا 

الى  فيه  يرجع  بل  بتنجزه  العقل  يحكم  لا  فلهذا  اليه،  يصل  لم  فهو  الزائد  الى  بالنسبة 

البرا اصالة   من  مانع  ولا  موضوعه  اءة،  مدار  يدور  لأنه  العقل  حكم  في  لتفكيك 

 وجوداً وعدماً.
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الثالث: النائيني  الامر  من ان العلم الاجمال في المسالة لا    (1)+ ما ذكره المحقق 

يمكن انحلاله بالعلم التفصيلي بالاقل، لأنه عين العلم الاجمال فيها، على اساس انه  

د، لأن في المقام العلم الاجمال  هي الاطلاق والتقييت وا مشوب بالجهل بالخصوصي

بين   والفرق  والتقييد،  الاطلاق  بالجامع ولكن الجامع مجمل من حيث  علم تفصيلي 

في   والاجمال  بالجهل  مشوب  غير  الاول  ان  هو  الاجمال  والعلم  التفصيلي  العلم 

ف الثاني مشوب بالجهل والاجمال  بينما  المعلوم بالعرض،  وعلى هذا   ها،يخصوصيات 

ا مشوب فالعلم  الجامع  ذلك  و  الجامع،  وهو  بالذات  بالمعلوم  تفصيلي  علم  لاجمال 

بالجهل والتردد في المعلوم بالعرض، وحيث ان العلم بوجوب الاقل مشوب بالجهل 

ف المقام،  في  الاجمال  العلم  بعينه  فهو  والتقييد،  الاطلاق  في خصوصية   اذاً والاجمال 

الا العلم  ينحل  فالجمكيف  به،  انحلاإ  من  بنفسه وهو مستحيل نه  الاجمال  العلم  ل 

 كعلية الشيء لعدم نفسه.

 :يمكن ان يفترض في المسالة علوما اجمالية ثلاثة  :والجواب

م  :الاول مستقل  نفسي  بوجوب  الاجمال  او  العلم  بالاقل  تعلقه  بين  ردد 

 .بالاكثر

لقاً  يخلو من ان يكون متعلا    العلم الاجمال بان الوجوب المتعلق بالاقل  :الثاني

 به مطلقاً او مقيداً .

العلم الاجمال بوجوب نفسي بمفاد كان التامة المردد بين تعلقه بالاقل    :الثالث

 وتعلقه بالاكثر.

اما   حكمًا،  ولا  حقيقة  لا  للانحلال  قابل  غير  فهو  الاول،  الاجمال  العلم  اما 

الوج المعلوم بالاجمال وهو  انطباق  اوالاول فلأن  ل على  لنفسي بوصف الاستقلاب 
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وجوب   بالتفصيل  المعلوم  لأن  محرز،  غير  الاقل  وجوب  وهو  بالتفصيل  المعلوم 

اليه  ، الجامع بين الوجوب النفسي الاستقلال والوجوب الضمني كما مرت الاشارة 

باصالة   معارضة  للاكثر  الاستقلال  الوجوب  عن  البراءة  اصالة  فلأن  الثاني،  واما 

ا  للاقل  وجولالبراءة عن  الاستقلال  يكون ب  الاجمال حينئذٍ  فالعلم  معاً،  فتسقطان 

 منجزاً. 

بوصف  النفسي  الوجوب  لأن  الاجمال،  العلم  لهذا  اثر  لا  انه  تقدم  ولكن 

فيه، وانما  لـه في الشرع ولا يكون مجعولاً  الناقصة لا وجود  الاستقلال وبمفاد كان 

التام كان  بمفاد  النفسي  الوجوب  هو  فةالمجعول  ا  اذاً ،  العلم  هذا  علمًا ليس  لاجمال 

علم  هو  بل  المقدسة،  الشريعة  في  المجعول  الشايع  بالحمل  الشرعي  بالحكم  اجمالياً 

بمفهوم الحكم بالحمل الاول ووجوده التصوري في الذهن بدون ان يكون له واقع 

 في عالم الاعتبار. 

حقيقة،   ينحل  لا  ايضاً  فهو  الثاني،  الاجمال  العلم  المعلوم  ن  لأواما  انطباق 

وهو  بالاجم بالمقيد  او  بحده  الاقل  وهو  بالمطلق  تعلقه  بين  الجامع  الوجوب  وهو  ال 

الاكثر على المعلوم بالتفصيل وهو الوجوب المتعلق بالاقل غيرمحرز، حيث انه نفس 

الوجوب الجامع المعلوم بالاجمال، وهذا هو المعلوم بالتفصيل لا خصوص الوجوب  

 ن معلوماً تفصيلًا.، فانه مشكوك ولا يكوحده بالمتعلق بالاقل 

 فاذا لم ينحل هذا العلم الاجمال حقيقة، فهل هو ينحل حكمًا او لا؟ 

بالاقل  المتعلق  الوجوب  تقييد  في  هو  انما  الشك  لأن  وذلك  نعم،  والجواب 

بالزائد، ولا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن هذا التقييد الذي فيه كلفة زائدة،  

تلاو معار  الاصالة  هذه  في  كون  تجري  لا  لأنها  الاطلاق،  عن  البراءة  باصالة  ضة 

 مدفوعةنفسها حتى تصلح ان تكون معارضة لها، اذ لا كلفة في الاطلاق حتى تكون  
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باصالة البراءة، ولا فرق في ذلك بين ان يكون الاطلاق امراً عدمياً او وجودياً، فعلى 

ل في المقام انما هو عدم  من عدم الانحلا  + ذكره   ما  اذاً كلا التقديرين لا كلفة فيه، ف

 الانحلال الحقيقي فحسب، واما الحكمي فلا مانع منه هذا. 

ولكن هذه الفرضية ايضاً غير صحيحة، لأن الاطلاق سواء اكان امراً عدمياً 

ام وجودياً، فهو خارج عن متعلق الوجوب ومعروضه، اما بناء على ما قويناه من انه  

قيد معها فالأمر ظاهر، لأن وصف الاطلاق الطبيعة وعدم لحاظ ال  اظلحعبارة عن  

حينئذٍ منتزع من حدها الذي هو امر عدمي، فاذا تعلق الامر بالصلاة، فمتعلق الامر 

عبارة عن    يذات الصلاة واما وصف اطلاقها فهو خارج عن متعلقه، لأنه امر عدم 

لا   فيه  له  دخل  لا  مما  وهو  معها  القيد  لحاظ  هوكماً حعدم  وانما  ملاكاً  ولا  منشأ     

 نتزاع الاطلاق لها.لا

من ان الاطلاق عبارة عن لحاظ عدم   (1)+ واما بناء على ما ذكره السيد الاستاذ

القيد او انه عبارة عن العدم الخاص وهو العدم في مقابل الملكة كما بنى عليه المحقق 

لك مع ذ  وجودياً الا انه  راً م، فان الاطلاق على هذين القولين وان كان ا(2) + النائيني

لا دخل لـه في متعلق الوجوب ومعروضه، باعتبار ان متعلقه الطبيعة المهملة ولهذا 

 اذاً ينطبق على الفرد الفاقد للقيد في الخارج وعلى الفرد الواجد لـه على حد سواء، ف

امراً  اكان  سواء  عنه،  خارج  واطلاقها  المهملة  الطبيعة  ذات  الوجوب  متعلق   يكون 

ام عدمياً، وعليه  وجو المباني في  دياً  الوجوب على جميع  متعلق  فالاطلاق خارج عن 

من   به  العلم  ليكون  والمقيد  المطلق  بين  الجامع  الوجوب  متعلق  يكون  فلا  تفسيره، 

كان   الشايع وبمفاد  بالحمل  الوجوب  الاقل، وتعلق  ذات  متعلقه  بل  الاجمال  العلم 
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وعلى هذا فالاطلاق ليس  تقييدها بالزائد، هو فيما نالتامة بها معلوم تفصيلًا والشك ا

من احد طرفي العلم الاجمال، ولهذا فلا علم اجمال في المقام واقعاً، بل علم تفصيلي  

العلم الاجمال في   اذاً ف  بوجوب ذات الاقل وشك بدوي في التقييد الزائد من الاول،

اما واقعاً وحقيقة فليس ، ونالمقام صوري وبلحاظ مفهوم الاطلاق والتقييد في الذه 

 هنا علم اجمال، وعلى هذا فلا معنى للبحث عن انحلاله وعدم انحلاله. 

العلم الاجمال   النتيجة في المسالة، وهي ان  الى هنا قد استطعنا ان نخرج بهذه 

بوجوب الاقل او الاكثر صوري وبلحاظ المفهوم الذهني التصوري بدون ان يكون 

وام واقع موضوعي،  فابل   الـه  والحقيقة،  الواقع  الشريعة  حاظ  المجعول في  لوجوب 

وهو الشايع  وبالحمل  التامة  كان  بمفاد  هو  انما  اي    المقدسة  الاقل  بذات  تعلق 

سعته   في  هو  انما  والشك  تقصيلًا،  معلوماً  بها  تعلقه  وكان  المحددة  المعينة  بالاجزاء 

ذات الاقل وشك   جوبوللزائدة عليها، فلا علم اجمال من الاول بل علم تفصيلي ب

وجوب الزائد، والاول منجز والثاني مورد لاصالة البراءة، وقد تقدم انه لا بدوي في  

العقل،  بالتنجيز  الحاكم  ان  باعتبار  واحد،  لحكم  التنجيز  في  التفكيك  من  مانع 

وموضوع حكم العقل وصول التكليف وهو يدور مداره وجوداً وعدماً، وحيث ان  

بالا المتعلق  بقالوجوب  ال  الى  واصل  الشايع  بتنجزه، الحمل  يحكم  فالعقل  لمكلف، 

اصالة   فيه  فالمرجع  فيه،  ومشكوك  واصل  غير  انه  فحيث  الزائد،  الى  بالنسبة  واما 

البراءة، واما وصف الاستقلال والضمني، فهو وصف خارج عن حقيقة الوجوب  

 ومنتزع من حده ولا واقع موضوعي له غير وجوده التصوري في الذهن. 

ا  الرابع: مر  الا السيد  ذكره  لا    (1)+ لاستاذما  المقام  في  الاجمال  العلم  ان  من 

انه  لا  الاجمال  للعلم  مقوم  بالجامع  العلم  ان  اساس  على  حقيقة،  ينحل  ان  يمكن 
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بوجوب  التفصيلي  بالعلم  ينحل  المقام  في  الاجمال  العلم  ان  من  ذكر  فما  به،  ينحل 

لا والتقييد،  الاطلاق  بين  الجامع  هو  ير  الاقل  بل  معنى محصل  الى  انحلال  جع  من 

العلم الاجمال وهو مستحيل كعلية الشيء لعدمه، نعم ينحل العلم الاجمال في المقام  

 حكمًا لا حقيقة.

ذلك واجباً    :بيان  الاقل  كان  اذا  ما  في  هو  انما  المسألة  هذه  الكلام في  ان محل 

الاقل  بنحو كان  اذا  الواجب  ان  بمعنى  القسمي،  بشرط  في  فلا  ،لا  اتيانه  من  مانع   

الاكثر، لأن الاقل لم يؤخذ بنحو بشرط لا، والا لكان مبايناً للاكثر الذي هو    ضمن

والاكثر   الاقل  بين  لا  المتباينين  بين  حينئذٍ  الامر  فيدور  الشيء،  بشرط  الماهية  من 

 الارتباطيين وهو خلف الفرض، هذا من ناحية. 

العلم الا انه الاجماومن ناحية أخرى، ان احد طرفي  المقام حيث    طلاق، ل في 

رفع  مفادها  فلأن  الاولى  اما  العقلية،  ولا  الشرعية  لا  فيه  البراءة  اصالة  تجري  فلا 

الثانية فهي   فانه سعة، واما  انه لا كلفة في الاطلاق  الكلفة عن المكلف، والمفروض 

ة  سع   هتدفع العقاب المحتمل عن موردها، والفرض انه غير محتمل في الاطلاق، لأن

التقييد، فلا يحتمل العقاب على ترك الاطلاق والالتزام  للمكلف وترخيص في ترك  

 بالتقييد. 

التقييد عقلًا وشرعاً، لأن  البراءة عن  اصالة  من جريان  مانع  فلا  هذا،  وعلى 

فيه احتمال العقاب زائد على العقاب في اصل الواجب وكلفة زائدة على كلفة اصل  

ب مدفوع  وكلاهما  والنقصالاالوجوب،  العقلية  البراءة  العلم ة  ينحل  وبذلك  لية، 

 الاجمال حكمًا لاحقيقة هذا. 

قد ظهر مما تقدم من ان الوجوب بمفاد كان التامة وبالحمل الشايع    :والجواب

الصناعي، تعلق بذات الاقل وهي الماهية المهملة لا بالماهية الجامعة بين الماهية المطلقة  
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ط الشيء، لما تقدم من ان الاطلاق ية لا بشرط والماهية بشر اه لموالماهية المقيدة بمعنى ا

المهملة   الماهية  وهو  الوجوب  متعلق  عن  خارج  فهو  عدمياً،  ام  وجودياً  اكان  سواء 

الماهية   الذهن، وهذه  التي لا موطن لها الا في  الثلاث  الماهيات  التي هي جامعة بين 

الماهية بوصف الاطلاق الامر والنهي لا  متعلق  فانه    وهي  هي  لا  الماهية لا بشرط، 

وجود لها في الخارج الا بوجود الماهية المهملة، ولا واقع موضوعي لها الا بواقعيتها،  

قلنا هنا  لـه، ومن  ذهني لا واقع  الاطلاق مجرد مفهوم  علما    لأن  ليس  المسالة  ان في 

لق وهو لمطااجماليا حقيقة وانما هو صورة العلم الاجمال وهي العلم الاجمال بوجوب  

وهو الاكثر، فان مرد ذلك في الحقيقة الى وجوب ذات الاقل والشك    المقيد  الاقل، أو

انما هو في التقييد الزائد، والاول هو وجوب ذات الاقل معلوم تفصيلًا، والثاني وهو 

الذهن بلحاظ  الزائد مشكوك بدواً، فليس هنا علم اجمال حقيقة الا في عالم  التقييد 

 لا بلحاظ الواقع.ني  ه المفهوم الذ

 واضحة، ان العلم الاجمال في المقام يتصور في حالتين: وبكلمة

 تعلق العلم بوجوب الاقل الجامع بين المطلق والمقيد . :الحالة الاولى

تعلق العلم بوجوب نفسي مستقل مردد بين تعلقه بالاقل بحده    :الحالة الثانية

 واقعي . العلم الاجمال صوري لا ون كالاكثر كذلك، ولكن في كلتا الحالتين ي أو

مبني   لأنه  الاجمال،  العلم  لهذا  واقع موضوعي  لا  فلأنه  الاولى،  الحالة  في  اما 

المعلوم بالاجمال، ولكن الامر ليس كذلك، لأن   على ان يكون الاطلاق احد فردي 

  الوجوب المجعول في الشريعة المقدسة الذي هو بمفاد كان التامة متعلق بذات الاقل 

واقع    وهي لها  التي  حتى  الماهية  له  موضوعي  واقع  فلا  الاطلاق،  واما  موضوعي، 

فهو  الاقل  بذات  المتعلق  الوجوب  ان  والمفروض  الوجوب،  لتعلق  مورداً  يكون 
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ف الزائد،  التقييد  انما هو في  بل   اذاً معلوم تفصيلًا والشك  اجمال  المسالة علم  ليس في 

 وجوب الزائد. في يعلم تفصيلي بوجوب ذات الاقل وشك بدو

الح في  اجمالياً  واما  علمًا  الاجمال  العلم  هذا  ليس  انه  من  تقدم  فلما  الثانية،  الة 

هو  الاجمال  العلم  هذا  في  بالاجمال  المعلوم  للتنجيز، لأن  القابل  الشرعي  بالتكليف 

الوجوب بمفاد كان الناقصة وهو غير مجعول في الشريعة المقدسة، لأن المجعول فيه  

انه وجوب بالحمل الشايع، واما الوجوب بمفاد وجوب بمفاد كان التامة، فال  و انما ه

له  الذهن ولا واقع موضوعي  الوصف مجرد مفهوم في عالم  الناقصة، فهو بهذا  كان 

 حتى يدخل في العهدة ويتنجز.

المطاف نهاية  في  الشرعي    :فالنتيجة  بالتكليف  اجمال  علم  المسالة  في  ليس  انه 

في المقام وشك بدوي في وجوب تفصيلي بوجوب ذات الاقل    علم  حقيقة، وانما هو

في  الاجمال  العلم  انحلال  على  المتقدمة  للاشكالات  اساس  فلا  هذا  وعلى  الزائد، 

 المسالة ولا موضوع لها. 

الثاني: معلوماً   الوجه  كان  الاقل  بذات  المتعلق  التامة  كان  بمفاد  الوجوب    ان 

ل ان اقتصر في مرحلة د، الا ان المكلف حينئذٍ  زائلتفصيلًا والشك انما هو في شموله 

ن لم  إالامتثال على الاتيان بالاقل، شك في سقوط الواجب عن عهدته، فان الوجوب  

يكن شاملًا للزائد، سقط الواجب عن عهدته والا فلا يسقط، والنكتة في ذلك هي  

ثبوتاً  الآخر  بعضها  مع  بعضها  مرتبطة  التحليلية  الضمنية  الوجوبات  وطاً، وسق  ان 

بثبوت وجوب الكل وسقوطها انما هو بسقوط وجوب الكل، ولا   لأن ثبوتها انما هو

ان   فرض  خلف  لزم  والا  الكل  وجوب  ثبوت  بدون  لجزء  الوجوب  ثبوت  يعقل 

ف ضمني،  قاعدة   اذاً وجوبه  فيه  والمرجع  السقوط  في  الشك  موارد  من  المقام  يكون 

 الاشتغال. 
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 ان هنا مرحلتين: :والجواب

 ء الضمنية ثبوتاً وسقوطاً . رتباطية وجوبات هذه الاجزا: االاولى

   الثانية: اشتغال ذمة المكلف بها وسقوطها عن عهدته .

الاولى: المرحلة  في  الكلام  اجزاء   اما  وجوبات  بين  الارتباطية  هذه  فلأن 

الواجب الواحد انما هي في مقام الثبوت، ولا يمكن التفكيك بينها في هذا المقام، ولا 

بدون  ن فكيم الوجوب لجزء  ثبوت  الكل، كما لا يمكن فرض رض  ثبوت وجوب 

سقوط الوجوب عن جزء بدون فرض سقوط الوجوب عن الكل، والا لزم خلف 

 فرض ان وجوبه ضمني.

واما في مقام الاثبات، فيمكن التفكيك بينها في التنجيز، باعتبار ان التنجيز انما  

ا التكليف  العقل وموضوعه وصول  بحكم  الىهو  مانع    فلا  هذا  من لمكلف، وعلى 

التفكيك في هذا المقام، لأن ما وصل اليه بعلم او علمي تنجز، وما لم يصل فلا حكم 

للعقل بتنجزه من جهة عدم تحقق موضوعه وهو الوصول والوجوب المتعلق بها وان  

بين  التفكيك  يمكن  ولا  الثبوت،  مقام  في  اجزائها  لتمام  مجعولاً  واحداً  وجوباً   كان 

 لمقام . ب جزء و وجوب آخر في هذا اوجو

من وجوب  المكلف  الى  ما وصل  بتنجز  فالعقل يحكم  الاثبات،  مقام  واما في 

الواقع   في  السورة  ان  فرضنا  فاذا  اليه،  يصل  لم  ما  الى  بالنسبة  به  يحكم  ولا  اجزائها 

ومقام الثبوت جزء الصلاة، وفي هذا المقام لا يمكن التفكيك بين وجوبها ووجوب  

الصلاة   ائرس و  اجزاء  ثبوتاً  ان  لا  فرضنا  فاذا  الاثبات،  مقام  في  واما  سقوطاً،  لا 

وجوب سائر اجزاء الصلاة وصل الى المكلف بعلم او علمي، واما وجوب السورة 

دون  الصلاة  اجزاء  سائر  وجوب  بتنجيز  العقل  يحكم  محالة  فلا  اليه،  يصل  فلا 

على بينها في مقام الاثبات، و  كيكفوجوب السورة لعدم وصوله اليه، وهذا معنى الت
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الى وجوب  بالنسبة  واما  ذمته،  بفراغ  العقل  فقد حكم  بالاقل  المكلف  اتى  فاذا  هذا 

 الاكثر، فالمرجع فيه اصالة البراءة، هذا من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، ان تحليل وجوب واحد الى وجوبات ضمنية متعددة بعدد  

  :انتاجزائه، مبني على ان يكون للحكم مرتب

 عتبار.الاولى: مرتبة الجعل والا

الخارج،   في  موضوعه  بفعلية  الحكم  فعلية  وهي  الفعلية  مرتبة  الثانية: 

فالانحلال انما يتصور في مرتبة الفعلية، لأن الحكم الفعلي ينحل بانحلال متعلقه في 

فلا  والاعتبار  الجعل  مرتبة  في  واما  الحكم،  من  منه جزء  جزء  لكل  فيثبت  الخارج، 

له    صورتي وجود  لا  اذ  والذهن،  الانحلال،  الاعتبار  عالم  في  الاعتباري  الا وجوده 

الى   انحلاله  يتصور  ولا  واحد  وجوب  والاعتبار،  الجعل  عالم  في  الصلاة  فوجوب 

امر   الوجوب  اذ  يتصور،  القهري لا  الانحلال  العالم، لأن  هذا  وجوبات ضمنية في 

المولى واختياره، وف قهراً خلف، واما الانض وراعتباري يوجد باعتبار  حلال جوده 

الجعلي فهو ايضاً غير معقول، لأن الوجوب بما هو اعتبار امر بسيط فليس لـه اجزاء  

تكون مجعولة العالم حتى  هذا  التكوينية    في  الامور  يتصور في  انما  فالانحلال  بالتبع، 

مرها بيد وا  ، الخارجية لا في الامور الاعتبارية التي لا واقع موضوعي لها في الخارج

و وجوداً  يعقل المعتبر  فلا  واحداً،  الاعتبار  عالم  في  الصلاة  كان وجوب  فاذا  عدماً، 

 انحلاله فيه الى وجوبات ضمنية متعددة. 

على ما هو الصحيح من ان للحكم مرتبة واحدة وهي مرتبة الجعل،   واما بناءً 

يو اعتباري  امر  الحكم  لأن  المرتبة،  هذه  في  الانحلال  يتصور  بجفلا  اعتبار د  نفس 

الاعتبار والجعل، وفعليته انما هي بنفس هذا الوجود الاعتباري ولا   الشارع في عالم

الخارج    في  موضوعه  بفعلية  فعليته  وَهي  الفعلية،  هذه  وراء  أخرى  فعلية  له  تتصور 
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للحكم  يكون  ان  يعقل  لا  انه  ضرورة  خلف،  وهذا  خارجياً،  امراً  لكان  والا 

ود خارجي وهو وجوده  بنفس اعتبار المعتبر، ووج  وجديوجودان، وجود اعتباري  

بوجود موضوعه في الخارج، والا فلازمه ان تكون الاحكام الشرعية اموراً تكوينية  

ثابتة   ضمنية  وجوبات  تتصور  فلا  هذا  وعلى  ترى،  كما  وهو  اعتبارية  لا  خارجية 

بفعلية   الحكم  فعلية  من  المراد  ان  فالظاهر  هنا  ومن  الواجب،  في  وضوملأجزاء  عه 

اذ لا شبهة في ان وجوب الحج بعد الاستطاعة  الخارج هو فعلية فاع ليته ومحركيته، 

الوقت لا   بينما لا يكون محركاً قبل الاستطاعة، ووجوب الصلاة قبل دخول  محرك، 

تكون فاعليته فعلية وبعد دخوله صارت فعلية ومحركة، وعلى هذا ففاعلية وجوب 

فهي مشكوكة، ولا مانع من واما بالنسبة الى الزائد    ية،لالصلاة بالنسبة الى الاقل فع 

 الرجوع الى اصالة البراءة عنها .

فقد ظهر حالها مما مر، لأن ذمة المكلف انما هي    واما الكلام في المرحلة الثانية: 

نعلم  فلا  الزائد،  الى  بالنسبة  واما  فحسب،  تفصيلًا  المعلوم  الاقل  بوجوب  مشغولة 

ومن    في الخروج عن العهدة،  في عهدته ليكون الشك شكاً   ولهخباشتغال ذمته به ود

الواضح ان العقل لا يحكم الا بوجوب الاتيان بما اشتغلت به ذمة المكلف وعهدته  

الى  بالنسبة  واما  عنه،  ذمته  فرغت  فقد  به  أتى  فاذا  الاقل،  وجوب  المقام  في  وهو 

البراءة، قاعدة  فيه  والمرجع  ثبوته  اصل  في  فالشك  من   فلا  الزائد،  المقام  يكون 

ال الشك في اصل صغريات  بل من صغريات  بالثبوت،  العلم  بعد  السقوط  شك في 

السقوط   الشك في  موارد  من  المقام  المسالة في  اساس لجعل  انه لا  فالنتيجة  الثبوت، 

 بعد العلم بالثبوت. 
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الثالث للاحكام   :(1) الوجه  والملاكات  للمبادي  تابعة  الشرعية  الاحكام  ان 

والت  الشرعية  وروحه،  الحكم  حقيقة  هي  الاحكام  ي  جعل  الى  المولى  تدعو  هي 

الشرعية على وفقها، وعلى ضوء هذا الاساس فالملاك الملزم في المقام معلوم من جهة  

الاقل  على  ترتبه  بين  المردد  اجمالاً  المعلوم  الملزم  الملاك  وهذا  فيه،  بالوجوب  العلم 

انه حقيقة  تحصيله بالاصالة، باعتبار وب  جوترتبه على الاكثر واحد، والعقل يحكم بو

يكون الشك في المقام في المحصل لـه، و من الواضح ان المرجع   إذاً الحكم وروحه، ف

في موارد الشك في المحصل هو قاعدة الاشتغال، لأن امر المحصل يدور بين الاقل  

 . هذا  والاكثر دون الملاك الملزم، فانه واحد ولا يدور امره بين الاقل والاكثر

 يان مقدمات:والجواب عنه يتوقف على ب

ان كبرى تبعية الاحكام الشرعية للمبادي والملاكات الواقعية    المقدمة الاولى:

مسلمة، والا لزم ان يكون جعلها لغواً وجزافاً وهو لا يمكن، كما لا يمكن ان تكون  

الجع بانتهاء  مفعولها  ينتهى  والا  جعلها  نفس  على  مترتبة  الملاكات  فلتلك  لا   اذاً ، 

لقاتها بل يكون لغواً وجزافاً وبلا مبرر ومقتض، فالنتيجة انه لا مقتضي للاتيان بمتع

حقيقتها  هي  التي  الواقعية  وملاكاتها  مبادئها  تتبع  الشرعية  الاحكام  ان  في  شبهة 

 وروحها وتدور مدارها وجوداً وعدماً. 

والمبادي الواقعية    كاتان الاحكام الشرعية ثبوتاً معلولة للملا  :المقدمة الثانية

فالامر  المترتب الاثبات  مقام  في  واما  ونحوها،  كالصلاة  الخارج  في  متعلقاتها  على  ة 

الشرعية،   بالاحكام  للعلم  معلول  والمبادي  بالملاكات  العلم  لأن  بالعكس،  يكون 

 باعتبار انه لا طريق لنا اليها الا من طريق الاحكام الشرعية. 

 

 414كفاية الاصول ص  (1)
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دائرة ان  الثالثة:  اوسع  الم  المقدمة  تكون  ان  يمكن  لا  العلة، علول  دائرة    من 

وعلى هذا فحيث ان الحكم ثبوتاً معلول للملاك في الواقع، فلا يمكن ان تكون دائرة  

اثباتاً   واما  مبرر،  وبلا  لغواً  متسعاً  جعله  لكان  والا  ملاكه  دائرة  من  اوسع  جعله 

تكون ان  يمكن  لا  ولهذا  بالحكم،  للعلم  معلول  بالملاك  بالملاك  دائ  فالعلم  العلم  رة 

 ائرة العلم بالحكم، والا لزم خلف فرض كونه معلولاً له.اوسع من د

وعلى هذا، ففي المقام ان قلنا بان العلم الاجمال تعلق بالجامع المردد بين الاقل  

والاكثر الارتباطيين، فبطبيعة الحال كان هذا العلم منشأ للعلم بالملاك القائم بالجامع  

م بالملاك اوسع من دائرة العلم بالحكم، لا يمكن ان تكون دائرة العل، فالمردد بينهما

ترتبه   اذاً ف بين  مردد  الملاك  بالاقل والاكثر، كذلك  تعلقه  بين  مردد  الوجوب  ان  كما 

 على الاقل او الاكثر، فليس هنا علم بالملاك في الواقع ويكون الشك في المحصل له.

لي انه  من  قويناه  ما  على  بناء  الواق  في   سواما  في  اجمال  علم  علم  المقام  بل  ع، 

في   بدوي  وشك  المهملة  الماهية  وهي  الاقل  ذات  بوجوب  الزائد،  تفصيلي  وجوب 

الاقل،   ذات  بوجوب  التفصيلي  العلم  هذا  من  يتولد  الحال  التفصيلي فبطبيعة  العلم 

ف الاكثر،  على  ترتبه  في  البدوي  والشك  عليها  الملاك  اصال  اذاً بترتب  هو    ة المرجع 

 لملاك عليه معاً.براءة عن وجوب الزائد وترتب اال

انه ليس في المقام علم بوجود ملاك واحد في الواقع يعلم بوجوب   :والخلاصة

تحصيله، ولكن محصله في الخارج مردد بين الاقل والاكثر، ضرورة ان العلم بوجود 

المرتبة  في    الملاك معلول للعلم بالوجوب في المقام، ولا يمكن فرض وجود العلم به

ف فرض انه معلول للعلم به، فما في هذا الوجه من ان الشك في السابقة، والا لزم خل

الاشتغال   لقاعدة  مورد  وهو  المحصل  في  الشك  من  يكون  والاكثر  الاقل  وجوب 

دون البراءة غير تام، لأنه ان اريد به ان المقام يكون من الشك في المحصل بعد العلم  
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بالمام الذمة  بوباشتغال  ور  الوجوب حكمًا  به  تعلق  الامر  ،  ملاكاً ه وما  ان  عليه  فيرد 

به شيء   المامور  ان  لا  والاكثر،  الاقل  بين  مردد  بنفسه  به  المامور  لأن  كذلك،  ليس 

أو  الاقل  وانه  انما هو في محصله  والشك  العهدة،  في  وثابت  الملاك  من  لـه  بما    بسيط 

في الشك  من  يكون  المقام  ان  به  اريد  وان  الغرض  الم  الاكثر،  الى  بالنسبة  حصل 

فيرد  ،  مي، باعتبار انه معلوم ومعين، والشك انما هو في انه يحصل بالاقل او لااللزو

  :عليه

الغرض لو فرض   بالنسبة الى  المحصل  الشك في  انما يكون من  ان هذا الشك 

ومن  والاكثر،  الاقل  عن  مسبباً  الخارج  في  وجوده  يكون  بسيط  بشيء  قائم  انه 

قائم بنفس ما تعلق به الوجوب مر ليس كذلك، ضرورة ان الغرض  الا  الواضح ان

الواقع، كان ذلك   قائمًا بشيء بسيط في  الغرض  فلو كان  التبعية ثبوتاً واثباتاً،  بقانون 

 الشيء هو الواجب دون الاقل او الاكثر، فانه محصل له وهذا خلف.

النتيجة الى هذه  هنا قد وصلنا  ب  :الى  الوجوب  ان تعلق  التامة    فادموهي  كان 

ا انما هو في سعته  بذات الاقل وهي  انه معلوم تفصيلًا والشك  المهملة، حيث  لماهية 

بذات الاقل كذلك والشك في سعته  قيام ملاكه  الحال يكشف عن  فبطبيعة  للزائد، 

فيكون   الملاك،  من  لـه  بما  التكليف  ثبوت  في  شك  انه  حيث  الشك  وهذا  للزائد، 

البراءة،   الغرض معلما  ف مورداً لاصالة  ان  الوجه من  وم معين ومحصله مردد  في هذا 

معيناً  معلوماً  كان  اذا  الغرض  لأن  معقول،  معنى  الى  يرجع  لا  والاكثر،  الاقل  بين 

الاقل  بين  مردد  المقام  في  الفرض  على  به  المامور  ان  مع  كذلك،  ايضاً  به  فالمامور 

ايضاً كذلك فالغرض  به كذلك،  المامور  فاذا كان  انه مترتب على  لف  ،والاكثر،  رض 

 المامور به.
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الرابع الاقل    :(1) الوجه  بين  الامر  دوران  كان  اذا  ما  بين  المسالة  في  التفصيل 

 والاكثر الارتباطيين في العبادات وما اذا كان في التوصليات .

 فعلى الاول، تكون الوظيفة في المسالة الاحتياط وعلى الثاني اصالة البراءة. 

ب ذلك،  توجيه  وادو  نأويمكن  الاول  الفرض  في  الواجب  بين ران  كان  ن 

بن عامين  الواجب  دوران  من  الحقيقة  انه في  الا  الارتباطيين صورة،  الاقل والاكثر 

 من وجه، بيان ذلك ان دوران الواجب بين امرين يتصور على صور:

يوم   في  الواجبة  الصلاة  كدوران  متباينين،  فعلين  بين  الواجب  دوران  الاولى: 

بين  بين صلاتي صلا  الجمعة  او  والجمعة  الظهر  هذه تي  وفي  وهكذا،  والتمام  القصر   

لا اشكال في تنجيز العلم الاجمال ووجوب الاحتياط بالجمع بينهما في مقام   الصورة 

عليه  وجب  الجمعة،  يوم  في  الصلاتين  احدى  بوجوب  المكلف  علم  فلو  الامتثال، 

 الاحتياط . 

ع  بين  الواجب  امر  دار  اذا  ما  اجمالاً   مين االثانية:  علم  اذا  كما  وجه،  اما   من 

ذلك  مثل  من وجه، وفي  بينهما عموم  النسبة  فان  الهاشمي،  او  العالم  اكرام  بوجوب 

للتنجيز   تامة  علة  الاجمال  العلم  بان  القول  على  اما  منجزاً،  الاجمال  العلم  يكون 

بعضاً،   ولا  فالامر واضح، اذ حينئذٍ لا يمكن جعل الترخيص في اطرافه ثبوتاً لا كلاً 

وجود   فرض  يمكن  لا  تامة اذ  علة  كونه  فرض  خلف  لزم  والا  تنجيزه،  عن  مانع 

 للتنجيز، اذ معنى ذلك انه لا يتصور وجود مانع عن تاثيره.

واما على القول بالاقتضاء، فلأن جريان اصالة البراءة عن وجوب اكرام العالم 

القطعي المخالفة  عملية، فمن اجل ذلك لا ال  ة او الهاشمي معاً، يستلزم الترخيص في 

 يمكن . 
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العالم،   اكرام  وجوب  عن  جريانها  وجوب  فواما  عن  جريانها  مع  معارض 

اكرام الهاشمي فتسقطان معاً من جهة المعارضة، واما جريانها في احدهما المعين دون  

 الآخر، فهو لا يمكن للترجيح من غير مرجح. 

الارتباطيين، وهذه الصورة   كثرالثالثة: ما اذا دار امر الواجب بين الاقل والا

كان   هي اذا  وما  عبادياً  الواجب  كان  اذا  ما  بين  تفصيل  وهنا  المقام،  في  الكلام  محل 

الثاني   على  واما  الاحتياط،  فيجب  منجزاً  الاجمال  العلم  يكون  الاول  فعلى  توصلياً، 

البراءة عن اصالة  فيه  المرجع  يكون  منجزاً، ولهذا  الاجمال  العلم  يكون  ب وجو  فلا 

تقدم ما  فيه  والوجه  بالجامع   الزائد،  العلم  وهو  اجمال  علم  المسالة  في  ليس  انه  من 

الزائد  في  بدوي  وشك  الاقل  بذات  تفصيلي  علم  بل  والاكثر،  الاقل  بين  المردد 

 والمرجع فيه اصالة البراءة. 

فلأن  عبادياً،  الواجب  كان  اذا  ما  وهو  الاول  في  الاحتياط  وجوب  واما 

فيه   الاقل والاكثران  والواجب  بين  مردداً  بين   كان  مردد  الحقيقة  انه في  الا  صورة، 

العامين من وجه، لأن الصلاة اذا كانت مرددة بين كونها مركبة من تسعة اجزاء وهي  

الاقل او مركبة من عشرة اجزاء وهي الاكثر، ففي مثل ذلك تكون النسبة بين امتثال  

لاكثر  وامتثال شخص الامر المتعلق باء، اشخص الامر المتعلق بالاقل وهو تسعة اجز

المتعلق   الامر  امتثال  الافتراق من جانب  ومادة  من وجه،  اجزاء عموماً  وهو عشرة 

بالاقل ظاهرة، لأن المكلف اذا اتى بالاقل بداعي امتثال امره، فهو امتثال لأمره على 

كان   اذا  بالاكثر  المتعلق  للامر  امتثالاً  يكون  ولا  به،  تعلقه  ومورد تعلمتقدير  به،  قاً 

جا من  ياتي  الافتراق  ان  هو  الاقل،  على  المشتمل  بالاكثر  المتعلق  الامر  امتثال  نب 

لم   بالاقل،  متعلقاً  كان  لو  انه  بمعنى  التقييد،  وجه  على  امره  بداعي  بالاكثر  المكلف 

امتثال  يتحقق  الحالة  هذه  وفي  مطلقاً،  لا  به  تعلقه  بداعي  به  اتى  وانما  بالاكثر  يات 
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تقدير كونهالم  رالام  بالاكثر على  الامر    تعلق  امتثال  يتحقق  الواقع، ولا  به في  متعلقاً 

 كونه متعلقاً به كذلك. المتعلق بالاقل على تقدير

بالاعم   المتعلق  الامر  بداعي  بالاكثر  المكلف  اتى  اذا  ما  هو  الاجتماع،  ومورد 

اي   مطلقاً  الامر  امتثال  يتحقق  الحالة  هذه  وفي  الاقل،  ومن  متعلقاً    واءسمنه  أكان 

 قل. بالا بالاكثر أم

والاكثر،   الاقل  بين  ومردداً  عبادياً  الواجب  كان  فاذا  الاساس،  هذا  وعلى 

ف وجه،  من  عموماً  بينهما  النسبة  العلم إكانت  كان  كذلك  بينهما  النسبة  كانت  ذا 

عبادياً   الاجمال كان  اذا  الواجب  ان  باعتبار  المسالة،  في  الاقوال  جميع  على    منجزاً 

فيفيد مسأمس  خل  وهي  أخرى  ا ألة  وجه،لة  من  بين   واما  لعامين  الاختلاف 

ه  انما  والاقوال  الأأمسفي    والاصوليين  والألة  التقل  الارتباطيين  محل    يه   يكثر 

البحث في المقام، واما في تلك المسالة، فلا شبهة في تنجيز العلم الاجمال فيها اي بلا 

تعلق بالاعم منه  تيان بالاكثر بداعي الامر المالابيجب الاحتياط    اً ذإخلاف في البين، ف

تقدير كل  على  المقام  في  الامر  امتثال  يتحقق  وبذلك  الاقل،  أكان   ومن  سواء  اي 

 متعلقاً بالاكثر او بالاقل.

في    :والجواب الكلام  محل  لأن  محصل،  معنى  الى  يرجع  لا  التفصيل  هذا  ان 

ب الواجب مردداً  اذا كان  فيما  انما هو   فرق لاقل والاكثر الارتباطيين، ولا اين المسالة 

فيه بين كون الواجب المردد بين الاقل والاكثر توصلياً ام عبادياً كالصلاة مثلًا، فان  

وهي  اجزاء  عشرة  او  الاقل  وهي  اجزاء  تسعة  من  مركبة  كونها  بين  يدور  امرها 

الا امر  دون  امره  امتثل  فقد  بالاقل،  المكلف  اتى  فاذا  هذا  وعلى  وهذا  ثر  ك الاكثر، 

 واضح. 
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بالا اتى  اذا  افتراض  واما  يمكن  ولا  ضمنه،  في  ايضاً  بالاقل  اتى  فقد  كثر 

تفكيك الاتيان بالاكثر عن الاتيان بالاقل حتى لو فرضنا انه اتى بالاكثر بداعي امره  

وللامر   لـه  امتثال  بل  فحسب،  لأمره  امتثالاً  يكون  لا  ذلك  فمع  التقييد،  على وجه 

امر واحد مرد ن  لأبالاقل ضمناً، وذلك   المقام  د بن تعلقه بالاقل اي تسعة  الامر في 

بالاكثر   اتى  المكلف  ان  فاذا فرضنا  اجزاء،  اي بعشرة  بالاكثر  او  الصلاة مثلًا  اجزاء 

بالاكثر   الاتيان  يمكن فرض  ايضاً، ولا  بالاقل  اتى  فقد  التقييد،  كان على وجه  وان 

الا  غاية  كذلك،  بالاقل  الاتيان  بدون  امره  ضمن  مر  بقصد  في  الا  قصده  يكون  لا 

المقدار يكفي في صحة الاتيان بالعبادة، لأن قصد  قصد   امتثال الامر بالاكثر، وهذا 

ام كان قصده ضمناً، على اساس ان   امتثال الامر مقرب سواء اكان قصده استقلالاً 

 قصد القربة بكل جزء انما هو بقصد القربة بالكل. 

هنا مج  ،ومن  التقييد  هذا  ان  لر يظهر  لهد  موضوعي  واقع  لسان ولا  او  قلقة   ،

قابل   غير  لأنه  الخارج،  في  واقع  لـه  يكون  ان  بدون  الذهني  القصد  مجرد  انه  فقل 

للتضييق، واما ما في هذا الوجه من ان المكلف اذا اتى بالاكثر بداعي امتثال امره على 

ول، وذلك معق وجه التقييد، فهو امتثال لأمره دون الامر بالاقل، فلا يرجع الى معنى

لتقييد انه امتثال للامر بالاكثر دون الامر بالاقل حتى ضمناً، فيرد  لأنه ان اريد بهذا ا

انه  به  اريد  وان  بينهما،  التفكيك  يمكن  لا  اذ  والضرورة،  الوجدان  انه خلاف  عليه 

خلف   انه  عليه  فيرد  مستقلًا،  بالاقل  للامر  امتثالاً  يكون  ولا  بالاكثر  للامر  امتثال 

لقاً في الواقع بالاكثر، فالاتيان به امتثال لأمره  ن الامر في المقام ان كان متعلأ ،الفرض

ولا يكون امتثالاً للامر بالاقل مستقلًا، اذ لا امر به كذلك في هذا الفرض بل الامر  

بالاكثر  فالاتيان  بالاقل،  متعلقاً  الواقع  في  الامر  كان  وان  بالاكثر،  متعلق  كذلك 

وجه على  امره  بالاقل ضم الت  بداعي  للامر  امتثال  لعدم  قييد،  بالاكثر  الامر  دون  ناً 
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مجرد   التقييد  وجه  على  بالاكثر  المتعلق  الامر  امتثال  قصده  ان  الامر  غاية  به،  الامر 

امتثال الامر   لـه بما هو مقيد، ولكن من الواضح ان قصد  قصد لا واقع موضوعي 

 ل. لاقابالمقيد يستلزم قصد امتثال طبيعي الامر المتعلق ب

المكلف  :فالنتيجة اتيان  الاتيان    ان  عن  ينفك  لا  امره،  امتثال  بداعي  بالاكثر 

بالاقل بداعي امره في ضمن الاتيان بالاكثر، على اساس ان قصد المقيد يستلزم قصد  

 الطبيعي .  

قصد    :ودعوى ضمن  في  بالاقل  المتعلق  الامر  امتثال  قصد  وان  المكلف  ان 

ذلك، فان الكلام انما هو   لتقييد، الا ان الكلام ليس فيه اجامتثال الامر بالاكثر على و

في قصد امتثال الامر المتعلق بالاقل مستقلًا، والمفروض ان قصد امتثال الامر المتعلق  

 مر بالاقل مستقلًا.للأ  امتثالٍ  بالاكثر على وجه التقييد ليس قصدَ 

الاوص  :مدفوعة من  والضمنية  الاستقلال  وصفي  ان  من  تقدم  ف  ابما 

يقته ومنتزعة من حده ولا يدخل في العهدة، لعدم  لانتزاعية للامر وخارجة عن حقا

الشايع  بالحمل  امر  هو  بما  الامر  امتثال  قصد  هو  انما  فالمقرب  له،  موضوعي  واقع 

الاستقلال  بوصف  الامر  امتثال  قصد  به  التقرب  في  يعتبر  ولا  التامة،  كان  ومفاد 

خ الوصف  هذا  ان  باعتبار  وليسرج  اوالاطلاق،  الامر  حقيقة  با  عن  ما  في له  زاء 

التامة    ،الخارج كان  بمفاد  الامر  هو  انما  فيها  والداخل  العهدة،  في  يدخل  لا  ولهذا 

 والحمل الشايع لا مع هذا الوصف، فانه مجرد مفهوم ذهني لا واقع موضوعي له. 

اذا اتى بالاكثر كالصلاة مع السورة بداع  :وان شئت قلت امره    يان المكلف 

التقييد، فان كان الامر في  ولىع امتثال لأمره، وان كان في   جه  به فهو  الواقع متعلقاً 

 الواقع متعلقاً بالاقل فهو امتثال له لا للامر بالاكثر، لعدم الوجود له في الواقع. 
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اما الاول فهو واضح، واما الثاني فلأن التقييد المفروض في النية مضافاً الى انه  

مجرد قصد ذهني لا واقع    لا للواجب ولا لأمتثاله بل هوب ووليس تقييداً لا للوج

لـه، غير ان المكلف في مقام الامتثال قد قصد في ذهنه انه لولا الامر بالاكثر، لم يأت 

هذه النية موجودة ارتكازاً في كل واجب، لأن المكلف انما اتى به بداعي وجوبه، وبه  

قصد   ر المتعلق بالاقل، لأن المكلفلامالا يضر بصدق امتثال    وهذا  ، ت بهألم ي  لاّ إو

لا   بقيد  قيده  انه  الامر  غاية  الشايع،  والحمل  التامة  كان  بمفاد  الامر  طبيعي  امتثال 

انبعاثه   وعدم  بالاكثر  تعلقه  تقدير  على  الامر  عن  وتحريكه  انبعاثه  وهو  لـه  واقع 

ا لـه واقع هو  ن ماانه لا واقع لهذا القيد، فاما  وتحريكه عنه على تقدير تعلقه بالاقل،  

ا انبعاث  وليس امكان  وقهري  طبيعي  امر  الانبعاث  هذا  لأن  المولى،  ببعث  لمكلف 

تقدير   على  الامر  عن  المكلف  انبعاث  لتقييد  واقع  لا  انه  المكلف، ضرورة  باختيار 

 تعلقه بالاكثر بل هو مجرد مفهوم ذهني . 

انبع   : والخلاصة  ا ا ان ما له واقع موضوعي امران: احدهما امكان  عن لمكلف  ث 

والثاني المولى،  فانه   بعث  المقام،  في  اجمالاً  المعلوم  الفعلي  الامر  عن  المكلف  انبعاث 

تعلقه   يالداع تقدير  على  بالامر  المكلف  انبعاث  تقييد  واما  للمكلف،  والمحرك 

امتثال   نية  الامر في ضمن  ذات  امتثال  نية  هو  واقع  له  ما  فان  له،  واقع  فلا  بالاكثر 

تثال ذات المقيد وهي ذات الامر بمفاد كان ان نية امتثاله تستلزم نية ام، فدالامر بالمقي

بالاكثر تستلزم   تعلقه  الامر على تقدير  امتثال  نية  ان  بالاقل، لوضوح  المتعلقة  التامة 

 نية امتثال الامر المتعلق بالاقل.
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من التفصيل بين الواجب الذي    (1) + ما ذكره المحقق العراقي  الوجه الخامس:

لذي لا يحرم قطعه، فعلى الاول يجب الاحتياط طعه كالصلاة مثلًا، والواجب ام قريح 

 في المسالة دون الثاني. 

اذا لم    :بيان ذلك امره بين الاقل والاكثر الارتباطيين  الذى يدور  الواجب  ان 

لما  الزائد،  وجوب  عن  البراءة  اصالة  الى  الرجوع  من  مانع  فلا  محرماً،  قطعه  يكن 

انه ل ل وهو الماهية المهملة والشك  نا الا علم تفصيلي بوجوب الاقس هيعرفت من 

 البدوي في وجوب الزائد على تفصيل تقدم. 

اذا شرع   ذلك  مثل  ففي  كالصلاة،  محرماً  المذكور  الواجب  قطع  كان  اذا  واما 

اما  الاجمال  العلم  لـه  فيحصل  كفايتها،  في  وشك  ملحونة  بالتكبيرة  واتى  بالصلاة 

الص اعادة  فية  لابوجوب  اللحن  فان  قطعها،  بحرمة  يضر   او  لم  ان  التكبيرة  اداء 

آخر، ومقتضى  بفرد  الصلاة يحرم قطعها، وان اضر بها جاز قطعها والاتيان  بصحة 

هذا العلم الاجمال هو وجوب الاحتياط باتمام هذا الفرد من الصلاة ثم الاعادة مرة 

 أخرى. 

ال وترك  الصلاة  في  المكلف  شرع  اذا  المقام  وهو   ورةسوفي  الركن  في  ودخل 

صل لـه العلم الاجمال اما ببطلان هذه الصلاة اذا كانت السورة واجبة في الركوع، ح

العلم الاجمال وجوب   فيه، ومقتضى هذا  اذا لم تكن واجبة  او بحرمة قطعها  الواقع 

 الاحتياط بالجمع بين اتمام هذه الصلاة رجاءً ثم اعادتها من جديد هذا. 

اولاً  الكلا  ان  : والجواب  محل  عن  خارج  الفرض  محل هذا  فان  المسالة،  في  م 

مرحلة  والاكثر في  الاقل  بين  الجامع  بوجوب  الاجمال  العلم  في  انما هو  فيها  الكلام 

الجعل هل هو مؤثر ومنجز او لا، ولا فرق في ذلك بين ان يكون الواجب المردد امره 
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يه او من الواجب الذى لا  ع فبين الاقل والاكثر من الواجب الذى يحرم قطعه اذا شر

فايضاً لا فرق    يحرم التنجيز  بعدم  قلنا  بينهما، وان  فرق  فلا  بالتنجيز  قلنا  فان  قطعه، 

بينهما، فعلى الاول يجب الاحتياط وهو الاتيان بالاكثر، وعلى الثاني يرجع الى اصالة 

 البراءة عن وجوب الاكثر. 

من جهة خصو آخر  اجمال  علم  هناك  اذا وجد  وهي حرمة  ية  صواما  أخرى 

صلاة مثلًا بعد الشروع فيه وعدم تنجيز العلم الاجمال الاول، فانه  قطع الواجب كال

هي   التى  الصلاة  هذه  ببطلان  اما  الاجمال  العلم  لـه  الامور، حصل  هذه  توفر  عند 

بيده فعلًا اذا كانت السورة واجبة وقطعها واعادتها من جديد، او بحرمة قطعها اذا لم  

ال ا  ورة ستكن  علم  وهذا  الواقع،  في  الاول،  واجبة  الاجمال  العلم  غير  آخر  جمال 

 ومنشؤه الامور المذكورة منها انحلال العلم الاجمال الاول وعدم تنجيزه.

ذكره   :والخلاصة ما  مسألتنا   + ان  في  تفصيلًا  ليس  المسالة  في  التفصيل  من 

ومن بالمقام،  ترتبط  لا  أخرى  مسالة  في  تفصيل  هو  بل  اشهذه،  فيها  أ  الاجمال  لعلم 

رى، بينما منشأ العلم الاجمال في المقام، هو الجهل في مرحلة الجعل ولا  خصوصية أخ

 الاكثر.  يدري ان المجعول في هذه المرحلة هل هو وجوب الاقل أو

ليس    : وثانياً  الامر  ولكن  الصلاة،  قطع  حرمة  على  مبني  التفصيل  هذا  ان 

صحاب، الا ن كانت الحرمة مشهورة بين الاوا  ،كذلك، اذ لا دليل على حرمة قطعها

 انه لا يمكن اتمامها بدليل. 

ان الخصوصية المذكورة لا توجب تشكيل علم اجمال آخر في المسالة،   :وثالثاً 

جزئية   عن  البراءة  اصالة  فيها  المرجع  ان  احدهما  قولين:  ذات  المسالة  لأن  وذلك 

ا فيها  المرجع  ان  وثانيهما  الصلاة،  في  الاتيان    الةصالسورة  ووجوب  الاحتياط 
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جهة  بالا من  آخر  اجمال  علم  هنا  يتصور  لا  المسالة  في  القولين  كلا  وعلى  كثر، 

 الخصوصية المذكورة وهي حرمة القطع. 

وهو الاول  القول  على  الوظيفة    اما  فلأن  المسالة،  في  الاحتياط  وجوب  عدم 

خل في الركوع، فلا ود  ةفيها الصلاة بدون السورة، وعلى هذا فاذا ترك المصلي السور

ال له  فيها، يحصل  السورة  بوجوب  او  الصلاة  هذه  قطع  بحرمة  اما  الاجمال  علم 

لفرض ان السورة غير واجبة عليه بمقتضى اصالة البراءة وانحلال العلم الاجمال في  

انه ليس في المسالة علم اجمال من الاول كما مر، بل علم  المسالة حقيقة او حكمًا، او 

وجوبوج  تفصيلي في  بدوي  وشك  الاقل  ذات  اصالة  وب  فيه  والمرجع  الزائد،  ب 

 البراءة فيجوز للمصلي تركها.

واما على القول الثاني، فلأن وظيفة المكلف وجوب الاحتياط والاتيان بالاكثر 

بدون  بالصلاة  الاكتفاء  له  يجوز  ولا  لا،  ام  جائزاً  قطعه  اكان  سواء  اي  مطلقاً، 

ترك لو  هنا  الاالس  السورة، ومن  عليه  فتجب  هذه،  والحال  بلا  ورة  من جديد  عادة 

 فرق بين ما يجوز قطعه بعد الشروع فيه وما لا يجوز. 

ا  :ودعوى الزائد  وجوب  عن  البراءة  اصالة  القول    يان  على  السورة  جزئية 

القطع، ف البراءة عن حرمة  العلم الاجمال معارضة باصالة  تسقطان معاً   اذاً بانحلال 

الا العلم  الاجمالجمافيكون  العلم  منجزاً، وهو  او    ل  الواقع  السورة في  بوجوب  اما 

 حرمة القطع.

اصالة :  مدفوعة تعارض  ان  تصلح  لا  القطع  حرمة  عن  البراءة  اصالة  بان 

الصلاة  القطع،  حرمة  موضوع  وذلك لأن  الصلاة،  في  السورة  عن وجوب  البراءة 

ه وعلى  العملي،  الاصل  بمقتضي  اي  ظاهراً  ولو  فذالصحيحة  عن  ا  البراءة  اصالة 

تحقق موضوع حرمة القطع وهو صحة الصلاة ظاهراً بدون السورة،  وجوب السورة 
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بانتفاء موضوعها وهو الشك في الحرمة،    اذاً ف القطع  البراءة عن حرمة  تنتفي اصالة 

عن   البراءة  لأصالة  موضوع  لا  السورة،  بدون  الصلاة  بصحة  الشارع  حكم  ومع 

 في الصلاة.  ض اصالة البراءة عن وجوب السورةعارتحرمة القطع لكي تصلح ان 

الصحة    :والخلاصة من  اعم  الصحيحة  الصلاة  القطع،  حرمة  موضوع  ان 

عن   البراءة  اصالة  لأن  بينهما،  التعارض  يعقل  فلا  هذا  وعلى  الظاهرية،  او  الواقعية 

وجوب السورة تثبت موضوع حرمة القطع وجداناً، باعتبار ان موضوعها اعم من 

تثبتالو  الصحة والاصالة  والظاهرية،  ف  اقعية  الظاهرية،  اصالة    اذاً الصحة  تنتفى 

فيها   شك  لا  اذ  الحرمة  في  الشك  وهو  موضوعها  بانتفاء  القطع  حرمة  عن  البراءة 

 ظاهراً. 

 هذا اذا كان موضوع حرمة القطع اعم من الصحة الواقعية والظاهرية. 

لم الاجمال حينئذٍ العفواما لو قلنا بان موضوعها خصوص الصحة الواقعية،  

لأن اصالة البراءة عن وجوب السورة لا تثبت موضوع حرمة القطع،   يكون منجزاً،

 هذا.   لا محالة تقع المعارضة بينهما فتسقطان معاً فيكون العلم الاجمال منجزاً  اذاً ف

 بجوابين: (1)+ وقد اجاب عن ذلك المحقق العراقي

الثاني في ط  :الاول العلم الاجمال  السورة في الصلاة، فان المكلف ل توان  رك 

بمقتضى اصالة البراءة عن وجوب السورة في الصلاة معذور في تركها عقلًا وشرعاً،  

في   ودخل  تركها  فاذا  السورة،  ترك  لـه  جاز  الصلاة  في  المكلف  بدأ  فاذا  هذا،  وعلى 

السور  جزئية  او  الصلاة  هذه  قطع  بحرمة  اما  الاجمال  العلم  لـه  حصل    ة الركوع، 

لالل الاجمال  العلم  هذا  ولكن  عدم   صلاة،  يوجب  لا  لأنه  المقام،  في  مؤثراً  يكون 

السورة وقبحه، لا  ترك  من  المكلف  ما صنعه  الشيء عما وقع  جواز  انقلاب  ستحالة 
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ان   الواضح  ومن  فيه،  معذوراً  كان  السورة  ترك  المكلف حينما  ان  والمفروض  عليه، 

ال فيكون  ع، ولهذا لا اثر لهذا العلم الاجمشرومالعلم الاجمال لا يجعل المشروع غير  

 وجوده كالعدم. 

منه  :وفيه الجواب غريب  به    +ان هذا  المامور  يكون  ان  مبني على  جداً، لأنه 

ترك  في  معذور  انه  وحيث  به،  بالاتيان  المكلف  بدأ  الذى  الصلاة  من  الفرد  هذا 

هذا الفرد، باعتبار ان  لى  االسورة، فلا اثر للعلم الاجمال الحاصل بعد تركها بالنسبة  

الاجم فالعلم  عليه،  هو  عما  المتقدم  انقلاب  يوجب  لا  المتأخر  تكون   اذاً ال  محالة  لا 

وجوده   فيكون  الاجمال  العلم  تأثير  وعدم  به  والاكتفاء  الفرد  هذا  اتمام  وظيفته 

طبيعي  من  فرد  هو  الصلاة  من  المكلف  بيد  ما  ان  ترى، ضرورة  كما  وهذا  كالعدم، 

المبد الم  الصلاة  بين  الصلاة  وهو  بها  الطولية وا  أامور  افرادها  بين  الجامعة  لمنتهى 

والعرضية دون الفرد، فانه فرد للمامور به وليس مأموراً به، ومن هنا لا يسي الامر  

افرادها   هي  بل  بها  ماموراً  ليست  لأنها  افرادها،  الى  بها  المامور  الصلاة  طبيعي  من 

 ومصاديقها. 

لا    ة المامور بهاالاجمال هو وجوب السورة في الصلا  علملفطرف ا   ، وعلى هذا

فرده  هو  وانما  به  بمامور  ليس  فانه  المكلف،  بيد  هو  الذى  الفرد  هذا  في  وجوبها 

ومصداقه، فان كان طرف العلم الاجمال وجوب السورة في الصلاة المامور بها كان 

الفرد للصلاة ووجوب من    منجزاً، لأن العلم الاجمال انما هو بين حرمة قطع ما بيده 

احد السورة في الصلا  الامر  الفرد لكي لا يكون مؤثراً، غاية  المامور بها لا في هذا  ة 

فاصالة  هذا  وعلى  الاول،  من  موجود  الآخر  والطرف  الفرد  هذا  في  وجد  طرفيه 

وجوب  عن  البراءة  باصالة  معارضة  الصلاة،  من  بيده  ما  قطع  حرمة  عن  البراءة 

الصلاة في  العلالم  السورة  فيكون  معاً،  فتسقطان  بها  فيجب  امور  منجزاً،  الاجمال  م 
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عليه الاحتياط باتمام هذا الفرد الذي هو بيده واعادة الصلاة في ضمن فرد آخر مع 

 السورة. 

ان اصالة البراءة عن وجوب السورة في الصلاة وان كانت مؤمنة    :والخلاصة

انها   الا  عقلًا وشرعاً،  تركها  العقوبة على  براءة    يمافعن  باصالة  معارضة  تكن  لم  اذا 

خرى، وعلى القول بحرمة قطع الصلاة، فهذه الاصالة معارضة باصالة البراءة عن  أ

حرمة قطع ما بيده من الصلاة فتسقط من جهة المعارضة، هذا على القول بالاقتضاء، 

ووجوب  التنجيز  في  شبهة  ولا  واضح  فالامر  التامة،  بالعلية  القول  على  واما 

 ط. تياحالا

 جداً. + من الجواب غريب منه + عراقيان ما ذكره المحقق ال :فالنتيجة

ان المكلف في المسالة يعلم اجمالاً اما بوجوب الاقل وهو الصلاة بدون    :الثاني

يتولد  العلم الاجمال  السورة، ومن هذا  الصلاة مع  الاكثر وهو  او بوجوب  السورة 

بسائر الاتيان  بوجوب  تفصيلي  والسجود لأ  ،الاجزاء  علم  بالركوع  الاتيان  ن 

الواجب عليه   والتشهد والتسليم واجب على المكلف على كل حال، اي سواء اكان 

الاقل او الاكثر في الواقع، وعلى هذا فالمكلف يعلم تفصيلًا بوجوب الاتيان بالركوع  

وما بعده، بلا فرق بين ان يكون الواجب عليه الصلاة بدون السورة او الصلاة مع  

بالركوع وما بعده معلوم تفصيلًا ولا   وعلى كلا التقديرين فوجوب الاتيان  رة،والس

يشك فيه احد، وعلى اساس ذلك، فاذا بدأ المكلف بالصلاة وترك السورة ودخل في 

الت الصلاة  اتمام هذه  بوجوب  اما  اجمال  يتولد علم  كان  هي    يالركوع، فحينئذٍ وان 

عل السورة  وجوب  او  قطعها،  وحرمة  ويبيده  لأن ه  معها،  أخرى  بصلاة  الاتيان 

 رة ان كانت واجبة في الواقع، فعليه اعادتها من جديد مع السورة. السو
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ولكن حيث ان احد طرفي هذا العلم الاجمال وهو وجوب اتمام هذه الصلاة  

بالاتيان بالركوع وما بعده تنجز بالعلم التفصيلي، فينحل العلم الاجمال في المقام الى 

تفصيلي قطعها،بو  علم  وحرمة  الصلاة  هذه  اتمام  وجوب   جوب  في  بدوي  وشك 

 لا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن وجوبها هذا.  اذاً السورة، ف

انه مع    :وفيه  ان هذا الجواب وان كان احسن صورة من الجواب الاول، الا 

 هذا غير تام بل لا اساس له.

ع الصلاة وان  الدخول في  قبل  المكلف  ب لوذلك لأن  بسائر م  الاتيان  وجوب 

ورة تفصيلًا وعلى كل حال اي سواء اكانت السورة في الواقع جزء  الاجزاء غير الس

او  الاستقلال  الوجوب  بين  الجامع  بوجوبها  يعلم  انه  الامر  غاية  لا،  ام  الصلاة 

الاجزاء ضمني،   سائر  فوجوب  الواقع،  في  واجبة  كانت  ان  السورة  لأن  الضمني، 

ول يجب الاتيان بالصلاة الواقع، فوجوبها استقلال، وعلى الافي    وان لم تكن واجبة

في  المكلف  دخل  فاذا  هذا  وعلى  بدونها،  بها  الاتيان  يجب  الثاني  وعلى  السورة  مع 

الصلاة واتى بالتكبيرة والفاتحة وترك السورة ودخل في الركوع، زال العلم التفصيلي  

كانت السورة واجبة في الواقع  ء ااسو  يبوجوب الاتيان به وما بعده على كل حال، ا

اما على الاول، فلا يجب اتمام هذه الصلاة اي الاتيان بالركوع وما بعده، بل    ام لا،

عليه استينافها من جديد مع السورة، واما على الثاني، فيجب اتمام هذه الصلاة وعدم  

لصلاة  ه ا ذجواز قطعها، وحيث انا لا ندري انها واجبة واقعاً او لا، فلا ندري ان ه

بعده   وما  بالركوع  الاتيان  معلوله  اي  زال  التفصيلي،  العلم  زال  فاذا  لا،  او  واجب 

فعلًا،   بيده  هي  التي  الصلاة  هذه  اتمام  وجوب  تنجز  اي  التنجز  وهو  ايضاً  واثره 

يكون وجوب اتمام هذه الصلاة    اذاً ثر بلا مؤثر، فستحالة بقاء المعلول بلا علة والألا

يث ان وجوب  صحة هذه الصلاة بعد ترك السورة، وحك فيشمشكوكاً من جهة ال
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الصلاة  هذه  اتمام  بوجوب  اما  الاجمال  العلم  الاجمال وهو  العلم  احد طرفي  اتمامها 

العلم  السورة، وهذا  اليد عنها او وجوب استينافها من جديد مع  وعدم جواز رفع 

لية فواضح، اذ لا يمكن  العبالاجمال منجز على كلا القولين في المسالة، اما على القول 

الما وجود  اطرافه فرض  من  كل طرف  في  بالاجمال  المعلوم  للتكليف  تنجيزه  عن  نع 

 ثبوتاً، والا لزم خلف فرض انه علة تامة. 

واما على القول بالاقتضاء، فلأن اصالة البراءة عن وجوب اتمام هذه الصلاة  

صلاة، فتسقطان معاً  ال  وحرمة قطعها معارضة باصالة البراءة عن وجوب السورة في

العلم الاجمال منجزاً، وعليه فيجب الاحتياط بالجمع بين اتمام هذه بالمعارضة فيكون 

 الصلاة واعادتها في ضمن فرد آخر مع السورة هذا. 

وقد يدعى ان العلم التفصيلي بوجوب اتمام هذه الصلاة بالاتيان بالركوع وما  

الس بتركه  المصلي  ذهن  عن  زال  وان  محالة،  رة  وبعده  لا  اثره  زال  وبزواله  فيها، 

ستحالة بقاء الاثر بعد زوال المؤثر، الا ان وجوب اتمامها منجز بالعلم الاجمال في  لا

بين  الجامع  بوجوب  الاجمال  العلم  اي  الاول،  الاجمال  العلم  وهو  السابقة  المرتبة 

ورة، تنجز  الس  الاقل والاكثر، فالوجوب على تقدير تعلقه بالاقل وهو الصلاة بدون

المرتب في  الاجمال  الاول، بالعلم  الاجمال  العلم  وهو  بالصلاة  البدأ  قبل  السابقة  ة 

العلم  لـه  حصل  الركوع،  في  ودخل  السورة  وترك  الصلاة  في  شرع  فاذا  وحينئذٍ 

في  واجبة  السورة  تكن  لم  اذا  قطعها  وحرمة  الصلاة  هذه  اتمام  بوجوب  اما  الاجمال 

ولكن هذا العلم   ا من جديد مع السورة اذا كانت واجبة،دتهاالواقع، او بوجوب اع

وحرمة   الصلاة  هذه  اتمام  وجوب  وهو  طرفيه  احد  لأن  منجزاً،  يكون  لا  الاجمال 

العلم  لهذا  اثر  فلا  ولهذا  السابقة،  المرتبة  في  الاول  الاجمال  بالعلم  منجز  قطعها 

 الاجمال، لأن المنجز لا يقبل التنجز مرة أخرى. 
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ل الاول، الا انه لا يمنع ن وجوب الاقل وان تنجز بالعلم الاجماا  :بوالجوا

 عن منجزية العلم الاجمال الثاني وهو العلم الاجمال الحاصل للمكلف بعد دخوله في

الصلاة، وترك السورة وتنجز وجوب اتمام هذه الصلاة وحرمة قطعها في آن حدوث 

العلمين  كلا  الى  مستند  الثاني  الاجمال  الى الا  العلم  نسبته  لأن  الآن،  هذا  في    جماليين 

كليهما فيه على حد سواء، فلا يمكن القول بان تنجزه مستند الى العلم الاجمال الاول  

دون الثاني، لأنه ترجيح بلا مرجح، وقد تقدم ان تنجز التكليف في كل آن مستند الى 

المتقدم في المتأخر  ير ثوجود المنجز في هذا الآن، لاستحالة تخلف المعلول عن العلة وتأ 

مبد لأن  الضرورية، وبالعكس،  الاولية  المبادي  من  والمعلول  العلة  بين  التعاصر  أ 

وعلى هذا فاذا اجتمع كلا العلمين الاجماليين على وجوب اتمام هذه الصلاة وحرمة 

بنحو   معاً  كليهما  الى  الآن مستند  تنجزه في هذا  يكون  فلا محالة  آن واحد،  قطعها في 

ين مستقلتين متسانختين على معلول   هو الحال في جميع موارد اجتماع علتكما  عالمجمو

ف مستقلة،  منهما  واحدة  كل  لا  المجموع  هو  المؤثر  فان  العلم   اذاً واحد،  يكون  لا 

من انه لا اثر للعلم الاجمال الثاني، باعتبار   -+ الاجمال الثاني ملغياً وبلا اثر، فما ذكره 

لمتنجز لا يقبل التنجز  لاجمال الاول في المرتبة السابقة، وام ا لان احد طرفيه منجز بالع

مرة ثانية ومعه ينحل العلم الاجمال الثاني حكمًا، لأن الاصل المؤمن لا يجري في احد  

غير تام    -طرفيه في نفسه، وحينئذٍ فلا مانع من جريانه في الطرف الآخر بلا معارض

 يقبل التنجز مرة أخرى.  لا زفي نفسه، ولا تنطبق عليه كبرى ان المنج 

لا ينسجم مع مسلكه في منجزية العلم الاجمال،    + ان ما ذكره   هذا اضافة الى

انه علة تامة للتنجيز، وعليه فلا محالة يكون مؤثراً في حال اجتماعه مع    + حيث يرى

غير تام بل لا يرجع الى   + العلم الاجمال الاول، فالنتيجة ان ما ذكره المحقق العراقي

 صحيح ومعقول. نى عم
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ال الثاني لا يتوقف على ان يكون وجوب اتمام الصلاة  ثم ان تنجيز العلم الاجم

لأن وجوب   الخارج،  في  الصلاة  افراد  بانحلال  ينحل  بان  انحلالياً،  قطعها  وحرمة 

بنحو   الصلاة  بطبيعي  متعلق  ان وجوبها  فكما  الصلاة،  نفس  كوجوب  الصلاة  اتمام 

الوجود ولهذا لا يس  للي اصرف  افراد  الخارج، لأنها  افرادها في  انها لى  به لا  مامور 

ولا  الوجود  صرف  بنحو  باتمامها  متعلق  لأنه  اتمامها،  وجوب  فكذلك  بها  مامور 

يسي منه الى افرادها في الخارج، فوجوب الاتمام المتوجه الى المكلف وجوب واحد 

الى المكلف وجوب  جه  ولا وجوبات متعددة بعدد افرادها، كما ان وجوب الصلاة المت

ف ع  اذاً واحد،  يجب  يجب كما  فكذلك  وقتها  في  الواحدة  بالصلاة  الاتيان  المكلف  لى 

اتمامها  فيه، فاذا كان وجوب اصل الصلاة وجوباً واحداً، كان وجوب  اتمامها  عليه 

بدأ   اذا  فيما  فعلياً  يصير  انما  الاتمام  وجوب  ان  الامر  غاية  واحداً،  وجوباً  محالة  لا 

تبال  المكلف اذا  فيما  الاجمال  العلم  ويحصل  المشكوك صلاة،  الجزء  المكلف  رك 

كالسورة ودخل في الركوع، فانه حينئذٍ يعلم اجمالاً اما بوجوب اتمام هذه الصلاة او  

وجوب السورة فيها، وقد تقدم ان هذا العلم منجز ولهذا يجب الاحتياط بالجمع بين  

 اتمام هذه الصلاة والاعادة مع السورة. 

الصلاة وحر  :لاصةالخو اتمام  انحلال وجوب  افرادها ان  بانحلال  قطعها    مة 

افراد الصلاة لغو  لا يرجع الى معنى محصل، ضرورة ان جعل وجوب الاتمام بعدد 

 وجزاف، فلا يمكن صدوره من المولى الحكيم. 

النتيجة، وهي ان موضوع حرمة قطع الصلاة على   الى هنا قد وصلنا الى هذه 

القول   فالعلم  ا  بهتقدير  واقعاً،  الصحيحة  الصلاة  كان  للمصلي  ان  الحادث  الاجمال 

ترك السورة، اما بوجوب اتمام ما بيده فعلًا من الصلاة، او وجوب  ىاثناء الصلاة لد

 الاعادة مع الاتيان بالسورة منجز مطلقاً حتى على القول بالاقتضاء.
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الواقعي من  اعم  الصحيحة  الصلاة  موضوعها  كان  اذا  فلا  وا   ةواما  لظاهرية، 

اً، اذ لا مانع حينئذٍ من جريان اصالة البراءة عن وجوب  يكون العلم الاجمال منجز

موضوع  يتحقق  وبها  ظاهراً  السورة  بدون  الصلاة  صحة  عليها  ويترتب  السورة، 

حرمة القطع، وتنتفي عندئذٍ اصالة البراءة عن حرمة القطع بانتفاء موضوعها، حيث  

 على اساس العلم بصحتها كذلك.  ريةهلا شك في حرمته الظا

ال مبطلة    :(1) سادسالوجه  فيه  الزيادة  تكون  الذي  الواجب  بين  التفصيل 

والواجب الذي لا تكون الزيادة فيه مبطلة والاول كالصلاة، فان الزيادة فيها عمداً  

مبطلة، وعلى هذا فاذا دار امرها بين الاقل والاكثر، كما اذا شك في ان السورة واجبة  

يان بالسورة برجاء انها جزء الصلاة لا او لا، ففي مثل ذلك يجب الاحتياط بالاتها  يف

بقصد انها جزء لها جزماً، وذلك للعلم الاجمال بان السورة اما جزء للصلاة او زيادة  

اذا   واجبة  بالسورة  الاتيان  ان  اما  اجمالاً  المكلف  يعلم  الحال  بطبيعة  وحينئذٍ  فيها، 

  لة ومشمول لقولهان الاتيان بها بقصد الجزئية زيادة مبطاو    كانت جزءاً للصلاة،

»من زاد في صلاته، فعليه الاعادة«، ومقتضى هذا العلم الاجمال هو الاتيان بها برجاء  

 انها جزء لها.

اولاً  انما    :والجواب  الكلام  الكلام، لأن محل  الفرض خارج عن محل  هذا  ان 

  ، ثرلعلم الاجمال اما بوجوب الاقل او الاكو ا ههو في تنجيز العلم الاجمال الاول، و

المسالة   في  الخصوصيات  من  خصوصية  بسبب  آخر  اجمال  علم  هناك  كان  اذا  واما 

في   الكلام  محل  لأن  الكلام،  محل  عن  خارج  فهو  الاحتياط،  وجوب  يقتضي  وهو 

ال جملاولكن قد تقدم أن العلم ا  ،المسالة انما هو في تنجيز العلم الاجمال الاول. هذا
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يمنع من ان يكون   ها والاتيان بالاكثر، فلاحيث إنه لا يقتضي وجوب الاحتياط في

 هناك علم اجمال آخر يقتضي وجوب الاحتياط فيها والاتيان بالاكثر.

ان هذا العلم الاجمال ينحل الى علم تفصيلي ببطلان السورة اذا اتى بها    :وثانياً 

كذلك بها  الاتيان  لان  الجزئية،  مصداقاً تشر   بقصد  يكون  ان  يمكن  فلا  محرم،  يع 

للواجب للج مصداقاً  يكون  ان  يمكن  لا  والمبغوض  الحرام  لان  به،  المامور  زء 

والمحبوب وان كان ضمنياً، وعلى هذا فالشاك في جزئية السورة، كان يعلم تفصيلًا 

لم ا عنليس ه  اذاً بحرمة الاتيان بها تشريعاً بقصد الجزئية وان كان في الواقع جزءً، ف

ت في الواقع جزءاً او ان الاتيان بها كذلك زيادة اجمال اما بوجوب الاتيان بها ان كان

مبطلة، لأن الامر يدور بينهما، وذلك لأن الاتيان بها بقصد الجزئية مبطل وان كانت 

 في الواقع جزءاً ولم تكن زيادة، وعليه فلا يتوقف البطلان على كونها زيادة في الواقع.

الاجما  :ةفالنتيج  العلم  افتراض  الى  الدور  يصل  لا  الاتيان نه  بوجوب  اما  ال 

الاتيان بها كذلك  ان  او  الواقع جزءاً،  ان كانت في  انها جزء الصلاة  بالسورة بقصد 

كانت  وان  مبطل  الجزئية  بقصد  بها  الاتيان  ان  من  عرفت  لما  للصلاة،  مبطلة  زيادة 

شا يكون  طالما  المكلف  لأن  الواقع،  في  ان اً  كجزءاً  تفصيلًا  يعلم  كان  جزئيتها،  في 

ليس هنا علم   اذاً ن بها بقصد الجزئية تشريع محرم وان كانت جزءاً في الواقع، فالاتيا

 اجمال. 

هذه  من  شيء  يتم  لا  انه  وهي  النتيجة،  بهذه  نخرج  ان  استطعنا  قد  هنا  الى 

ال انحلال  وعدم  المسالة  في  الاحتياط  وجوب  على  بها  استدل  التي  لم عالوجوه 

ولهذا حكمًا،  ولا  حقيقة  لا  فيها  عقلًا   الاجمال  البراءة  اصالة  فيها  المرجع  يكون 

 وشرعاً.
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البراءة   واصالة  الشرعية  البراءة  اصالة  بين  بالتفصيل  القول  المسالة  في  بقي 

المحقق   القول  هذا  اختار  وقد  الثانية،  دون  المسالة  في  الاولى  وجريان  العقلية، 

 وجه ذلك امرين:في  وقد افاد (1)+ الخراساني

ا  الاول:  الامر  لاجمال في المقام مانع عن جريان البراءة العقلية، على  ان العلم 

تعبداً  الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  لا  فجريانها  عقلية  كانت  حيث  انها  اساس 

العلم  انحلال  يوجب  فجريانها  الشرعية،  البراءة  بخلاف  وهذا  الشارع،  وبحكم 

 شارع.ال مالاجمال تعبداً وبحك

الوجه مبني على نقط  :وبكلمة العلم الاجمال ان هذا  ة وهي استحالة انحلال 

يلزم من فرض   انحلاله، وكلما  انحلاله عدم  يلزم من فرض  المسالة حقيقة، لأنه  في 

 وجود الشيء عدم وجوده، فوجوده مستحيل في الخارج. 

ب  :بيان ذلك العلم الاجمال  انحلال هذا  استحالة  التفصيلي لعلاما تقدم من  م 

ه هو نفس العلم الاجمال في المسالة، لأن العلم الاجمال بالاقل، لأن العلم التفصيلي ب

العلم  يكون  ولهذا  الى خصوصيته،  بالنسبة  ومهمل  الجامع  الى  بالنسبة  تفصيلي  علم 

الى   بالنسبة  ومجمل  الجامع  الى  بالنسبة  تفصيلي  لأنه  الاجمال،  العلم  عين  هو  بالاقل 

متخصوصي الاستقلاله  وجو  ن  باصل  فالعلم  الضمني،  تفصيلي او  الاقل  ب 

وبالنسبة الى خصوصياته اجمال، وعلى هذا فانحلال العلم الاجمال بالعلم التفصيلي 

يمكن  فلا  وعليه  لنفسه مستحيل،  الشيء  كعلية  بنفسه وهذا  انحلاله  معناه  بالاقل، 

لاقل، فاذا لم ينحل العلم الاجمال، با  انحلال العلم الاجمال في المقام بالعلم التفصيلي

البيان فهو   عدم  موضوعها  لأن  العقلية،  البراءة  اصالة  لموضوع  ورافع  بيان 

 والمفروض ان العلم الاجمال بيان.

 

 413-414-416كفاية الاصول ص  (1)



 (399)  ........................................................ المقام الأول: الأقل والاكثر الارتباطيين 

ان انحلال العلم الاجمال بوجوب الاقل او الاكثر لا يمكن بالعلم    :وبكلمة

الم العلم الاجمال في  العلم بالوجوب الجامع  ام  قبوجوب الاقل، حيث انه عين  وهو 

ستقلال والضمني والمطلق والمقيد، لأن قوام العلم الاجمال انما هو بين الوجوب الا

بوجوب  العلم  يكون  دام  فما  احدها،  أو  احدهما  كعنوان  الانتزاعي  بالجامع  بتعلقه 

م  لعلاالاقل علم بالجامع الانتزاعي المردد بين هذا او ذاك فهو علم اجمال، وانحلال  

و فيما اذا علم بوجوب الاقل بحده ومستقلًا، الاجمال حقيقة بالعلم التفصيلي انما ه

الاستقلال  بين  الجامع  بوجوبه  العلم  وانما  كذلك،  بوجوبه  العلم  عدم  والمفروض 

يلزم من انحلاله   اذاً والضمني، وهذا عين العلم الاجمال بوجوب الاقل او الاكثر، ف

الاجم العلم  انحلال  تر  البه  كما  وهو  اىبنفسه  المحقق  قال  هنا  ان    + لنائيني، ومن 

 انحلال العلم الاجمال بالعلم بوجوب الاقل، انحلاله بنفسه وهذا مستحيل. 

تبين  قد  هنا  المتعلق    :الى  الوجوب  بلحاظ  حقيقة  الاجمال  العلم  انحلال  ان 

 بالاقل غير ممكن، هذا من ناحية.

الا هذا  يمكن  أخرى، هل  ناحية  المتعلق  حلانومن  الوجوب  تنجز  بلحاظ  ل 

 ؟ فيه وجهان:  بالاقل او لا

الوجه الثاني وهو استحالة هذا الانحلال ايضاً،    + يظهر من المحقق الخراساني 

تنجزه لا  مرتبة  بلحاظ  الاكثر  او  الاقل  بوجوب  الاجمال  العلم  انحلال  وذلك لأن 

لعلم الاجمال بلحاظ ا ا ذيمكن بالعلم بتنجز الوجوب المتعلق بالاقل، لأن انحلال ه

على يتوقف  معلومه  اي تنجز  تقدير  كل  وعلى  مطلقاً،  الاقل  وجوب  بتنجز  العلم   

الانحلال،   عدم  هذا  ومعنى  كذلك،  بالاكثر  ام  بحده  بالاقل  متعلقاً  اكان  سواء 

لوضوح ان الوجوب المتعلق بالجامع بين الاقل والاكثر اذا كان منجزاً حتى فيما اذا 

منحلًا، لم يكن الوجوب   ثر، فمعناه انه لا ينحل، ضرورة انه لو كانلاكاكان متعلقاً ب 
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يلزم من فرض الانحلال عدم الانحلال وكلما    اذاً منجزاً فيما لو كان متعلقاً بالاكثر، ف

 وجوده، فوجوده مستحيل. يلزم من فرض وجود الشي عدم

معاً   :فالنتيجة المرتبتين  كلتا  في  مستحيل  الحقيقي  الانحلال  مرتبة  وهم  ان  ا 

 الوجوب ومرتبة التنجز هذا.

تقدم  والجواب مما  ظهر  بين    :قد  التنجز  في  التفكيك  من  مانع  لا  انه  من 

المتعلق   الوجوب  تنجز  يتوقف  الاثبات، وعلى هذا فلا  مقام  الضمنية في  الوجوبات 

انه بحكم العقل   بالاقل على تنجزه مطلقاً وان كان متعلقاً بالاكثر، بل تنجزه حيث 

اقف  وفيت هو  المكلف  الى  الواصل  ان  وحيث  وصوله،  بالاقل على  المتعلق  لوجوب 

العلم  ان  من  ذكرناه  ما  الى  اضافة  هذا  بتنجزه،  العقل  فيحكم  مطلقاً،  لا  فحسب 

الاجمال في المسالة صوري ولا واقع موضوعي له، فان ما له واقع في المسالة هو العلم 

مل الشايع، واما وصف الاستقلال،  بالحوالتفصيلي بوجوب الاقل بمفاد كان التامة  

خارج   لا فهو  ولهذا  عدمي،  امر  هو  الذي  حده  من  ومنتزع  الوجوب  حقيقة  عن 

كان   بمفاد  المولوي  الوجوب  هو  عهدته  في  الداخل  فان  المكلف،  عهدة  في  يدخل 

منتزع  وصف  لأنه  الضمني،  الوصف  في  الحال  وكذلك  شرعاً،  المجعول  التامة 

الوج حقيقة  عن  فيها  ب،  و وخارج  الثابت  فان  العهدة،  في  يدخل  لا  هو  ولهذا 

 الوجوب المولوي بمفاد كان التامة. 

هذا ومعلوم   ،وعلى  المكلف  عهدة  ثابت في  التامة  كان  بمفاد  الاقل  فوجوب 

لـه تفصيلًا، والشك انما هو في سعته للزائد وهذا الشك بدوي، ومن هنا لا شبهة في 

علم تفصيلي بوجوب الاقل بمفاد كان التامة   الى انحلال هذا العلم الاجمال الصوري

عقلًا  فيه  البراءة  اصالة  الى  الرجوع  من  مانع  ولا  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك 

 وشرعاً.
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ان    :وبكلمة من  الصحيح  هو  ما  بناء على  المسالة حقيقة  في  اجمال  انه لا علم 

في  المجعول  الوجوب  حقيقة  عن  خارجتان  والضمنية  الاستقلالية  يعة  الشر   صفتي 

تف المكلف من الاول يعلم  اي بوجوب الاجزاء المقدسة، لأن  الاقل  صيلًا بوجوب 

الزائد، وهذا الشك شك بدوي من الاول   انما هو في جزئية  المعينة والشك  المحددة 

والمرجع فيه اصالة البراءة، نعم العلم الاجمال انما هو بالوجوب الجامع بين وجوب 

المستقل وبين وجوب   ينلاكاالاقل  ان  يستحيل  الاجمال  العلم  كذلك، وهذا  حل  ثر 

قابل  غير  الوصف  بهذا  بالاجمال  المعلوم  لأن  الاجمال،  العلم  لهذا  اثر  لا  ولكن 

للتنجيز، اذ الوجوب المقيد بالاستقلال لا يدخل في العهدة حتى يكون قابلًا للتنجز 

عهدة في  ثابت  غير  فانه  الضمنى،  بالوصف  المقيد  الوجوب  حتى الم  وكذلك  كلف 

ه العهدة  في  ثابت  هو  ما  لأن  وجوب  يتنجز،  لأنه  التامة،  كان  بمفاد  الوجوب  و 

في   بمجعول  ليس  لانه  الناقصة،  كان  بمفاد  الوجوب  لا  الشايع،  بالحمل  مولوي 

 لتنجز. ا يقبلالشريعة المقدسة حتى يدخل في العهدة و

لاله وعدم  انح  يظهر ان فرض العلم الاجمال في المسالة والبحث عن  ،ومن هنا

مبن  وه  يانحلاله  خاطئة،  نقطة  والضمني على  الاستقلال  وصفي  ان  تخيل  ي 

في   الداخلة  بجعله  المجعولة  للوجوب  المقومة  الاوصاف  من  والتقييد  والاطلاق 

لا   المسالة  في  الاجمال  فالعلم  هذا  بتنجزه، وعلى  للتنجز  القابلة  فيها  بدخوله  العهدة 

وا الاقل،  بوجوب  بالعلم  للاينحل  فرض    من  لزم  او  بنفسه  انحلاله  محذور  زم 

 .R (1) ه عدم وجوده كما عن المحقق الخراساني والمحقق النائينيوجود

من   والضمني  الاستقلال  وصفي  ان  من  عرفت  فلما  النقطة،  هذه  خطأ  اما 

مقومات   من  وليسا  الخارج  في  لها  موضوعي  واقع  لا  التي  الانتزاعية  الاوصاف 
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كان   لمجعول في الشريعة المقدسة هو الوجوب بمفادب او الوجوب، ضرورة ان الوج

بوصف   الوجوب  اي  الناقصة  كان  بمفاد  الوجوب  فيها  المجعول  وليس  التامة، 

الاستقلال، لأنه وصف زائد على الوجوب منتزع من حده، كما ان وصف الضمني 

بدخول   العهدة  في  الوصفان  يدخل  لا  ولهذا  تقييده،  من  منتزع  عليه  زائد  وصف 

 لوي القابل للتنجز. فيها، لأن الداخل فيها انما هو الوجوب المو وب جالو

من   الاستقلال والضمني  ان وصفي  الاغماض عما ذكرناه وتسليم  مع  انه  ثم 

مر   لما  لم ينحل حقيقة  المسالة  العلم الاجمال في  الوجوب، فحينئذٍ وان كان  مقومات 

 من المحذور، ولكن هل ينحل حكمًا او لا؟

الم  اهرظال  :والجواب في  الاجمال  العلم  لأن  حكمًا،  ينحل  تعلق انه  سالة 

بالوجوب الجامع بين المطلق والمقيد، وحيث ان اصالة البراءة لا تجري في احد طرفي  

تدفع  الوجوب حتى  اصل  فيه على  زائدة  كلفة  لعدم  الاطلاق،  الاجمال وهو  العلم 

التقييد، باعتبار ان فيه كلفة    عن   ةلا مانع من جريان اصالة البراء  اذاً باصالة البراءة، ف

تلك الكلفة بها، وعلى هذا فلا يكون العلم الاجمال منجزاً، لأن الاصل  زائدة وتدفع  

المؤمن اذا لم يجر في احد طرفيه في نفسه، فلا مانع من جريانه في الطرف الآخر لعدم  

العقلية، فان    اءةالمعارض لـه، ولا فرق عندئذٍ بين اصالة البراءة الشرعية واصالة البر

 تحقق، لأن العلم الاجمال بيان. موضوعها وهو عدم البيان غير م

الخراساني  :فالنتيجة المحقق  ما ذكره  المسالة بين اصالة   + ان  التفصيل في  من 

 البراءة الشرعية واصالة البراءة العقلية وجريان الاولى دون الثانية غير تام.

م  :الثاني  الامر المقام  في  الغرض  يحكم   لومعان  محالة  فلا  وعليه  كالوجوب، 

تحصيله وفراغ ذمته عنه باعتبار انه حقيقة الحكم وروحه، ومن الواضح   العقل بلزوم

انه لا يمكن تحصيل القطع بحصوله وفراغ الذمة منه الا بالاتيان بالاكثر، وعلى هذا  
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كثر الا  فحيث ان العقل يحكم بلزوم تحصيله جزماً، فلا يمكن ان يحكم بالبراءة عن

العقاب عليه، لاستحالة صدور حكمين   العقل، ولازم حكمه وقبح  متناقضين من 

بحصول   تيقن  به  اتى  اذا  المكلف  لأن  بالاكثر،  الاتيان  هو  الغرض  تحصيل  بلزوم 

فلا   الشرعية،  البراءة  اصالة  واما  العقلية،  البراءة  اصالة  تجري  لا  فلذلك  الغرض، 

مو لأن  المقام،  في  جريانها  من  محرز وعهضمانع  وهو  الواقعي  بالحكم  العلم  عدم  ا 

 ة الى وجوب الاكثر لعدم العلم به، ومعه لا مانع من اجرائها فيه.بالنسب

كان    :والجواب اذا  يجب  انما  الغرض  تحصيل  ان  وملخصه:  تقدم  قد  عنه 

الاقل  بين  مردداً  الخارج، ويكون محصله  بسيط في  امر  معلوماً ومترتباً على  الغرض 

فع لأدئذٍ نوالاكثر،  بالاكثر،  بالاتيان  تحصيله  يجب  محالة  لا  في    هو  انما  الشك  ن 

 المحصل للمامور به لا فيه وهو مورد لقاعدة الاشتغال دون البراءة. 

ان الشك في المحصل انما يتصور فيما اذا كان المأمور به امراً بسيطاً    :والخلاصة

د المامور به مباشرة يجاايتوقف وجوده في الخارج على مقدمة، والمكلف لا يتمكن من  

بواسطة ايجاد مقدمته، وعلى هذا فاذا دار امر مقدمته بين الاقل  وانما يتمكن من ايجاده 

والاكثر، فلا بد من الاحتياط والاتيان بالاكثر، لأن الاشتغال اليقيني يقتضي الفراغ 

ين قاليقيني، وحيث ان المكلف يعلم باشتغال ذمته بالواجب، فيجب عليه تحصيل الي

 ثر.بالفراغ منه وهو لا يمكن الا بالاتيان بالاك

ولكن المقام ليس كذلك، لأن المامور به فيه بنفسه مردد بين الاقل والاكثر لا  

والاكثر   الاقل  بين  مردد  الخارج  السابقة، ومحصله في  المرتبة  في  معلوم  به  المامور  ان 

الصلاة    يقل وهالا  وهو خلف الفرض، لأن المفروض تردد الصلاة المامور بها بين 

السو غير  الاجزاء  من  فاذا  المركبة  السورة،  مع  منها  المركبة  الصلاة  هو  والاكثر  رة، 

ايضاً مردد  المترتب عليه  الغرض  بينهما، فلا محالة يكون  بنفسه مردداً  به  المامور  كان 
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الا من طري اليه  لنا  انه لا طريق  اساس  الاكثر، على  او  الاقل    ق بين كونه مترتباً على 

كونثب بين  مردد  الوجوب  ان  والمفروض  الوجوب،  الاكثر، وت  او  بالاقل  متعلقاً  ه 

لا محالة يكون الغرض ايضاً كذلك، ضرورة ان هذا الوجوب لا يكشف عن ان    اذاً ف

الغرض مترتب على الاقل او على الاكثر بل هو يكشف عن انه مترتب على احدهما،  

الاقل انه مترتب على  المكلف هل  الاكثر كذلك، كما لا يعلم   فقط  فلا يعلم  او على 

ولا يعقل ان يكون ترتب الغرض على الاقل   متعلق بالاقل او بالاكثر،  بان الوجوب

او الاكثر معلوماً تفصيلًا دون تعلق الوجوب، لأنه خلف فرض ان الوجوب دليل 

 عليه ولا طريق اليه غيره. نّي إ

المعلول    :والخلاصة دائرة  تكون  ان  يمكن  لا  ثبوتاً    وسعاانه  العلة  دائرة  من 

بالوجوب علة للعلم بالغرض، وعليه فبطبيعة الحال ان كان العلم واثباتاً، لأن العلم  

ايضاً  به  فالعلم  اجمالياً،  ايضاً كذلك، وان كان  بالغرض  فالعلم  بالوجوب تفصيلياً، 

بالغرض تفصيلياً، لأ اجمالياً والعلم  بالوجوب  العلم  ان يكون  ه  نكذلك، ولا يعقل 

فخ لـه،  معلولاً  كونه  فرض  المكل  اذاً لف  يعلم  بالوجوب  لا  الذمة  باشتغال  ف 

والغرض الا بالاقل لا بالاكثر، لأن تعلق الوجوب به وكذلك ترتب الغرض عليه 

 مشكوك بالشك البدوي فالمرجع فيه اصالة البراءة. 

لسابقة، ة ا ب والشك في المحصل انما يتصور فيما اذا كان المامور به معلوماً في المرت

لـه من الملاك، ومحصله في الخارج مردد بين   والمكلف يعلم باشتغال ذمته بوجوبه بما

الاقل والاكثر، والمفروض ان المحصل ليس بمأمور به بل هو محصل لـه ولكن المقام 

ليس كذلك، لأن المردد فيه نفس المامور به لا محصله، ولهذا لا مانع من الرجوع الى 

 وجوب الاكثر حكمًا وملاكاً.عن  اصالة البراءة
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ا  :وبكلمة نه ليس في المسالة علم اجمال حقيقة وانما هو صورة العلم قد تقدم 

التامة   كان  بمفاد  الاقل  بوجوب  التفصيلي  العلم  الا  ليس  الواقع  في  اذ  الاجمال، 

والشك في سعته للزائد بدواً وكذلك الحال بالنسبة الى الغرض، فان ترتبه على ذات  

للزائد،  قل  الا انما هو في سعته  والشك  تفصيلًا  الى   اذاً فمعلوم  الرجوع  من  مانع  لا 

 اصالة البراءة الشرعية والعقلية بالنسبة الى الزائد حكمًا وملاكاً. 

ومع الاغماض عن ذلك وتسليم وجود العلم الاجمال في المسالة، بدعوى ان  

فالع هذا  وعلى  الوجوب،  مقومات  من  والتقييد  الالاطلاق  بالجامع  م  تعلق  لاجمال 

المتعل المطلق  الوجوب  العلم بين  وهذا  بالاكثر،  المتعلق  المقيد  والوجوب  بالاقل  ق 

لأن   وذلك  ينحل حكمًا،  انه  الا  المحذور  من  تقدم  لما  حقيقة،  ينحل  لم  وان  الاجمال 

الطرف   وهو  نفسها  في  الاجمال  العلم  هذا  طرفي  احد  في  تجري  لا  البراءة  اصالة 

لا   اذاً باصالة البراءة، ف   اساس انه ليس في الاطلاق كلفة زائدة لكي تدفععلى  ،المطلق

مانع من جريانها في الطرف الآخر، فاذا جرت في هذا الطرف، انحل العلم الاجمال، 

العقلية،   البراءة  واصالة  الشرعية  البراءة  اصالة  بين  التقييد  عن  فرق في جريانها  ولا 

البرا الواضح ان اصالة  البراءة عن تقييد ة عءومن  الوجوب بالزائد، اصالة    ن تقييد 

الغرض به، لأن مفادها عدم ايجاب الاحتياط ومنشؤه الوجوب او الحرمة المحتملة  

 في الواقع بما له من الملاك والروح لا بما هو اعتبار وبلا روح.

  ه ان اصالة البراءة عن الوجوب او الحرمة انما هي اصالة البراءة عن  :فالنتيجة

ف.بما   له من الملاك لا بما هو اعتبار صر 

اضاف للزوم تحصيله على هذا  موجباً  كان  لو  بالغرض  الاجمال  العلم  ان  الى  ة 

العقلية، يمنع عن جريان اصالة  البراءة  كل تقدير، فهو كما يمنع عن جريان اصالة 

اث لا  الاحتياط  ايجاب  عدم  الاصالة  مفاد  ايضاً، وذلك لأن  الشرعية  ان ات  بالبراءة 
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القول بالاصل المثبت، لأن انحلال   الغرض مترتب على الاقل، فانه لا يمكن الا على

عن   الشرعية  البراءة  اصالة  تثبت  ان  على  يتوقف  حكمًا  بالغرض  الاجمال  العلم 

وجوب الاكثر وجوب الاقل وترتب الغرض عليه، ومن الواضح انها لا تثبت ذلك 

بات ذلك لا اثر لها من جهة استقلال العقل اث  نالا على القول بالاصل المثبت، وبدو

 تحصيل الغرض بالاتيان بالاكثر واستحقاق العقوبة على ترك تحصيله. بوجوب 

ان العلم الاجمال بوجود الغرض في الواقع ان كان منجزاً، فهو كما  :والخلاصة

باعت ايضاً،  الشرعية  البراءة  جريان  عن  يمنع  العقلية  البراءة  جريان  عن  ان  ار  بيمنع 

العلم   الغرض ان  فكما  وروحه،  التكليف  حقيقة  كان   هو  اذا  بالتكليف  الاجمال 

منجزاً، مانع عن جريان اصالة البراءة العقلية والشرعية معاً، فكذلك العلم الاجمال  

اجراء  يمكن  لا  اذ  الاصالتين،  كلتا  جريان  عن  مانع  منجزاً  كان  اذا  فانه  بالغرض، 

الا وجوب  عن  البراءة  الغرض   كثر اصالة  تحصيل  بوجوب  العقل  استقلال  مع 

ب العقل بالاتيان  استقلال  مع  انه  تحصيله، ضرورة  ترك  على  العقوبة  وادراك  الاكثر 

وعدم  تركه  في  الترخيص  جعل  فلايمكن  بالاكثر،  بالاتيان  الغرض  تحصيل  بلزوم 

الاقل الشرعية وجوب  البراءة  اصالة  تثبت  ان  الا  لغو وجزاف  فانه  عليه،   العقاب 

موضوعه، ولكنها لا تثبت    تب الغرض عليه، فعندئذٍ ينتفي حكم العقل بانتفاءوتر

امارة تدل على عدم وجوب  لو كان هناك  المثبت، نعم  القول بالاصل  ذلك الا على 

ان  باعتبار  عليه،  الغرض  وترتب  الاقل  على وجوب  بالالتزام  تدل  لكانت  الاكثر، 

 مثبتات الامارات حجة هذا. 

لقاً بالتكليف،  ان العلم الاجمال في المقام ـ سواء اكان متع  :هفي  ةويمكن المناقش

المردد   بالغرض  متعلقاً  ام كان  الاكثر،  او  بالاقل  تعلقه  بين  المردد  بالوجوب  كالعلم 
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  ( 1) +بين ترتبه على الاقل او الاكثر ـ يكون مرّده عند الاصوليين منهم السيد الاستاذ

والمقيد وبالغرض الجامع بينهما، وقد تقدم ان  لق  طالى العلم بالوجوب الجامع بين الم

انحلاله حقيقة، الا انه منحل حكمًا بلا فرق في  العلم الاجمال وان كان لا يمكن    هذا

او بالغرض، لأن الاصل المؤمن كاصالة البراءة لا  ذلك بين العلم الاجمال بالتكليف  

وهو الاجمال  العلم  هذا  طرفي  احد  في  ف  يجري  في   اً ذاالاطلاق،  جريانه  من  مانع  لا 

وب او الغرض، ومعه ينحل هذا العلم الاجمال حكمًا الطرف الآخر وهو تقييد الوج

 وتعبداً، بلا فرق بين ان يكون المعلوم بالاجمال الوجوب او الغرض، هذا من ناحية. 

اثبات   يتوقف على  بالغرض لا  العلم الاجمال  انحلال  ناحية أخرى، ان  ومن 

الا ال،  قترتبه على  الا على  ذلك  تثبت  البراءة لا  اصالة  ان  يقال  بالاصل  لكي  لقول 

المثبت وهولا يكون حجة، بل يكفي في انحلاله حكمًا جريان اصالة البراءة عن تقييد  

الوجوب بالزائد، فانها كما تؤمن من العقوبة على الوجوب، كذلك تؤمن من العقوبة 

 على الغرض. 

قلت شئت  ال   :وان  من  مانع  لا  وجوب    مسكتانه  تقييد  عن  البراءة  باصالة 

ثر المشكوك فيه، وبذلك ينحل العلم الاجمال المتعلق بالغرض تحصيل الغرض بالاك

الاجمال   والعلم  بالتكليف  الاجمال  العلم  بين  الناحية  هذه  من  فرق  ولا  حكمًا، 

بالغرض، ومن الواضح ان الانحلال الحكمي لا يتوقف على اثبات تعلق الوجوب  

 ذلك.  تب الغرض عليه لكي يقال ان اصالة البراءة لا تثبتوتر الاقل

الاكثر  وجوب  عن  البراءة  اصالة  بين  التفكيك  يمكن  لا  انه  الى  اضافة  هذا 

للعلم بالوجوب   العلم به معلول  الغرض، لأن  البراءة عن وجوب تحصيل  واصالة 

وعدم   الوجوب  لتنجز  معلول  وتنجزه  الوجوب،  في  للشك  معلول  فيه  والشك 
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فنجزت تنجزه، وعلى هذا  لعدم  البرإه معلول  الوجوب  ذا جرت اصالة  تقييد  اءة عن 

 بالزائد، فهي كما انها تأمين من ناحية الوجوب، تأمين من ناحية الغرض ايضاً. 

ان يكون    ،وعلى هذا الاكثر، فلا يعقل  البراءة عن وجوب  فاذا جرت اصالة 

المعلول بدون وجود العلة، اذ ود  جالغرض على تقدير ترتبه عليه منجزاً، والا لزم و

ال يكون  ان  يحتمل  ان لا  هي  ذلك  في  والنكتة  الوجوب،  تنجز  بدون  منجزاً  غرض 

اصالة البراءة عن وجوب الاكثر في المقام انما هي اصالة البراءة عن وجوبه الواقعي  

واما  الملاك،  الوجوب وروحه  ان حقيقة  تقدم  وقد  ومبدأ،  فيه روح  الذي  الحقيقي 

، ولا يمكن اجراء اصالة   هو اعتبار، فلا قيمة له ولا اثر ولا عقوبة عليهبما  بالوجو

 البراءة عنه بما هو اعتبار. 

هنا الاستاذ  ، ومن  السيد  مراد  ان  البراءة    (1) +يظهر  اصالة  جريان  عدم  من 

الشرعية من جهة العلم الاجمال بوجوب تحصيل الغرض، ان هذا العلم الاجمال كما 

الشرعية ايضاً،  لة البراءة العقلية، يمنع عن جريان اصالة البراءةاصا  يمنع عن جريان

اذا  الا  المشكوك،  الغرض  ترك تحصيل  على  العقاب  دفع  على  تدل  لا  انها  من  مر  لما 

 دلت على الاقل وهي لا تدل على ذلك الا على القول بالاصل المثبت.

الاجمال العلم  بين  التفكيك  يمكن  لا  انه  عليه،  يرد  تحصيل بوج  ولكن  وب 

الا او  الاقل  ترتبه على  بين  المردد  بين الغرض  المردد  بالوجوب  الاجمال  والعلم  كثر، 

والثاني  ولا حكمًا،  حقيقة  منحل لا  غير  الاول  ان  بدعوى  الاكثر،  او  بالاقل  تعلقه 

تدفع  لأنها  اعتبار،  هو  بما  الوجوب  تشمل  لا  البراءة  اصالة  ان  كما  اذ  منحل حكمًا، 

المح يك  مل،تالعقاب  ولا  اعتبار  هو  بما  عليه  عقاب  لا  انه  المكلف والمفروض  ون 

ملزماً بامتثاله، ولهذا يرجع هذان العلمان الاجماليان الى علم اجمال واحد حقيقة وهو 
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هذا   فان  الشايع،  بالحمل  وجوب  هو  الذي  الحقيقي  بالوجوب  الاجمال  العلم 

لـه، والعلم الاجمال    رآةمالوجوب يمثل روحه وملاكه الذي هو حقيقة الوجوب و

بروح الاجمال  العلم  هو  يمثل به  ان  بدون  اعتبار  هو  بما  الوجوب  واما  وملاكه،  ه 

الى  الاجماليين  العلمين  مرد  يكون  ذلك  اجل  فمن  به،  الاجمال  للعلم  اثر  فلا  ملاكه 

واما   ملاكه،  يمثل  الذي  الحقيقي  بالوجوب  الاجمال  العلم  وهو  واحد  اجمال  علم 

بالوجوب  لاجماالعلم   الاكثر    المردد ال  او  بالاقل  تعلقه  ان  بين  بدون  اعتبار  هو  بما 

الحقيقي،  المولوي  بالحكم  علمًا  ليس  لأنه  اصلًا،  لـه  اثر  فلا  وروحه  ملاكه  يمثل 

تحصيله،   ووجوب  بالغرض  الاجمال  العلم  مقابل  في  الاجمال  العلم  هذا  وافتراض 

 افتراض خاطىء لا واقع موضوعي له. 

الذي ذكره المحقق  من ان الوجه الثاني    +ان ما ذكره السيد الاستاذ  :يجةتفالن

الشرعية  ،  +الخراساني البراءة  اصالة  وهما  معاً  الاصالتين  كلتا  جريان  عن  يمنع 

يمنع عن جريان  الاول لا  الوجه كالوجه  هذا  تام، لأن  العقلية غير  البراءة  واصالة 

 البراءة الشرعية هذا. لة ااصالة البراءة العقلية فضلًا عن جريان اص

 بتعليقين:  +لى ما ذكره السيد الاستاذ ع ( 1) +وقد علق بعض المحققين 

 الاول بالنقض والثاني بالحل .

ذكره  ما  فلأن  الاول،  اصالة    +اما  ان  بتقريب  البدوية،  بالشبهات  منقوض 

 البدوية انما تكون مؤمنة من ناحية   البراءة عن الوجوب او الحرمة في هذه الشبهات

ك باصالة البراءة العقلية لا بد من التمس  اذاً كليف فحسب دون احتمال الغرض، فالت

الشبهات   في  الشرعية  البراءة  ان  ذلك  ولازم  الغرض،  احتمال  ناحية  من  للتأمين 
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البدوية بحاجة دائمًا الى ضم البراءة العقلية اليها، وحينئذٍ فيلزم كون البراءة الشرعية  

لغواً  البدوية  الشبهات  وفي  مجال،،  النقض  هذا  في  للنظر  النقض    لكن  هذا  في  لأن 

ة عن وجوب الأكثر في المسألة إنما هي عن وجوبه ءالأن أصالة البر  ،افتاً وتناقضاً ته

والتعذير للتنجيز  لما   ،القابل  حافظ  هو  بما  الحرفي  بالمعنى  الملحوظ  الوجوب  وهو 

أما    ،لمجعول شرعاً هو اوورائه من الملاك والغرض والمبدأ الذي هو روحه وحقيقته  

 قيمة له ولا يكون حكمًا شرعياً ومجعولاً شرعاً .  الاعتبار بما هو اعتبار صرف فلا

البر أصالة  أن  الواضح،  ملاك  اءومن  له  بما  وجوبه  عن  هي  إنما  الشرعية  ة 

فإذاً بطبيعة الحال فهي تؤمّن من العقوبة على ترك وجوب الأكثر بما له   ،وروح ومبدأ

الملاك   مبد  ،دأ والروحالمبومن  أن يكون  وهذا تهافت منجزاً    ؤه وعليه فكيف يعقل 

البدوية  ،وتناقض الشبهات  في  الحال  أصالة    ،وكذلك  بين  التفكيك  يمكن  وكيف 

 البراءة الشرعية وأصالة البراءة العقلية فيها.

البراءة هو  :وبكلمة أخرى ادلة اصالة  الواقعي ظاهراً    ان مفاد  نفي الوجوب 

الى   تعومرده  الدم  الوجوب  هو  الواقعي  الوجوب  ان  المعلوم  ومن  فيه نجزه،  ذي 

روح ومبدأ، واما الوجوب بما هو اعتبار فلا يكون واقعياً، ولهذا يكون عدم تنجزه 

هو، وايضاً  هو  بل  تنجزه  يستلزم  تنجزه  ان  كما  تنجز روحه ومبدئه،  لعدم  مستلزماً 

ع   +قوله قرينة  الاكثر،  وجوب  ترك  على  العقاب  انلىعدم  الوجوب،      من  مراده 

ك، واما الوجوب بما هو اعتبار وجعل فهو من اجل الوجوب الواقعي المتمثل في الملا

عنه، فلا قيمة لـه ولا    الحفاظ على ما وراءه من الاغراض والمبادي، واما بقطع النظر 

النظر عما وراءه ولا  اعتبار بقطع  التنجيز والتعذير ولا عقوبة على تركه بما هو    يقبل 

 عية الى البراءة العقلية. بة على موافقته كذلك، ولهذا لا تحتاج البراءة الشر مثو
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العلم  واما في المقام، فحيث ان العقل مستقل بوجوب تحصيل الغرض من جهة  

في جريانها، فان  الاجمال، فلا تجري اصالة البراءة الشرعية من هذه الناحية لعدم فائدة  

المشكوك ظاهراً وتثبت  ا تنفي الوجوب الواقعي  ة انه ه جريانها في مورد انما هو من ج 

الواقع عدم   في  الغرض  كان  اذا  واما  مخالفته،  على  العقوبة  استحقاق  وعدم  تنجزه 

هو  بما  الوجوب  واما  تنجزه،  عدم  تثبت  لا  لأنها  تجري،  فلا  الاجمال  بالعلم  منجزاً 

باصالة البراءة،   تدفع  غير قابل للتنجز واستحقاق العقوبة على مخالفته لكيفاعتبار،  

 ولهذا لا موضوع لجريانها.

ان مفاد اصالة البراءة الشرعية نفي الوجوب الواقعي الحقيقى    :ا قد تبين الى هن

الوجوب  من  فالمراد  التقديرين،  كلا  وعلى  الاحتياط،  كايجاب  اثره  نفي  او  ظاهراً 

ومبد  روح  فيه  الذي  الوجوب  هو  الشايعأالواقعي  بالحمل  وجوب  لأنه  ا  ،  ن لا 

ضرورة ان الحكم بما هو اعتبار   مفادها التأمين من ناحية التكليف فقط دون الغرض،

يكون  حتى  مخالفته  على  عقوبة  ولا  له،  قيمة  لا  الملاك  من  وراءه  عما  النظر  وبقطع 

 مشمولاً لأدلة اصالة البراءة. 

هو   والتعذير  للتنجيز  قابل  هو  الذي  الحقيقي  التكليف  فلأن  الحل،  واما 

ا لالتك لأيف  مستقل،  فارغ  اعتبار  هو  بما  لا  ومبدأ  روح  فيه  اعتبار  لذي  هو  بما  نه 

 ملحوظ آلة ومرآة الى ما وراءه وهو الغرض والمبدأ. 

هذا الشرعية،    ،وعلى  والبراءة  العقلية  البراءة  بين  التفصيل  دعوى  فيمكن 

انه واحد في الواقع ومعلوم اجمالاً بدون انحلال، فيكو  نوذلك لأن الغرض حيث 

العقلية، فعدم جرالب للبراءة  تاماً ومعه لا موضوع  انه لا موضوع  يان  يانها من جهة 

في  الشك  وهو  التكليف  في  الشك  موضوعها  ان  فحيث  الشرعية  البراءة  واما  لها، 
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وجوب الاكثر فيكون متحققاً في المقام، وعليه فلا بد من جريانها، فاذا جرت أمنت 

 جة انه يمكن التفكيك بينهما هذا. لنتياعن روح التكليف وحقيقته ايضاً، ف

 ان اراد بان الغرض في المقام واحد ومعلوم اجمالاً +يه، لأنهويمكن المناقشة ف

ولا انحلال فيه انه ثابت في عهدة المكلف، ونسبته الى الاقل والاكثر نسبة المعلول الى 

 : فيرد عليه ،العلة

او  ، لأاً ان لازم ذلك عدم جريان كلتا الاصالتين مع  :اولاً  ن الشك في الاقل 

لمرجع فيه قاعدة الاشتغال دون البراءة لا العقلية ولا  الاكثر اذا كان في المحصل، فا

 ولا بد حينئذٍ من الاتيان بالاكثر لكي يحصل القطع بفراغ الذمة.  الشرعية،

ان الامر ليس كذلك، لأن الشك في المقام انما هو في وجوب الاقل او    : وثانياً 

الثاني، وليس  ه ولادالاكثر بح او  الغرض مترتب على الاول  فيهما   يدري ان  الشك 

 شكاً في المحصل وهذا واضح.

اراد تعلقه    +وان  بين  مردد  الوجوب  ان  فكما  كالوجوب،  الغرض  ان  به 

 : بالاقل او الاكثر، فكذلك الغرض مردد بين ترتبه على الاقل او الاكثر، فيرد عليه

اً عن جريان الاصل المؤمن في اطرافه، كان  مانع  ان هذا العلم الاجمال ان كان

للتفصيل بين مانعاً ع او شرعياً، وحينئذٍ فلا وجه  نه مطلقاً بلا فرق بين كونه عقلياً 

الاصالتين، وان لم يكن مانعاً عنه، فمعناه انه لم يكن هنا مانع عن جريانه مطلقاً وان 

عند   الاجمال  العلم  هذا  مرد  لأن  وذلك  شرعياً،  العلم +الاستاذ  لسيداكان  الى 

و والمقيد،  المطلق  بين  فكذلك  بالجامع  بالزائد،  الوجوب  تقييد  في  يشك  فكما  حينئذٍ 

يشك في تقييد الغرض به، وعلى كلا التقديرين لا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة  

  عن التقييد بالزائد عقلًا وشرعاً، اما الاول فلأن موضوعه في المقام متحقق وهو عدم 

ذلك بين كون التقييد، تقييد    ان، واما الثاني فايضاً كذلك للشك فيه، ولا فرق فيالبي
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العقلية   للبراءة  مورد  التقديرين  فانه على كلا  به،  الغرض  تقييد  او  بالزائد  الوجوب 

 والنقلية معاً. 

إذ كيف يمكن أن يكون    ،شكال الحلّي تهافتاً وتناقضاً في هذا الإ   نّ إ  :والخلاصة

ا لل الوجوب  البراءذي  أصالة  فيه  وتجري  مشكوكاً  وملاك  ومبدأ  روح  الشرعية  ه  ة 

المذكور   الوجوب  في  الشك  فإن  انحلال؟  بدون  إجمالاً  معلوماً  والغرض  والملاك 

فكيف يعقل أن ينحل العلم الاجمال   ،هئالذي له روح ومبدأ هو شك في روحه ومبد

 في الوجوب حكمًا دون روحه ومبدئه ؟

أ  وهو التكليف الذي له روح ومبد  - التكليف الواقعي  شك فيلا  نّ إ  :فالنتيجة

الشايع   بالحمل  تكليف  الشارع وهو  قبل  من  تكليف مجعول  ينفك    -والذي هو  لا 

فإذاً كيف يمكن أن يكون المبدأ معلوماً إجمالاً في المسألة   ، عن الشك في روحه ومبدئه

بدأه الذي هو ه ومحوالوجوب مشكوكاً ؟مع أن الشك في الوجوب هو الشك في رو

 جوب عين أصالة البراءة عن روحه ومبدأه .فأصالة البراءة عن الو ،حقيقة الوجوب

النتيجة هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  الخراساني  :الى  المحقق  ذكره  ما  من    +ان 

المقام  العقلية وجريان الاولى في  البراءة  الشرعية واصالة  البراءة  التفصيل بين اصالة 

 لا يمكن الالتزام به.ام وتدون الثانية، غير 

المحق من  كلاماً  هاهنا  ان  النائينيثم  العلم   (1) +ق  انحلال  ان  وحاصله، 

الاجمال في المسألة حقيقة مستحيل كما تقدم، واما الانحلال الحكمي فهو يتوقف على  

اثبات اطلاق الاقل ولو ظاهراً، والا فلا يمكن الانحلال الحكمي ايضاً، وحيث ان 
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من جهة عدم قيام  ءة العقلية نفي المؤاخذة والعقوبة على ترك الاكثر  لبراا مفاد اصالة  

 البيان على وجوبه لا نفي التقييد، فلا يثبت اطلاق الاقل ظاهراً. 

  ان البراءة العقلية تنفي العقوبة على التقييد المحتمل والمشكوك فيه   :والخلاصة

التقييد ظاهراً لكي تثبت الاطلاق كذلك، انها تنفي  ا لا يمكن انحلال هذا  ولهذ  لا 

يكون منجزاً، وهذا بخلاف البراءة    اذاً حقيقة ولا حكمًا، ف  العلم الاجمال في المقام لا

الشرعية، فان مفادها حيث انه نفي التقييد ظاهراً فهو عين الاطلاق الظاهري، لأن  

عين  عاً  قعدم التقييد في مورد صالح له عين الاطلاق فيه، وعدم تقييد الطبيعة بقيد وا

اطلا عين  ظاهر  بقيد  تقييدها  وعدم  كذلك،  ان  اطلاقها  اساس  على  كذلك،  قها 

ف والملكة،  العدم  تقابل  من  بينهما  بالسورة ظاهراً عين   اذاً التقابل  الصلاة  تقييد  عدم 

الاقل في   تثبت اطلاق  الشرعية  البراءة  ان اصالة  اطلاقها كذلك، وعلى هذا فحيث 

الا ادلة  بضميمة  الظاهر  حكمًا   جزاءمقام  بها  الاجمال  العلم  فينحل  والشرائط، 

وعليه فيستحيل ان يكون العلم الاجمال مانعاً عن جريان اصالة البراءة عن    وتعبداً،

جريان   عدم  على  يتوقف  وهو  انحلاله  عدم  على  تتوقف  عنه  مانعيته  لأن  التقييد، 

 ن مانعاً هذا.يكو نيستحيل ا اذاً الاصالة، فاذا جرت انحل العلم الاجمال حكمًا، ف

ا  (1)+اورد عليه السيد الاستاذ  وقد عن تقييد وجوب الاقل    صالة البراءةبان 

بالزائد ظاهراً لا تثبت الاطلاق كذلك الا على القول بالاصل المثبت، وعلى هذا فان 

المعتبرة كاخبار الامارة  بالزائد  تقييده  الدليل على عدم  يثبت اطلاق    كان  الثقة، فهو 

بال و  لالةد الاقل  بالمطابقة  به  تقييده  عدم  على  يدل  لأنه  اطلاقه  الالتزامية،  على 

الثقة حجة كمداليلها  بالالتزام، على اساس ان المداليل الالتزامية للامارات كاخبار 

المطابقية، واما اذا كان الدليل على نفي تقييده بالزائد الاصل العملي كاصالة البراءة  
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نه لازم لعدم التقييد لا انه عينه، على اساس ان ، لأقاو نحوها، فهو لا يثبت الاطلا

وجودالتقا امر  كالتقييد  الاطلاق  ان  وحيث  التضاد،  تقابل  من  بينهما  لأنه يبل   ،

بنفي  الضدين  احد  اثبات  انه لا يمكن  الواضح  التقييد، ومن  عبارة عن لحاظ عدم 

 الضد الآخر بالاصل العملي وان كان استصحاباً. 

بنحو  لاطلا اان    :وان شئت قلت الطبيعة  الثبوت عبارة عن لحاظ  مقام  ق في 

الاطلاق في    اذاً ن واللا بشرط، والتقييد عبارة عن لحاظ الطبيعة المقيدة بقيد، فالسيا

مقام الثبوت عبارة عن الماهية لا بشرط، والتقييد فيه عبارة عن الماهية بشرط شيء، 

احدا تنطبق  فلا  متضادتان  متباينتان  ماهيتان  ع هموهما  فا  الاخرى،  ينحل   اذاً لى  لا 

المقام، لأ في  الاجمال  ماهيتان العلم  والمقيد وهما  المطلق  بين  مردد  الاجمال  المعلوم  ن 

متباينتان في الواقع ومقام الثبوت، فلا يمكن انحلال العلم الاجمال الى علم تفصيلي  

ءة لا  لبراا باحدهما وشك بدوي في الاخر، وعليه فيجب الاحتياط ولا تجري اصالة  

 الشرعية ولا العقلية هذا. 

الاشكا  هذا  ان  الاستاذوغير خفي  السيد  من  ان   +ل  من  مسلكه  على  مبني 

عن   البراءة  اصالة  تجري  لا  ولهذا  التضاد،  تقابل  من  والتقييد  الاطلاق  بين  التقابل 

 التقييد، لأنها لا تثبت الاطلاق الا على القول بالاصل المثبت، هذا من ناحية. 

نا أحومن  النائينيية  المحقق  ذكره  ما  ان  عدم +خرى،  عين  الاطلاق  ان    من 

التقابل بينهما من تقابل +التقييد واقعاً وظاهراً، هل هو صحيح على مسلكه من ان 

 العدم والملكة او لا ؟ 

 انه غير صحيح وذلك لأمور:  :والجواب

مسلكه   :الاول على  الاطلاق  انه +ان  الا  التقييد،  عدم  عن  عبارة  كان  وان 

، لأن العدم في مقابل عن العدم الخاص وهو عدم التقييد في مورد قابل له ثبوتاً   بارةع
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ا  للتقييد  القابل  المورد  العدم في  بالملكة،   يالملكة عدم خاص وهو  القابل للاتصاف 

مثلًا عدم البصر عدم خاص وهو العدم في مورد قابل للاتصاف بالملكة وهي البصر،  

ملكة شائبة الوجود وهي قابليته للاتصاف بها، وعليه ل للبولهذا يكون في العدم المقا

لة عدم التقييد لا تثبت قابليته للاتصاف بالملكة الا على القول بالاصل المثبت،  فاصا

لأن مفاد اصالة البراءة نفي التقييد بنحو العدم المحمول لا نفيه بنحو العدم النعتي،  

ال العدم  يثبت  المحمول لا  العدم  المثبت، عتي  نواستصحاب  بالاصل  القول  الا على 

التقييد   اثر له، لأن الاثر مترتب والمفروض ان عدم  بدون اتصافه بعنوان خاص لا 

 على العدم الخاص واصالة البراءة لا تثبت ذلك الا على القول بالاصل المثبت.

من ان اصالة البراءة عن التقييد ظاهراً   +ان ما ذكره المحقق النائيني :فالنتيجة

مسلكثبت  ت على  حتى  يتم  لا  كذلك،  بالاقل  المتعلق  الوجوب  ان   +هاطلاق  من 

الاطلاق عبارة عن العدم الخاص لا العدم المطلق، ومفاد اصالة البراءة العدم المطلق 

وهو نفي الوجوب او الحرمة في مرحلة الجعل، هذا اضافة الى ما ذكرناه من ان مفاد  

 لا نفي الحكم الواقعي في مقام الظاهر.  تياطحاصالة البراءة الشرعية نفي وجوب الا

ا قويناه من ان التقابل بين الاطلاق والتقييد من تقابل الايجاب  واما بناء على م

التقييد ثبت  التقييد المطلق، وعلى هذا فاذا ثبت عدم  والسلب، فالاطلاق عين عدم 

يض التقييد  ق نقالاطلاق، سواء اكان ثبوته بالوجدان او بالتعبد، باعتبار ان الاطلا

اءة تثبت عدم تقييد الوجوب بالزائد عدمه، وعلى هذا فاذا فرضنا ان اصالة البر  يا

لا   انها  يقال  لكي  لـه  انه لازم  تقييده لا  اطلاقه كذلك، لأنه عين عدم  تثبت  ظاهراً 

تثبت لازمه الا على القول بالاصل المثبت، هذا اضافة الى ما ذكرناه في مستهل بحث  

اقعي ظاهراً،  مفاد ادلة البراءة عدم ايجاب الاحتياط لا نفي الحكم الوان    نالبراءة م

لا تثبت اصالة البراءة عدم التقييد ظاهراً ايضاً بل تثبت عدم ايجاب الاحتياط في   اذاً ف
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ف فيه،  الشك  تثبت    اذاً فرض  هل  التقييد  عن  البراءة  اصالة  عن  للبحث  لا موضوع 

 ايجاب الاحتياط لا اثبات عدم التقييد ظاهراً.  عدم االاطلاق او لا، باعتبار ان مفاده

قد هنا  فاصالة    :تبين   الى  ظاهراً،  الواقعي  الحكم  نفي  مفادها  ان  على  بناء  انه 

البراءة التي تدل على عدم تقييد الوجوب المتعلق بالاقل بشيء زائد لا تثبت الاطلاق  

 العدم والملكة.او  دعلى القول بان التقابل بينه وبين التقييد من تقابل التضا

ب القول  على  تقاأواما  من  بينهما  التقابل  هو  ن  كما  والسلب  الايجاب  بل 

الصحيح، فاصالة البراءة عن التقييد معناها الاطلاق، لأن الاطلاق هو عدم التقييد 

ف وهوالاطلاق،  التقييد  عدم  تثبت  البراءة  اصالة  ان  العلم   اذاً والمفروض  ينحل 

 الاجمال حكمًا. 

تقييده ان    :الثاني عن  الشرعية  البراءة  باصالة  الاقل  وجوب  اطلاق  اثبات 

ة الشرعية كحديث الرفع  اءبالشيء الزائد ظاهراً مبني على ان يكون مفاد اصالة البر

هذا    (1) +ونحوه نفي الحكم الواقعي المشكوك فيه ظاهراً، وقد اختار السيد الاستاذ

قوله ظاهر  ان  ذلك،  وجه  في  وافاد  لا مرفع    القول  الى    ا  الرفع  اسناد  يعلمون، 

كم الواقعي، وحيث ان الحكم الواقعي لا يمكن ان الموصول المجهول والمراد منه الح

بالعالم به وعدم ثبوته للجاهل، هذا وان   لزم اختصاص الحكم  يكون مرفوعاً، والا 

ان الا اثباتاً، لأن الضرورة قائمة على  انه خلاف الضرورة  كام حكان ممكناً ثبوتاً الا 

ا ادلة  لغوية  لزم  والا  والعالم،  الجاهل  بين  مشتركة  العملية  الشرعية  لاصول 

والامارات، لأن جعلها انما يكون فيما اذا كان الحكم الشرعي ثابتاً في الواقع والا فلا  

ف لجعلها،  الشك    اذاً موضوع  مقام  وهو  الظاهر  مقام  في  اليه  اسناده  يكون  محالة  لا 

 عي مرفوع ظاهراً واما واقعاً فهو ثابت هذا.لواقاوالجهل، بمعنى ان الحكم 
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 مستهل بحث البراءة ان مفاد ادلتها عدم ايجاب الاحتياط ولكن قد ذكرنا في

رغم ان المقتضي لـه موجود، والقرينة على ذلك هي ان الرفع فيها وان كان مستند الى 

صويب، وهو  الت  مالحكم الواقعي المشكوك، الا انه لا يمكن ان يكون مرفوعاً والا لز 

للجاهل اصلًا، واما توجيه ذلك  اختصاص الاحكام الشرعية بالعالم بها وعدم ثبوتها 

لأنه وذلك  معنى صحيح،  الى  يرجع  فلا  ظاهراً،  مرفوع  الواقعي  الحكم  ان   +بان 

اراد بعالم الظاهر عالم الشك في الحكم الواقعي، فلا يمكن ان يكون الحكم الواقعي  

الع هذا  في  وامرفوعاً  ف لم  به،  بالعالم  اختصاصه  لزم  اختصاص   اذاً الا  محذور  يلزم 

 به ان للحكم الواقعي مرتبتين:  +الواقعي بالعالم به، وان ارادالحكم 

 الاولى مرتبة وجوده الواقعي . 

 الثانية مرتبة وجوده الظاهري .  

عليه  والاعتبار،   :فيرد  الجعل  مرتبة  وهي  واحدة  مرتبة  الواقعي  للحكم  ان 

لـهابت  ثفانه   ليس  انه  بداهة  ام جاهلا،  به  عالما  المكلف  اكان  وجودان،   فيها سواء 

دون   الظاهري  وجوده  هو  المرفوع  يكون  حتى  ظاهري  وجود  و  واقعي  وجود 

الواقعي، لوضوح ان لـه وجوداً واحداً وهو وجوده الاعتباري الجعلي، فانه ثابت في 

به ان وجوده في عالم الشك   +راد ان اوبه ام لا،    اً الواقع بعد الجعل كان المكلف عالم

 والجهل وجود ظاهري .

ان هذا الوجود الظاهري غير معقول، لانه لو كان فلا محالة يكون    :يهفيرد عل 

بجعل الشارع واعتباره، غاية الامر ان هذا الاعتبار حيث انه في عالم الشك والجهل 

واحداً  للشارع جعلًا  ان  الواضح  ومن  يكون ظاهرياً،  النظر  في    فلهذا  بقطع  الواقع 

علان: احدهما في عالم الواقع والآخر في عن كون المكلف عالماً او جاهلًا وليس له ج

السيد الاستاذ فما ذكره  الشك،  ف  +عالم  المساعدة عليه،  لا محالة يكون   اذاً لا يمكن 
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وجوب   وهو  الاثر  من  عليه  يترتب  ما  باعتبار  هو  انما  الحكم  الى  الرفع  اسناد 

 ليه فيكون المرفوع اثره وهو ايجاب الاحتياط.، وعطالاحتيا

د اصالة البراءة حيث انه رفع ايجاب الاحتياط لا رفع الحكم ان مفا  :فالنتيجة

ظاهراً، فلا يثبت بها الاطلاق، لأن مفادها ليس عدم التقييد حتى يقال انه   يالواقع

التقي لا يمكن   اذاً د، فيعين الاطلاق، بل مفادها رفع ايجاب الاحتياط مع الشك في 

بنا حتى  التقييد  عن  البراءة  باصالة  الاطلاق  ان  اثبات  من  الصحيح  هو  ما  على  ء 

عدم   عين  الاطلاق  وان  والسلب  الايجاب  تقابل  من  والتقييد  الاطلاق  بين  التقابل 

 التقييد لا انه ملازم له. 

واقع    : الثالث  ولا  حده  من  ومنتزع  حقيقته  عن  خارج  الوجوب  اطلاق  ان 

من دم  ولهذا لا يدخل في العهدة وكذلك استقلاله، والنكتة في ذلك ما تق له،    موضوعي 

واقع   ولا  حده  عن  منتزع  امر  هو  بل  الوجوب،  مقومات  من  ليس  الاطلاق  ان 

لـه، ولهذا لا يدخل في العهدة حتى يكون قابلًا للتنجيز، لأن الداخل فيها  يموضوع

هو منجز، لأن المكلف مسؤول يع واانما هو الوجوب بمفاد كان التامة وبالحمل الش

 هو خارج عنها.  امام ما هو في عهدته ومسؤليته لا ما

يكون العلم الاجمال في المقام صوري لا واقع موضوعي لـه، وهو    ،ومن هنا

الاستقلال   بين  والجامع  والمقيد  المطلق  بين  الجامع  بالوجوب  الاجمال  العلم 

المق الشريعة  في  المجعول  لأن  ادوالضمني،  واما سة  التامة،  كان  بمفاد  لوجوب 

الاستقلا او  الاطلاق  بوصف  يكون  الوجوب  لا  ولهذا  فيها،  مجعولاً  يكون  فلا  ل، 

اثر   انتزاعي ولا  هو حكم  بل  الاجمال حكمًا شرعياً،  العلم  هذا  بالاجمال في  المعلوم 

واما   واقعياً،  لا  الاجمال صورياً  العلم  هذا  يكون  هنا  ومن  الاجمال،  حسب  بللعلم 
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ك بدوي في  الواقع، فليس هنا علم اجمال بل علم تفصيلي بوجوب ذات الاقل وش

 سعته للزائد وشموله له، وقد تقدم تفصيل ذلك موسعاً، هذا من ناحية . 

الاجمال   العلم  وهو  المقام  في  الاجمال  العلم  سلمنا  لو  انا  أخرى،  ناحية  ومن 

جمال كما تقدم وان كان غير قابل  م الالبالوجوب الجامع بين المطلق والمقيد، وهذا الع

انه قابل للانحلال حكمًا، لأن انحلاله الحكمي لا يتوقف على    للانحلال حقيقة الا 

جريان  الحكمي  انحلاله  في  يكفي  بل  واستقلاله،  الاقل  وجوب  اطلاق  اثبات 

الاصل المؤمن في احد طرفيه بلا معارض، وما نحن فيه من هذا القبيل، فان الاصل  

لكي  ؤمن  الم زائدة  كلفة  فيه  ليس  اذ  الاطلاق،  وهو  طرفيه  احد  في  يجري  تدفع لا 

باصالة البراءة، وعندئذٍ فلا مانع من جريان اصالة البراءة عن التقييد، باعتبار ان فيه 

كلفة زائدة، ولا فرق في ذلك بين البراءة الشرعية والعقلية، فكما ان العلم الاجمال في 

التقييد، فكذلك ينحل حكمًا بجريان يان  رالمقام ينحل حكمًا بج البراءة الشرعية عن 

في  البراءة   المؤمن  الاصل  هو جريان  الحكمي  الانحلال  الميزان في  عنه، لأن  العقلية 

احد طرفي العلم الاجمال دون الطرف الاخر، ولا فرق بين ان يكون الاصل المؤمن  

 من الاصول الشرعية او العقلية.

هنا م  ،ومن  ان  النائينيذكر   ايظهر  المحقق  العلم   +ه  انحلال  توقف  من 

ع المقام  في  تامالاجمال  غير  ظاهراً  واستقلاله  الاقل  وجوب  اطلاق  اثبات  نعم   ، لى 

الانحلال  دون  الاقل حقيقة  اطلاق وجوب  اثبات  الحقيقي على  الانحلال  يتوقف 

 الحكمي.

 بقي هنا امور: 
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الاول الخراساني  :الامر  المحقق  ذكره  ما  ا  (1) +ان  البراءة من  بين  لتفصيل 

الاولى في العقلية وجريان  والبراءة  بنى   الشرعية  ما  مع  ينسجم  الثانية لا  دون  المقام 

التامة، فاذا كان تنجيزه كذلك،   العلة  العلم الاجمال يكون بنحو  عليه من ان تنجيز 

تام علة  ليس  انه  معناه  عنه  المانع  وجود  فرض  لأن  ثبوتاً،  عنه  المانع  يتصور   ة فلا 

وللت معاً  الاصالتين  كلتا  جريان  يعقل  فلا  هذا  وعلى  خلف،  وهذا  البراءة نجيز  هما 

الشرعية والبراءة العقلية، فاذا كان العلم الاجمال بوجوب الاقل او الاكثر علة تامة  

للتنجيز، فمعناه انه منجز للمعلوم بالاجمال على كل تقدير، اي سواء اكان في الاقل  

كن جريان اصالة البراءة الشرعية عن وجوب الاكثر او عن   يملا  اذاً ام في الاكثر، ف

الج  بالعلم جزئية  الواقع  في  ثبوته  تقدير  على  منجز  انه  اساس  على  فيه،  المشكوك  زء 

 الاجمال، بل لا يمكن جريان الاصالة ثبوتاً لا في كلا الطرفين ولا في احدهما.

ذكره   :فالنتيجة ما  بين    +ان  المسالة  التفصيل في  والبراءة  لبراامن  الشرعية  ءة 

ينس الثانية لا  دون  الاولى  مع مسلكهالعقلية، وجريان  الاجمال    +جم  العلم  ان  من 

 علة تامة للتنجيز. 

هل هنا فرق بين اصالة البراءة عن الحكم التكليفي وهو وجوب الثاني:    الامر

الجز جزئية  وهو  الوضعي  الحكم  عن  البراءة  اصالة  وبين  فيه  المشكوك    ء الاكثر 

 شكوك فيه.الم

وك فيه امر منتزع من  فرق بينهما، وذلك لأن جزئية الجزء المشك  انه  :والجواب

وجوب الاكثر وليس مجعولاً في الشريعة المقدسة، لأن المجعول فيها انما هو الوجوب  

ما هو قابل للتنجيز والتعذير انما هو الوجوب    اذاً المردد بين تعلقه بالاقل او بالاكثر، ف
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كا واقع الت  نبمفاد  فلا  انتزاعي  امر  انها  فحيث  الجزئية  واما  شرعاً،  المجعول    امة 

موضوعي لها، ولهذا لا تدخل في العهدة لكي تكون قابلة للتنجيز او التعذير، وعلى 

هذا فلا تجري اصالة البراءة عنها في نفسها وبقطع النظر عن منشأ انتزاعها، فاصالة  

منشأ انتزاعها وهو في المقام وجوب الزائد،  عن    ةالبراءة عنها ترجع الى اصالة البراء

البراءة عن وجوب الزائد في المقام واصالة البراءة عن جزئية    لا فرق بين اصالة  اذاً ف

 السورة مثلا، فان اصالة البراءة عن الجزئية ترجع الى الاولى.

الاحتياط،    :وبكلمة ايجاب  رفع  الشرعية  البراءة  ادلة  مفاد  ان  تقدم  قد 

، لما ه اثر الوجوب الواقعي المشكوك فيه مباشرة لا اثر الجزئية المشكوكةض ان ووالمفر

 مر من انها امر انتزاعي منتزع من وجوب الزائد ولا واقع موضوعي لها. 

ان اصالة البراءة عن جزئية الجزء المشكوك فيه ليس في مقابل اصالة   :فالنتيجة

ا في  اليها  ترجع  هي  بل  الاكثر  وجوب  عن  اصالتان:  قيقلحالبراءة  هنا  فليست  ة، 

واصالة المشكوكة،  الجزئية  البراءة عن  اصالة    اصالة  بل  الاكثر،  البراءة عن وجوب 

العهدة   في  داخل  انه  اساس  على  الزائد،  وجوب  عن  البراءة  اصالة  وهي  واحدة 

فلا   بمولوية،  انتزاعياً وليست  امراً  كانت  فانها حيث  الجزئية،  دون  الذمة  وثابت في 

 ة لأن الداخل فيها انما هو الامر المولوي. لعهداتدخل في 

قيل كما  يقال  قد  عن    :ولكن  البراءة  اصالة  الجزئية غير  عن  البراءة  اصالة  ان 

ادلة سائر الاجزاء   وجوب الاكثر، لأن الاولى تثبت اطلاق وجوب الاقل بضميمة 

الثانية لا تثبت الاط بينما  العلم الاجمال حكمًا،  ا لاوالشرائط وبذلك ينحل  لا على  ق 

لا الاكثر  وجوب  عن  البراءة  اصالة  لأن  المثبت،  بالاصل  اطلاق   القول  تثبت 

 الوجوب المتعلق بالاقل هذا.
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ان اصالة البراءة عن الجزئية لا تجري في نفسها بقطع النظر عن   :والجواب اولاً 

قابلة  تكون  لكي  المولى  قبل  من  مجعولة  وليست  انتزاعي  امر  لأنها  انتزاعها،  منشأ 

 يز او التعذير، ومن هنا لا اثر لها بقطع النظر عن منشأ انتزاعها. لتنجل

الجزئية    :وثانياً  عن  تجرى  البراءة  اصالة  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع 

 المشكوكة، الا انه لا فرق بينها وبين اصالة البراءة عن وجوب الاكثر، فكما ان الثانية 

ل المثبت فكذلك الاولى، بناء على  الاصبلا تثبت اطلاق وجوب الاقل الا على القول  

والتقييد الاطلاق  بين  التقابل  مدلول    ان  لأن  التضاد،  أو  والملكة  العدم  تقابل  من 

اثبات  يمكن  ولا  التقييد،  نفي  الثانية  وفي  الجزئية  نفي  الاولى  في  البراءة  اصالة 

تقابل العدم من    الاطلاق به على كلا القولين في المسالة، وهما القول بان التقابل بينهما

التضاد   تقابل  بينهما من  التقابل  بان  المثبت،  والملكة، والقول  القول بالاصل  الا على 

التقابل بينهما من تقابل الايجاب والسلب، فاصالة البراءة تثبت  واما على القول بان 

التقييد وعدم  التقييد، باعتبار انه عين عدم  الاطلاق سواء اكانت من الجزئية او من 

 لزائد. ية ائجز

نفي  :وثالثاً  لا  الاحتياط  ايجاب  نفي  البراءة  اصالة  مفاد  ولا    ان  نفي  الجزئية 

 لا يمكن اثبات الاطلاق بها بل لا موضوع لهذا البحث حينئذٍ.   اذاً التقييد، ف 

بان الشك في الجزئية مسبب عن الشك في وجوب الاكثر،    :قد يقال كما قيل

عن البراءة  اصالة  ان  فحيث  هذا  عن    وجوب  وعلى  البراءة  باصالة  معارضة  الاكثر 

معاً ويكون   فتسقطان  الاقل،  الجزئية، لأن  وجوب  البراءة عن  اصالة  المرجع حينئذٍ 

 الاصل في السبب اذا سقط بسبب من الاسباب، فتصل النوبة الى الاصل في المسبب. 

  ن والجواب اولاً: ان السببية في المقام ليست بشرعية، بمعنى ان المسبب ليس م

الاكثر لا  ثار الشرعية للسبب بل هي عقلية، لأن الجزئية منتزعة عقلًا من وجوب  الا
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انها اثر شرعي له ومترتبه عليه، وعلى هذا فعدم الجزئية لا يترتب على اصالة البراءة  

 عن وجوب الاكثر الا على القول بالاصل المثبت .

لا تجري بقطع النظر  سها  فما تقدم من ان اصالة البراءة عن الجزئية في ن  : وثانياً 

ولى، بل هي من الامور الانتزاعية  عن منشأ انتزاعها، لأنها ليست مجعولة من قبل الم

لا واقع موضوعي لها غير وجودها في عالم الذهن، ولهذا لا تدخل في العهدة،   التي

الموجّ  الشارع  قبل  المجعول من  المولوي  الامر  انما هو  فيها  الداخل  المكلف   هفان  الى 

ولى ولا يكون ذمته به، واما الامور الانتزاعية فهي امور عقلية لا ترتبط بالم  ةغللمشتا

 المكلف مسؤولاً عنها.

واصالة    :وثالثاً  الاكثر  وجوب  عن  البراءة  اصالة  بين  التعارض  فرض  ان 

البراءة عن وجوب الاقل في المسالة، فرض عدم انحلال العلم الاجمال، ولكن تقدم ان  

بل علم تفصيلي نحل اما حقيقة، بمعنى انه ليس هنا علم اجمال حقيقة  ل م ا العلم الاجم 

بوجوب الاقل وشك بدوي في وجوب الزائد او حكمًا، لأن اصالة البراءة لا تجري  

ف الاطلاق،  نفسها وهو  في  احد طرفيه  الآخر   اذاً في  الطرف  في  من جريانها  مانع  لا 

 التقييد الزائد لعدم المعارض لها.  وهو

عن    :عاً بورا البراءة  اصالة  الاجمال وسقوط  العلم  انحلال  عدم  لو سلمنا  انا 

 طرفيه بالتعارض ووصول الدور الى الاصل في المسبب، ولكن ذلك انما يتم على  كلا

القول بالاقتضاء، واما على القول بالعلية التامة فلا يتم، اذ على هذا القول لا يمكن 

ال ثبوتاً لا كلًا ولا بعضاً، فاذا كان تنجز  الاجم جعل الاصول المؤمنة في اطراف العلم

الاجمال بنحو العلة التامة، فلا يعقل جريان الاصل المؤمن في   المسبب معلولاً للعلم

اثره اثبات عدم تنجز المسبب وهو لا يمكن على هذا القول، والا لزم   السبب، لأن 

 خلف فرض انه علة تامة.



 (425)  ........................................................ المقام الأول: الأقل والاكثر الارتباطيين 

من ان اصالة البراءة عن الجزئية لو    (1) +انيهما اورده المحقق الاصف  :وخامساً 

البر باصالة  معارضة  لكانت  من جرت  كلتيهما  ان  باعتبار  للاقل،  الكلية  عن  اءة 

الكلية   انتزاع  ومنشأ  الاكثر  وجوب  الجزيئة  انتزاع  منشأ  فان  الانتزاعية،  الاوصاف 

 نية. الثا وجوب الاقل بحده، واصالة البراءة عن الاولى معارضة باصالة البراءة عن 

قلت الجزئية   :وان شئت  نفسها لا عن  البراءة لا تجري في  ولا عن    ان اصالة 

في  لها  موضوعي  واقع  لا  التي  الانتزاعية  الاوصاف  من  انهما  من  تقدم  لما  الكلية، 

الاغماض عن ذلك  الخارج غير وجودها في عالم الذهن ولهذا لا تدخل في الذمة، ومع  

وكة، الا انها حينئذٍ تكون معارضة باصالة البراءة عن  لمشك ا وتسليم انها تجري في الجزئية  

 ة فتسقطان معاً من جهة المعارضة. الكلية المشكوك 

 انه لا اساس لهذا القيل. :فالنتيجة

بعد تسليم جريان البراءة عن وجوب   (2) +ان المحقق الخراساني  الامر الثالث:

ولا الاقل  بوجوب  الالتزام  يمكن  كيف  انه  اشكل  الادلة   دليل  الاكثر،  لأن  عليه، 

زئية عن السورة بحديث الرفع الاولية تدل على وجوب الصلاة التامة، وبعد رفع الج

 او نحوه، لا يبقى دليل على وجوب الباقي.  

بان نسبة حديث الرفع الى ادلة الاجزاء نسبة الاستثناء    :عن ذلك  +ثم اجاب 

باختصاص   يحكم  اليها  الحديث  وبضم  منه،  المستثنى  الجهل، لجزئاالى  حال  بغير  ية 

 ذا. واما في حال الجهل والشك فيها، فجزئيته مرفوعة ه
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السيد الاستاذ بان وجوب الاقل لا يحتاج الى دليل، لأن   (1)+وقد اورد عليه 

نفس العلم الاجمال بوجوب الاقل المردد بين كونه بنحو الاطلاق او التقييد كاف في 

 ساقط . هما وجوبه هذا، ولكن الاشكال والجواب كلا

والاض والنسيان  الجهل  بين  الخلط  على  مبني  فلأنه  الاشكال،  طرار  اما 

باب  في  واما  واقعي،  والاكراه  والاضطرار  النسيان  باب  في  الرفع  لأن  والاكراه، 

الجهل فهو ظاهري، وعلى هذا فاذا اضطر المكلف الى ترك جزء او نسى ذلك الجزء  

واقعاً  مرفوع  فوجوبه  تركه،  على  اكره  فاو  الباقي    ذاً ا،  وجوب  يكون  الحال  بطبيعة 

قد سقط بسقوط جزئه، على اساس ارتباطية   بحاجة الى دليل، لأن الوجوب الاول

الاجزاء والشرائط ثبوتاً وسقوطاً، فاذا ثبت الجزء ثبت الكل، واذا سقط الجزء سقط 

الكل، والا فيستحيل سقوط الجزء بدون سقوط الكل، والا لزم خلف فرض كونه 

 ه. اً لءجز

في الرفع  بخلاف  الجزء   وهذا  جزئية  ورفع  ظاهري،  فانه  الرفع  حديث 

لاالم الواجب في  شكوك ظاهراً  واقعاً، لأن  الكل  رفع  الاقل    يستلزم  كان  ان  الواقع 

ترك  في  معذور  المكلف  ان  الامر  غاية  فكذلك،  الاكثر  كان  وان  باق على حاله  فهو 

 كونه عذراً للمكلف في ترك الواقع  ي الارالجزء، ولهذا لا تكون نتيجة الرفع الظاه 

 له في الواقع اصلًا، بينما اذا كان الرفع واقعاياً فهو في فرض كونه مخالفاً له، فلا تأثير

 يؤثر في الواقع. 

الجواب ليست    :واما  والشرائط  الاجزاء  ادلة  الى  الرفع  حديث  نسبة  فلأن 

 كنسبة الاستثناء الى المستثنى منه . 
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الواقع اصلًا،  الر   نفلأ  : اما اولاً  لـه الى  فع في الحديث، رفع ظاهري ولا نظر 

مطابقاً للرفع الواقعي فهو، والا فلا تاثير له فيه غير كونه عذراً للمكلف فانه ان كان  

والشرائط  الاجزاء  جزئية  هو  والشرائط  الاجزاء  ادلة  مفاد  بينما  الظاهر،  مقام  في 

ف اليها    اذاً الواقعيتين،  نسبته  تكون  الجزء  سبة  نكيف  منه، لأن  المستثنى  الى  الاستثناء 

جزءاً  الواقع  في  كان  ان  في  المشكوك  جزئيته  على  باق  هو  اذ  فيه،  للرفع  تاثير  فلا   ،

الواقع، فهو غير   هنأالواقع، غاية الامر   تركه وان لم يكن جزءاً في  عذر للمكلف في 

 داخل في المستثنى منه من الاول.

م ان الرفع فيه كالرفع في حال الاضطرار  تسليومع الاغماض عن ذلك    :وثانياً 

كون نسبته الى ادلة الاجزاء والشرائط كنسبة الاستثناء والنسيان، الا انه مع ذلك لا ت

لم   اذا  منه  المستثنى  الى  الاستثناء  كنسبة  تكون  انما  النسبة  هذه  لأن  منه،  المستثنى  الى 

راه او النسيان،  الاك  يسقط الوجوب عن الكل بسقوط وجوب الجزء بالاضطرار او

فر خلف  لأنها  المقام،  في  معقولة  غير  الفرضية  هذه  الاجزاء ولكن  ارتباطية  ض 

خلف   لزم  والا  تماماً،  الكل  سقط  منها  جزء  سقط  فاذا  وسقوطاً،  ثبوتاً  والشرائط 

 مع التوضيح. +فرض كونه جزءاً ومربوطاً به، هذا ما ذكره السيد الاستاذ

ذكره  ما  لأ  +ولكن  تام،  ثبوتاً أجز  نغير  ارتباطية  كانت  وان  الصلاة  اء 

ذلك لا مانع من هذا الاستثناء، فانه يكشف عن وسقوطاً في مقام الثبوت، ولكن مع 

ا الاول  من  الباقية  بالاجزاء  الوجوب مختص  ان    يان  الامر  غاية  الجعل،  من حين 

ما  ء انابحسب مقام الثبوت ليس هنا استثناء، والاستثن اذاً الكاشف عن ذلك متأخر، ف

  هو بحسب مقام الاثبات وهو قسم من التخصيص، ولا مانع من ورود التخصيص 

على ادلة اجزاء الصلاة، ومن هنا لا فرق في جواز تخصيص العام بالاستثناء او بغيره 

بين العام الاستغراقي والعام المجموعي، فدليل النسيان كاشف عن ان الجزء المنسي  
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الوجوب من  دلي  كخارج عن الصلاة من الاول وكذل ل الاضطرار والاكراه، وان 

 نسي او المضطر اليه، هذا من ناحية. الاول مجعول للاجزاء غير الجزء الم

المحققين  بعض  علق  أخرى،  ناحية  الاستاذ  +(1) ومن  السيد  ذكره  ما   +على 

 بامرين:

الخراساني المحقق  غرض  ان  للاقل    +الاول،  المنجز  وجود  اثبات  ذلك  من 

الإ اجراء  التفتيش الة  صمكان  فيه، وليس غرضه  المشكوك  الجزء  البراءة عن جزئية 

للاقل بعد جريان البراءة عن الاكثر، اذ كيف يمكن جريان البراءة   المنجز عن وجود

العلم   بان  القائل  المسلك  على  للاقل  المنجز  وجود  عن  التفتيش  قبل  الجزئية  عن 

هو التفتيش    +ضوء مختاره   على  بفالمناس،  +الاجمال علة تامة للتنجيز كما هو مختاره 

عن البراءة  اجراء  ثم  اولاً  للاقل  منجز  وجود  ادلة    عن  فبضم  هذا  وعلى  الاكثر، 

الاجزاء والشرائط الى ادلة البراءة، يثبت وجود الاقل دون وجوب الاكثر، والاول  

 ثابت بادلة الاجزاء والشرائط والثاني باصالة البراءة، وبذلك ينحل العلم الاجمال. 

خ غو على ير  اذ  بالعلية،  القائلين  لمسلك  مناسباً  كان  وان  التوجيه  هذا  ان  في 

هذا المسلك لا بد من اثبات وجوب الاقل وتنجزه في المرتبة السابقة على اصالة    ضوء

 البراءة او في عرضها كما في المقام، لأن ضم ادلة الاجزاء الى ادلة البراءة ينتج امرين: 

 

 350ص  5ج  بحوث في علم الاصول  (1)
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الاقل يمكن على ضوء هذا    عدم  والثاني  الاول، وجوب  الاكثر، ولا  وجوب 

ثم اولاً  البراءة  جريان  فرض  كون    المسلك  مع  اذ  للاقل،  منجز  وجود  عن  التفتيش 

اطرافه   ان جعلها في  يتصور جريانها، ضرورة  للتنجيز كيف  تامة  العلم الاجمال علة 

 ثبوتاً لا يمكن لا كلًا ولا بعضاً. 

  في الكفاية، حيث ذكر فيها بقوله:   +مهالا ان هذا التوجيه بعيد عن ظاهر كلا

ان ما هو برفع منشأ انتزاعه وهو الامر الاول، ولا  لا يقال ان ارتفاع الامر الانتزاعي 

عنه بالخال  آخر  امر  على  آخر  ارتفاعه    دليل  كان  وان  نعم  يقال  فانه  الاقل(،  )وهو 

الادلة  الى  الناظر  الرفع  حديث  نسبة  ان  الا  انتزاعه،  منشأ  بيان الدا  بارتفاع  على  لة 

منه   المستثنى  الى  الاستثناء  نسبة  اليها،  والشرائط  على الاجزاء  دالاً  يكون  معها  وهو 

 جزئيتها الا مع نسيانها، هذا في المتن وفي الهامش الا مع الجهل بها.

الواضح هذا    ،ومن  معنى  لأن  التوجيه،  هذا  على  تنطبق  لا  العبارة  هذه  ان 

البرا  اصالة  مفاد  ان  رفءالتوجيه  الواقع،  ة  في  الحكم  ثبوت  ينافي  لا  وهو  ظاهري  ع 

مكان اجراء ني على اثبات وجود منجز لوجوب الاقل، لإباعتبار ان هذا التوجيه مب

الى   الاقل  الاكثر، وبضم وجوب  العلم الاجمال أالبراءة عن وجوب  ينحل  جزائها، 

واقع رفع  الرفع،  حديث  مفاد  ان  هو  العبارة  هذه  معنى  فان  ظاهري  لا    يتنجيزاً، 

 وذلك لمكان قرينتين:

الادلة  الى  الناظر  الرفع  قوله حديث  انه حاكم    الاولى:  النظر  معنى  فان  الخ، 

 عليها ورافع لحكمها واقعاً كحديث لا ضرر ولا حرج. 

قوله في ذيل هذه العبارة ويكون حديث الرفع مع تلك الادلة دالا على   : الثانية

لهامش الا مع الجهل بها، وعلى كلا التقديرين في ا  الا مع نسيانها، وفي نسخة  الجزئية

لنسيان وكذلك مع الجهل، ولهذا لا تكون هذه العبارة قابلة فالجزئية مرفوعة واقعاً با
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للتطبيق على هذا التوجيه، لأنه يقوم على اساس ان المرفوع بحديث الرفع التنجز لا 

 الحكم الواقعي لأنه على تقدير وجوده ثابت.

ظاهر بمقتضى القرينتين المذكورتين  +ذكره صاحب الكفاية ن ماا :والخلاصة

ع بجميع فقراته ناظر الى الواقع وحاكم عليه، بلا فرق بين فقرة ما  في أن حديث الرف

 لا يعلمون وسائر فقراته هذا.

مبني على الخلط    +من ان ما ذكره   +الصحيح هو ما افاده السيد الاستاذ  اً فاذ

ر والاكراه وغيرها، لأن الرفع في جملة ما لا يعلمون ضطرابين الجهل والنسيان والا

يكون واقعياً، وفي سائر الجملات واقعي ولا يمكن ان يكون ظاهري ولا يمكن أن  

 ظاهرياً، هذا من ناحية. 

الكفاية صاحب  ذكره  ما  ان  أخرى،  ناحية  بين    +ومن  الجمع  من  المقام  في 

مقت اذ  مسامحة،  عن  يخلو  لا  والنظر  كوضىالاستثناء  ادلة    الى  الرفع  حديث  نسبة  ن 

ويكون لها  مخصص  انه  الاستثناء  نسبة  والخصوص    الاجزاء  بالعموم  بينهما  التنافي 

الاثبات،   مقام  بينهما في  تنافي  انه حاكم عليها ولا  اليها  ناظراً  المطلق، ومقتضى كونه 

التخصيص   عن  تختلف  انها  الا  ثبوتاً،  التخصيص  الى  كان  وان  الحكومة  ومرجع 

 .الجمع بينهما في دليل واحد لا يمكن وان كان لا مانع منه ثبوتاً  اذاً ، فباتاً ثا

ومن ناحية ثالثة، ان نسبة حديث الرفع فيما عدا فقرة)ما لا يعلمون( الى الادلة  

الدليل  الى  الحاكم  الدليل  نسبة  الواقعية،  الشرعية  الاحكام  على  الدالة  الاولية 

النظر الى تلك لمستالا نسبة الاستثناء الى    المحكوم ثنى منه، فان لسان الحديث لسان 

حكومتها ملاك  وهو  حالة ع  الادلة  بغير  وتخصيصها  واقعاً،  أحكامها  ورفع  ليها 

ف والخطأ،  والاكراه  والاضطرار  على    اذاً النسيان  مبنى  بالاستثناء  ذلك  عن  التعبير 

فع في غير  الر   ثعلى المحقق الخراساني ان يقول بان نسبة حدي  يالتسامح، وكان ينبغ
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ة النظر اي نسبة الدليل  جزاء نسبفقرة)ما لا يعلمون( الى الادلة الاولية الدالة على الأ

 الحاكم الى الدليل المحكوم. 

  ،وغير خفي أن نسبة النسيان إلى الحكم المنسي ليس نسبة الحاكم إلى المحكوم

مع النقيض  طرف  وفي  ووجداناً  واقعاً  المنسي  للحكم  رافع  فإنه    ، ومة الحك  كيف 

  وكذلك سائر فقرات الحديث كالاضطرار والإكراه والخطأ .

ولا    )ما لا يعلمون(، فلا تكون نسبته الى تلك الادلة نسبة النظر  واما في فقرة

لا    الاستثناء، واما الاول فهو واضح، لأن مفاده في هذه الفقرة هو رفع الحكم ظاهراً 

لا   لك، لأن مفاده الحكم الظاهري وهوفكذ واقعاً حتى يكون ناظراً اليها، واما الثاني

كيف يكون مخصصاً لها بان يجمع    اذاً اقعي، فينافي مفاد تلك الادلة الذي هو حكم و

 بينهما بالتخصيص. 

ان ظاهر اطلاق ادلة الاجزاء والشرائط هو جعل الاجزاء والشرائط    :وبكلمة

وا العلم  من  المكلف  حالات  تمام  وفي  مطلقاً  كالصلاة  ونحوهما،  هل  لجللواجب 

ا  الرفع  الظاهري لا  الرفع  ما لا يعلمون  الرفع في فقرة  لواقعي، ومن  ومفاد حديث 

انه بينهما   المعلوم  يجمع  حتى  الواقع  في  الحكم  وثبوت  الظاهري  الرفع  بين  تنافي  لا 

على   العام  بحمل  بينهما  يجمع  فانه  والخاص،  العام  بين  الحال  هو  كما  بالتخصيص 

الت يرتفع  وبه  الواقعي افي  نالخاص  الحكم  بين  الجمع  مبحث  في  ذكرناه  لما  بينهما، 

 ه لا تنافي بينهما اصلًا وتمام الكلام هناك. والحكم الظاهري من ان

الرفع  مفاد حديث  يكون  ان  بناء على  يتم  فانما  تم  لو  ذلك  ان  الى  اضافة  هذا 

 لكي لوياً ورفع الجزئية، ولكن تقدم ان مفاده ليس رفع الجزئية، لأنها ليست حكمًا م

بل هي أمر    تكون الذمة مشغولة بها، وعند الشك فيها تكون مورداً لأصالة البراءة،

لأصالة   مورداً  تقع  ولا  الذهن  عالم  في  وجوده  غير  له  موضوعي  واقع  لا  انتزاعي 
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ان   تقدم  ولكن  الاكثر،  انتزاعها وهو وجوب  منشأ  برفع  رفعها  يمكن  نعم  البراءة، 

بل ،  +ب الواقعي ظاهراً كما عن السيد الاستاذلوجوامفاد حديث الرفع ليس نفي  

ف الاحتياط،  ايجاب  رفع  ادلة    اذاً مفاده  الى  الرفع  حديث  نسبة  تكون  ان  يعقل  لا 

اثبات  الادلة  ايجاب الاحتياط، ومفاد تلك  مفاده رفع  الاجزاء نسبة الاستثناء، لأن 

 الاجزاء للواجب كالصلاة ونحوها.

الثاني: تقدير  الامر  على  الكفاية حمل    انه  صاحب  وجود    +كلام  اثبات  على 

البراءة عن وجوب الاكثر، فمع هذا لم يرد    منجز لوجوب الاقل بعد فرض جريان 

في مسالة الجمع   +مبني على مسلكه   +لأن ما ذكره ،  +عليه ما اورده السيد الاستاذ 

الجهل  بين  الفرق  عدم  على  مبني  انه  لا  الواقعي،  والحكم  الظاهري  الحكم  بين 

يرى في تلك المسالة التنافي بين   +والاضطرار والاكراه والخطأ، وذلك لأنه  سياننوال

التناقض والتضاد، فاذا كان الحكم الواقعي  الح كم الظاهري والحكم الواقعي بنحو 

فعلياً كالوجوب أو الحرمة، فلا يمكن جعل الحكم الظاهري الترخيصي على خلافه، 

الضدين في شيء  لا بين  الجمع  انما   احد،وستلزامه  مورد  الظاهري في  الحكم  فجعل 

ه، فاصالة البراءة عن حرمة شرب التتن انما  يمكن اذا لم يكن الحكم الواقعي فعلياً في

تجري وتثبت الترخيص في شربه اذا لم تكن حرمته فعلية على تقدير ثبوتها في الواقع، 

اجتما البراءة عن حرمته، لأنه يستلزم  الوالا فلا يمكن جريان اصالة  ضدين وهو  ع 

التزم  هنا  ومن  ال  +مستحيل،  الاحكام  موارد  في  الواقعية  الاحكام  ظاهرية  بان 

المخالفة لها، كما في الشبهات البدوية على تقدير وجودها فيها ليست بفعلية، والا فلا  

اصالة   جرت  فاذا  الاساس  هذا  وعلى  خلافها،  على  الظاهري  الحكم  جعل  يمكن 

في الاكثر  وجوب  عن  الواقعي  المق  البراءة  الوجوب  ان  عن  كاشفاً  ذلك  كان  ام، 

ثبوته   تقدير  بالاكثر على  الظاهري  المتعلق  الحكم  يمكن جعل  فلا  والا  فعلياً،  ليس 
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بفعلية  يعلم  فعلياً، فلا  بالاكثر  المتعلق  الوجوب  فاذا لم يكن  الترخيصي على خلافه، 

مرحلة الفعلية،  في    ةالوجوب المتعلق بالاقل من جهة ان الوجوبات الضمنية ارتباطي

ك ان  لأنه  بالاقل،  المتعلق  الوجوب  بفعلية  يعلم  فلا  هذا  يكون وعلى  فلا  ان ضمنياً 

فعلياً من جهة عدم فعلية وجوب الكل، وان كان استقلالياً فهو فعلي، وحيث انا لا 

ينتفي العلم بفعلية وجوب  اذاً نعلم انه ضمني او استقلال، فلا علم بفعلية وجوبه، ف

ط  الاقل عن  في  يكشف  جريانها  لأن  الاكثر،  وجوب  عن  البراءة  اصالة  جريان  ول 

وجوب فعلية  كان عدم  اذا  الاقل  وجوب  فعلية  لعدم  ملازم  وجوبه  فعلية  وعدم  ه، 

الاقل   وجوب  فعلية  اثبات  من  بد  فلا  وحينئذٍ  استقلالياً،  كان  اذا  فيما  لا  ضمنياً 

 وتنجزه بدليل آخر.

ا بتقريب  ذلك،  على  تعليق  الخراسانيمسل  نولنا  المحقق  مسالة    (1)+ك  في 

ن كان ذلك، حيث انه يرى التنافي بين الجمع بين الحكم الظاهري والحكم الواقعي وا

الاولى على خلاف   يمكن جعل  الفعلية، ولا  الواقعية  الظاهرية والاحكام  الاحكام 

حكام الا  للا محالة يكون جع  اذاً ستلزامه الجمع بين الضدين أو النقيضين، فالثانية لا

ا الاحكام  تكن  لم  اذا  فيما  هو  انما  الواقعية،  الاحكام  خلاف  على  لواقعية الظاهرية 

في   +هنا ليس مبنياً على مسلكه  +فعلية على تقدير ثبوتها في الواقع، الا ان ما ذكره 

 تلك المسالة لأمرين:

ذكره   :الاول ما  تطبيق  يمكن  لا  مسلكه   +انه  على  تنجيز    (2)+هنا  مسالة  في 

الالالع فاذا كان مسلكهم  التامة،  العلة  بنحو  انه يكون  من  تنجيز    +جمال  مسالة  في 

الاجمال كذلك، فلا يمكن فرض جريان اصالة البراءة عن وجوب الاكثر أو    العلم

 

 113كفاية الاصول ص  (1)

 406كفاية الاصول ص (2)
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هذا   لأن  بالاقل،  المتعلق  للوجوب  المنجز  وجود  عن  والفحص  الطلب  ثم  لا، 

  يكون بنحو العلة التامة. جمالالفرض غير معقول على القول بان تنجيز العلم الا

ة البراءة ليس من جهة ان  ان عدم فعلية الحكم الواقعي في موارد اصال   :الثاني

مع  مضاد  مفادها  ان  من جهة  بل  بالالتزام،  ولو  الواقعي  الحكم  فعلية  نفي  مفادها 

ان    عالحكم الواقعي الفعلي، فعدم فعليته مستند الى المضادة بينهما لا الى انه مفادها، م

كلامه بالاكثر،    +ظاهر  الامر  وهو  الواقعي  الحكم  نفي  الاصالة  مفاد  ان  هو  هنا 

بان نسبة   +ينئذٍ فثبوت الامر الآخر متعلقاً بالاقل بحاجة الى دليل، وايضاً صرحوح

معناه تخصيص   التخصيص، وهذا  أو  الحكومة  نسبة  الاجزاء  ادلة  الى  الرفع  حديث 

 يان أو الاضطرار أو الاكراه. النس الحكم الواقعي بغير حال الجهل أو

مبنياً على مسلكه في مسالة  في المقام    +فلا يمكن ان يكون ما ذكره   ، وعلى هذا

في تلك المسالة هو ان    +الجمع بين الحكم الظاهري والحكم الواقعي، لأن ما ذكره 

الظاهر  الترخيص  انه  الرفع، حيث  اذا  يمفاد حديث  الواقعي  للحكم  فهو مضاد   ،

في المقام، هو ان مفاد نفي الحكم الواقعي اما بالحكومة أو    +اما ما ذكره ، واً كان فعلي

ذكره التخص  ما  تطبيق  يمكن  لا  ولهذا  ذكره   +يص،  ما  على  المقام  مسالة    +في  في 

 الجمع بين الحكم الظاهري والحكم الواقعي، هذا من ناحية. 

نه مبني  ، لألفي المقام لا يرجع الى معنى محص +ومن ناحية أخرى، ان ما ذكره 

، وتخيل ان على الخلط بين الجهل بالحكم الواقعي وبين النسيان والاضطرار والاكراه 

المتكفلة  الاولية  الادلة  على  حكومته  وهو  واحد  مدلولاً  فقراته  بتمام  للحديث 

 للاحكام الشرعية. 
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الكفاية  ذكره صاحب  ما  ان  وهي  النتيجة،  هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  في   +الى 

من التوجيه لما ذكره    +لى معنى محصل، واما ما ذكره بعض المحققين جع ارالمقام لا ي

 فلا يمكن المساعدة عليه. صاحب الكفاية،

التمسك بالاستصحاب في المسالة، بتقريب انه تارة يتمسك به    :(1) الامر الرابع

ثبات البراءة عن ثبات اشتغال الذمة بالتكليف في المقام بقاءً، وأخرى يتمسك به لإلإ

 ف فيه. تكليلا

الاقل   بين  مردد  انه  حيث  المسالة،  في  الواجب  فلأن  الاول،  الفرض  اما 

كثر، فاذا أتى المكلف بالاقل، فقد علم بان الواجب في الواقع لو كان الاقل فهو  والا

ف كذلك،  باق  فهو  الاكثر  فيه  الواجب  كان  لو  واما  جزماً،  امر    اذاً مرتفع  يدور 

ما هو مقطوع الارتف التردد هي  ع وماالواجب بين  البقاء، ونتيجة هذا  ا هو مقطوع 

م لا  ومعه  الذمة  اشتغال  بقاء  في  وهذا الشك  اشتغالها،  بقاء  استصحاب  من  انع 

الاستصحاب وان كان لا يثبت وجوب الاكثر الا على القول بالاصل المثبت الا انه 

والاتي الامتثال  بوجوب  العقل  حكم  موضوع  يحرز  لأنه  اثباته،  الى  حاجة  ن الا 

لواجب، لأن موضوعه بقاء الواجب في ذمة المكلف، والمفروض ان الاستصحاب  با

وع حكمه، ومع ثبوته ولو بالاستصحاب فالعقل يحكم بوجوب الاتيان يثبت موض

صغريات   من  الاستصحاب  هذا  فيكون  عهدته،  عن  المكلف  يخرج  حتى  بالاكثر 

 الاستصحاب في القسم الثاني من اقسام استصحاب الكلي.

من ان الوجوب بمفاد كان التامة المجعول في الشريعة المقدسة  :  ما تقدموابلجوا

بالا من  متعلق  اي خصوصية  اخذ  بدون  الاقل  ذات  يعنى  المهملة،  الماهية  بنحو  قل 
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الخصوصيات فيه وهو معلوم تفصيلًا ثبوته في العهدة، والشك انما هو في سعة هذا  

ع فيه الى اصالة البراءة، ولهذا  لرجواالوجوب للزائد وهو شك بدوى، فلا مانع من  

تفص علم  بل  اجمال  علم  المقام  في  ليس  انه  في  قلنا  بدوي  وشك  الاقل  بوجوب  يلي 

من  فهو  والتقييد،  الاطلاق  أو  والضمني  الاستقلال  وصف  واما  الزائد،  وجوب 

من  وليس  الموضوعي  وواقعه  الوجوب  حقيقة  عن  وخارج  الانتزاعية  الاوصاف 

ولهذا لا يدخل في العهدة ولا يقبل التنجيز أو التعذير، وعلى هذا  ـه،  ل القيود المقومة  

المك أتى  البراءة،  فاذا  اصالة  الى  الزائد  في  فقد خرج عن عهدته ويرجع  بالاقل،  لف 

به،   وحينئذٍ فلا يبقى شك في براءة ذمته عن الواجب حتى يستصحب بقاء اشتغالها

بقاء اشتغالها موجوداً، لو كان الشك في  حاجة الى الاستصحاب، لأن نفس  فلا    بل 

 الشك فيه مورد لقاعدة الاشتغال.

 موضوع للاستصحاب .   انه لا :فالنتيجة

ومع الاغماض عن ذلك وتسليم ان العلم الاجمال في المقام موجود وهو العلم 

بوجوب الاقل المردد بين المطلق والمقيد أو الاستقلال والضمني، وقد تقدم ان هذا  

لا يقبل الانحلال حقيقة، واما الانحلال حكمًا فهو يقبل، بتقريب ان ال  العلم الاجم

المؤم المطلق والمستقل، على  الاصل  الطرف  نفسه وهو  احد طرفيه في  ن لا يجري في 

زائداً على فيه  كلفة  لا  انه  ف  اساس  بالاصل،  تدفع  حتى  الوجوب  اصل  لا   اذاً كلفة 

طرف المقيد، حيث لا معارض  وهو رمانع عن جريان الاصل المؤمن في الطرف الآخ

مانع انه لا  التقييد كلفة زائدة، كما  ان  باعتبار  التقييد،   له،  من استصحاب عدم هذا 

وعلى هذا فاذا أتى المكلف بالاقل، فلا يشك في بقاء الواجب في عهدته لكي يتمسك 

 باستصحاب بقائه فيها.
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ال  :والخلاصة لعدم  المقام  في  للاستصحاب  موضوع  لا  فيشانه  بقاء   ك 

القسم    الواجب في الاستصحاب في كبرى  هذا  يدخل  لكي  به  اشتغالها  بعد  العهدة 

 الثاني من اقسام الاستصحاب الكلي.

الاستاذ  السيد  ذكره  ما  بين   (1)+واما  الجامع  الاقل  وجوب  ان  من  المقام  في 

الاكثر،   انما هو في وجوب  الضمني متيقن والشك  الوجوب الاستقلال والوجوب 

البراءة عن وجوب الوج  وبضم الوجداني بوجوب الاقل الى اصالة  العلم  دان وهو 

استصح أو  يحرزالاكثر  عدم وجوبه  ان    اب  احراز  بمعنى  الاقل،  استقلال وجوب 

فلأن انحلال العلم الاجمال   : الواجب هو الاقل، فلا يمكن المساعدة عليه، اما اولاً 

قه وتعيين الواجب المعلوم واطلا  حكمًا لا يتوقف على احراز استقلال وجوب الاقل

 بالاجمال فيه.

اثبات الاستقلال  :وثانياً  والاطلاق باصالة عدم وجوب الاكثر    انه لا يمكن 

 الا على القول بالاصل المثبت.

على  أو تقريبه  فيمكن  البراءة،  باستصحاب  التمسك  وهو  الثاني،  الفرض  ما 

وبالحمل الشايع معلوم    تامة ل اساس ما تقدم سابقاً من ان وجوب الاقل بمفاد كان ا

وح البدوي،  بالشك  الزائد  وجوب  في  هو  انما  والشك  من  تفصيلًا،  مانع  فلا  ينئذٍ 

وجوب  عدم  استصحاب  لأن  لـه،  معارض  ولا  الاكثر  وجوب  عدم  استصحاب 

 الاقل غير جار لفرض ان وجوبه معلوم تفصيلًا. 

ارض ر معث من ان استصحاب عدم وجوب الاك  (2) +وما ذكره السيد الاستاذ

مقومات  من  والتقييد  الاطلاق  ان  على  مبني  الاقل،  وجوب  عدم  باستصحاب 
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وعندئذٍ فكما ان المكلف يشك في تعلق الوجوب بالاكثر بنحو الاستقلال  الوجوب،  

لا محالة يكون استصحاب عدم وجوب   اذاً فكذلك يشك في تعلقه بالاقل كذلك، ف

 الاكثر معارض باستصحاب عدم وجوب الاقل. 

الاوصاف بنا  اوام من  والتقييد  الاطلاق  وصف  ان  من  ذكرناه  ما  على  ء 

مقوم من  وليس  تفصيلي  الانتزاعية  علم  بل  المقام  في  اجمال  علم  فلا  الوجوب،  ات 

في   الكلام  تمام  هذا  تقدم،  كما  الزائد  وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  ذات  بوجوب 

 المقام الاول.

 نتائج بحوث هذا المقام عدة نقاط

 ان في مسالة الاقل والاكثر الارتباطيين قولين رئيسين:  لى:والنقطة الا

الاول في  :القول  المرجع  المعروف    ان  هو  القول  وهذا  البراءة،  اصالة  المسالة 

 والمشهور بين الاصوليين.

الثاني المحقق   :القول  اختاره  القول  وهذا  الاشتغال،  اصالة  فيها  المرجع  ان 

لكفاية فصل بين البراءة الشرعية والبراءة  في اوفي حاشيته على الرسائل،  +الخراساني

 العقلية بجريان الاولى دون الثانية. 

قد استدل على القول الثاني وهو القول بالاشتغال، وقد نوقش   نقطة الثانية:ال

في تلك الوجوه بعدة مناقشات اكثرها غير صحيحة، والصحيح ان العلم الاجمال في 

العل وهو  واقعي  لا  صوري  المطلق الا  مالمسالة  بين  المردد  الاقل  بوجوب  جمال 

المتصور الاجمال  العلم  ان  فقل  أو  بنحو   والمقيد،  الاقل  بوجوب  العلم  هو  المقام  في 

الاستقلال أو بنحو الضمني المساوق لوجوب الاكثر، وقد تقدم ان وصف الاطلاق 

ا عي لهولا واقع موض  ي والتقييد والاستقلال والضمني من الاوصاف الانتزاعية الت
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وغير   الا في عالم الذهن وليس من الامور المولوية الملزمة، ولهذا لا تدخل في العهدة

 قابلة للتنجيز أو التعذير، فان القابل لذلك انما هو الامر المولوي لا كل شيء.

الثالثة: تفصيلي    النقطة  اجمال، بل علم  المسالة حقيقة وواقعاً علم  ليس في  انه 

يع الاقل  ذات  الم نبوجوب  التى  المهملة  الخارج، وهذا    ي اهية  لها واقع موضوعي في 

ا كان  بمفاد  هو  الذي  الوجوب  الوجوب  لأنه  المقدسة،  الشريعة  في  مجعول  لتامة 

بالحمل الشايع، واما الوجوب بوصف الاطلاق أو التقييد أو بوصف الاستقلال أو  

هو وصف   انماوالضمني، فلا يكون مجعولاً، لأن هذا الوصف ليس مقوماً للوجوب  

منتزع من حد الوجوب الذي هو أمر عدمي خارج عن حقيقته، لأن المجعول فيها  

انما هو الوجوب بمفاد كان التامة، وتعلق هذا الوجوب بذات الاقل معلوم تفصيلًا  

 والشك انما هو في شموله للزائد، وحيث انه بدوي فالمرجع فيه اصالة البراءة. 

ت الاقل وهي الماهية المهملة بدون لحاظ  ب ذاوان متعلق وج  النقطة الرابعة:

 الذهنية، وليس متعلق الوجوب خصوصية من الخصوصيات معها لا الخارجية ولا

الاقل بشرط لا والاكثر بشرط شيء، لأن الماهية المعنونة بهذا العنوان لا وجود لها الا 

 عالم الذهن، فلا يصلح ان يتعلق بها الوجوب.  في

من    +وتبعه فيه السيد الاستاذ  +كره المحقق النائينيما ذ  ان  النقطة الخامسة:

المسالة في  الاجمال  العلم  الاقل    ان  بوجوب  العلم  لأن  للانحلال حقيقة،  قابل  غير 

بوجوبه   متعلقاً  كونه  بين  مردد  الاقل  بوجوب  المتعلق  العلم  لأن  اجمال،  علم  بعينه 

بالزائد، وهذا هو نفس    يداً قبحده وبنحو الاطلاق والاستقلال أو متعلقاً بوجوبه م

الاقل بوجوب  الاجمال  العلم  المقام وهو  الاجمال في  هذا    العلم  مرد  فان  الاكثر،  أو 

الوجوب المتعلق بالاقل مردد بين كونه متعلقاً به بحده   العلم الاجمال الى العلم بان 

ال بالعلم  الاجم  يلزم من انحلال العلم  اذاً أو متعلقاً به مقيداً بشيء زائد وهو الاكثر، ف
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ام، لأنه  بوجوب الاقل انحلاله بنفسه وهو مستحيل، لأنه كعلية الشيء لنفسه غير ت

ليس بعلم اجمال بحكم شرعي بالحمل الشايع القابل للتنجز بل هو علم اجمال بامر 

 انتزاعي. 

الاستاذ السيد  ذكر  فقد  الحكمي،  الانحلال  لأن    +واما  منه،  مانع  لا  انه 

لا مانع من جريانه   اذاً ري في احد طرفيه وهو المطلق في نفسه، ف يج لا الاصل المؤمن  

وهو    في الآخر  وعدم  الطرف  الحكمي  بالانحلال  الالتزام  ان  وفيه  بالزائد،  التقييد 

الانحلال الحقيقي مبني على ان متعلق العلم الاجمال وجوب الاقل المردد بين المطلق  

ن هذا العلم الاجمال مجرد افتراض لا  دم اقوالمقيد أو الاستقلال والضمني، ولكن ت

كم شرعي مجعول في الشريعة المقدسة، واقع موضوعي لـه، لأنه ليس علمًا اجمالياً بح

 بل هو علم اجمال بامر انتزاعي غير قابل للتنجيز أو التعذير.

السادسة:   ينحل  النقطة  فلا  ثبوته،  تقدير  على  المساله  في  الاجمال  العلم  ان 

، لأن  يلي بوجوب الاقل الجامع بين المطلق والمقيد أو النفس والضمن تفصيلبالعلم ا

الانح في  لا  الميزان  وهو  بالتفصيل  المعلوم  على  بالاجمال  المعلوم  انطباق  هو  انما  لال 

على  ينطبق  ولا  والنفس  المطلق  الوجوب  هو  بالاجمال  المعلوم  لأن  عليه،  ينطبق 

 لضمني. س وافالوجوب الجامع بين المطلق والمقيد والن

السابعة: سقوط    النقطة  في  الشك  موارد  في  داخلة  المسألة  ان  من  قيل  ما  ان 

ما  التك فيه قاعدة الاشتغال لا يرجع الى معنى محصل، لأن  الذمة والمرجع  ليف عن 

تفصيلًا،   معلوم  به  الذمة  اشتغال  ان  الاقل، حيث  العهدة هو وجوب  داخل في  هو 

 هو في اصل الثبوت والمرجع فيه قاعدة البراءة. نما  اواما بالنسبة الى الزائد، فالشك 

اجب واحد كالصلاة مثلًا انما هو في مقام  ان ارتباطية اجزاء و  النقطة الثامنة:

بدون   جزء  سقوط  ولا  الاجزاء  سائر  ثبوت  بدون  جزء  ثبوت  يعقل  فلا  الثبوت، 
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  هوماسقوط سائر الاجزاء، فثبوت كل جزء انما هو بثبوت الكل وسقوط كل جزء ان

 بسقوط الكل ولا يمكن التفكيك بينهما في هذا المقام.

التفكيك بينها في مرحلة التنجز، لأن الحاكم في واما في مقام الاثبات، فيمكن  

الى  منه وصل  مقدار  فاي  التكليف،  وموضوع حكمه وصول  العقل،  المرحلة  هذه 

حيث ان    قاملمالمكلف فالعقل يحكم بتنجزه، وما لم يصل فلا موضوع لحكمه، وفي ا

تعلقه  واما  بتنجزه،  يحكم  فالعقل  المكلف،  الى  وصل  قد  بالاقل  المتعلق    الوجوب 

 بالزائد، فحيث انه لم يصل، فلا يحكم بتنجزه مع وحدة الوجوب في المقام.

  اً ذإان الملاك في المسالة معلوم وهو حقيقة التكليف وروحه، ف  النقطة التاسعة:

صيله الا بالاتيان بالاكثر، لأن الشك في كن تح ميحكم العقل بوجوب تحصيله ولا ي 

 دد بين الاقل والاكثر. المسالة حينئذٍ انما هو في المحصل وهو مر

المسالة  به في  المامور  الفرضية اصلًا، لأن  انه لا اساس لهذه  تقدم من  ما  وفيه 

تبه رحيث انه مردد بين الاقل والاكثر، فبطبيعة الحال يكون الملاك ايضاً مردداً بين ت

التكليف، ولا   ناحية  من  الا  الملاك  الى  لنا  لا طريق  انه  الاكثر، حيث  أو  الاقل  على 

فترتب  ي وعليه  خلف،  فانه  مردد  والتكليف  تفصيلًا  معلوم  الملاك  ان  فرض  مكن 

انه   فحيث  بالاكثر،  القول  على  واما  تفصيلًا،  معلوم  لوجوبه  تبعاً  الاقل  على  الملاك 

 فيه اصالة البراءة.  رجعلممشكوك فيه بالشك البدوي، فا

العاشرة: الواجبا  النقطة  بين  المسالة  في  التفصيل  ان  من  قيل  العبادية  ما  ت 

ف التوصلية،  في    اذاً والواجبات  كان  ان  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران 

فيه قاعدة  فالمرجع  التوصليات  قاعدة الاشتغال، وان كان في  فيه  فالمرجع  العبادات 

 تقدم انه لا وجه لهذا التفصيل.  ولكن البراءة
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في المسالة بين الواجب  التفصيل    +ذكر المحقق العراقي:  ةالنقطة الحادية عشر

دار   اذا  الاول  فعلى  قطعه،  الذى لا يحرم  والواجب  مثلًا  كالصلاة  قطعه  الذى يحرم 

أو مع الصلاة بين وجوبها بدون سورة  امر  دار  اذا  الاقل والاكثر، كما  ا، هالامر بين 

الامر  ف دار  اذا  الثاني،  على  واما  الاحتياط،  اصالة  فيه  المرجع  يكون  ذلك  مثل  في 

 ، فيكون المرجع فيه اصالة البراءة. بينهما

 ولكن تقدم انه لا وجه لهذا التفصيل ايضاً.

الثانية عشر فيه    :ةالنقطة  الزيادة  الذى تكون  الواجب  التفصيل في المسالة بين 

لزيادة فيه مبطلة والاول كالصلاة، فان الزيادة فيها ون اكمبطلة والواجب الذي لا ت

ان   دار امر الصلاة بين الاقل والاكثر كما اذا شك في  عمداً مبطلة لها، وعلى هذا فاذا

بقصد   بالسورة  والاتيان  الاحتياط  يجب  ذلك  مثل  ففي  لا،  أو  فيها  واجبة  السورة 

اما واجبة السورة  بان  الاجمال  للعلم  مبطلة  ا  في   الرجاء، وذلك  زيادة  انها  أو  لصلاة 

 لها.

 . ولكن تقدم بشكل موسع ان هذا التفصيل ايضاً غير صحيح

في المسالة من التفصيل    +ان ما اختاره المحقق الخراساني  :ةالنقطة الثالثة عشر

بين البراءة الشرعية والبراءة العقلية وجريان الاولى في المسالة دون الثانية، مبني على  

ا العلم  بجريان  جمالاان  ينحل  ولا  الشرعية  البراءة  بجريان  حكمًا  ينحل  المقام  في  ل 

  حقيقة ولا حكمًا ولهذا يكون مانعاً عنها.البراءة العقلية لا

تفصيلي  علم  بل  حقيقة،  اجمال  علم  المسالة  في  يكون  لا  انه  تقدم  ولكن 

فيها الاجمال  العلم  لأن  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  ذات   بوجوب 

، حيث ان المعلوم بالاجمال فيها امر انتزاعي غير قابل للتنجيز أو التعذير لا  صوري
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لا فرق بين البراءة الشرعية والبراءة العقلية فكلتاهما تجري    اذاً لوي قابل لـه، فامر مو

 في المقام، وعلى فرض وجود العلم الاجمال في المقام، فايضاً لا فرق بينهما كما تقدم. 

الرا  ع بالنقطة  انحلاله    :ةشرعة  يمكن  لا  المقام  في  المتصور  الاجمال  العلم  ان 

المتع الوجوب  بلحاظ  الضمني  حقيقة  أو  النفسي  الوجوب  بين  المردد  بالاقل  لق 

 .  والمطلق أو المقيد، وهل يمكن انحلاله بلحاظ تنجز هذا الوجوب

الوجوبات   :والجواب بين  التنجيز  في  التفكيك  من  مانع  لا  اذ  ممكن،  انه 

مرحلة الثبوت لا يمكن، فما ذكره   ية في مرحلة الاثبات، لأن التفكيك بينها فيلضمنا

 من عدم امكان الانحلال، لا يمكن المساعدة عليه.  +لخراسانيالمحقق ا

عشر الخامسة  الخراساني  :ةالنقطة  المحقق  ذكره  ما  في   +ان  الغرض  ان  من 

فلا معلوماً،  الغرض  كان  فاذا  كالوجوب،  معلوم  بلزوم محال  المقام  العقل  يحكم  ة 

الا منه  الذمة  بفراغ  القطع  حصول  يمكن  ولا  منه،  الذمة  وفراغ  بالاتيان  تحصيله   

البر كما اءبالاكثر، ولهذا لا تجري  منها  مانع  فلا  الشرعية  البراءة  واما  عنه،  العقلية  ة 

تقدم، لا يمكن المساعدة عليه، لأن حال الغرض حال التكليف لأنه روح التكليف 

فكةحقيق فانه ،  الغرض  فكذلك  الاكثر،  أو  بالاقل  تعلقه  بين  مردد  التكليف  ان  ما 

على ترتبه  بين  والثاني  مردد  تفصيلًا  معلوم  الاول  ان  وحيث  الاكثر،  أو  الاقل   

 مشكوك بدواً، فلا مانع من جريان كلتا الاصالتين فيه.

عشر السادسة  بوجو  :ةالنقطة  الاجمال  العلم  بين  التفكيك  يمكن  لا   بانه 

الاجمال تحص والعلم  الاكثر  أو  الاقل  على  المقام  في  ترتبه  بين  المردد  الغرض  يل 

لمردد بين تعلقه بالاقل أو الاكثر، بدعوى ان الاول غير منحل لا حقيقة بالوجوب ا

الاستاذ السيد  من  يظهر  كما  حكمًا  منحل  والثاني  حكمًا،  هذين +ولا  مرجع  لأن   ،

اجما علم  الى  الاجماليين  والالعلمين  بين    المردد  الحقيقي  بالوجوب  العلم  وهو  حد 
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ي هو الوجوب الذي لـه روح ومبدأ،  تعلقه بالاقل أو الاكثر، لأن الوجوب الحقيق

واما الوجوب بما هو اعتبار فحسب، فلا قيمة لـه ولا اثر للعلم الاجمال به، لأنه بما 

عقوبة على لا  التعذير، ولهذا  او  للتنجيز  قابل  اعتبار غير  مثوبة على  مخال  هو  فته ولا 

 إذاً يقته، فموافقته بقطع النظر عن مخالفة ما هو ملاكه الذى هو روح الوجوب وحق

فرض العلم الاجمال بالوجوب في مقابل العلم الاجمال بالغرض، فرض خاطىء لا  

 واقع موضوعي له.

عشر السابعة  المحققين   :ةالنقطة  بعض  السيد    +ان  ذكره  ما  على  علق  قد 

الثانية الحل، بانه لا  في    +الاستاذ المقام بتعليقين: الاول النقض بالشبهات البدوية، 

ان اصالة البراءة الشرعية عن الوجوب في فرض ان العلم الاجمال يمكن فرض جري

الغرض منجز مطلقاً، وتنجيزه لا ينفك عن تنجيز الوجوب، لأن  بوجوب تحصيل 

م يكون  الذى  الوجوب  هو  قيمة  لـه  الذي  لمر الوجوب  الاغراض آة  من  وراءه  ا 

 والمبادي والا فلا قيمة له. 

  كما تقدم.ولكن ناقشنا في كلا التعليقين موسعاً 

ان انحلال العلم الاجمال في المقام +ذكر المحقق النائيني  :ةالنقطة الثامنة عشر

حقيقة مستحيل، واما حكمًا فهو يتوقف على اثبات اطلاق الاقل ولو ظاهراً واصالة  

البراءة العق  البراءة اصالة  تجرى،  لا  ولهذا  التقييد  تنفى  لا  لأنها  ذلك،  تثبت  لا  لية 

ان مفادها نفي التقييد فهو مساوق للاطلاق، باعتبار انه عبارة عدم   الشرعية، فحيث

ان   من  تقدم  ما  وفيه  والملكة،  العدم  تقابل  من  بينهما  التقابل  ان  اساس  على  التقييد 

التقابل بينهما من تقابل العدم والملكة،   وان  قاصالة البراءة لا تثبت الاطلا قلنا بان 

النفي المطلق، و العدم في لأن مفاد الاصالة  الملكة عدم خاص وهو  العدم في مقابل 

 مورد قابل للوجود.
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عشر التاسعة  تقابل    :ةالنقطة  من  كان  اذا  والتقييد  الاطلاق  بين  التقابل  ان 

الصحيح هو  كما  والسلب  الايجاب  اي  اصالة فعن  ،التناقض  مفاد  بان  قلنا  ان  دئذٍ 

لاق هو نفس عدم التقييد لا البراءة نفي التقييد فهي تثبت الاطلاق، باعتبار ان الاط

انه لازمه، ولكن تقدم ان مفاد اصالة البراءة ليس نفي التقييد بل مفادها نفي ايجاب 

 الاحتياط الذي هو من آثار التقييد المشكوك فيه. 

العشرون: الى    صالةاان    النقطة  ترجع  فيه  المشكوك  الجزء  جزئية  عن  البراءة 

ظ نفسها، لأن الجزئية امر انتزاعي غير قابل  اصالة البراءة عن وجوب الزائد لا بلحا

للتنجيز أو التعذير في نفسها حتى تجري اصالة البراءة عنها، بل بلحاظ انها ترجع الى  

 انتزاعها وهو الوجوب. أمنش

ان نسبة حديث الرفع الى      +ر المحقق الخراسانيذك  :نالنقطة الحادية والعشرو

المس الى  الجزئية بغير ادلة الاجزاء، نسبة الاستثناء  تثنى منه، ونتيجة ذلك اختصاص 

السيد   عليه  واورد  مرفوعة،  فالجزئية  الجهل  حال  في  واما  بها،  المكلف  جهل  حال 

ذكره   +الاستاذ ما  و  + بان  والنسيان  الجهل  بين  الخلط  على  رار لاضطامبني 

والاضطرار   النسيان  في  هو  بينما  واقعي  لا  ظاهري  الجهل  في  الرفع  فان  والاكراه، 

كراه واقعي، ولهذا لا يمكن ان تكون نسبة الرفع في الجهل الى ادلة الاجزاء نسبة  والا

 الاستثناء الى المستثنى منه، لأن الرفع الظاهري لا ينافي ثبوت الجزء في الواقع. 

و الثانية  الاستاذ  ون:لعشراالنقطة  السيد  ذكره  ما  حديث   +ان  نسبة  ان  من 

ستثناء الى المستثنى منه، فان هذه النسبة انما تتم الرفع الى ادلة الاجزاء ليست نسبة الا 

فيما اذا كان الحكم في المستثنى منه ثابتاً واستثنى منه مجموعة من افراده والمقام ليس 

 كذلك، لا يمكن المساعدة عليه.
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هذه النسبة، لأن الدليل على وجوب البقية انما هو ادلة الاجزاء،   ع منناذ لا ما

اجزاء الصلاة مثلًا والمستثنى منه الجزء المنسى أو المضطر اليه  فانها تدل على وجوب  

المكره عليه، وهذا الاستثناء حيث انه واقعي ومن مرحلة الجعل، فيكشف عن ان   أو

ه  المقدسة  الشريعة  في  المجعول  أو الو  والوجوب  المنسي  الجزء  غير  للاجزاء  جوب 

ا  مفاد  هو  الاستثناء  مفاد  ان  اساس  اليه، على  احد المضطر  من  انه  لتخصيص حيث 

 الدليل على وجوب البقية موجود.  اذاً ادواته، ف

ان مراد صاحب الكفاية من   +ذكر بعض المحققين  النقطة الثالثة والعشرون:

المنجز   اثبات وجود  هو  المقام  البراءة عن   لاقللكلامه في  اصالة  اجراء  حتى يمكن 

بعد جريان البراءة عن الاكثر،  وجوب الاكثر، لا ان مراده اثبات وجود المنجز للاقل  

مسلكه  على  بناء  اي  +فانه  ذلك  يمكن  لا  للتنجيز،  تامة  علة  الاجمال  العلم  ان  من 

التفتيش عن وجود المنجز للاقل، ولكن   تقدم   جريان البراءة عن وجوب الاكثر ثم 

 ان هذا التوجيه غير تام. هذا تمام الكلام في المقام الاول. 
 الأمر بين الأقل والأكثر الارتباطين في الشرائط والقيود  في دوران:  المقام الثاني

 المقام الثاني 

في دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين في الشرائط والقيود للمأمور به 

 كالصلاة ونحوها .

يخفى   الالا  والاكثر  ن  الاقل  بين  الامر  دوران  في  الكلام  هو  فيه  كلام 

الواجب، ف اجزاء  الواجب  الارتباطيين في  البراءة في اجزاء  المرجع فيه اصالة  ان  كما 

في   الاجمال  العلم  ان  من  ذكرناه  ما  فيه  والنكتة  الواجب،  في شرائط  الحال  فكذلك 

الوا بلحاظ  اذ  لـه،  موضوعي  واقع  فلا  ليق المقام صوري  تفصيلي ع  علم  الا  هنا  س 
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موضوعي، والشك لها واقع    يبالوجوب المتعلق بذات الاقل وهى الماهية المهملة الت

أو  جزءاً  الزائد  يكون  ان  بين  فرق  ولا  بدوي،  شك  وهو  للزائد  شموله  في  هو  انما 

 قيداً. 

الامر بين    :وبكلمة المتقدمة وهى دوران  المسألة والمسألة  انه لا فرق بين هذه 

والا المسألتين  قل  كلتا  في  الاجمال  العلم  الواجب، لأن  اجزاء  في  الارتباطيين  الاكثر 

واقع موضوعي لـه، لأن ماله واقع موضوعي هو تعلق الوجوب بمفاد  صوري ولا  

اتصافه باي عنوان من   النظر عن  التامة بذات الاقل وهو معلوم تفصيلًا بقطع  كان 

أو الضمنية أو النفسية أو الاطلاق أو    ليةلاالعناوين والاوصاف الانتزاعية كالاستق

انتزاعي  المفاهيم كلها مفاهيم  لها وخارجة عن   ية لا واقع موضوعالتقييد، فان هذه 

حقيقة الوجوب، ولهذا لا تكون مجعولة حتى تكون داخلة في العهدة وقابلة للتنجيز 

الاو هذه  بلحاظ  يتصور  انما  المقام  في  الاجمال  والعلم  التعذير،  كالعلم  اف،  صأو 

العلم  وهذا  والتقييد،  الاطلاق  بين  المردد  بالاقل  المتعلق  الوجوب  بان  الاجمال 

شرع بحكم  اجمالياً  علمًا  ليس  الوجوب    يالاجمال  لأن  التعذير،  أو  للتنجيز  قابل 

اذ هذه الاوصاف   المقدسة،  الشريعة  أو الاستقلال غير مجعول في  بوصف الاطلاق 

والم الاوصاف  من  التفاهيوالمفاهيم  الانتزاعية  وخارجة    ي م  لها  موضوعي  واقع  لا 

الوجوب ولا تكون من مقوماته، ف الوصف  اذاً عن حقيقة  لا وجود   الوجوب بهذا 

اجمالياً بحكم شرعي  به علمًا  العلم الاجمال  المقدسة، ولهذا لا يكون  الشريعة  لـه في 

ل ليس بحكم شرعي جمالاقابل للتنجيز أو التعذير، فالمعلوم بالاجمال في هذا العلم ا

فما هو حكم شرعي مجعو هذا  للتنجز، وعلى  قابل  انتزاعي غير  مفهوم  هو  في  بل  ل 

الشريعة المقدسة وهو الوجوب بمفاد كان التامة، لا يكون متعلقاً للعلم الاجمال وما  

 هو متعلق للعلم الاجمال فليس بحكم شرعي.
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الى متعلق الامر مباشرة  عاً  جولا فرق في ذلك بين ان يكون الشرط المشكوك را

والقي والستر  الصلاة  في صحة  المعتبرة  والخبث  الحدث  من  شاكل كالطهارة  وما  ام 

التقليد   وجوب  في  شرط  هي  التي  كالعدالة  الامر  موضوع  الى  راجعاً  أو  ذلك، 

والايمان الذي هو    ،ستحقاق الخمسوالهاشمية التي هي شرط لا   ،لمجتهد الاعلمل

الر عتق  لوجوب  وقشرط  وجود بة  للشرط  يكون  ان  بين  فرق  لا  وايضاً  هكذا، 

كالاي تبعى  وجود  أو  للصلاة  كالطهارة  والفقر  مستقل  والهاشمية  والعدالة  مان 

بدوي،  انه شك  به، وحيث  الواجب  تقييد  في  الشك  الى  الجميع  مرد  فان  ونحوها، 

 فيكون المرجع فيه اصالة البراءة. 

اءة الشرعية والعقلية في هذه المسالة  البر  انه لا شبهة في جريان اصالة  :فالنتيجة

 ن هذه الناحية.كما في المسألة السابقة، ولا فرق بين المسألتين م

 :ولكن مع هذا فهنا اعتراضان

 . (1)+الاعتراض الاول من المحقق الخراساني

 . (2)+الاعتراض الثاني من المحقق العراقي

الاول: الاعتراض  ذكر  اما  البراءة   +فقد  اصالة  المقام العق  ان  لية لا تجري في 

المق في  وذلك لأن جريانها  الاولى،  المسالة  في  بجريانها  قلنا  انحلال  وان  مبني على  ام 

الاكثر،  وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  بوجوب  التفصيلي  بالعلم  الاجمال  العلم 

المقيدة   الطبيعة  بين  المرددة  الطبيعة  بالاجمال  المعلوم  لأن  منحل،  غير  انه  والمفروض 

الطبيعة الفاقدة للقيد، ومن الواضح ان الطبيعة في ضمن الحصة المقيدة متحدة  يد وقب

الطبيعة عين وجود فردها  معها وجوداً  وفي ضمن   ،وخارجاً، على اساس ان وجود 
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الماهية لأن  لها،  مباينة  للقيد  الفاقدة  ف  الحصة  لا،  بشرط  للماهية  مباينة  بشرط    اذاً لا 

ب  مردد  الاجمال  العلم  ماين متعلق  حتى    متيقن  قدر  بينهما  يكون  ولا  متباينتين  هيتين 

ما اذا كان الشك في جزئية السورة مثلًا    يمكن انحلال العلم الاجمال، وهذا بخلاف

بينهما  لأن  السورة  بدون  للصلاة  مباينة  تكون  لا  السورة  مع  الصلاة  لأن  للصلاة، 

 قدراً متيقناً. 

ذكره   :والجواب ما  بين   +ان  الخلط  على  عالم    واقع  مبني  في  والاكثر  الاقل 

الاكثر ولا   قل أوالخارج وبين مفهومها في عالم الذهن، وما هو متعلق الامر واقع الا

الاقل   مفهوم  بين  هو  انما  والتباين  الاقل،  وهو  متيقناً  قدراً  لهما  لأن  بينهما،  تباين 

 ـ  والاكثر في عالم الذهن، لأن مفهوم الاقل ـ وهو الماهية لا بشرط أو بشرط مباين   لا 

ومن  الذهن،  عالم  في  متباينتان  ماهيتان  وهما  بشرط شيء  ماهية  فانه  الاكثر،  لمفهوم 

الماهية لا بشرط أو بشرط لا أو بشرط  انه لا يمكن ان يكون متعلق الامر  الواضح 

 شيء، اذ لا وجود لها الا في عالم الذهن ولا وعاء لها الا فيه.

و الوجوب  متعلق  كان  فاذا  هذا،  ااوعلى  العلم قع  انحل  الاكثر،  أو  لاقل 

واقعاً   واما  الا صورة،  اجمال  علم  هنا  يكون  لا  بل  العلم الاجمال  هو  انما  فالموجود 

موضوعي   واقع  لها  التي  الاقل  بذات  المتعلق  التامة  كان  بمفاد  بالوجوب  التفصيلي 

في فالمرجع  انه بدوي  الشك حيث  للزائد، وهذا  انما هو في سعته وشموله   ه والشك 

لة البراءة الشرعية والعقلية، والخلاصة ان الوجوب مجعول في الشريعة المقدسة  اصا

كبة من التكبير والفاتحة والركوع والسجود والتشهد والتسليمة المشروطة للصلاة المر

والجهر   والستر  والقيام  القبلة  واستقبال  والخبث  الحدث  من  بالطهارة  والمقيدة 

ه انما  والشك  بالطمأنينة،  في    ووالاخفات وهكذا،  تقييدها  أو  مثلًا  للسورة  شموله 

ط معلوم تفصيلًا والشك انما هو في  فوجوب الاجزاء المذكورة المشروطة بهذه الشرو



 10المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (450)

تقييدها بالزائد، وحيث انه بدوي فالمرجع فيه اصالة البراءة شرعاً وعقلًا، ولا فرق  

الشرط،   أو شرطية  الجزء  الشك في جزئية  ان يكون  التقديرين  لى كعفي ذلك بين  لا 

بدوي في  الاقل وشك  ذات  بوجوب  تفصيلي  بل علم  اجمال حقيقة،  هنا علم  ليس 

 ب الزائد، ولا فرق في ذلك بين ان يكون الزائد جزءاً أو شرطاً.وجو

واضحة كان    :وبكلمة  بمفاد  الوجوب  هو  المقدسة  الشريعة  في  المجعول  ان 

اد كان الناقصة وهو الوجوب بمف بالتامة، لأنه وجوب بالحمل الشايع، واما الوجو

يها بل هو مجرد مفهوم المقيد بالاستقلال او الاطلاق أو الضمني، فلا يكون مجعولاً ف

لا يكون العلم الاجمال بالوجوب الجامع بين   اذاً انتزاعي منتزع من حد الوجوب، ف

اثر لا  ولهذا  للتنجز  القابل  الشرعي  بالحكم  اجمالياً  علمًا  والمقيد  واما   لـه،  المطلق 

بلحاظ واقع المطلق والمقيد أو النفسي والضمني فلا علم اجمال، لأن واقع المطلق هو  

بلحاظ   واما  للزائد،  الوجوب  شمول  هو  المقيد  وواقع  التامة  كان  بمفاد  الوجوب 

مفهوم المطلق والمقيد، فالعلم الاجمال وان كان موجوداً الا انه لا اثر له، لأن المعلوم  

ل حكيبالاجمال  أو س  للتنجيز  قابل  غير  انتزاعي  مفهوم  هو  بل  مولوياً،  شرعياً  مًا 

جود له الا بوجود تصوري في عالم الذهن ولهذا لا يدخل في  التعذير، باعتبار انه لا و

 العهدة، لأن الداخل فيها انما هو الامر المولوى دون ما لا يرتبط بالمولى.

ا كان المعلوم بالاجمال الوجوب   اذما ان العلم الاجمال انما يتصور في  :فالنتيجة

ا الناقصة،  كان  التقييد  ي بمفاد  أو  بالاطلاق  المتصف  أو    الوجوب  النفسية  أو 

الشريعة  في  مجعولاً  ليس  الناقصة  كان  بمفاد  الوجوب  ان  والمفروض  الضمنية، 

 المقدسة، بل هو امر منتزع لا موطن له الا الذهن ولهذا لا اثر للعلم الاجمال به هذا.

 عليه بايرادين: (1) +أورد السيد الاستاذوقد  

 

 446ص  2ل ج ومصباح الاص (1)
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ينحل    الاول: لم  وان  المقام  في  الاجمال  العلم  حكمًا،  ان  منحل  انه  الا  حقيقة 

والمقيد،   المطلق  بين  الجامع  بالوجوب  متعلق  المقام  في  الاجمال  العلم  ان  بتقريب 

جريانها  ع مننوحيث ان اصالة البراءة لا تجري عن الاطلاق لعدم الكلفة فيه، فلا ما

ولا   ينحل العلم الاجمال حكمًا،  اذاً في الطرف الآخر وهو التقييد لعدم المعارض لها، ف

فكذلك   تجري  الاول  ان  فكما  والعقلية،  الشرعية  البراءة  اصالة  بين  ذلك  في  فرق 

 الثانية. 

وان كان تاماً بحسب الكبرى الا ان المقام ليس من    +وغير خفي ان ما ذكره 

هذه   علم  لكبراصغريات  بل  واقعاً،  المسالة  في  اجمال  علم  لا  انه  من  الآن  مرَّ  لما  ى، 

الاقل ذات  بوجوب  علم   تفصيلي  هنا  يكون  فلا  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك 

 اجمال الا صورة.

من الاشكال لو تم لجرى هذا الاشكال في موارد الشك    +ان ما ذكره   الثاني:

لا ينفك عن الشك في الشرطية، اذ كل    زئية في الجزئية ايضاً، وذلك لأن الشك في الج 

للصلا السورة  جزئية  في  شك  فاذا  الاجزاء،  لسائر  شرط  شرطيتها جزء  في  شك  ة 

مشروطة  التكبيرة  صحة  مثلًا  آخر،  بجزء  مشروط  جزء  كل  لأن  الاجزاء،  لسائر 

بكونها ملحوقة بالفاتحة وصحة الفاتحة مشروطة بكونها مسبوقة بالتكبيرة وملحوقة  

وهوبالرك اصالة  ع  عن  تنفك  لا  السورة  جزئية  عن  البراءة  فاصالة  هذا  وعلى  كذا، 

لسائر انه لا معنى لإ  البراءة عن شرطيتها  البراءة عن رجالاجزاء، ضرورة  اء اصالة 

 جزئية السورة دون شرطيتها لسائر الاجزاء مع ان منشأ شرطيتها جزئيتها.

ال  :والجواب لأن  وذلك  الاشكال،  لهذا  اساس  لا  فيش انه  السورة    ك  جزئية 

للصلاة مرجعه الى الشك في جزئية حصة خاصة من السورة وهى المسبوقة بالفاتحة 

والتسليمة،   والتشهد  والسجود  الركوع  من  الاجزاء  بسائر  والملحوقة  والتكبيرة 
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وليس المراد من شرطية كل جزء لسائر الاجزاء الشرطية المصطلحة بلحاظ وجوده  

ي لا  انه  ضرورة  امالخارجي،  نفس كن  وفي  الاجزاء  لسائر  شرطاً  الجزء  يكون  ن 

الاج ارتباطية  منها  المراد  بل  بها،  مشروط  الارتباطية  الوقت  هذه  ونتيجة  زاء، 

التخصيص، بمعنى ان كل جزء من اجزاء الصلاة لا يكون باطلاقه جزءً لها بل الجزء 

حصة    لجزءا حصة خاصة منه، مثلًا فاتحة الكتاب ليست باطلاقها جزءً للصلاة، بل  

الاجزاء،   سائر  وهكذا  بالركوع  والملحوقة  بالتكبيرة  المسبوقة  وهي  منها  خاصة 

كل جزء بجزء آخر مفهوم الجزئية، فارتباط التكبيرة بالفاتحة مقوم لجزئيتها  فارتباطية  

الاجزاء في ارتباطية  ان  فالنتيجة  الاجزاء،  سائر  في  الحال  واللحوق    وكذلك  السبق 

 ئيتها.لجز ةثبوتاً وسقوطاً مقوم

واما صحة كل جزء فهي ليست مشروطة بصحة جزء آخر بل هي في ضمن 

الكل، باعتبار ان   صحة الجزء صحة ضمنية وليست لـه صحة مستقلة، والا صحة 

انما   جزء  كل  وجوب  ان  كما  الواجب،  تمام  لا  الواجب  جزء  انه  فرض  خلف  لزم 

ه جزء الواجب لا  ض انربوجوب الكل لا ان لـه وجوباً مستقلًا، والا لزم خلف ف

ان حصة   في  الشك  الى  يرجع  السورة  جزئية  في  فالشك  هذا  وعلى  مستقل،  واجب 

لا،  خاص أو  الصلاة  جزء  وملحوقاً  مسبوقاً  الاجزاء  بسائر  المربوطة  وهى  منها  ة 

متقومة   الاجزاء  هذه  جزئية  ان  في  شك  بها  الصلاة  اجزاء  سائر  ارتباط  في  فالشك 

فك الشك في الجزئية عن الشك في الشرطية، لأن الشك في ين  اً اذبارتباطها بها أو لا، ف

 لشرطية شك في التوقف. الجزئية شك في التخصيص واما الشك في ا

ان الشك في جزئية السورة للصلاة، شك في ان حصة خاصة    :وان شئت قلت

منها وهي المسبوقة بالفاتحة والتكبيرة والملحوقة بالركوع والسجود وهكذا جزء لها 

ة في الصلاة، شك في تقييدها بها وان لها دخلًا في نشرطية الطمأني ينما الشك في، بلاأم 
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وان صحتها تتوقف على وجودها في الخارج، والشرط بهذا المعنى لا    صحتها أو لا، 

ف مقابله،  في  بل  الجزء  على  بعضها    اذاً ينطبق  مع  بعضها  الاجزاء  شرطية  من  المراد 

ية بمعنى التوقف في الوجود، فانه مستحيل لشرطا الآخر، الارتباط والتخصيص لا  

 ستحالة كون الجزء الواحد شرطاً ومشروطاً معاً. لا

ان معنى ارتباطية اجزاء الصلاة بعضها مع بعضها الآخر، ان   : هنا قد تبين الى

جزئية كل جزء مربوطة بجزئية سائر الاجزاء وبالعكس، ووجوب كل جزء مربوط 

آخر،   بوجوب  لا  الكل  انه فرض  لبوجوب  لا  الكل  وجوب  ضمن  في  وجوبه  ان 

الشك في الجزئية لا  من ان +مستقل والا لزم خلف الفرض، فما ذكره السيد الاستاذ 

نفس   الجزئية  في  الشك  لأن  عليه،  المساعدة  يمكن  لا  الشرطية  في  الشك  عن  ينفك 

في   التوقف  بمعنى  الشرطية  في  الشك  واما  التخصيص،  بمعنى  الشرطية  في  الشك 

 هو اجنبى عن الشك في الجزئية ولا يمكن اجتماعهما في شيء واحد.د، فوالوج

الثاني: الاعتراض  العراقيفقد ذك  واما  المحقق  التفصيل في    +ر  بد من  انه لا 

المقام بين الشرط الذي يمكن ايجاده في مادة الاقل والشرط الذي لا يمكن ايجاده في 

 مادة الاقل. 

افاد فقد  الاول،  اعتبار    +اما  ا هان  الاقل ذا  عن  اليد  رفع  يقتضي  لا  لشرط 

اذا شك في  كما  اليه، وذلك  الشرط  تكميله بضم  يقتضي  بل  الايمان في رأساً،  اعتبار   

الرقبة مؤمنة، على   ان يجعل  المكلف  يتطلب من  الشرط  اعتبار هذا  فان  الرقبة،  عتق 

الشرط   هذا  فاعتبار  وعليه  الامكان،  من  بمكان  مؤمناً  الكافر  جعل  ان   لا اساس 

رقبة  يق بجعل  وتتميمه  تكميله  يقتضي  بل  رأساً،  الكافر  رقبة  الاقل وهو  الغاء  تضي 

 عد ايمانه يكون مصداقاً للمأمور به وهو عتق رقبة مؤمنة. الكافر مؤمنة وب
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ذكر فقد  الاقل،  مادة  في  ايجاده  يمكن  لا  الذي  الشرط  هو  الثاني،  ان   +واما 

ياً، ووجوب الاتيان بحصة أخرى  نهائ  اعتبار هذا الشرط يقتضي رفع اليد عن الاقل

اشمية مثلًا المعتبرة  كاملة وهي الحصة الواجدة للشرط المتمثلة في الاكثر، وذلك كاله

الفرد    في الغاء  يقتضي  الشرط  هذا  اعتبار  فان  السادة،  لسهم  منهم  الفقير  استحقاق 

اشمياً،  مي هشالفاقد لـه نهائياً، على اساس انه ليس بامكان المكلف ان يجعل غير الها

 ولهذا يجب عليه اختيار الفرد الواجد لهذا الشرط فهذا نوعان من الشرط. 

هذا اصالة    فان  ،وعلى  الى  الرجوع  من  مانع  فلا  الاول،  النوع  في  الشك  كان 

البراءة عنه، لأن مرجع الشك في اعتبار الايمان في الرقبة الى الشك في وجوب تكميل 

ـ الاقل  وهو  ـ  لـه  الفاقد  فيكون  بضم    الفرد  رأساً،  الغائه  لا  اليه  المشكوك  الشرط 

ا تقدير  الاقل معلوماً على كل  ا  ي وجوب  اكان  ان سواء  أم لا، وحيث  لضم واجباً 

والعقلية،   الشرعية  البراءة  اصالة  الى  الرجوع  من  مانع  فلا  بدوي،  الشك شك  هذا 

و  بدوي في  الاقل وشك  بوجوب  تفصيلي  علم  الى  ينحل  الاجمال  العلم  وب جلأن 

 لزائد، ومن هنا لا فرق بين ان يكون الامر الزائد جزءاً أو شرطاً.ا

النو الشك في  اذا كان  البراءة عنه، وذلك لأن  واما  الثاني، فلا تجرى اصالة  ع 

للشرط  الواجدة  الحصة  المباينة وهي  الحصة  الشك في وجوب  الى  يرجع  فيه  الشك 

نهائياً ولهذا لا تجري، له  الفاقدة  الحصة  واما اما    والغاء  فواضح،  بالعلية  القول  على 

بين  مردد  انه  حيث  بالاجمال  المعلوم  فلأن  بالاقتضاء،  القول  متباينين، على  أمرين   

البراءة في كل منهما معارضاً مع جريانها في الآخر، فتسقطان معاً من   فيكون جريان 

 جهة المعارضة فيكون العلم الاجمال منجزاً. 

وع الاول من الشرط، فحيث ان مرجعه الى الن ان الشك ان كان في :والخلاصة

الاقل على كل تقدير، الشك في وجوب تكميل الاقل بضمه اليه بعد العلم بوجوب  
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وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  بوجوب  تفصيلي  علم  الى  الاجمال  العلم  فينحل 

 الضم، والمرجع فيه اصالة البراءة عقلًا وشرعاً.

ث ان الشك فيه يرجع الى الشك في فحي  ،وان كان في النوع الثاني من الشرط

الف لـه فلا  وجوب حصة أخرى وهي الحصة الواجدة للشرط والمباينة للحصة  اقدة 

ف متباينتين،  بين حصتين  مردد  بالاجمال  المعلوم  لأن  الاجمال،  العلم  يكون   اذاً ينحل 

 العلم الاجمال منجزاً. 

 ظ مرحلة الجعلبلحا  ان هذا التفصيل لا يرجع الى معنى محصل لا  :والجواب

 ولا بلحاظ مرحلة المجعول والتطبيق. 

المجعول في الشريعة المقدسة   اما بلحاظ مرحلة الجعل، فقد تقدم ان الوجوب

العهدة   تفصيلًا، لأنه دخل في  معلوم  بالاقل  التامة وتعلقه  كان  بمفاد  الوجوب  هو 

دخول  ،يقيناً  لأن  البدوي  بالشك  للزائد  شموله  في  هو  انما  العهدة في    هوالشك 

معلوم وغير  البدوي  بالشك  اصالة    ،مشكوك  فيه  المرجع  يكون  الحال  بطبيعة  فإذاً 

يعلم البراءة عق المكلف كما  الشرط، لأن  لًا وشرعاً بلا فرق في ذلك بين نوعين من 

الايمان   اعتبار  بدواً في  الرقبة، يشك  بعتق  التامة  كان  بمفاد  الوجوب  بتعلق  تفصيلًا 

ت يعلم  كذلك  ويشك  صيلاً ففيها،  التامة  كان  بمفاد  الفقير  باطعام  الوجوب  بتعلق   

اجمال لا في الاول ولا في الثاني، بل علم تفصيلي  بدواً في اعتبار الهاشمية فيه، فلا علم 

بوجوب الاقل وشك بدوي في اعتبار الزائد، ولا فرق بين ان يكون الزائد جزءاً أو 

 نوع الاول أو النوع الثاني.ن المشرطاً، وعلى الثاني فلا فرق بين ان يكون 

بذات   وعلى الجملة فتعلق الوجوب بمفاد كان التامة وهو الوجوب المحمول

الاقل وهي الماهية المهملة معلوم تفصيلًا والشك انما هو في شموله للتقييد بقيد زائد، 

وحيث ان هذا الشك بدوي، فيكون المرجع فيه اصالة البراءة، ولا فرق في ذلك بين 
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لمتعلق وشروط الموضوع، وكون شروط الموضوع اختيارياً أو غير اختياري،  وط اشر

التقادير   ليس في المسالة الا علم تفصيلي بوجوب الاقل وشك بدوي  فانه على جميع 

كالهاشمية  متعلقه  كقيود  بالواسطة  أو  نفسه  كقيود  مباشرة  زائد  بقيد  تقييده  في 

ذكره  وما  ونحوها،  والعدالة  ا  من  +والايمان  من  ان  الاول  النوع  في  كان  ان  لشك 

 كل تقدير، الشرط، فمرجعه الى الشك في وجوب ضم الشرط الى الاقل المتيقن على

وان كان في النوع الثاني من    ،وحيث ان هذا الشك بدوى يرجع فيه الى اصالة البراءة

الشرط، فمرجعه الى الشك في وجوب حصة واجدة للشرط المباينة للحصة الفاقدة 

ا لا ينحل العلم الاجمال فيه فيكون منجزاً، لا يرجع الى معنى محصل، لأن  ولهذ  له،

المسا في  الحال  معلوم  واقع  الاقل  بذات  التامة  كان  بمفاد  الوجوب  تعلق  ان  هو  لة 

الزائد من  القيد  ان يكون  تفصيلًا والشك انما هو في تقييده بقيد زائد، ولا فرق بين 

اني منه، لأن متعلق الوجوب طبيعي الاقل في كلا  الث عالنوع الاول من الشرط أو النو

الاول من الشرط، وفي النوع الثاني منه  الموردين، لا ان متعلقه طبيعي الاقل في النوع  

ان  متباينتان، ضرورة  الشيء وهما  والماهية بشرط  لا  الماهية بشرط  بين  مردد  متعلقه 

الماه وهو  الاقل  طبيعي  الشايع  بالحمل  الوجوب  الميمتعلق  واقع  ة  لها  التي  هملة 

شرط وبشرط الشيء أو ب  موضوعي في كلا النوعين من الشرط، واما الماهية لا بشرط

هنا لا   الذهن، ومن  الا  لها  لا موطن  التي  الانتزاعية  المفاهيم  من  انها  تقدم  فقد  لا، 

 تصلح ان يتعلق الامر بها، هذا من ناحية. 

الشر  الاحكام  ان  تقدم  قد  أخرى،  ناحية  ا عومن  الشريعة  ية  في  لمجعولة 

لشرعية  المقدسة، هي الاحكام بوجودها المحمول وبمفاد كان التامة، واما الاحكام ا

بوصفها الاستقلال أو الضمني أو الاطلاقي التي هي بمفاد كان الناقصة، فلا تكون 

الا   لها  موطن  لا  التي  الانتزاعية  المفاهيم  من  هي  بل  المقدسة،  الشريعة  في  مجعولة 
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وذال بوجوده  هن  الوجوب  هو  المجعول  يكون  المقام  وفي  الشرع،  في  لها  وجود  لا 

ده النعتى كالوجوب المستقل أو المطلق أو غيره، فلا المحمول، واما الوجوب بوجو

يكون مجعولاً في الشريعة المقدسة وانما هو منتزع من المجعول فيها، ولهذا لا يدخل في  

كذلك الحال في متعلقه، فانه طبيعي الاقل في  ر، ويالعهدة ولا يقبل التنجيز أو التعذ

ق يعنى الماهية لا بشرط أو المقام الذي لـه واقع موضوعي لا الاقل بوصف الاطلا

في  له  موطن  لا  الوصف  بهذا  الماهية  ان  مر  وقد  الشيء،  بشرط  الماهية  يعنى  التقييد 

 عل. لجالخارج، ولهذا فلا يمكن تعلق الوجوب بها، هذا كله بلحاظ حال ا

واما بلحاظ عالم التطبيق الخارجي، فايضاً لا فرق بين النوعين من الشرط، اذ  

الفرد اله الرقبة  كما ان  اشمي مباين للفرد غير الهاشمي في الوجود الخارجي، كذلك 

 المؤمنة مباينة في الخارج وجوداً مع الرقبة الكافرة. 

عل والتعلق ولا في  الج  انه لا فرق بين النوعين من الشرط لا في عالم  :فالنتيجة

 عالم التطبيق الخارجي على مصاديقه وافراده.

تبين  قد  هنا  في  :الى  فرق  لا  الاقل  انه  بين  الامر  دوران  يكون  ان  بين  المسالة   

 والاكثر الارتباطيين في اجزاء الواجب وبين ان يكون في شرائطه.
 ة الجعل مرحل دوران الأمر بين التعيين والتخيير الشرعي في:  المقام الثالث

 المقام الثالث 

 وهو دوران الامر بين التعيين والتخيير الشرعي في مرحلة الجعل 

الكلام في الاحكام الواقعية المجعولة في الشريعة المقدسة، كما اذا شككنا ان   عفتارة يق

الوجوب المتعلق بصلاة الجمعة في يومها هل هو تعييني أو تخييري، أو الوجوب  
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تتابعين هل هو تعييني أو تخييري، وأخرى يقع في الاحكام  ين م رالمتعلق بصيام شه

يقع الكلام في عدة   اذاً في مرحلة الامتثال، فالظاهرية كالحجية ونحوها، وثالثه يقع 

 موارد.

الاول: الواقعية    المورد  الاحكام  في  والتخيير  التعيين  بين  الامر  دوران  في 

 الشرعية . 

 ة . يفي الاحكام الظاهر المورد الثاني:

 في مقام الامتثال والتطبيق .  المورد الثالث:

ة البراءة عن التعيين أو اصالة  فهل المرجع فيه اصال   اما الكلام في المورد الاول:

 الاشتغال أو فيه تفصيل.

الخراساني  :والجواب المحقق  فذهب  وجوهاً،  المسالة  في  التفصيل    (1)+ان  الى 

خيير ان كان من جهة احتمال أخذ شيء والت  فيها، بتقريب ان دوران الامر بين التعيين 

ا شرط للواجب وهو شرطاً للواجب، كما اذا علم بوجوب عتق رقبة احتمل ان ايمانه

يدور الامر بين التعيين والتخيير، بمعنى ان المكلف هل هو مخير بين عتق   اذاً العتق، ف

ل ذلك لا مانع ي مثفالرقبة المؤمنة والكافرة أو يتعين عليه عتق الرقبة المؤمنة فقط، ف

ا  الايمان  عن شرطية  البراءة  اصالة  الى  الرجوع  ف  يمن  هذا    اذاً التعيين،  يكون حال 

والاكثر  ال الاقل  بين  الامر  دوران  والتخيير حال  التعيين  بين  الامر  دوران  من  قسم 

 الارتباطيين، فالنتيجة هي التخيير.

اذا   كما  الواجب،  في  ذاتية  دخل خصوصية  جهة  من  كان  بعوان  وجوب لم 

اطعام حيوان ولكن احتمل دخل خصوصية الانسان فيه، وحينئذٍ فيدور الامر بين 
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اطعام خصوص الانسان أو التخيير بين اطعامه واطعام غيره،   التعيين وهو وجوب

انواعه،    عومرج وسائر  الانسان  بين  الجامع  الحيوان  اطعام  هو  الواجب  ان  الى  هذا 

ن الانسان فحسب، وفي مثل ذلك لا يمكن  ضم  فيتعيين الجامع    والشك انما هو في

نها خصوصية ذاتية  الرجوع الى اصالة البراءة عن خصوصيته المذكورة، على اساس ا

لا  ولهذا  الانسان،  ينتفى  وبانتفائها  بانسانيته  متقوم  الانسان  لأن  للخاص،  مقومة 

شتغال  الا   ة لا مناص من الرجوع الى اصال  اذاً تكون قابلة للرفع ولا للوضع شرعاً، ف

غيره،  اطعام  يكفى  ولا  فحسب  الانسان  اطعام  وجوب  يعنى  التعيين،  ومقتضاها 

 من التفصيل في المسالة بين الصورتين هذا. فالنتيجة انه لا بد 

انه لا فرق في المسالة بين هاتين الصورتين اصلًا، وذلك لأن الشك    :والجواب

بمعن انما هو في عالم الجعل والاعتبار،  المقام  الاطعام ان    ىفي  الشارع جعل وجوب 

كالانسان  منه  خاصة  حصة  أو لخصوص  وغيره  الانسان  من  اعم  الحيوان  لطبيعي 

لًا، وخصوصية الانسان وان كانت ذاتية وغير قابلة للوضع ولا للرفع شرعاً، الا مث

مور به، ضرورة انه لا مانع أان ذلك لا يرتبط باخذ الخصوصية المذكورة شرطاً للم

اخذها   الاطعام   ذلك،كمن  وجوب  جعل  الشارع  ان  هو  فيه  اخذها  معنى  لأن 

في الشارع  لأن  له،  الوجوبات  سائر  كجعل  متعلق  للانسان  في  ياخذ  الجعل  مقام   

حكمه أو موضوعه كل ما لـه دخل فيه وفى ملاكه من الخصوصيات، سواء اكانت 

الخصوص من  كانت  ام  والفقر  والعدالة  كالايمان  العرضية  الخصوصيات  ات يمن 

لذاتية، وعلى هذا فاذا شككنا في ان الشارع جعل وجوب الاطعام لطبيعي الحيوان  ا

افراده من منه   الجامع بين  أو جعل وجوبه لخصوص حصة خاصة  الانسان وغيره، 

وهي الانسان، فيكون مرجعه الى الشك في اعتبار خصوصية الانسان في المأمور به، 

التامة   عي الجامع معلوم تفصيلًا والشك  لطبيلوحيث ان جعل الوجوب بمفاد كان 
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ع الى اصالة  انما هو في اعتبار خصوصية زائدة، وحيث انه بدوى فلا مانع من الرجو

عرضية،   أو  ذاتية  الخصوصية  تكون  ان  بين  ذلك  في  فرق  ولا  اعتبارها،  عن  البراءة 

ولا  للرفع  قابلة  غير  انها  يقال  حتى  الخصوصية  رفع  ليس  البراءة  اصالة  مفاد   لأن 

بل للوض ورفعاً،  وضعاً  الشارع  بيد  وهو  اعتبارها شرعاً  رفع  مفادها  بل  ع شرعاً، 

اذا فيما  حتى  كذلك  نفس   الامر  هو  ليس  المرفوع  فان  عرضية،  الخصوصية  كانت 

لا  ولهذا  للوضع،  ولا  للرفع شرعاً  قابلة  غير  لأنها  التكوينية،  العرضية  الخصوصية 

هو  انما  والشك  الخارج،  في  وجودها  في  ا  شك  وما  في  به،  المامور  في  عتبارها شرعاً 

لا يمكن رفعها    من ان الخصوصية الذاتية غير قابلة للرفع ولا للوضع ولهذا  +ذكره 

 باصالة البراءة، غريب جداً.

قلت شئت  الذاتية،    :وان  الخصوصية  ترفع  لا  كما  الشرعية  البراءة  اصالة  ان 

محتمل،    كذلك غير  هذا  بل  العرضية  الخصوصية  ترفع  ملألا  الحكم ن  رفع  فادها 

عرضياً  كان  وان  التكويني  الامر  رفع  لا  الاحتياط  ايجاب  ورفع  ظاهراً،  الشرعي 

 عن كونه ذاتياً.  فضلاً 

  نعم، ان الفرق بين الخصوصية الذاتية والخصوصية العرضية من ناحية أخرى 

ية،  لذاتالا صلة لها بما هو محل الكلام في المقام، لأن المعتبر شرعاً ان كان الخصوصية  

فاطلاق الشرط عليها مبنى على التسامح، لأن الشرط خارج عن المشروط ذاتاً، بينما  

الذا العرضية،  الخصوصية  الخصوصية  كانت  اذا  واما  له،  ومقومة  فيه  داخلة  تية 

 فاطلاق الشرط عليها في محله، لأنها خارجة عن المشروط وليست مقومة له. 

مور  أاءة عن اعتبار الخصوصية في المالبر  ةانه لا فرق في جريان اصال  :فالنتيجة

 به شرعاً بين ان تكون ذاتية أو عرضية هذا. 
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النائ المحقق  وقد   (1) +ينيوذهب  الاشتغال،  اصالة  المسالة  في  المرجع  ان  الى 

 استدل على ذلك بوجهين: 

الاول: من   الوجه  يكون  لكي  التكليف  حدوث  في  ليس  المقام  في  الشك  ان 

لبراءة، بل الشك فيه انما هو في سقوط التكليف وحصول لة ا اموارد الرجوع الى اص

به، الذمة  واشتغال  بثبوته  العلم  بعد  اصالة    الامتثال  الى  الرجوع  موارد  من  وهذا 

هذه   ومقتضى  اليقيني،  الفراغ  يقتضي  اليقيني  الشغل  ان  لقاعدة  تطبيقاً  الاشتغال 

و بين  الامر  دار  اذا  مثلًا  التعيين،  المقام  في  خجالقاعدة  شهرين وب  صيام  صوص 

الاتيان  بان  يعلم  المكلف  كان  مسكيناً،  ستين  اطعام  وبين  بينه  الجامع  أو  متتابعين 

الصيام مبرء للذمة ومسقط للتكليف يقيناً، واما براءة الذمة وسقوط التكليف عنها ب

الذمة عن   ان الشك في براءة  الواضح  باطعام ستين مسكيناً فهي غير معلومة، ومن 

 عنها بعد العلم باشتغال الذمة به مورد لقاعدة الاشتغال، هذا.  قوطهسالتكليف و

بناء على   يقريب ان الوجوب التخييربت  (2)+واجاب عن ذلك السيد الاستاذ

لا افراد  أو  فردين  بين  بالجامع  متعلق  واحد  وجوب  الصحيح،  هو  وجوبات   ما 

التعيين  بين  مورد  في  الامر  دار  فاذا  هذا  وعلى  مشروطة،  كالمثال والت  متعددة  خيير 

المتقدم، فقد علم المكلف بوجوب الجامع ويشك في اطلاقه وتقييده بخصوص صيام  

ابعين مثلًا، وحيث ان اصالة البراءة لا تجري عن الاطلاق، اذ ليست فيه شهرين متت

كلفة زائدة حتى تدفع باصالة البراءة، فلا مانع حينئذٍ من جريانها عن التقييد وبذلك  

ال حكمًا، فتكون النتيجة هي التخيير، وبذلك يظهر ان المورد ليس  لاجماينحل العلم  

عد العلم بثبوته واشتغال الذمة به، لوضوح ان من موارد الشك في سقوط التكليف ب
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في   يشك  هو  بل  خاصة،  متتابعين  شهرين  بصيام  ذمته  باشتغال  يعلم  لا  المكلف 

كيف يكون المورد   اذاً سة، فلمقدااشتغالها به من جهة الشك في اصل جعله في الشريعة  

 من موارد قاعدة الاشتغال. 

قلت شئت  با  :وان  ذمته  باشتغال  يعلم  المكلف  باشتغالها  ان  يعلم  ولا  لجامع 

بفراغ   فقد علم  افراده،  فرد من  اي  بالجامع في ضمن  أتى  فاذا  المعين، وحينئذٍ  بفرده 

كيف   اذاً الذمة به، ف  تغالشذمته عنه، واما بالنسبة الى فرده المعين، فالشك في اصل ا

 يكون المقام من موارد قاعدة الاشتغال هذا. 

من ان المرجع في المسالة اصالة البراءة عن   + وغير خفي ان ما ذكره السيد الاستاذ 

في اصل ثبوت التكليف وحدوثه لا في سقوطه بعد العلم بثبوته    التعيين، لأن الشك فيها 

وب الجامع معلوم تفصيلًا والشك انما هو  ن وج ا وان كان صحيحاً، الا ان تقريب ذلك ب 

 في اطلاقه وتقييده بحصة خاصة، غير تام لسببين: 

يخلو من    وجوب المجعول في الشريعة المقدسة بمفاد كان التامة لاان ال  :الاول

فيها   المجعول  الوجوب  ان  باعتبار  الفردي،  بحده  للفرد  او  للجامع  مجعول  انه 

م اما  الواقع،  في  واحد  تعلقه  علق  توجوب  ان  لا  متباينان،  وهما  بالفرد  او  بالجامع 

، لوضوح ان الوجوب ان بالجامع معلوم والشك انما هو في اعتبار خصوصية زائدة

أو ذاك   الفرد  النظر عن هذا  كان تخييرياً، كان متعلقه الجامع بما هو جامع اي بقطع 

 الفرد، وان كان تعيينياً، فمتعلقه الفرد بما هو فرد. 

يكون  ا  :ةصوالخلا ان  من  يخلو  لا  المقدسة  الشريعة  في  المجعول  الوجوب  ن 

الاول يكون متعلقه الفرد بحده الفردي، وعلى    تعيينياً أو تخييرياً ولا ثالث لهما، فعلى

المقام علم بوجوب الجامع  الثاني يكون متعلقه الجامع بحده الجامعي، فلا يكون في 

في جوب الحصة، كذلك شك في  شك    هوشك في تخصصه بخصوصية زائدة، اذ كما ان
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ن كان وا  لأن الوجوب المجعول شرعاً ان كان تعيينياً فمتعلقه الحصة،  جوب الجامع،

الوجوبين   باحد  اجمالاً  يعلم  فالمكلف  احدهما،  عنوان  وهو  الجامع  فمتعلقه  تخييرياً 

د الفروالمتعلقين بامرين متباينين في عالم الجعل واللحاظ، هما الجامع بحده الجامعي  

 كيف يرجع الشك هنا الى الشك في التقييد الزائد.  اذاً بحده الفردي، ف

 م الاجمال في المسالة حقيقة.فيستحيل انحلال العل ،وعلى هذا

ما ذكرناه سابقاً من ان الاطلاق والتقييد من المفاهيم الانتزاعية التي لا    :الثاني

الواجب ومقوماته ولا من   قيود   لها الا في عالم الذهن، فلا يكونا من  يواقع موضوع

الوجوب  هو  المقدسة  الشريعة  المجعول في  الوجوب  الوجوب ومقوماته، لأن  قيود 

لا  بو المقيد  أو  المطلق  بوصفه  الوجوب  واما  الشيء،  ذات  ومتعلقه  المحمول  جوده 

فلو سلمنا   هذا  ذلك، وعلى  تفصيل  تقدم  كما  متعلقه  الشرع، وكذلك  في  لـه  وجود 

فهل ينحل     في المقام بين الوجوب التخييري والوجوب التعيينيجمالوجود العلم الا

 هذا العلم الاجمال أو لا؟

 نحلاله تصوران:والجواب في ا

انحلاله حقيقة، بتقريب ان ما هو داخل في العهدة هو المحكي   التصور الاول:

في عالم الا  ر به لا نفس الجامع الذي هو مفهوم انتزاعي لا واقع لـهابهذا الجامع والمش

وقد  الاكثر،  الى  الاقل  نسبة  المعين  الخاص  الى  الخارج  به في  المحكى  ونسبة  الذهن، 

لأن   بل لا علم إجمال  ،لم الاجمال في مسالة الاقل والاكثر منحل حقيقةتقدم ان الع

 هنا علمًا تفصيلًا وشكاً بدوياً هذا. 

ذا الجامع  كي بهحولكن هذا التصور لا يرجع الى معنى محصل، وذلك لأن الم

ر اليه باشارة ترددية تصديقية، وفي االعنواني هو الفرد المردد بين هذا أو ذاك، لأنه مش

المشالم يكون  إليهقام  صيام    ار  اما  الواقع  في  الفردين  احد  العنوان  بهذا  والمحكي 
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شهرين متتابعين أو اطعام ستين مسكيناً، ونسبة المحكي به الى الخاص المعين ليست 

كيف    اذاً الى الاكثر، لأن الصوم عين الخاص والاطعام غيره ومباين له، ف  لاقلانسبة  

ك الخاص  وبين  بينه  النسبة  من تكون  جزء  الاقل  لأن  والاكثر،  الاقل  بين  النسبة 

 باين له. المما عين الخاص أو غيره إر اليه والمحكي بهذا العنوان، فاالاكثر، واما المش

هذا بمف  ،وعلى  المجعول  كا افالوجوب  كان  د  ان  المقدسة  الشريعة  التامة في  ن 

الو يسى  ولا  احدها  أو  احدهما  عنوان  متعلقه  كان  تخييرياً،  الى  وجوباً  منه  جوب 

الجامع،   دون  الفرد والحصة  متعلقه  كان  تعيينياً،  كان وجوباً  وان  الخارج،  افراده في 

ناه في محله من حقق  اواما واقع الجامع وهو الفرد، فليس متعلقاً للامر بنحو البدلية، لم

متعددة   لا وجوبات  العنواني  بالجامع  متعلق  واحد  التخييري وجوب  الوجوب  ان 

ا افراده  والمشبعدد  العنوان  بهذا  فالمحكي  هذا  وعلى  متعلق  المشروطة،  ليس  اليه  ر 

بين   نّ وإالامر،   كالنسبة  ليست  الخاص  وبين  العنواني  بالجامع  المحكي  بين  النسبة 

والاكثر أو  النس  بل  ،الاقل  التباين  إما  بينهما  المحكيالبة  الفرد  أن  أي  عين   عينية 

كالنسبة بين الاقل والاكثر، الا ان الاقل  وعلى تقدير تسليم ان النسبة بينهما    ،الخاص

وهو المحكي به في المقام ليس متعلق الامر، ومحل الكلام في مسالة الاقل والاكثر انما  

 فلا موضوع لهذا البحث. والا هو فيما اذا كان الاقل متعلق الامر

الامر  قد تقدم ان الانحلال الحقيقي في المقام غير معقول، لأن    التصور الثاني:

الخاص  في المسالة يدور بين شيئين متباينين  الانتزاعي والفرد  الجامع  وهل يمكن    ،هما 

 الانحلال الحكمي أو لا؟ 

الاجمال    :والجواب العلم  طرفي  احد  لأن  وذلك  ممكن،  الوجوب كون  يانه 

الوجوب   هذا  في  ان  وحيث  التعييني،  الوجوب  يكون  الآخر  والطرف  التخييري 

فيه التعييني كلفة زائدة على   البراءة  التخييري، فلا مانع من جريان اصالة  الوجوب 
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لدفع تلك الكلفة الزائدة ولا تعارض باصالة البراءة في الطرف الآخر، اذ ليست فيه  

ال  لاجمال حكمًا، هذا على القول بالاقتضاء، واما على  لم اعكلفة زائدة وبذلك ينحل 

ة البراءة في اطرافه ثبوتاً لا كلًا  القول بالعلية، فهو منجز مطلقاً ولا يمكن جعل اصال

 ولا بعضاً.

المتعلق   :وبكلمة التعييني  الوجوب  بين  الجامع  بالوجوب  الاجمال  العلم  ان 

التخي والوجوب  خاصة  متتابعين  شهرين  ايربصيام  وهو  ي  العنواني  بالجامع  لمتعلق 

الح جعل  يمكن  لا  اذ  بالعلية،  القول  على  مطلقاً  منجزاً  يكون  احدهما  كم عنوان 

 الظاهري الترخيصي في شيء من اطرافه ثبوتاً، والا لزم خلف فرض انه علة تامة.

الجامع   وهو  متعلقه  ينجز  انما  الاجمال  فالعلم  بالاقتضاء،  القول  على  واما 

 ال دون ما هو خارج عن دائرة متعلقه. الاجمبالمعلوم 

التعييني  ون  فالعلم الاجمال في المقام منجز للوجوب الجامع بدون ل  ، وعلى هذا

وجوب تعييني أو التخييري، وحيث ان الوجوب المحتمل في احد طرفي العلم الاجمال  

فالخصوصية   لزومية،  خصوصية  منهما  ولكل  تخييري  وجوب  الآخر  الطرف  وفي 

للوجوب التعييني هي الزام المكلف بامتثاله فحسب سواء أتى بغيره أم لا،   وميةزالل

شهرين صوم  وجوب  ان  فرضنا  به    فاذا  بالاتيان  ملزم  فالمكلف  تعييني،  متتابعين 

هي  ففحسب ولا اثر لضم غيره اليه، واما الخصوصية اللزومية للوجوب التخييري،  

لى هذا ففي المثال المتقدم اذا قام  ، وعرحرمة ضم ترك احد الفردين بترك الفرد الآخ

عن   البراءة  اصالة  جريان  من  مانع  فلا  مسكيناً،  ستين  باطعام  الخصوصية  المكلف 

ولا   فقط،  احتمالية  مخالفة  فيها  لأن  المحتمل،  تعيّنه  وهي  الصوم  لوجوب  اللزومية 

للوجوب  اللزومية  الخصوصية  عن  البراءة  باصالة  معارضة  الاصالة  هذه  تكون 

، وهي حرمة ضم ترك الاطعام الى ترك الصوم، لأن هذه الاصالة لا تجري  ييريخالت
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ا في  ترخيص  فيها  ان  حيث  نفسها،  موضوع  في  لا  ولهذا  العملية،  القطعية  لمخالفة 

لأصالة البراءة عن حرمته، وعليه فتبقى اصالة البراءة عن تعيّن وجوب الصوم بلا  

و والاكالمعارض،  الصوم  ترك  جواز  هي  وبذلك فاء  تنتيجة  بالاطعام،  بالاتيان 

العملي القطعية  الموافقة  منجزاً لوجوب  فلا يكون  العلم الاجمال حكمًا،  ة وان  ينحل 

 كان منجزاً لحرمة المخالفة القطعية العملية. 

الثاني: مقامي    الوجه  في  التعييني  الوجوب  عن  يمتاز  التخييري  الوجوب  ان 

عل الوجوب التخييري لشيء يحتاج  ن جلأفالثبوت والاثبات، اما في مقام الثبوت،  

جعل الوجوب الى لحاظ العدل لـه، باعتبار انه متعلق بالجامع بينه وبين عدله، واما  

 التعييني، فانه لا يحتاج الى هذه المؤنة الزائدة. 

واما في مقام الاثبات، فلأن الوجوب التخييري يحتاج الى ذكر العدل، كقوله 

أو اطعم أو اعتق رقبة مؤمنة، وعلى هذا فاذا لم    ستين   صم شهرين متتابعين  مسكيناً 

للواجب كال العدل  دليل خارجى على  الاثبات  مقام  فهو يكن في  بكلمة)أو(  عطف 

واجب تعييني، وعلى هذا فاذا شك في واجب انه تعييني أو تخييري، فمقتضى اطلاق 

زائد مؤنة  الى  بحاجة  التخييري  الواجب  لأن  تعييني،  واجب  انه  لاق  واط  ة الدليل 

 الدليل ينفيها.

بلحاظ مقام الثبوت لشيء وان كان    وغير خفي، أن جعل الوجوب التخييري

تعييني في هذا المقام  الن الوجوب  أ  إلاّ   زائدة وهي لحاظ العدل لـه،  بحاجة الى مؤنة

له العدل  لحاظ  عدم  إلى  بحاجة  لحاظه   ،أيضاً  عدم  أو  العدل  لحاظ  في  فإذاً 

 ني . يري ويترتب عليه الوجوب التعي ل يج د فاستصحاب عدم لحاظ الع

  ، ثبوتأن الوجوب التعييني ليس بحاجة إلى عدم لحاظ العدل في مقام ال :وفيه

ال الفرد بحدّه  نفسه بعين لحاظ  متعلقه في  إلى عدم لحاظ  بدون   فردي بل هو بحاجة 



 (467)  ....................... : دوران الأمر بين التعيين والتخيير الشرعي في مرحلة الجعل المقام الثالث

فإذاً هذا الاستصحاب لا يثبت الوجوب التعييني إلا    ،لحاظ أي شيء خارج عن ذاته

 لقول بالأصل المثبت . لى اع

الوجوب   جعل  عدم  باستصحاب  معارض  الاستصحاب  ان  الى  اضافة  هذا 

ايالتعيين باعتبار  في،  المجعول  الوجوب  للفرد   ن  جعله  بين  مردد  المقدسة  الشريعة 

 بحده الفردي أو للجامع العنواني بحده الجامعي وهو عنوان احدهما.

الكلا محل  فلأن  الاثبات،  مقام  في  دليل  انما  مواما  هناك  يكن  لم  اذا  فيما  هو   

تعيين الوجوب  ان مقتضى اطلاقه كون  المسألة، والا فلا شبهة في  لم لفظى في  ياً طالما 

)أو(، كما اذا فرضنا ان الدليل على وجوب صيام شهرين   يقيد الدليل بالعطف بكلمة

تعيين وجوبه  ان  في  وشك  لـه،  اطلاق  لا  ولكن  لفظي  دليل  أو  لبي  أو   يمتتابعين 

تخييري، وحينئذٍ تصل النوبة الى الاصل وهو اصالة البراءة عن التعيين، هذا كله على 

 لتخييري وجوب واحد متعلق بالجامع العنواني.  القول بان الوجوب ا 

واما على القول بان مرجع الوجوب التخييري الى وجوبات مشروطة متعددة،  

بالآ الاتيان  بعدم  مشروط  منهما  كل  وجوب  ان  صيام  خر،  بمعنى  وجوب  مثلًا 

 شهرين متتابعين مشروط بعدم اطعام ستين مسكيناً وبالعكس. 

ب الصوم تعييني أو تخييري، فلا محالة يشك  ذا شك في ان وجوإوعلى هذا، ف

ان وجوبه مشروط بترك اطعام ستين مسكيناً أو لا، وفي مثل ذلك يعلم المكلف    في

سكيناً الذي هو شرط لوجوبه ين متبوجوب الصوم عليه تفصيلًا عند تركه اطعام س

ناً، فلا على تقدير كونه تخييرياً، واما اذا قام بالاطعام، فيشك في وجوب الصوم تعيي

مانع من اصالة البراءة عنه ولا تكون معارضة باصالة البراءة عن حرمة ترك كليهما  

ف اليها،  بالنسبة  البراءة  لأصالة  موضوع  ولا  بالوجدان  معلومة  لأنها  تبقى    ذاً امعاً، 
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البر وهنا اءاصالة  معارض،  بلا  اطعم  اذا  الصوم  وجوب  تعين  وجوب  عن  ة 

 اشكالان على هذا القول. 

العراقي  الاول:  الاشكال المحقق  عن  في    (1) +ما  دار  اذا  الامر  ان  وتقريبه، 

مسالة بين كون وجوب واجب تعييني أو تخييري، كما اذا علم المكلف بوجوب صيام  

ولكن متتابعين  بينه لا    هشهرين  مخير  المكلف  ان  بمعنى  تخييري،  أو  تعيني  انه  يدرى 

مت  بصيام شهرين  أو مكلف  اطعام ستين مسكيناً  مثل ذلك  وبين  ففي  تعييناً،  تابعين 

ترك   الى  تركه  بحرمة ضم  او  متتابعين  بوجوب صيام شهرين  اما  اجمال  يشكل علم 

كفاية   تنجيزه  ونتيجة  منجز  الاجمال  العلم  وهذا  كل لاتياالاطعام،  بالصيام على  ان 

الواجب   فردي  احد  أو  تعييني  واجب  اما  لا، لأنه  أم  بالاطعام  أتى  اي سواء  حال 

 ، وعلى كلا التقديرين يكفى الاتيان به. التخييري

في    :والجواب الصوم  وجوب  لأن  موجوداً،  كان  وان  الاجمال  العلم  هذا  ان 

فحسب، وعدم جواز تركه   ن بهاالمثال وان كان تعيينياً، فالمكلف ملزم بوجوب الاتي

فيعلم  وحينئذٍ  الآخر،  بترك  مشروطاً  منهما  كل  وجوب  يكون  تخييرياً،  كان  وان 

الى  المكل تركه  أو بحرمة ضم  تركه  تعييناً وحرمة  الصوم عليه  اما بوجوب  اجمالاً  ف 

تفصيلي  علم  الى  ينحل حقيقة  لا  كان  وان  الاجمال  العلم  هذا  ان  الا  الاطعام،  ترك 

بد ولووشك  كان  ى  مسكيناً،  ستين  باطعام  قام  اذا  المكلف  لأن  حكمًا،  ينحل  كنه 

وبه ان كان تخييرياً، كان مشروطاً بترك  يشك في وجوب الصوم عليه تعييناً، لأن وج

احتمال  حينئذٍ  فيبقى  شرطه  بسقوط  سقط  به  الاتيان  ومع  الاطعام،  وهو  الآخر 

ال اصالة  الى  الرجوع  من  مانع  ولا  تعييناً،  لأن    اءةبروجوبه  لها،  معارض  ولا  عنه 

و اصالة البراءة عن حرمة ضم تركه الى ترك الاطعام لا تجري، لعدم الموضوع لها وه

 

 397ص  3نهاية الافكار ج  (1)
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تبقى اصالة البراءة عن وجوب الصيام تعييناً بلا معارض،   اذاً الشك وعدم العلم، ف

 وبذلك ينحل العلم الاجمال حكمًا، هذا على القول بالاقتضاء.

القول با البراءة عنه  عليةلواما على  ، فهو منجز مطلقاً ولا يمكن جعل اصالة 

 ثبوتاً فضلًا عن جريانها في مقام الاثبات.

 انه لا اساس لهذا الاشكال على القول بالاقتضاء . :فالنتيجة

الثاني: النائيني  الاشكال  المحقق  التخييري على   (1) +ما ذكره  الوجوب  من ان 

المبنى وان كان مشروطاً بترك مت بقاء لا حدوثاً،  لق اعهذا  به  انه مشروط  لآخر، الا 

فبقا ان كان وجوباً تخييرياً،  الصيام  بعدم الاؤلأن وجوب  تيان بالاطعام،  ه مشروط 

فاذا أتى به سقط وجوبه والا فهو باقي، أو فقل ان وجوب الصيام ثابت من الاول 

في   الشك  ان  والمفروض  بالاطعام،  المقدسة ويشك في سقوطه  الشريعة  ط  لسقوافي 

 مورد لقاعدة الاشتغال دون البراءة. 

منه  :والجواب جداً  غريب  الاشكال  هذا  الوجوب  +ان  لأن  وذلك   ،

وجوبات التخيير  أو  مشروطين  وجوبين  الى  يرجع  المبنى  هذا  ضوء  على  ي 

مشروطات، وعلى هذا فاذا كان وجوب صيام شهرين متتابعين تخييرياً، كان معناه ان  

الاطع  بترك  مشروط  فياوجوبه  ان   م  لا  المطلق،  الوجوب  مقابل  في  الجعل  مرحلة 

بالاتيان بالاطعام وجوبه ثابت من الاول مطلقاً وبدون اشتراط، والشك في سقوطه  

 في مرحلة الامتثال، فان هذا لا يرجع الى معنى محصل لا ثبوتاً ولا اثباتاً. 

الجعل مرحلة  في  الدليل  لسان  في  المأخوذة  القيود  فلأن  ثبوتاً،  ط  شرو  ،اما 

تصاف الفعل بالملاك في مرحلة المبادي، مثلًا الاستطاعة  هذه المرحلة ولا  للحكم في

 

 220ص  2اجود التقريرات ج  (1)
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ضوع وجوب الحج في لسان الآية الكريمة والروايات، شرط  التي هي مأخوذة في مو

للوجوب في مرحلة الجعل ولأتصاف الحج بالملاك في مرحلة المبادي، والمقام من هذا  

 الوجوب التخييري كقوله صم شهرين متتابعين أو  ة علىلالقبيل، فان الروايات الدا 

الاطعام وبالعكس،  اطعم ستين مسكيناً، ظاهرة في ان وجوب الصيام مشروط بترك  

انه   اذاً ف منهما شرط لوجوب الآخر وقيد مأخوذ في موضوعه، وعليه فكما  ترك كل 

لا شرط  انه  فكذلك  الجعل،  مرحلة  في  للوجوب  بالملاك  شرط  متعلقه   في تصاف 

شرط مر الاطعام  فترك  وروحه،  الحكم  حقيقة  هو  الملاك  ان  باعتبار  المبادي،  حلة 

ولا الجعل  مرحلة  في  الصوم  وكذلك لوجوب  المبادي،  مرحلة  في  بالملاك  تصافه 

القول بان وجوب الصوم غير مشروط بترك الاطعام في   اذاً العكس، ف كيف يمكن 

والتطبيق، ضرورة انه اذا كان ثال  ت مرحلة الجعل، وانما هو مشروط به في مرحلة الام

وبه تصاف الصوم بالملاك في مرحلة المبادي، فبطبيعة الحال يكون شرطاً لوجشرطاً لا

في مرحلة الجعل، باعتبار ان ملاكه هو حقيقته وروحه والا فهو بما هو اعتبار لا قيمة  

 . له، لأن قيمته انما هي بحكايته عما وراءه من الملاك في مرحلة المبادي

أو  وام متتابعين  الباب كقوله »صم شهرين  الاثبات، فلأن روايات  مقام  ا في 

مؤمنة رقبة  اعتق  أو  مسكيناً  ستين  العطف اطعم  لظهور  الاشتراط  هذا  على  تدل   »

 بكلمة )أو( فيه ولا تدل هذه الروايات على انه شرط له بقاء. 

انه من غير المحتمل ان يكون مراده من ان وجوب   في    لصوماهذا اضافة الى 

المثال مجعول مطلقاً من الاول ومشروطاً بعدم الاتيان بالاطعام بقاءاً، بداهة ان ذلك 

محصل ومعقول، لأن الحكم اذا كان مجعولاً مطلقاً، فلا يمكن ان   لا يرجع الى معنى

يرجع الى الحكم المشروط بقاءاً بدون ان يكون كذلك جعلًا، لأن ذلك لا يتصور الا  

 في النسخ. 
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ان الحكم اذا كان مطلقاً في مرحلة الجعل، فلا يعقل ان يكون   :لتئت قشوان 

الفعلية مرحلة  في  به  ومشروطاً  بقيد  ترتبط    مقيداً  لا  المرحلة  هذه  لأن  والامتثال، 

التقييد انما جاء من قبل   اذاً بالشارع، ف التقييد، الا ان يقال ان هذا  اين جاء هذا  من 

انه خلف الفرض ان العقل لا يكون مشرعاً، الى    العقل لا الشرع، ولكن هذا مضافاً 

 لأن شأنه الادراك لا الحكم، هذا من ناحية. 

الظاهر أخرى،  ناحية  ذكره   ومن  ما  بثبوت    +ان  العلم  بين  الخلط  مبني على 

سقوطه  في  والشك  والتخييري،  التعييني  الوجوب  بين  الجامع  الصوم  وجوب 

ن وجوبه ان كان تعيينياً لم يسقط، وان  ه، لأتبالاتيان بالاطعام أو بقائه بعد العلم بثبو

مشر  لـه  ثبوته  المشكوك  التخييري  الوجوب  وبين  سقط،  فقد  تخييرياً  بعدم كان  وط 

بلحاظ   انه  الا  السقوط،  في  كان  وان  بالجامع  العلم  بلحاظ  الشك  لأن  الاطعام، 

كذلك،  ثبوته  وعدم  مشروطاً  ثبوته  اصل  في  لأنه  بدوي،  التخييري شك  الوجوب 

التعييني المجعول في الشرع فرولموا ض ان هناك سنخين من الوجوب هما الوجوب 

الم التخييري  والوجوب  مطلقاً  للصوم  الاطعام، المقدس  بعدم  مشروطاً  لـه  جعول 

ولا قيمة لهذا العلم بالجامع، فانه افتراضي لا واقعي، اذ في الواقع يتردد الوجوب بين  

 ثاني. بال التعيين والتخيير، فلا علم بالاول ولا

فاذا دار الامر في مسالة بين التعيين والتخيير، كما اذا شككنا في ان    ، وعلى هذا

تخييري، ففي مثل ذلك يكون كل منهما مشكوكاً فيه ثبوتاً،    وجوب الصوم تعييني أو

ثبوته   فالشك في  ثبوته مطلقاً، وان كان تخييرياً  فالشك في  تعيينياً  الامر ان كان  غاية 

 ه مشروط به دون حدوثه. ء عام، لا ان بقاالاط مشروطاً بعدم

المجعول   :والخلاصة الوجوب  سعة  في  الشك  الى  يرجع  المقام  في  الشك  ان 

لصوم وضيقه، لأنه ان كان تخييرياً فهو متسع، وان كان تعيينياً فهو مضيق، وفي مثل  ل
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 دون   ةذلك يكون المرجع هو اصالة البراءة عن التضييق والتعيين، لأن فيه كلفة زائد

 التخيير، فالنتيجة هي التخيير في المسالة.

تبين  قد  هنا  في  :الى  المرجع  والتخي  ان  التعيين  بين  الامر  كلا دوران  على  ير 

والقول  العنواني،  بالجامع  متعلق  التخييري  الوجوب  بان  القول  المسالة،  في  القولين 

البرا اصالة  الآخر  بالفرد  الاتيان  بعدم  مشروط  بالفرد  متعلق  وءبانه  أقوال  ة،  هنا 

 أخرى: 

الاول: بالجامع    القول  متعلق  واحد  وجوب  الى  التخييري  الوجوب  مرّد  ان 

أو    يالحقيق فردين  ان  بين  اساس  على  واحداً،  عليه  المترتب  الغرض  كان  اذا  افراد 

الواحد كل   الغرض  المؤثر في  الواحد، فلا يمكن ان يكون  الواحد لا يصدر الا من 

ل  والا  بحده،  الفردين  اختار م صدزمن  وقد  مستحيل،  الاثنين وهو  من  الواحد  ور 

    .(1)+هذا القول صاحب الكفاية

ان المؤثر فيه واحد وهو الجامع بينهما  ان وحدة الغرض تكشف عن    :بدعوى

لا كل واحد من الفردين بشخصه، والا لزم صدور الواحد من الاثنين بما هما اثنان  

   .وهو مستحيل

الع في  تامة  القاعدة  اللوهذه  ومعلولاتهال  على  ،طبيعية  أنطباقها  يمكن  ولا 

الباري كأفعال  الاختيارية  العباد  الافعال  انط  ،وأفعال  يستحيل  عليهابل    ،باقها 

ولكن الفلاسفة قد افرطوا في تعميم هذه القاعدة وتطبيقها على الافعال الاختيارية  

الأول ثم   لعقلا وأن الصادر منه تعالى الوجود المنبسط وهو    ،حتى افعال الباري

العاشر العقل  إلى  والثالث  الثاني  إلى    ،العقل  إنجر  العاشر  العقل  إلى  وصل  وإذا 
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ا المختلفة  وألوانهاالأشياء  أشكالها  بشتى  المتعددة  مجرد    ،لمتباينة  أنها  الواضح،  ومن 

 توهومات وتخيلات لا واقع موضوعي لها . 

هذا  وال إف  ،وعلى  التعيين  بين  مورد  الامر في  دار  ان  خييرتذا  في  اذا شك  كما   ،

بان   الاجمال،  العلم  الى  مرّده  فيكون  تخييري،  أو  تعييني  هو  هل  الصوم  وجوب 

المجع بحده الوجوب  الحقيقي  بالجامع  تعلقه  بين  مردد  المقدسة  الشريعة  في  ول 

الجامعي، وتعلقه بالفرد بحده الفردي ولا يكون بينهما قدر متيقن، وقد تقدم ان هذا  

الاجمال من جريان   وان  العلم  مانع  اذ لا  منحل حكمًا،  انه  الا  ينحل حقيقة  كان لا 

البراءة عن وجوب الصوم تعييناً، للشك في انه من احد   اصالة  أو  انه واجب تعييناً 

ولا   البراءة،  باصالة  فتدفع  زائدة  كلفة  تعيّنه  ان  وحيث  التخييري،  الواجب  افراد 

ضم تركه الى ترك الفرد الآخر    حرمة  تكون هذه الاصالة معارضة باصالة البراءة عن

اءة  تبقى اصالة البر  اذاً وهو الاطعام، لأنها لا تجري لعدم الموضوع لها وهو الشك، ف

عن تعيّن وجوب الصوم بلا معارض، وبذلك ينحل العلم الاجمال حكمًا، ولا فرق 

ا ان  بينهما في  الفرق  النتيجة اصلًا، وانما  القول والقول الاول في  على    امع لجبين هذا 

 هذا القول حقيقي وعلى القول الاول عنواني كعنوان احدهما.

معنى   الى  يرجع  لا  القول  هذا  ان  لقلقة ولكن غير خفي  مجرد  هو  بل  محصل 

بين  الحقيقي  الجامع  يتصور  لا  اذ  والوجدان،  الضرورة  خلاف  انه  حيث  لسان، 

ب الجامع  ان  لوضوح  الموارد،  غالب  في  التخييري  للواجب  الين البدائل  صوم   

احدهما، واما  عنوان  انتزاعي وهو  وانما هو جامع  بحقيقي،  ليس  والعتق  والاطعام 

لا يكشف عن وجود جامع حقيقي بين فلتخييري  ترتب غرض واحد على الواجب ا

وواقعه  الانتزاعي،  مفهومه  على  لا  البدائل  احد  واقع  على  مترتب  لأنه  بدائله، 

تعيين، بلا  احدها  في  المتمثل  هذا   فاذا  الموضوعي  عليه  ترتب  باحدهما  المكلف  أتى 
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بل  فيه،  المؤثر  وهو  بينهما  عن وجود جامع حقيقي  تكشف  ان وحدته  لا  الغرض، 

خاص،  لون  بدون  الخارج  في  منها  واحد  وجود  فيه  المؤثر  ان  عن  تكشف  وحدته 

سواء اكان ذلك الوجود الواحد متمثلًا في وجود الصوم أو الاطعام أو العتق بدون  

 هذه الخصوصيات والعناوين الخاصة فيه. من  ءدخل شي 

الثاني: والآخ  القول  بفرد  قائم  احدهما  لزوميان،  غرضان  هناك  كان  اذا  ر ما 

المكلف على الجمع  اللزومين تزاحم، فلا يقدر  الغرضين  بفرد آخر، ولكن بين  قائم 

الكفاية صاحب  القول  هذا  اختار  وقد  الامتثال،  مرحلة  في  ان   (1)+بينهما  وقال، 

من    لغرضا يتمكن  لا  المكلف  ان  فمعناه  التخييري،  الواجب  في  متعدداً  كان  اذا 

الف من  كان كل  معاً، والا  بينهما  الوجوب تخييرياً، الجمع  فكون  تعيينياً،  ردين واجباً 

بين  مورد  الامر في  دار  فاذا  بينهما، وعلى هذا  الجمع  يقدر على  المكلف لا  ان  فمعناه 

اذا كما  والتخيير،  في  التعيين  فيكون شك  تخييري،  أو  تعييني  الصوم  وجوب  ان   

غرض من الصوم  مرجعه الى الشك في انه اذا قام بالاطعام، فهل يقدر على استيفاء ال

الغرض   قيام  ان  اساس  على  الاشتغال،  قاعدة  المرجع  يكون  ذلك  مثل  ففي  لا،  أو 

الغ استيفاء  بعد  استيفائه  على  القدرة  في  هو  انما  والشك  معلوم  من ربالصوم    ض 

كان  ان  الامر  غاية  بالصوم،  الاتيان  بوجوب  العقل  يحكم  ذلك  مثل  وفي  الاطعام، 

على    استيفائه، وان كان وجوبه تخييرياً فليس بقادروجوبه تعيينياً فالمكلف قادر على

ي    المقام شك في  ه، فيكون الشك فيئاستيفا عجز المكلف عن استيفاء ان الاطعام هل 

 ؟  و لاأمن الصوم   يالغرض اللزوم 
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م  :والجواب كان  تخييرياً  المسالة  في  الوجوب  كان  وهل  عان  فلا،  والا  جزاً 

البراءة   فيه عندئذٍ اصالة  ان   +أو قاعدة الاشتغال، فقد ذكر بعض المحققين المرجع 

القدرة،   المورد من موارد الشك في  فيه قاعدة الاشتغال، وقد علل ذلك بان  المرجع 

 غال هذا. لاشتاوالمرجع في تلك الموارد قاعدة 

القول مجال الى معنى    :ولاً أاما    :وللمناقشة في هذا  القول لا يرجع  فلأن هذا 

لا معنى  لا  اذ  التزاحم  فترمعقول،  بدون  الاغراض  بين  والتضاد  التزاحم  اض 

التزاحم  لنا الى احراز  انه لا طريق  والتضاد بين الافعال فانه رجم بالغيب، ضرورة 

يكن لم  بعدما  بينها  في بين    والتضاد  الجهة  هذه  من  الحديث  فصلنا  وقد  الافعال، 

التخييري ظ الواجب  دليل  ان  الى  التخييري، هذا اضافة  الواجب  ان  مبحث  اهر في 

ف متعدد،  انه  لا  العنواني  بالجامع  متعلق  واحد  يكون   اذاً الوجوب  الحال  بطبيعة 

 الغرض واحداً . 

بوت التكليف ان  في ث ان ما هو المعروف بين الاصحاب ان منشأ الشك  :وثانياً 

الشك في  لأن  وذلك  تام،  غير  الاشتغال  قاعدة  فيه  فالمرجع  القدرة،  في  الشك  كان 

وثه مورد لقاعدة البراءة، سواء اكان منشأ هذا الشك، الشك في ثبوت التكليف وحد

القدرة ام الشك من جهة أخرى، كعدم النص فى المسالة أو تعارض النصين فيها أو 

اذ مثلًا  مانع من شك    ااجماله،  فلا  الاستطاعة،  الشك في  من جهة  الحج  في وجوب 

كون الشك في وجوبه من الرجوع الى اصالة البراءة عنه، ولا فرق في ذلك بين ان ي

الشخص  كان  لو  بل  البلوغ،  في  الشك  جهة  من  أو  الاستطاعة  في  الشك  جهة 

مانع من الرجوع الى  لا    مستطيعاً مالياً ولكنه شاك في انه قادر عليه بدنياً أو لا، فايضاً 

 اصالة البراءة عنه. 
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رد  ثبوت التكليف وجعله في المسالة، فهو مو  ان الشك اذا كان في  :والخلاصة

ه الشك في القدرة أو الشك في البلوغ ؤلأصالة البراءة عنه، بلا فرق بين ان يكون منش

جريان عن    ةأو الوقت أو عدم الدليل في المسالة طالما لم تكن هناك جهة أخرى مانع

والا   الفحص،  قبل  الشبهة  كون  أو  الاجمال  بالعلم  مقروناً  ككونه  البراءة،  اصالة 

البرا ادلة  اطلاق  الموارد، فمقتضى  القدرة وسائر  الشك في  بين موارد  الفرق  ءة عدم 

 لأن الخارج عن اطلاقها موردان:

ال:  الاول ادلة  المنجز، لأنها خارجة عن اطلاق  العلم الاجمال  اما    اءةبرموارد 

 بالتخصص كما استظهرناه أو بالتخصيص من جهة المعارضة الداخلية. 

وأما  :الثاني الفحص،  قبل  الحكمية  ثبوت    إذا  الشبهات  اصل  في  الشك  كان 

فهو   الفحص،  قبل  الشبهات  من  ولا  الاجمال  بالعلم  مقروناً  يكن  ولم  التكليف 

التك ادلتها، وان كان منشأ الشك في ثبوت  المشمول لأطلاق  القدرة،  يف  لشك في 

على اساس انها شرط له كسائر شروطه، وعلى هذا فاذا شككنا في ان وجوب الصوم،  

تخ  أو  تعييني  هو  بترتب  هل  تفصيلًا  يعلم  المكلف  كان  وان  ذلك  مثل  ففي  ييري، 

الغرض اللزومي على الصوم ووجوبه، اما من جهة انه واجب تعييني أو احد عدل 

ان  الا  التخييري،  بالاتيان هذا    الواجب  المكلف  الزام  يقتضي  لا  التفصيلي  العلم 

الج بوجوبه  متعلق  هو  انما  التفصيلي  العلم  لأن  تعييناً،  التعييني  بالصوم  بين  امع 

المكلف مخ كان  كان وجوبه تخييرياً،  فان  الاطعام، والتخييري، وحينئذٍ  بينه وبين  يزاً 

ه تعيينياً، فهو وان كان يقتضي وجوب   فلا يكون ملزماً بالاتيان به تعييناً، واما اذا كان

ييري،  الاتيان به كذلك الا انه لا علم به، وعلى هذا فالشك في ان وجوبه تعييني أو تخ 

عن استيفاء الغرض    وان كان يرجع الى الشك في ان الاتيان بالاطعام، هل هو معجز

ءة عن  لبراا من الصوم أو لا، الا انه مع ذلك لا مانع من الرجوع الى اصالة    ياللزوم
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وجوبه وان كان منشأ الشك فيه الشك في القدرة عليه، فما عن المشهور من ان موارد  

موار  من  القدرة  في  شرطاً الشك  ليست  القدرة  ان  على  مبنى  الاشتغال  قاعدة  د 

والمكلف  فعلي  فالتكليف  هذا  وعلى  الامتثال،  مرحلة  في  معتبرة  هي  وانما  للتكليف 

امتثال  على  قادر  انه  في  قاعدة  أو    هشاك  المرجع  يكون  محالة  لا  ذلك  مثل  وفي  لا، 

 الاشتغال. 

للتكليف القدرة شرط  ان  الصحيح من  ما هو  بناء على    كسائر شروطه،   واما 

فرق   فلا  الشروط  سائر  حال  حينئذٍ  حالها  فان  البراءة،  اصالة  جريان  من  مانع  فلا 

الشك في سائر    كان  ا بينهما من هذه الناحية، فكما ان منشأ الشك في ثبوت التكليف اذ

في  الشك  فيه  الشك  منشأ  كان  اذا  فكذلك  البراءة،  اصالة  فيه  فالمرجع  شروطه، 

الى اضافة  هذا  في  القدرة،  الشك  ليس  المسالة  في  الصوم  وجوب  في  الشك  منشأ   

به،  غرضه  واستوفى  بالاطعام  جزماً  سقط  فقد  تخييرياً  كان  ان  وجوبه  لأن  القدرة، 

ا استيفاء  عن  المكلف  وجب غرض  لوعجز  تعيينياً  كان  وان  الصوم  من  اللزومي 

مان فلا  كذلك،  بوجوبه  يعلم  ولا  فيه  مشكوك  انه  ولكن حيث  منه،  من  استيفائه  ع 

ني، ومنشأ هذا الشك ليس هو الشك في  يالرجوع الى اصالة البراءة عن وجوبه التعي

نت ا كاذعدم وجود النص في المسالة أو تعارض النصين أو اجماله ا  ؤه القدرة بل منش

 الشبهة حكمية، أو الاشتباه في الامور الخارجية اذا كانت الشبهة موضوعية. 

ا  :والخلاصة الوجوب في المقام  ن كان تخييرياً، فقد استوفى المكلف غرضه ان 

لم يبق الا احتمال وجوبه تعيينياً، ومن الواضح   اذاً بالاطعام ومعه عجز عن الصوم، ف

الشك في من  ينشأ  لا  فيه  الشك  المشار  الق  ان  المتقدمة  الامور  احد  من  ينشأ  بل  درة 

ف آنفاً،  الى  اذاً اليها  يرجع  المسالة،  في  والتخيير  التعيين  في  وجوب    الشك  في  الشك 

الوجوب  بسقوط  وجداناً  يعلم  المكلف  ان  وحيث  الاطعام،  بعد  تعييناً  الصوم 
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لزومي من  ض الرالتخييري بما لـه من الملاك على تقدير ثبوته وعجزه عن استيفاء الغ

ف استيفائه،  عن  عجزه  في  شاك  انه  لا  الآخر  الوجوب    اذاً عدله  احتمال  الا  يبق  لم 

 س الشك في القدرة كما مر. التعييني للصوم ومنشأه لي

الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة، وهي ان الشك في المقام لا يرجع الى الشك  

اللزومي من  الغرض  استيفاء  ان الاطعام معجز عن  الى  الصو   في  أو لا، بل يرجع  م 

استيفاء  عن  معجزاً  يكون  لا  الاطعام  ان  المعلوم  ومن  التعييني،  وجوبه  في  الشك 

التعييني منه على تقدير ثبوته، وحيث ان ثبوته مشكوك فيه فالمرجع  الغرض اللزومي

 فيه اصالة البراءة. 

قيل كما  يقال  قد  ق  :ولكن  لأن  الاشتغال،  قاعدة  موارد  من  المورد  ام  يان 

سواء اكان واجباً تعيينياً   يلغرض اللزومي الفعلي بالصوم معلوم على كل تقدير، اا

 ي لف يشك في انه قادر على استيفاء هذا الغرض اللزوم أم تخييرياً، غاية الامر ان المك

بالصوم وعدم جواز  الاتيان  بلزوم  العقل  ذلك يحكم  مثل  أو لا، وفي  الاطعام  بعد 

ال  اللزومي  الغرض  المكلف  علي  فتفويت  علم  اذا  ما  نظير  هذا  المنجز،  المحتمل 

ففي مثل ذلك   بوجوب الصلاة عليه فعلًا ولكنه شاك في انه قادر على اتمامها أو لا،

عن الاتيان   لا شبهة في حكم العقل بلزوم الاتيان بها، وحينئذٍ فان عرض عليه عجز

الع ان  لوضوح  بها،  أتى  فقد  والا  معذور  فهو  الاثناء  في  لا قبها  تفويت   ل  يجوز 

 التكليف الفعلي ولو احتمالاً، على اساس ان الاشتغال اليقيني يقتضي الفراغ اليقيني. 

الم  :والجواب هما  ان  بالصوم  اللزومين  الغرضين  احد  قيام  هو  اجمالاً  علوم 

لا  الاجمال  العلم  وهذا  التخييري،  اللزومي  الغرض  أو  التعييني  اللزومي  الغرض 

الاصل المؤمن كاصالة البراءة مثلًا لا يجري في احد طرفيه    ر انايكون منجزاً، باعتب

حتى تدفع بالاصل المؤمن،   وهو الوجوب التخييري، باعتبار انه ليس فيه كلفة زائدة 
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لا مانع من جريان الاصل المؤمن فى الطرف الآخر وهو التعيين، لأن فيه كلفة    اذاً ف

 العلم الاجمال حكمًا فلا اثر له.  هذا  لينح اذاً زائدة على اصل الوجوب في المسالة، ف

من   اللزومي  الغرض  استيفاء  عن  معجز  هو  فهل  بالاطعام،  الاتيان  واما 

لا، أو  عدل    الصوم  احد  من  الصوم  كان  اذا  عنه  معجز  لأنه  الترديد،  لهذا  اثر  فلا 

اذا كان الصوم واجباً تعيينياً، ف التخييري، ولا يكون معجزاً عنه  يكون   اذاً الواجب 

التعييني، ومنشأ هذا الشك ليس الشك في القدرة عليه، لشك  ا متمحضاً في وجوبه 

غرض اللزومي التعييني من الصوم، بل  اذ لا شبهة في ان المكلف قادر على استيفاء ال

 ه احد الامور التي اشرنا اليها آنفاً. ؤمنش

ي فتارة  الصلاة،  اذا دخل عليه وقت  التنظير المذكور، فلأن المكلف  ون كواما 

انه قادر على    ادراً على الاتيان بها وشرع فيها وفي الاثناء شك لسبب من الاسباب فيق

ش لا  ذلك  مثل  ففي  لا،  أو  الاشتغال، اتمامها  بقاعدة  عليه  اتمامها  وجوب  في  بهة 

وأخرى يشك في قدرته عليها من حين دخول الوقت، وفي مثل ذلك لا يعلم المكلف  

 اساس ما قويناه من ان القدرة شرط للتكليف ، علىلباشتغال ذمته بالصلاة من الاو

 لا علم بفعلية وجوب الصلاة واشتغال الذمة بها.  اذاً كسائر الشروط، ف

 ان المقام من موارد قاعدة البراءة دون الاشتغال . :تيجةفالن

من ان مرجع الوجوب التخييري    (1) +ما ذكره المحقق العراقي  القول الثالث:

لبديلين لا مطلقاً ولا مشروطاً، وقد افاد في تقريب ذلك  ين لبالشرعي الى جعل وجو

يناً، كان مرجعه الى  ان المولى اذا امر بقوله صم شهرين متتابعين أو اطعم ستين مسك

ان   يعنى  وهذا  مقيداً،  ولا  مطلقاً  لا  والاطعام  الصوم  من  لكل  وجوبين  جعل 

طلقاً، لأنه خلف  لا موالوجوب مجعول لكل واحد منهما لا مشروطاً بعدم الاطعام  

 

 391ص  1-2نهاية الافكار ج  (1)
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فرض كون كل منهما واجباً تخييرياً لا تعيينياً، بل هو مجعول لحصة خاصة لكل من 

ا وهي  والاطعام  المجعول  الصوم  الوجوب  وكذلك  الاطعام  لعدم  المقارنة  لحصة 

فيكون  الصوم،  لعدم  المقارنة  الحصة  وهي  منه  خاصة  لحصة  مجعول  فانه  للاطعام، 

تعلقه خاص لا بنحو الاشتراط والتقييد بل بنحو ق وملوجوب كل منهما وجوب مط

الو ان  الامر  غاية  الاول،  القول  نظير  القول  هذا  ويكون  الحينية،  على  القضية  اجب 

الصوم وطبيعي   المردد بين طبيعي  العنواني وهو عنوان احدهما  الجامع  القول الاول 

 الاطعام، واما على هذا القول فالواجب هو احدى الحصتين.

خاصة   +انه  :يجةتفالن حصة  التخييري  الواجب  في  الوجوب  متعلق  جعل 

 فيه. وهي الحصة المقارنة لعدم عدلها، واما الوجوب فهو مطلق ولا ضيق  

الى معنى صحيح، وذلك لأن ترك الاطعام لا   :وفيه القول لا يرجع  ان هذا 

  ك في يخلو من ان يكون لـه دخل في وجوب الصوم في مرحلة الجعل وفي اتصافه بالملا

لـه دخل فيه اصلًا، فعلى الاول لا محالة يكون وجوب   مرحلة المبادى، أو لا يكون 

لاكاً، وعلى الثاني يكون وجوبه مطلقاً حكمًا الصوم مشروطاً بترك الاطعام حكمًا وم

الاغماض   ومع  منه،  بحصة خاصة  متعلقه  لتخصيص  وجه  فلا  هذا  وعلى  وملاكاً، 

ا فهل  القول،  هذا  وتسليم  ذلك  والتخيير    رجعلمعن  التعيين  بين  الامر  دار  اذا  فيه 

 اصالة البراءة عن التعيين أو لا؟ 

ان   بين  الامر  دار  اذا  فانه  نعم،  أو والجواب  تخييرياً  الصوم  وجوب  يكون 

تعيينياً، فبطبيعة الحال يشك في وجوبه تعييناً بعد الاطعام، ولا مانع من الرجوع الى  

صالة البراءة عن حرمة ضم ترك الاطعام الى ة باضاصالة البراءة عنه ولا تكون معار

ة عن  ترك الصوم، ضرورة ان فيه مخالفة قطعية عملية، فلا يمكن جريان اصالة البراء

 حرمته، لأنها ترخيص في المخالفة القطعية العملية. 
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مسالة دوران الامر بين التعيين والتخيير الشرعي    الى هنا قد تبين ان المرجع في

 ية اصالة البراءة عن التعيين على جميع الاقوال في المسالة. واقعلفي الاحكام ا

 اء.حينئذٍ هي التخيير، هذا كله على القول بالاقتض :فالنتيجة

واما على القول بالعلية، فالامر ايضاً كذلك، لأن العلم الاجمال انما يكون علة  

  تامة للتنجيز طالما يكون محفوظاً وغير منحل ولو بحكم الشارع.

 

الثاني المورد  في  الكلام  في    :واما  والتخيير  التعيين  بين  الامر  دوران  وهو 

،  أمارة أنها تعيينيه أو تخييرية  لأمر بين حجية إذا دار ا   الاحكام الظاهرية كالحجية، فانه

حجيته   تكون  ان  يحتمل  ما  لأن  التعيين،  هو  المقام  هذا  في  المرجع  ان  في  شبهة  فلا 

جزم حجة  فهو  اماً تعيينية،  مشكوك    فهو  الآخر  الطرف  واما  تخييراً،  أو  تعييناً  ا 

ف حجيته  بعدم  للقطع  مساوق  شيء  حجيته  في  الشك  ان  والمفروض  علًا، الحجية، 

 وتمام الكلام في هذا المقام ياتي في مبحث التعادل والترجيح.

 

  وهو دوران الامر بين التعيين والتخيير في مرحلة   واما الكلام في المورد الثالث:

فان الام  الآخر،  دون  الاهمية  محتمل  احدهما  يكون  المتزاحمين  الواجبين  في  كما  تثال، 

مخير يكون  هل  ذلك،  مثل  في  بين المكلف  الواجب   اً  ذاك  أو  الواجب  هذا  امتثال 

 ويتعين عليه امتثال ما يحتمل أهميته. 

للمكلف    : والجواب  حصل  فقد  به،  أتى  اذا  لأنه  التعيين،  المسالة  في  وظيفته  ان 

بالفراغ، ولهذا ليقين ا اليقين  له  أهميته، فلا يحصل  أتى بما لا يحتمل  اذا  بينما  بالفراغ،   

ا اساس  بالتعيين، على  العقل  الفراغ  يحكم  اليقيني يقتضي  الاشتغال  اليقيني، وتمام  ن 

   شاء الله تعالى.   ن إ الكلام في هذا المقام في مبحث التعادل والترجيح  
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 لامر بين التعيين والتخيير عقلاً ان ارفي دو:   المقام الرابع

 المقام الرابع 

 في دوران الامر بين التعيين والتخيير عقلاً 

التعيين والتخييربقي الكلام في دوران الا اذا علم بوجوب   مر بين  عقلًا، كما 

ان  يدرى  لا  ولكن  الاشباع  بوجوب  يعلم  بان  والخاص،  العام  بين  مردد  شيء 

الحي مطلق  اشباع  هو  اوالواجب  منه ان  خاص  نوع  أو  وغيره  الانسان  بين  لمشترك 

الم هذه  ان  الا  الانسان،  لمفهوم  مبايناً  كان  وان  الحيوان  ومفهوم  باينة  كالانسان، 

ه انما  الواقع    يوالمغايرة  عالم  والتصور، واما في  اللحاظ  والتفصيل في عالم  بالاجمال 

النوع ومحفوظ فيه في    والحقيقة، فالامر ليس كذلك، حيث ان الجنس فيه مندمج ذاتاً 

 حقيقة، لأن حقيقة الانسان مركبة من الجنس وهو الحيوان والفصل وهو الناطق. 

في المرجع  فهل  هذا،  اصالة    وعلى  أو  التعيين  عن  البراءة  اصالة  المسالة  هذه 

الخراساني المحقق  فذهب  قولان:  فيه  اصالة    (1) +الاشتغال،  وهو  الثاني  القول  الى 

ءة، وقد افاد في وجه ذلك ان عدم جريان اصالة البراءة هنا  لبرااالاشتغال دون اصالة  

الارتباطيين،   والاكثر  الاقل  مسالة  في  جريانها  عدم  من  بان اظهر  ذلك  علل  وقد 

ان   وهو  بينهما،  للفرق  المقام  في  يتوهم  يكاد  لا  والاكثر  الاقل  في  المتوهم  الانحلال 

لا   العقلية  التحليلية  الاجزاء  من  والخاص  في لخار االعام  والفصل  الجنس  اذ  جية، 

الخارج موجودان بوجود واحد، بينما الاقل والاكثر من الاجزاء الخارجية، والاجزاء 

م الغيري الخارجية  بالوجوب  اتصافها  يمكن  ولهذا  الخارج،  في  متعددة  وجودات 

 

 417كفاية الاصول ص  (1)
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العقلية،   التحليلية  المقدمي على اساس انها مقدمات داخلية، وهذا بخلاف الاجزاء 

صف بالوجوب الغيري، اذ لا وجود لها في الخارج، وعلى ضوء هذا الفرق   تتلافانها  

الاقل   مسالة  في  الاجمال  العلم  انحلال  دعوى  التفصيلي  يمكن  بالعلم  والاكثر 

بوجوب الاقل الجامع بين الوجوب النفسي والوجوب الغيري، وهذه الدعوى وان  

لاقل والاكثر دون هذه المسالة،  لة ااكانت باطلة كما تقدم، الا انه ممكن ابرازها فى مس

قد بنى على جريانها    +عن جريان اصالة البراءة الشرعية في المقام مع انه  +ولهذا منع

اعتبار    في ان كان في  المسالة  الشك في  الارتباطيين، بدعوى ان  مسالة الاقل والاكثر 

اجرا من  مانع  فلا  الرقبة،  عتق  الايمان في  العرضية كخصوصية  لة  اصا  ءالخصوصية 

جريان   يمكن  فلا  كالانسانية،  الذاتية  الخصوصية  اعتبار  في  كان  وان  عنها،  البراءة 

 ذاتية وغير قابلة للرفع ولا للوضع شرعاً هذا.  اصالة البراءة عنها، معللًا بانها

ذلك عن  يكون    :والجواب  ان  بين  فرق  لا  انه  وملخصه:  موسعاً  تقدم  قد 

صوصية العرضية، لأن اصالة البراءة كما لا  الخ  والشك في اعتبار الخصوصية الذاتية أ

مفادها  ان  العرضية، ضرورة  الخصوصية  ترفع  لا  كذلك  الذاتية  الخصوصية  ترفع 

فال التكويني،  الرفع  لا  التشريعي  التكوينية    اذاً رفع  الخصوصية  تكون  ان  يمكن  لا 

ايج  اما رفع  ان مدلولها  لما ذكرناه من  الشرعية،  البراءة  الاامرفوعة باصالة  حتياط ب 

ق يكون وكما  ان  بين  فرق  فلا  وعليه  ظاهراً،  المشكوك  الواقعي  الحكم  رفع  أو  يناه 

العرضية اعتبار الخصوصية  اشباع حصة    الشك في  فاذا شك في وجوب  الذاتية،  أو 

وجوب   عن  البراءة  اصالة  جريان  من  مانع  فلا  كالانسان،  الحيوان  من  خاصة 

 اشباعها.

افاده   :والخلاصة ما  اعتبار  التف  من  +ان  في  الشك  كان  اذا  ما  بين  صيل 

الخصوصية الذاتية وما اذا كان الشك في اعتبار الخصوصية العرضية، فعلى الاول لا  
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اذا تج  وما  كذلك،  للوضع  للرفع شرعاً ولا  قابلة  غير  بانها  معللًا  البراءة  اصالة  رى 

ني على  ، مباكان الشك في اعتبار الخصوصية العرضية، فان اصالة البراءة تجري عنه

كالخصوصية   تكويناً  لهما  قابل  هو  وما  والرفع شرعاً  للوضع  قابل  هو  ما  بين  الخلط 

ك ان  فانها،  التكوينية،  تقبل العرضية  لا  انها  الا  تكويناً،  والرفع  للوضع  قابلة  انت 

 الوضع أو الرفع الشرعيين. 

  فلا وجه للتفصيل بين الخصوصية الذاتية والخصوصية العرضية،   ،وعلى هذا

كلتا الخصوصيتين غير قابلة للرفع شرعاً ولا للوضع كذلك، باعتبار ان كلتيهما  فان  

ذاتي كانت  ان  الامر  غاية  تكوينية،  لا خصوصية  تكويناً  للوضع  قابلة  غير  فهي  ة، 

عرضية،   كانت  اذا  بينما  موضوعها،  برفع  الا  كذلك  للرفع  والا  موضوعها،  بوضع 

 ة. فهي قابلة للوضع والرفع تكويناً مباشر

من ناحية أخرى، ان المكلف في المقام يعلم تفصيلًا بوجوب اشباع الحيوان  و

صوصية الذاتية، كخصوصية  ويشك في سعة هذا الوجوب وشموله للزائد وهو الخ

الانسان أو العرضية كخصوصية الايمان أو ما شاكلها، ومن الواضح انه لا فرق من  

عرضية، وعلى هذا فينحل العلم أو    ةهذه الناحية بين ان يكون الزائد خصوصية ذاتي

بل لا  الارتباطيين،  والاكثر  الاقل  مسالة  الحال في  هو  كما  المقام حقيقة،  في  الاجمال 

اجمال في المسالة من الاول وانما هو علم تفصيلي بجعل وجوب الاشباع بمفاد   علم

التامة في الشريعة المقدسة المتعلق بطبيع ا  يكان  ة، والشك  همللمالحيوان بنحو الماهية 

 انما هو في شموله خصوصية زائدة، وهذا الشك بدوى ومورد لأصالة البراءة. 

صغري من  المسالة  هذه  ان  يظهر  ذلك  والاكثر  ومن  الاقل  مسالة  ات 

الارتباطيين وليست مسالة مستقلة في قبالها، وبذلك تفترق هذه المسالة وهي مسالة  

العقليين  والتخيير  التعيين  بين  الامر  التعيين  عن    دوران  بين  الامر  دوران  مسالة 
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من   وليست  والاكثر  الاقل  مسالة  قبال  في  مستقلة  مسالة  الشرعيين، لأنها  والتخيير 

 ا، لما تقدم من عدم انحلال العلم الاجمال فيها حقيقة وانما ينحل حكمًا.صغرياته

 فيخلة  اان مسالة دوران الامر بين التعيين والتخيير العقليين د  :الى هنا قد تبين 

الى الخاص نسبة   العام  اذا كانت نسبة  كبرى مسالة الاقل والاكثر الارتباطيين، هذا 

 الجنس الى النوع. 

لم تكن اذا  الى الخاص    واما  العام  النوع، بل نسبة  الى  اليه كنسبة الجنس  نسبته 

وجوب  ان  في  شاك  ولكنه  الانسان  اكرام  بوجوب  المكلف  علم  اذا  كما  العرضي، 

ق أو انه خاص بالانسان المؤمن أو العالم أو العادل أو الهاشمي،  مطل  واكرامه، هل ه

لا    اذاً ف المكلف  اذ  والتخيير،  التعيين  بين  الامر  هو يدور  عليه  الواجب  ان  يدري 

والمثال  المثال  هذا  بين  فرق  لا  انه  ثم  الفرد،  يعنى  التعيين  أو  الجامع  يعنى  التخيير 

كلا المثالين بل لا علم اجمال من الاول،   ة فيقالسابق، فان العلم الاجمال منحل حقي

 كلا المثالين من صغريات كبرى مسالة الاقل والاكثر الارتباطيين. اذاً ف

هو  ا  ،نعم الواجب  ان  يدرى  لا  ولكنه  زيد  اكرام  بوجوب  المكلف  علم  ذا 

يدور   اذاً اكرامه باى نوع وكيفية كان، أو ان الواجب هو اكرامه باطعامه فحسب، ف

اعم  بين    الامر اكرامه  مطلق  اي  والتخيير  الاطعام،  اي  الخاص  اكرامه  التعيين وهو 

ا يدرى  لا  فالمكلف  آخر،  بنحو  أو  بالاطعام  يكون  ان  مطلق  من  عليه  الواجب  ن 

والمثالين  المثال  هذا  بين  فرق  وهل  اطعامه،  خصوص  أو  نوعه  كان  مهما  اكرامه 

 الاولين ؟

مباين لعنوان الاطعام مفهوماً    كرام نعم فرق بينهما، لأن عنوان الا  :والجواب

الجنس   في  الحال  هو  كما  والتفصيل  الاجمال  بمجرد  بينهما  الفرق  وليس  وحقيقة، 

ال  لأن  لأن والنوع،  والتفصيل،  بالاجمال  هو  انما  والنوع  الجنس  مفهومي  بين  تغاير 
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التغاير بين مفهومي الاك بينما  فيه ذاتاً وحقيقة،  النوع ومحفوظ  ام  رالجنس مندمج في 

اللحاظ وتفصيليته، و اجمالية  والمفهوم لا في مجرد  الملحوظ  ذات  انما هو في  الاطعام 

 الاطعام انحفاظ الجنس في النوع.  لأن مفهوم الاكرام ليس محفوظاً في مفهوم

ذكر الفرق  هذا  اساس  في  +وعلى  والتخيير  التعيين  بين  الامر  دوران  ان 

الاقل   مسالة  كبرى  في  يدخل  لا  الثاني  العلم  الاكوالفرض  لأن  الارتباطيين،  ثر 

الاجمال غير منحل فيه حقيقة وانما ينحل حكمًا، بينما العلم الاجمال في مسالة الاقل 

 .ةالارتباطيين منحل حقيق والاكثر

ذات  مرحلة  في  ثابت  والخاص  العام  بين  التباين  ان  ذلك،  وجه  في  افاد  وقد 

والت الاجمالية  من  اللحاظ  كيفية  في  لا  والنوع، ولهذا صيلي فالملحوظ  الجنس  ة كما في 

الصدق  بحسب  كان  وان  المتباينين  بين  الامر  دوران  من  بينهما  الامر  دوران  يكون 

احدهم الاتيان الخارجي  يستلزم  بالاخص  الاتيان  ويكون  الآخر،  من  اخص  ا 

اما  الاجمال  العلم  وهو  حقيقة  منحل  غير  الاجمال  فالعلم  هذا  مع  ولكن  بالاعم، 

 مطلقاً أو بوجوب اطعامه فحسب.  زيد مبوجوب اكرا

هناك   الامر  تعلق  لأن  الارتباطيين،  والاكثر  الاقل  بمسالة  هذا  يقاس  ولا 

تفصي معلوم  المقام بالصلاة  في  واما  للزائد،  وشموله  سعته  في  هو  انما  والشك  لًا، 

قدر   بينهما  وليس  الاطعام  بخصوص  أو  الاكرام  بطبيعي  تعلقه  بين  مردد  فالامر 

كما ذاتاً   انه  متيقن،  النوع  في  مندمج  الجنس  لأن  والنوع،  بالجنس  ذلك  يقاس  لا 

لا اللحاظ  في  والتفصيل  بالاجمال  الا  بينهما  فرق  ولا  الملحوظ وحقيقة،  ذات  في   

والمفهوم، ولهذا يكون تعلق الامر بالاشباع بطبيعي الحيوان معلوم، والشك انما هو  

الم في  بينما  بالانسانية،  تخصصه  وهو  شموله  بطبيعي  قام  في  الامر  تعلق  يكون  لا 

الاكرام معلوماً، والشك انما هو في شموله للزائد وهو تخصصه بخصوصية الاطعام، 
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الا من  الامر  تعلقه بل  وليس  بالاطعام  وتعلقه  الاكرام  بطبيعي  تعلقه  بين  مردد  ول 

في   الحال  هو  كما  خاصة  بخصوصية  المتخصص  الاكرام  بطبيعي  تعلقاً  بالاطعام 

 نوع. لالجنس وا

اصالة  جريان  من  مانع  لا  انه  حيث  حكمًا،  الاجمال  العلم  هذا  ينحل  نعم، 

 تكون معارضة باصالة البراءة  البراءة عن وجوب الخاص وهو الاطعام في المثال، ولا

عن وجوب العام، لأنه ان اريد بها الترخيص في ترك الاعم مطلقاً، فيرد عليه ان فيه 

قبيح،   وهو  عملية  قطعية  اومخالفة  الاتيان ان  مع  الاعم  ترك  في  الترخيص  بها  ريد 

بالاخص، فيرد عليه ان هذا تناقض، لأن ترك الاعم يستلزم ترك الاخص، فكيف 

بالاخص،يجتمع   الاتيان  ف  مع  الاعم،  البراءة عن وجوب  اصالة    اذاً فلهذا لا تجري 

الاجمال  العلم  ينحل  معارض وبذلك  بلا  البراءة عن وجوب الاخص  اصالة   تبقى 

 .حكماً 

العام والخاص    :والخلاصة العقليين في  والتخيير  التعيين  الامر بين  دوران  ان 

والخ العام  اكان  سواء  الموضوع،  بلحاظ  كان  الاجمال ان  فالعلم  لا،  أم  ذاتيين  اص 

متعلقه   متعلق  انما هو في خصوصية  الامر معلوم والشك  متعلق  ينحل حقيقة، لأن 

واما اذا كان بلحاظ المتعلق دون الموضوع كما    لين،ووهو الموضوع كما في المثالين الا

 في المثال الاخير، فلا ينحل العلم الاجمال حقيقة وانما ينحل حكمًا.

من  ويمكن   مانع  لا  انه  أخرى، وهي  بصيغة  الحكمي  الانحلال  هذا  تقريب 

جريان اصالة البراءة عن وجوب الخاص، ولا تكون هذه الاصالة معارضة باصالة 

الخاص حتى ن وجعالبراءة   كانت في وجوب  كما  زائدة  كلفة  ليست  اذ  العام،  وب 

لا  ولهذا  البراءة  باصالة  مدفوعة  ا  تكون  حينئذٍ  فتبقى  فيه،  عن  تجري  البراءة  صالة 

 وجوب الخاص بلا معارض.
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ان دوران الامر بين التعيين والتخيير العقليين في هذا القسم   :الى هنا قد تبين  

مسال  داخل في كبرى  ف الا  ةغير  الارتباطيين،  والاكثر  القسم   اذاً قل  هذا  يكون حال 

الم الكلام في  الشرعيين، هذا تمام  التعيين والتخيير  الامر بين  ورد الاول حال دوران 

 وهو دوران الامر بين التعيين والتخيير في الاحكام الشرعية الواقعية. 

 

 ج البحوث المتقدمة عدة نقاط(ئ)نتا

الاولى: لا    النقطة  بفانه  والاكثر رق  الاقل  بين  الامر  دوران  يكون  ان  ين 

اذ   موضوعه،  بالواسطة كشرائط  مباشرة  أو شرائطه  الواجب  اجزاء  في  الارتباطيين 

كلا التقديرين فالعلم الاجمال منحل حقيقة الى علم تفصيلي وشك بدوي بل لا على  

بمفاد الوجوب  تعلق  هو  الواقع  في  الموجود  الاول، لأن  من  اجمال  التامة  كان    علم 

بذات الاقل وهي الماهية المهملة، والشك انما هو في سعته وشموله للزائد، ولا فرق  

 عنى الاسمي أو التقييد بالشيء بالمعني الحرفي. بين ان يكون الزائد وجود الشيء بالم

الثانية: المحقق الخراساني  النقطة  العقلية لا تجري في    +ذكر  البراءة  ان اصالة 

وا المسالة  الاجمال  قلن  نهذه  العلم  انحلال  بعدم  معللًا  الاولى،  المسالة  بجريانها في  ا 

يكون   اذاً والماهية بشرط لا، ففيها، لأن المعلوم بالاجمال مردد بين الماهية بشرط شيء  

بينهما قدر متيقن لكي   المتباينتين ولا يكون  الماهيتين  العلم الاجمال مردداً بين  متعلق 

 يمكن انحلاله. 

مبني على الخلط بين واقع الاقل والاكثر وبين مفهوميهما    +ذكره ما    نا  :وفيه

ميهما لا بين واقعهما على في عالم الذهن، والتباين وعدم القدر المتيقن انما هو بين مفهو

 تفصيل تقدم.
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ان المجعول في الشريعة المقدسة الوجوب بمفاد كان التامة، لأنه  النقطة الثالثة:

الشايع،   بالحمل  الناقصةاما  ووجوب  كان  بمفاد  في    الوجوب  مجعولاً  ليس  فهو 

مفهوم   مجرد  هو  بل  هو،  بما  المطلق  والوجوب  المستقل  كالوجوب  المقدسة  الشريعة 

 تزاعي لا موطن له الا الذهن.ان

ان اعتبار الشرط ان كان لا يقتضي رفع +ذكر المحقق العراقي  النقطة الرابعة:

فاذ تكميله،  يقتضى  بل  الاقل  عنه،  شك    االيد عن  البراءة  اصالة  فالمرجع  اعتباره  في 

 فلا   للاقل،   مباينة   أخرى  بحصة  والاتيان  الاقل   عن   اليد   رفع  اعتباره   وان كان يقتضي

معنى    تقدم  ما  وفيه  هذا،  البراءة  اصالة  فيه  ريتج  الى  يرجع  التفصيل لا  هذا  ان  من 

 محصل.

الخامسة: الامر  النقطة  دوران  مسالة  في  المرجع  ان  التعيين  بين    الصحيح 

متتابعين هل  فاذا شك في ان صوم شهرين  التعيين،  البراءة عن  والتخيير هو اصالة 

لتخييري، ففي مثل ذلك يعلم المكلف اجمالاً  هو واجب تعييناً أو انه عدل الواجب ا

بان الوجوب المجعول في الشريعة المقدسة ان كان تخييرياً، كان متعلقاً بالجامع بينهما 

عنوان   الفردحدهماوهو  بحده  بالفرد  متعلقاً  كان  تعييناً  كان  وان  العلم يا،  ، وهذا 

ال اصالة  لأن  حكمًا،  ينحل  انه  نعم  حقيقة،  ينحل  لا  عن  الاجمال  تجري  لا  براءة 

ف  بها،  تدفع  حتى  فيه  زائدة  كلفة  لعدم  الجامع  في    اذاً وجوب  جريانها  من  مانع  لا 

با المتعلق  التعييني  الوجوب  وهو  الآخر  الاجمال فرد  لالطرف  العلم  ينحل  وبذلك 

 حكمًا.

السادسة: المشكوكة    النقطة  الزائدة  الخصوصية  تكون  ان  بين  فرق  لا  من  انه 

فيما اذا كان و العرضية، والقول بالفرق بينهما بجريان اصالة البراءة  الخصوصية الذاتية أ 
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في   الشك  كان  اذا  فيما  جريانها  وعدم  العرضية  الخصوصية  اعتبار  في  ر عتبااالشك 

 الخصوصية الذاتية، لا يرجع الى معنى محصل كما تقدم. 

النائيني  النقطة السابعة: لي  +ان ما ذكره المحقق  س في  من ان الشك في المقام 

حدوث التكليف لكي يكون مورداً لقاعدة البراءة، بل الشك فيه انما هو في سقوط 

ة، لا يمكن المساعدة براءلالتكليف بعد العلم بثبوته وهو مورد لقاعدة الاشتغال لا ا

التامة  الوجوب بمفاد كان  المقدسة ـ وهو  الوجوب المجعول في الشريعة  عليه، لأن 

عيينياً، فهو مجعول للفرد بحده الفردي، وان كان تخييرياً،  وبالحمل الشايع ـ ان كان ت

العنواني بحده الجامعي، ف المتعلق بالجامع  اذاً فهو مجعول للجامع    لا علم بالوجوب 

بخصوص ولا   لا  ذمته  باشتغال  المكلف  يعلم  فلا  وعليه  بالفرد،  المتعلق  الوجوب 

ري عن وجوب الجامع لعدم  الاول ولا بالثاني، وحينئذٍ فحيث ان اصالة البراءة لا تج 

كلفة زائدة فيه حتى تدفع بها، فلا مانع من جريانها في الطرف الآخر وهو الوجوب  

علم الاجمال وان لم ينحل حقيقة الا انه منحل فال  االتعييني المتعلق بالفرد، وعلى هذ

 + ذليس المقام من موارد قاعدة الاشتغال، واما ما اجاب به السيد الاستا  اذاً حكمًا، ف

انما هو في اطلاقه وتقييده،   بالجامع معلوم والشك  الوجوب  عن ذلك من ان تعلق 

كلفة لا  اذ  الاطلاق  طرف  في  تجري  لا  البراءة  اصالة  ان  من    فيه،  وحيث  مانع  فلا 

في   المرجع  ان  وهي  الكبرى  بحسب  تاماً  كان  وان  فهو  التقييد،  طرف  في  جريانها 

 من التقريب غير صحيح.  +لا ان ما افاده المسالة اصالة البراءة دون الاشتغال، ا

من ان الوجوب التخييري يمتاز    +ان ما ذكره المحقق النائيني  النقطة الثامنة:

التعييني ثب الوجوب  فاذا لم يكن في مقام الاثبات دليل خارجي على تاً  وعن  واثباتاً، 

ارج عن العدل للواجب، فمقتضى الاطلاق انه واجب تعيينى وان كان تاماً الا انه خ

 محل الكلام، فان محل الكلام انما هو فيما اذا لم يكن هناك دليل لفظي في المسالة. 
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سالة اذا دار بين الواجب  المفيان الامر  +ذكر المحقق العراقي النقطة التاسعة:

انه  يدري  لا  المكلف  ان  فرض  اذا  متتابعين،  شهرين  كصيام  والتعييني  التخييري 

 الاطعام، ففي مثل ذلك يوجد علم اجمال اما بحرمة ترك  تعييني أو تخييري بينه وبين 

الصيام أو بحرمة ضم تركه الى ترك الاطعام، وهذا العلم الاجمال حيث انه لا ينحل  

 نجز. هو مف

انه منحل حكمًا،   :وفيه الا  العلم الاجمال وان كان غير منحل حقيقة  ان هذا 

 لا اثر له على تفصيل تقدم. اذاً ف

العاشرة النائيني  : النقطة  المحقق  ذكره  ما  التخييري    +ان  الوجوب  ان  ـ  من 

مقيداً  كان  وان  المشروطة  متعددة  المجعول وجوبات  ان  يرى  من  مسلك  على ضوء 

 الآخر الا انه مقيد بقاءً لا حدوثاً ـ لا يرجع الى معنى صحيح. عدل لبترك ا

عشر الحادية  التخيير  :ةالنقطة  الواجب  على  المترتب  الغرض  كان  اذا    يان 

واحداً، فهو يكشف عن وجود جامع حقيقي بين بدائله بقاعدة ان الواحد لا يصدر 

 الا من الواحد.

معن الى  يرجع  لا  القول  هذا  ان  تقدم  الغرض محص  ى ولكن  وحدة  لأن  ل، 

تكشف عن ان المؤثر فيه وجود واحد في الخارج وهو وجود أحد البدائل بدون لون 

 خاص. 

عشر الثانية  الم  :ةالنقطة  الخراسانيان  الواجب   +حقق  باب  في  اختار  قد 

يمكن   لا  ولكن  الوجوب،  وكذلك  بدائله  بعدد  متعدد  فيه  الغرض  ان  التخييري 

بين الاغراض، فاذا كانت البدائل مرددة بين الصوم  زاحمتاستيفاء الجميع من جهة ال 

لة  والاطعام، كان الغرض مترتباً على كل منهما، ولكن لا يمكن الجمع بينهما في مرح

الامر في دار  فاذا  هذا  الى    الامتثال، وعلى  مرجعه  كان  والتخيير،  التعيين  بين  المسالة 
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ستيفاء الغرض من الصوم أو  لى اعالشك في ان المكلف اذا أتى بالاطعام، فهل يقدر  

فان كان وجوبه تخييرياً فلا يقدر قادر  لا، وحينئذٍ  فهو  تعيينياً  عليه،   عليه، وان كان 

 ن المرجع فيه قاعدة الاشتغال. وفي مثل ذلك يكو

التزاحم   :ولاً أوفيه   افتراض  اذ  معقول،  معنى  الى  يرجع  لا  القول  هذا  ان 

التزاح عدم  مع  الاغراض  بين  مجرد  وال  موالتضاد  عن  يخرج  لا  الافعال  بين  تضاد 

ان المرجع في موارد الشك في ثبوت التكليف، قاعدة البراءة وان كان   :خيال، وثانياً 

 في القدرة .  من جهة الشك

ان منشأ الشك في وجوب الصوم ليس الشك في القدرة،  :  ةالنقطة الثالثة عشر

لأن الاطعام انما هو    وذلك  الشك في ان الاطعام هل هو معجز عن الصوم أو لا،   يا

معجز عن الصوم اذا كان الصوم احد عدل الواجب التخييري لا مطلقاً، والمفروض 

م تعييناً، ومنشأ هذا الشك ليس الشك في القدرة  وجوب الصو  ان الشك انما هو في

 كما تقدم.

عشر  الرابعة  والتخيير    : ة النقطة  التعيين  بين  الامر  دوران  مسالة  في  المرجع  ان 

 في الاحكام الواقعية، اصالة البراءة على جميع الاقوال في المسالة.  شرعيلا

ع الوجوب  من ان مرج  +ان ما ذكره المحقق العراقي  :ةالنقطة الخامسة عشر

التخييري الشرعي الى جعل وجوبين للبديلين لا مطلقاً ولا مشروطاً، مثلًا وجوب  

لاطعام وكذلك وجوب دم اعالصوم مجعول لحصة خاصة منه وهي الحصة المقارنة ل

على  معقول  معنى  الى  يرجع  لا  خاصة  حصة  ومتعلقه  مطلق  فالوجوب  الاطعام، 

 تفصيل تقدم.

السادسة عشر دو  :ةالنقطة  كان  ان  اذا  العقلي  والتخيير  التعيين  بين  الامر  ران 

الاقل  الامر بين  العام والخاص في موضوع الحكم، فهو داخل في كبرى دوران  بين 
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الا الى  تباطروالاكثر  بالنسبة  كالنوع  ذاتية  الخصوصية  تكون  ان  بين  فرق  فلا  يين، 

 الجنس أو عرضية كالايمان بالنسبة الى الرقبة. 

دوران   كان  اذا  كبرى واما  في  داخل  غير  فهو  الحكم،  متعلق  في  بينهما  الامر 

حقيقة   منحل  غير  فيه  الاجمال  العلم  ان  باعتبار  الارتباطيين،  والاكثر  الاقل  مسالة 

فنما  او وتعبداً،  حكمًا  والتخيير    اذاً ينحل  التعيين  بين  الامر  دوران  حال  حاله  يكون 

كثر الارتباطيين، لأن العلم الشرعي، فتكون مسالة مستقلة في قبال مسالة الاقل والا

علم  هو  وانما  الاول  من  اجمال  علم  لا  بل  حقيقة  ينحل  المسالة  تلك  في  الاجمال 

جمال في هذه المسالة لا ينحل حقيقة وانما ينحل  الا  متفصيلي وشك بدوي، واما العل

 حكمًا.

السابعة عشر التعيين والتخي  :ةالنقطة  ير  ان المرجع في مسالة دوران الامر بين 

الامر بين   الظاهرية كالحجية اصالة الاشتغال وكذلك في مسالة دوران  في الاحكام 

 التعيين والتخيير في مرحلة الامتثال.

   سالة الاقل والاكثر الارتباطيين وما يلحق بها من المسائل. في م   هذا تمام الكلام 
 لة أفي ملحقات المس:  المقام الرابع

 سمالخاالمقام 

 لة أفي ملحقات المس: 

الأ لإ  ول: الملحق  المسالة  هذه  في  بالاستصحاب  التمسك  يمكن  ثبات  هل 

 البراءة أو الاشتغال أو لا؟ 
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ا  :والجواب امكان  الكلام تارة يقع في  ثبات قاعدة الاشتغال  به لإ  تمسكل ان 

لإ به  التمسك  امكان  في  وأخرى  الاحتياط،  البراءة  ووجوب  قاعدة  ثبات 

 والترخيص.

فيمكن تقريبه بما يلى: اذا اتى المكلف بالاقل فقد    : اما الكلام في الفرض الاول

ن: احدهما امتثال الواجب على تقدير كونه الاقل، الثاني بقاء الواجب  امرا حدث له  

ذمته تقد  على في  الكلي  الواجب  بقاء  في  للشك  منشأ  التردد  وهذا  الاكثر،  كونه  ير 

باحدها والآن يشك وبقطع النظر عن كونه الاقل أو الاكثر، حيث ان ذمته مشغولة  

الكلي   الجامع  بقاء وجوب  مانع حينئذٍ من استصحاب  فلا  به،  ذمته  اشتغال  بقاء  في 

الط والفرد  الاقل  وهو  القصير  الفرد  ووبين  في يل  عندئذٍ  المقام  ويدخل  الاكثر،  هو 

 القسم الثاني من اقسام استصحاب الكلي هذا. 

ب محكوم باستصحاب  بان هذا الاستصحا  (1)+وقد اورد عليه السيد الاستاذ

الطويل  الفرد  عدم  استصحاب  ان  وكما  الاكثر،  وهو  الطويل  الفرد  وجوب  عدم 

الم في  كذلك  الكلي  بقاء  استصحاب  على  حاكم  عدم  ام،  قهناك  استصحاب  فان 

العقوبة   من  ومؤمن  الكلي  وجوب  بقاء  استصحاب  على  حاكم  هنا  الاكثر  وجوب 

 على تركه. 

قال ما    +ثم  نظير  يكون  المقام  بالحدث  ان  المحدث  الشخص  من  خرج  اذا 

استصحاب  من  مانع  لا  ذلك  مثل  فان  والمني،  البول  بين  مردد  مشتبه  بلل  الاصغر 

وب  بالاكبر  محدثاً  كونه  بقاء  ينق  هعدم  لمجرد  اثر  ولا  الوضوء،  وجوب  موضوع  ح 
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الحدث المعلوم بالاجمال، لأنه محكوم باستصحاب عدم كونه محدثاً بالاكبر، هذا على 

 .+بعض تقريرات بحثهما في 

 اشكالين على التقريب المذكور .   +فقد ذكر   ( 1) واما في مصباح الاصول 

الاول: ا  الاشكال  استصحاب  قبيل  من  ليس  المقام  الثاني،  كلي  ل ان  القسم  في 

حيث ان في هذا القسم يكون الفرد الحادث مردداً بين الفرد الطويل والفرد القصير، 

ح  ومعه عدم  استصحاب  من  مانع  اثر لا  هناك  كان  اذا  نفسه  في  منهما  كل  دوث 

جهة    ي شرع من  معاً  فيسقطان  بينهما  التعارض  يقع  الامر  غاية  عليه،  مترتب 

القصير فيكون   لعلماالمعارضة، وحينئذٍ يكون   الفرد  اذا ارتفع  الاجمال منجزاً، واما 

الب بين  مردد  بلل  المتطهر  المكلف  من  خرج  اذا  ما  نظير  الجامع،  بقاء  في  ول  الشك 

والمني، فان استصحاب عدم كونه بولاً معارض باستصحاب عدم كونه منياً، وبعد 

المتيقن لكونه مردداً بين ما م  الوضوء يشك في ارتفاع الحدث  رتفع يقيناً وما هو  هو 

كذلك، لأن   ليس  فالامر  المقام  في  واما  الكلي،  الحدث  بقاء  فيستصحب  كذلك  باق 

ما هو في وجوب الاكثر لا في بقاء الجامع، نظير وجوب الاقل متيقن اجمالاً والشك ان

ما اذا خرج من المكلف المحدث بالاصغر بلل مردد بين البول والمني، لأن الشك فيه  

انما هو فيقاء  بليس في   الشك  بل  هنا   الجامع  المني، ومن  الآخر وهو  الفرد  حدوث 

فلا مانع من    ان المكلف يشك في انقلاب الحدث الاصغر الى الاكبر، وحينئذٍ   +ذكر

 استصحاب عدم الانقلاب وبه ينقح موضوع وجوب الوضوء.
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وب  جالمقام متيقن اجمالاً والشك انما هو في و  ان وجوب الاقل في  :والخلاصة

الاقل  ا وجوب  يثبت  المتيقن،  الى  الاكثر  وجوب  عدم  استصحاب  وبضم  لاكثر، 

 لا يبقي مجال لجريان استصحاب الكلي هذا .   اذاً ظاهراً، ف

المكلف ولكن   الوضوء  وجوب  موضوع  ان  يلي،  بما  المسالة  يقرر  ان  ينبغي 

لى ، وعتالمحدث بالاصغروعدم كونه محدثاً بالاكبر بمقتضى الآية الكريمة والروايا

الثاني  والجزء  بالاصغر،  محدثاً  المكلف  كون  بالوجدان وهو  الاول محرز  فالجزء  هذا 

وبضم الاستصحاب الى الوجدان  محرز بالاستصحاب وهو عدم كونه محدثاً بالاكبر،  

 يتحقق موضوع وجوب الوضوء.

انقلاب   +فما ذكره السيد الاستاذ من ان المكلف عند خروج البلل يشك في 

لى الاكبر مبني على التسامح، ضرورة ان الحدث الاصغر لا ينقلب  غر اصالحدث الا

الوضو انه يكفي عن  الجنابة حيث  ان غسل  الامر  غاية  الاكبر،  الحدث  فينتفي  الى  ء 

 اثره، هذا من ناحية. 

ذكره  ما  ان  أخرى،  ناحية  الاكثر    +ومن  وجوب  عدم  استصحاب  ان  من 

من ان اصالة البراءة عن   +منهقدم  تيثبت وجوب الاقل بنحو الاطلاق، مناقض لما  

بالجزء الاقل  الا    تقييد  الاطلاق  بنحو  بالاقل  التكليف  تعلق  يثبت  لا  فيه  المشكوك 

الم القول بالاصل  التقابل بين الاطلاق والتقييد من   +ثبت، لما بنى عليهعلى  ان  من 

باص  اثباته  يمكن  فلا  وجودياً  امراً  الاطلاق  فيكون  هذا  وعلى  التضاد،  لة اتقابل 

اشكلا هنا  ومن  التقييد،  عن  النائيني  +لبراءة  المحقق  تفصيل  البراءة   +على  بين 

الثانية،   دون  الاولى  بجريان  العقلية  والبراءة  الاجمال في  الشرعية  العلم  انحلال  فان 

المسالة اذا كان متوقفاً على اثبات اطلاق الاقل، فلا تجري كلتا الاصالتين، لأن اصالة  

الشرعية   تثلاالبراءة  اطلاق    اثبات  على  متوقفاً  يكن  لم  اذا  واما  الاقل،  اطلاق  بت 
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الة البراءة الاقل، فتجري كلتا الاصالتين معاً، فاذا لم يمكن اثبات اطلاق الاقل باص

عدم   باستصحاب  اطلاقه  اثبات  يمكن  لم  المثبت،  بالاصل  القول  على  الا  الشرعية 

 امر وجودي هذا.  طلاقوجوب الاكثر الا على نحو المثبت باعتبار ان الا

السيد الاستاذ  (1)+ وقد اورد بعض المحققين ان   +على ما ذكره  المقام من  في 

وجوب الاكثر يثبت وجوب الاقل   وجوب الاقل معلوم اجمالاً، وباستصحاب عدم

 بحده ظاهراً.

ان اراد بذلك ان نفي الجامع مترتب على استصحاب عدم الفرد    +بتقريب انه

عليه   فيرد  لااالطويل،  عدم  نه  ترتب  لأن  المثبت،  بالاصل  القول  على  الا  يمكن   

 الجامع على عدم الفرد عقلي وليس بشرعي، فلا يمكن اثباته بالاستصحاب.

به ان استصحاب عدم وجوب الاكثر يثبت وجوب الاقل بضم    +وان اراد

محرز   المهملة  الماهية  بنحو  الاقل  وجوب  اصل  فان  الاستصحاب،  الى  الوجدان 

وجوب تقييده بالزائد محرز بالاستصحاب وبه يحرز وجوب الاقل   وعدم  بالوجدان

 :بنحو الماهية المطلقة، فيرد عليه

هو   الذي  الاطلاق  اثبات  يمكن  لا  على  انه  الا  بالاستصحاب  وجودي  امر 

علق هنا  ومن  المثبت،  بالاصل  النائيني  +القول  المحقق  البراءة    +على  اصالة  بان 

 اء على حجية الاصل المثبت. بنلالا تثبت الاطلاق ا  الشرعية 

اراد في    +وان  الجامع  وجود  يثبت  الاكثر  وجوب  عدم  استصحاب  ان  به 

و الجامع بين الاقل والاكثر ـ يكون في  ضمن الفرد القصير، بمعنى ان الواجب ـ وه

 : ضمن الاقل، فيرد عليه
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الفرد  ضمن  في  الجامع  كون  لأن  المثبت،  نحو  على  الا  اثباته  يمكن  لا  انه 

 لازم عقلي فلا يمكن اثباته بالاصل هذا. قصيرلا

، +لم يكن مراد السيد الاستاذ  +وغير خفي ان تمام هذه الشقوق التي ذكرها

في غير مورد انه لا يثبت الكلى باثبات فرده بالاصل ولا نفيه    قد صرح  +وذلك لأنه

باتاً عقلي واث  بنفي فرده الا على القول بالاصل المثبت، لأن ترتب الكلي على الفرد نفياً 

بشرع اشكاله  يوليس  من  تقدم  لما  الاطلاق،  اثبات  النائيني   +ولا  المحقق    + على 

البراءة عن تقييد الاقل بالزائد لا تثبت الاطلاق الا على نحو المثبت،    من ان اصالة 

بل  الملاك،  بنفس  المقام  في  الاقل  وهو  القصير  الفرد  ضمن  في  الجامع  وجود  ولا 

استص  +مراده  ان اب عحان حال  فكما  عنه،  البراءة  اصالة  الاكثر حال  دم وجوب 

العلم  انحلال  بالزائد توجب  الاقل  تقييد  الاكثر اي عن  البراءة عن وجوب  اصالة 

الحكميالاجم انحلاله  لأن  حكمًا،  فكذلك    ال  الاطلاق،  اثبات  على  يتوقف  لا 

كذلك،   الاجمال  العلم  انحلال  يوجب  فانه  الاكثر،  وجوب  عدم  لا واستصحاب 

على اثبات اطلاق الاقل ظاهراً حتى يقال ان الاستصحاب    يتوقف انحلاله الحكمي

 المذكور لا يثبت ذلك الا على نحو المثبت. 

الانحلال الحكمي للعلم الاجمال لا يتوقف على اثبات اطلاق ان    :والخلاصة

 ، بلمالاقل ظاهراً ولا على وجود الجامع في ضمن الفرد القصير وهو الاقل في المقا

يكفي في انحلاله الحكمي ان الاصل المؤمن اذا لم يجر في طرف الاقل، فلا مانع من 

لاجمال حكمًا وان لم يثبت اطلاق  جريانه في طرف الاكثر، واذا جرى فيه انحل العلم ا

   الاقل ظاهراً.

بوجوب الوضوء عليه دون    +واما في مثال الحدث، فان حكم السيد الاستاذ

جه من  لا  على  ان    ةالغسل،  حاكم  منياً  المشتبه  البلل  كون  عدم  استصحاب 
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انه لا يمكن هذه الحكومة الا على   الوضوء لكى يقال  استصحاب بقاء الحدث بعد 

لاصل المثبت، حيث انها مبنية على ترتب عدم الجامع على عدم الفرد الطويل  القول با

الم البلل  المكلف بعد خروج  ان  المقام، بل من جهة  المني في  المردد بين    شتبهوهو  منه 

يشك في كونه جنباً أو لا، ومعه فلا مانع من استصحاب عدم كونه جنباً   ي البول والمن

لأ الوضوء،  وجوب  موضوع  يحرز  ولا وبه  بالاصغر  محدثاً  يكون  من  موضوعه  ن 

بالاستصحاب، والثاني  بالوجدان  محرز  الاول  والجزء  بالاكبر،  محدثاً  وبضم   يكون 

 ثبت موضوعه فيجب عليه الوضوء هذا. ان يدالاستصحاب الى الوج

انه بناء على ما حققناه من انه لا علم اجمال حقيقة :  والتحقيق في المقام ان يقال

اول الامر، بل علم تفصيلي بتعلق الوجوب بمفاد كان التامة وبالحمل   في المسالة من

ل وشموله  سعته  في  بدوي  وشك  المهملة  الماهية  وهي  الاقل  بذات  ،  زائد لالشايع 

لا    اذاً ف  فليس هنا جامع معلوم وجوبه اجمالاً حتى يشك في بقائه بعد الاتيان بالاقل،

لا  الاغما موضوع  ومع  الجامع،  وجوب  بقاء  ان  ستصحاب  وتسليم  ذلك  عن  ض 

والمقيد و هو الاقل  المطلق وهو  بين  بالجامع  الوجوب  بتعلق  الاجمال  الاكثر،    العلم 

بالمطل الاتيان  بعد  المكلف  يجري   وان  قفان  لا  انه  الا  الجامع،  بقاء  في  يشك  كان 

على   الا  اثباته  يمكن  فلا  الاكثر،  وجوب  اثبات  به  اريد  ان  لأنه  بقائه،  استصحاب 

بالا قابل  القول  غير  انه  عليه  فيرد  الجامع،  تنجيز  اثبات  به  اريد  وان  المثبت،  صل 

، اذ المفروض جمالللتنجيز، لأنه لا يترتب على تنجيزه اي اثر بعد انحلال العلم الا

 اذاً ان المكلف أتى بالاقل، واما بالنسبة الى الاكثر فتجرى اصالة البراءة عن وجوبه، ف

فيكون وجو الجامع  لتنجيز  اثر  الجامع لا  بقاء  باستصحاب  ثبت  لو  نعم  ده كالعدم، 

على   الا  يثبت  لم  ولكنه  اثر،  لـه  لكان  الاكثر  وهو  الطويل  الفرد  ضمن  في  وجوده 

 لمثبت . صل االقول بالا
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 انه لا يمكن اثبات قاعدة الاشتغال بالاستصحاب في المقام. :الى هنا قد تبين 

الثاني: جرى    الاشكال  لو  الجامع  بقاء  استصحاب  معارض  ان  فهو 

فيسقط  محكوماً  بكونه  نقل  لم  لو  فانه  بالاكثر،  التكليف  تعلق  عدم  باستصحاب 

 بالمعارضة.

مما   ظهر  قد  الاشكال  هذا  عن  السيد  قدم  توالجواب  من  غريب  هو  بل 

انه قد صرح في+الاستاذ لعدم    ، حيث  اثراً شرعياً  ليس  الجامع  ان عدم  غير مورد 

ولهذا ال  الفرد،  هذا  اثبات  يمكن  القول  لا  على  الا  الفرد  عدم  باستصحاب  عدم 

ف المثبت،  ان    اذاً بالاصل  تقدم  قد  بل  للحكومة،  ولا  للمعارضة  لا  موضوع  لا 

 ري في نفسه. لا يج  استصحاب بقاء الجامع

لإ بالاستصحاب  التمسك  وهو  الثاني،  المورد  ذكر  واما  فقد  البراءة،  ثبات 

 لذلك تقريبين: (1) +السيد الاستاذ

الاول:  مقام جعل   التقريب  الاكثر في  الشارع لاحظ  ان  في  المكلف شاك  ان 

 الحكم او لا؟ وفي مثل ذلك لا مانع من التمسك باستصحاب عدم لحاظه الاكثر هذا 

. 

لا  +اورد  ثم اللحاظ  عدم  استصحاب  بان  بحكم   عليه  ليس  لأنه  يجري، 

 ولا موضوع لحكم شرعي، ولهذا لا معنى لجريان الاستصحاب فيه. ي شرع

اضا هو  هذا  الذي  الاقل بشرط شيء  بين لحاظ  دائر  المقام  في  الامر  ان  الى  فة 

م الاجمال  العل  عبارة عن لحاظ الاكثر، وبين لحاظ الاقل بنحو لا بشرط القسمي بعد

لا احدهما،  من  بتحقق  كلا  ان  وحيث  الثبوت،  ومقام  الواقع  في  الاهمال  ستحالة 
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ف بالعدم،  مسبوق  ا  اذاً اللحاظين  عدم لحاظ  معارض  استصحاب  لاقل بشرط شيء 

جهة   من  معاً  فيسقطان  القسمي  بشرط  لا  بنحو  الاقل  لحاظ  عدم  باستصحاب 

 المعارضة هذا . 

 : +ه ويمكن المناقشة فيما افاد

ما ذكره  نفسه ولا موضوعاً   +اما  ليس حكمًا شرعياً في  اللحاظ  ان عدم  من 

لا يدور لحكم شرعي وان كان صحيحاً، الا ان جريان الاستصحاب في كل مسالة  

مدار كون المستصحب حكمًا شرعياً أو موضوعاً لـه، بل يكفي في جريانه ان يكون  

نه قابل للتعبد، فاذا كان قابلًا  ، لأهالمستصحب نفي الموضوع للحكم الشرعي لا اثبات

يكون   المقام  في  ان  وحيث  ذلك،  من  اكثر  على  يتوقف  ولا  جريانه  في  كفى  للتعبد، 

للوج موضوعاً  الاكثر  ينفى لحاظ  وبه  لحاظه  عدم  استصحاب  من  مانع  فلا  وب، 

لا يلزم ان يكون المستصحب حكمًا    اذاً موضوعه في مرحلة الجعل، ف  يالوجوب بنف

ه أو موضوعاً له، اذ يكفي في جريانه كون المستصحب قابلًا للتعبد به  نفس  شرعياً في 

نفسه ولا موضوعاً  لم يكن حكمًا في  فالمستصحب وان  المقام  انه    شرعاً، وفي  الا  لـه، 

وهذا   الشرعي،  الحكم  نفي  به  التعبد  على  يترتب  انه  باعتبار  الشرعي،  للتعبد  قابل 

 المقدار يكفي في جريانه. 

ا  :والخلاصة لـه، وان كان  ان  لمولى ان كان ملاحظاً للاكثر فالوجوب مجعول 

أو  المولى لاحظ الاول  ان  انا لا ندرى  له، وحيث  فالوجوب مجعول  ملاحظاً للاقل 

ينفي ا وبه  الجعل،  مرحلة  في  الاكثر  لحاظ  عدم  استصحاب  من  مانع  فلا  لثاني، 

القول بالاصل  على    موضوع الوجوب في هذه المرحلة وان لم يثبت وجوب الاقل الا

 المثبت . 
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ذكره  ما  عدم    +واما  باستصحاب  معارض  الاستصحاب  هذا  ان  من  ثانياً 

على ان يكون متعلق الوجوب لحاظ الاقل بحده، فيرد عليه ان هذا التعارض مبني  

بشرط شيء  الماهية  أو  الاقل  وهي  بشرط  لا  الماهية  يكون  ان  من  يخلو  لا  المجعول 

تقع   فعندئذٍ  الاكثر،  بشرط  لمعاا وهي  لا  الماهية  لحاظ  عدم  استصحاب  بين  رضة 

 واستصحاب عدم لحاظ الماهية بشرط شيء.

لا    يس الماهيةولكن من الواضح ان الامر ليس كذلك، لأن متعلق الوجوب ل

بشرط أو الماهية بشرط شيء، اذ لا موطن لهما الا في عالم الذهن، ولهذا لا يمكن ان  

لوضو بهما،  متعلقاً  الوجوب  ذات  ان    حيكون  الشايع  بالحمل  الوجوب  متعلق 

الملحوظ بمفاد كان التامة، اذ لها مصداق في الخارج دون الماهية بوصف لا بشرط أو  

 بوصف بشرط شيء. 

فلحاظ ذات الاقل وهى الماهية المهملة معلوم تفصيلًا، والشك انما    ، ذاوعلى ه

من   مانع  فلا  بدوي  انه  وحيث  زائد،  بشيء  تقييدها  لحاظ  في  عدم  ستصحاهو  اب 

 لا موضوع للمعارضة في البين.  اذاً لحاظه، ف

ان تعلق الوجوب المجعول في الشريعة المقدسة بالاكثر حيث    التقريب الثاني:

ه، فلا مانع من استصحاب عدم تعلقه به، ونتيجة ذلك عدم وجوب انه مشكوك في

 الاكثر. 

اورد الاستصحاب معارض+وقد  هذا  بان  التقريب،  هذا  ب  اباستصح  على 

م تعلق الوجوب المذكور بالاقل بحده، لفرض انه مشكوك فيه، والمعلوم انما هو عد

طلاق والتقييد وجوب الجامع بين المطلق والمقيد، والمفروض ان كل من وصفي الا

الاطلاق،  عدم  باستصحاب  معارض  التقييد  عدم  فاستصحاب  الشك،  مورد 

لأن جري البراءة،  اصالة  عن  الاستصحاب  يختلف  الااوبذلك  كل ن  في  ستصحاب 
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اثر  وترتب  بقائها  في  والشك  السابقة  بالحالة  اليقين  وهي  اركانه  بتوفر  منوط  مورد 

ستصحب حكمًا الزامياً أو ترخيصياً أو شرعي عليه، ولا فرق في ذلك بين ان يكون الم

الحكم  كون  هو  البراءة  اصالة  جريان  في  المعتبر  بينما  وجودياً،  أو  عدمياً  امراً  يكون 

فكالمش نفي  وك  ام  ظاهراً  الواقعي  الحكم  نفي  اكان  سواء  ـ  مفادها  لأن  الزامياً،  يه 

الة البراءة عن  ايجاب الاحتياط ـ هو رفع العقوبة والكلفة، ولهذا لا معارض بين اص

تجري،   لا  الاطلاق  عن  البراءة  اصالة  لأن  الاطلاق،  عن  البراءة  واصالة  التقييد 

عقوبة ولا  فيه  كلفة  لا  انه  والترخيص،  عليه  باعتبار  التسهيل  الاطلاق  معنى  اذ   ،

والمفروض ان مفاد اصالة البراءة ايضاً الترخيص والتسهيل، ولهذا لا ترفع الاطلاق 

الالزا ترفع  فوانما  والكلفة،  وبها    اذاً م  معارض  بلا  التقييد  عن  البراءة  اصالة  تبقى 

 ينحل العلم الاجمال حكمًا. 

يكون  لا  انه  فحيث  الاستصحاب،  من  مشرو   واما  مانع  فلا  الشرط،  بهذا  طاً 

لا معارضاً  يكون  وحينئذٍ  الاطلاق،  طرف  في  التقييد  جريانه  عدم  ستصحاب 

 زاً لولا اصالة البراءة في المسالة هذا. فيسقطان معاً، فيكون العلم الاجمال منج

من ان المجعول في الشريعة المقدسة هو الوجوب    :ويمكن المناقشة فيه بما تقدم

الناقصة،  التا  بمفاد كان مة، واما الوجوب بوصف الاطلاق والتقييد اي بمفاد كان 

اظي  فهو غير مجعول في الشريعة المقدسة ولا وجود لـه الا في عالم الذهن بوجود لح

 وتصوري.

الاطلاق  بين  المقدسة  الشريعة  في  المجعول  الوجوب  يدور  فلا  هذا،  وعلى 

امة وبالحمل الشايع، ومتعلق هذا  الت  نوالتقييد، لأن المجعول فيها الوجوب بمفاد كا

في   موضوعياً  واقعاً  لها  ان  اساس  على  المهملة،  الماهية  بنحو  الاقل  ذات  الوجوب 

ات الثلاث، وتعلق الوجوب المجعول في الشريعة بذات  الخارج دون غيرها من الماهي
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ع  مان  لا  اذاً الاقل معلوم تفصيلًا، والشك انما هو في شموله للزائد بالشك البدوي، ف

يكون   الازل ولا  العدم  الاستصحاب في  بنحو  للزائد  استصحاب عدم شموله  من 

 لـه معارض ويترتب عليه عدم وجوب الاكثر. 

من ان المعلوم هو وجوب الجامع    +يم ما افاده ومع الاغماض عن ذلك وتسل

بين الاطلاق والتقييد، فمع ذلك لا يجري استصحاب عدم الاطلاق، لأنه ان اريد به  

 جوب الاكثر، فهو لا يمكن الا على القول بالاصل المثبت.ات وباث

يمكن، لأن فيه مخالفة قطعية    وان اريد به نفي العقاب على ترك الاقل فهو لا

 عملية.

الذي    :على الجملةو الوجوب بالاقل بحده  اريد باستصحاب عدم تعلق  فان 

التقييد اثبات وجوب الاكثر، فيرد  انه من اوضح    عليه  هو معنى الاطلاق في مقابل 

البراءة   اثبات  اريد به  بينهما عقلية لا شرعية، وان  المثبت، لأن الملازمة  افراد الاصل 

هو لا يمكن، لأن تركه يستلزم المخالفة عن وجوب الاقل ونفي العقوبة على تركه ف

العملي الاصل  ان  الواضح  ومن  العملية،  عن    القطعية  التامين  يوجب  انما  المؤمن 

 لية دون المخالفة القطعية العملية. حتما لاالمخالفة ا

اذا دار الامر بين جزئية شيء للصلاة ومانعيته عنها، كما اذا كان    الملحق الثاني:

بان المسافر جاهلًا بان و التمام، وعلى هذا فهو يعلم اجمالاً  ظيفته في السفر القصر أو 

عليه واجبة  فالتسليمة  الصلاة قصر،  الواقع  في  كانت  ان  ا  وظيفته  الثانية،  في  لركعة 

يدور الامر بين كون   اذاً وان كانت الصلاة تاماً، فهي زيادة مانعة عنها ومبطلة لها، ف

للصلا الثانية جزءاً  الركعة  امرها بين التسليمة في  فيدور  أو مانعة عنها،  المامور بها  ة 

الم الصلاة  جزء  اما  بانها  المقام  في  الاجمال  العلم  وهل  والمانعية،  أو مور  االجزئية  بها 

 مانعة عنها منجز أو لا؟ 
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 والجواب ان فيه قولين:

العلم الاجمال على القول بالاقتضاء    انه لا يكون منجزاً، لأن تنجيز   :(1)احدهما

لا منوط   الجميع  في  جريانها  فان  وتساقطها،  اطرافه  في  المؤمنة  الاصول  بتعارض 

لا فييمكن  وجريانها  العملية،  القطعية  المخالفة  معارض كل    ستلزامه  منها  واحد 

بعضها المعين دون الآخر ترجيح بلا مرجح، ولهذا   بجريانها في الآخر، وجريانها في

 تسقط فيكون العلم الاجمال منجزاً. 

في معاً    واما  والمانعية  الجزئية  عن  البراءة  اصالة  جريان  من  يلزم  فلا  المقام، 

بالتسليمة بعد   من ان ياتيلو يخالترخيص في المخالفة القطعية العملية، لأن المكلف لا 

الركعة الثانية أو يتركها، وعلى كلا التقديرين لا يعلم بالمخالفة الا احتمالاً، ولا يقدر  

لعملية الا بترك الصلاة راساً، لأنه اذا دخل في الصلاة، اما ان  على المخالفة القطعية ا

لهما ثالث  ولا  يتركها  أو  الثانية  الركعة  بعد  بالتسليمة  من   اً اذف  ،ياتى  المقام  يكون 

بين   الامر  دوران  مسالة  القطعية  صغريات كبرى  المخالفة  يقدر على  فلا  المحذورين، 

زاً، فاذا لم يكن منجزاً فلا مانع من جريان  منجالعملية، ولهذا لا يكون العلم الاجمال  

 الاصول المؤمنة في اطرافه.

الا  :والخلاصة بتعارض  مرهون  الاجمال  العلم  تنجيز  في  صول  ان  المؤمنة 

المخالفة   في  الترخيص  يستلزم  الجميع  في  جريانها  لأن  وتساقطها،  القطعية  اطرافه 

فيه ومانعيته عنه ية للشيء المشكوك  العملية، واما في المقام، فحيث ان جريانها عن الجزئ 

منجزاً،   الاجمال  العلم  يكون  فلا  العملية،  القطعية  المخالفة  الترخيص في  يستلزم  لا 

 ان وظيفة المكلف في المسالة التخيير. يجة تفالن
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واصالة    :ودعوى التسليمة  جزئية  عن  المسالة  في  البراءة  اصالة  جريان  ان 

لفة القطعية العملية، لأن جريان كلتا الاصالتين معاً البراءة عن مانعيتها يستلزم المخا

ول لمجعافي المسالة ترخيص في ترك الصلاة، بتقريب ان المكلف شاك في ان الوجوب 

في الشريعة المقدسة للصلاة، هل تعلق بها مقيدة بالتسليمة في الركعة الثانية أو تعلق 

اءة عن كلا التقييدين، فمعناه بها مقيدة بعدمها في هذه الركعة، فاذا جرت اصالة البر

كلا   عن  البراءة  اصالة  جريان  يمكن  لا  فلذلك  رأساً،  الصلاة  ترك  في  الترخيص 

 التقييدين معاً.

العلم   :فوعةدم  ان  في  شبهة  لا  اذ  الكلام،  محل  عن  خارج  الفرض  هذا  بان 

لا  معاً،  الاصالتين  كلتا  جريان  يمكن  ولا  منجز  الفرض  هذا  في  ستلزامه الاجمال 

خالفة القطعية العملية، ومحل الكلام انما هو فيما اذا دخل المكلف في الصلاة ودار الم

فف والمانعية،  الجزئية  بين  التسليمة  البراءة    مثل  يامر  اصالة  من جريان  مانع  ذلك لا 

عن جزئيتها الخاصة واصالة البراءة عن مانعيتها كذلك، فالنتيجة حينئذٍ هي التخيير 

 هذا . 

الم في  يقالوالصحيح  ان  دوران   :قام  مسالة  كبرى  في  داخلة  غير  المسالة  ان 

ف ان وظيفته  مورد  اذا شك في  المكلف  وذلك لأن  المحذورين،  بين  اليالامر  صلاة ه 

قصراً أو الصلاة تماماً، فبطبيعة الحال يشك في ان وظيفته التسليم في الركعة الثانية أو  

دا اذا  ذلك  مثل  وفي  الرابعة،  الركعة  في  بعد  التسليم  جزءاً  كونه  بين  التسليم  امر  ر 

  الركعة الثانية أو مانعاً، الا انه مع ذلك يكون العلم الاجمال منجزاً بالنسبة الى حرمة 

مكان الاحتياط في  الفة القطعية العملية ووجوب الموافقة القطعية العملية معاً لإالمخ

القصر بين  بالجمع  كا  المسالة  وان  المقام  في  والمكلف  التسليم والتمام،  ان  في  يشك  ن 

الواجب  ان  أو مانع، الا ان هذا الشك يرجع الى الشك في  الثانية جزءاً  الركعة  بعد 
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المقيدة   الصلاة  بعد التسبعليه  بالتسليم  المقيدة  الصلاة  أو  الثانية  الركعة  بعد  ليم 

التقييدين   كلا  عن  البراءة  اصالة  اجراء  يمكن  لا  انه  الواضح  ومن  الرابعة،  الركعة 

يمكن، فمن اجل ذلك    ستلزامه الترخيص في ترك كلتا الصلاتين معاً وهو لا، لامعاً 

العل فيكون  المعارضة،  جهة  من  البراءة  اصالة  فيجب  الا  متسقط  منجزاً  جمال 

الاحتياط بالجمع بين الصلاتين، ولا فرق بين ان يكون الشك في ذلك بعد الدخول  

ف فيها،  الدخول  قبل  أو  اثنائها  وفي  الصلاة  كلا  في  على  منجز  الاجمال  العلم  ان 

مثلًا  تماماً  يتمها  الصلاة  اثناء  فى  كان  فان  الاحتياط،  من  المكلف  لتمكن  التقديرين 

بان   ياتيثم    احتياطاً  بينهما  الدخول فيها، يجمع  بالصلاة قصراً كذلك، وان كان قبل 

 لمقام . يصلى تارة قصراً وأخرى تماماً، ولا مجال للرجوع الى اصالة البراءة في ا

ان المكلف يعلم باشتغال ذمته باحدى الصلاتين، والاشتغال  :وان شئت قلت

الفر اليقيني ولا يحصل  الفراغ  الااليقيني يقتضي  يقيني الا بالاتيان بكلتا الصلاتين غ 

لا باحداهما دون الأخرى، وعليه فيكون المقام من موارد قاعدة الاشتغال دون   معاً 

 انما هو في سقوط التكليف عن الذمة بعد ثبوته فيها .قاعدة البراءة، لأن الشك  

الثالث: الشب  الملحق  في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  ات  هفي 

في ا الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  في  الكلام  تقدم  وقد  لموضوعية، 

فيه حقيقة منحل  الاجمال  العلم  ان  هناك  الحكمية، وقلنا  الى علم تفصيلي   الشبهات 

انه لا علم اجمال في المسالة   بوجوب الاقل وشك بدوي في وجوب الاكثر، بل قلنا 

الامر، بل علم تفصيلي اول  ب الاقل من الاول وشك بدوي في وجوب بوجو  من 

 الزائد، ولهذا يكون المرجع فيه اصالة البراءة الشرعية والعقلية .

 هات الموضوعية؟وهل الامر كذلك في هذه المسالة في الشب
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ان   الامر  غاية  الناحية،  هذه  من  المسالتين  بين  فرق  لا  اذ  نعم،  والجواب 

انما   فالشك  حكمية،  كانت  اذا  في ه الشبهات  وشمول    و  بالزائد  الصلاة  تقييد  اصل 

بالزائد  تقييدها  تطبيق  في  هو  انما  فالشك  موضوعية،  كانت  اذا  واما  له،  وجوبها 

يؤكل لحمه أو الحرير    كلف بان لبس النجس أو ما لاخارجاًًَ، وذلك كما اذا علم الم

ن  أو م  مانع عن الصلاة، وحينئذٍ فاذا شك المصلي في ان لباسه هذا هل هو من الحرير

لا ما  في   اجزاء  المعتبر  التقييد  ان  في  المصلي  ويشك  مصداقية،  الشبهة  فتكون  يؤكل 

رير هل هو متحقق أو الصلاة وهو ان لا يكون لباسه من اجزاء ما لا يؤكل أو من الح

يشك في الحال  فبطبيعة  ذلك،  انه شاك في  عن   لا، وحيث  اللباس  هذا  لبس  مانعية 

الام فيدور  وحينئذٍ  الشبهات   بين   رالصلاة،  في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل 

هذا  لبس  بعدم  المقيدة  الصلاة  هو  الواجب  ان  يدري  لا  المكلف  لأن  الموضوعية، 

الواقع   في  كان  اذا  مقيدة  اللباس  تكون  لا  أو  يؤكل لحمه  لا  ما  اجزاء  من  أو  حريراً 

تطبيق عن    سبعدم لبسه، وحيث ان الشك في المقام انما هو في مانعية لبس هذا اللبا

الصلاة المامور بها على الصلاة التي يصلي المكلف بهذا اللباس، فلا مانع من التمسك  

المانع عنه، لأن الاصالة تثبت ان  باصالة البراءة عن مانعيته وبها يحرز التطبيق وعدم  

 لبس هذا اللباس لا يكون مانعاً عن التطبيق هذا . 

النائيني  و   ( 1) +وللمحقق  كلام،  المقام  ان ه في  تصوير  +ه و  من  منع  الشبهة قد 

الت الضمنية  الواجبات  في  لها    يالموضوعية  موضوع  اي  الخارج  في  متعلق  لها  ليس 

وضوع في الخارج مباشرة، ومن الواضح ان  كالسورة، فانها واجبة ضمنية وليس لها م

لها موضوع في الخارج حتى   ي الشبهة الموضوعية انما تتصور في الواجبات الضمنية الت

الت   فيه،  يشك الصلاة  كشروط  هو    يوذلك  الواجب  لأن  الخارج،  في  موضوع  لها 
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الصلاة المقيدة باستقبال القبلة، فالتقييد واجب ضمني وموضوعه في الخارج حصة  

صة من الاستقبال وهي الاستقبال الى القبلة، وقد يشك في تحقق الاستقبال الذي  خا

الق  ان  في  الشك  من جهة  الضمني  الواجب  موضوع  ذاك  لة فيبهو  أو  الطرف  هذا   

 الطرف هذا . 

التي لها موضوع في    :فالنتيجة الواجبات  انما تتصور في  الموضوعية  الشبهة  ان 

وام فيه،  التالخارج حتى يشك في تحققه  الواجبات  الخارج،    يا  ليس لها موضوع في 

 فلا تتصور الشبهة الموضوعية فيها هذا. 

الش  :(1) +وقد اورد عليه بعض المحققين  اببان  لموضوعية وان لم تتصور في  هة 

الواجبات الضمنية التي لا موضوع لها في الخارج مباشرة بلحاظ موضوعها، الا انها  

كالاضطرا المكلف  حالات  بلحاظ  ان تتصور  فرض  اذا  لأنه  ونحوهما،  والمرض  ر 

كونه  بعدم  مقيد  المكلف  على  وجوبها  يكون  بان  المريض  غير  على  واجبة  السورة 

ك تتصور الشبهة الموضوعية، كما اذا شك المكلف في انه مريض ل ذلثمريضاً، ففي م 

 وغير مكلف بالصوم أو لا، فالشبهة موضوعية هذا . 

، فان ما  +ارد على ما ذكره المحقق النائينيولكن الظاهر ان هذا الايراد غير و

تتصور في  الموضوعية لا  الشبهة  ان  الى  ناظر  الت   ذكره  الضمنية  لها   يالواجبات  ليس 

المكلف   وضوعم حالات  الى  بالنسبة  حتى  مطلقاً  تتصور  لا  انها  واما  الخارج،  في 

كلامه من  يظهر  فلا  ونحوهما  والمرض  عد+كالاضطرار  الى  نظره  كان  لو  نعم  م  ، 

وارد  فالايراد  المكلف،  حالات  بلحاظ  حتى  مطلقاً  فيها  الموضوعية  الشبهة  تصور 

 عليه.
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الرابع: الا  الملحق  بين  الامر  دوران  وا قفي  المحرمات، ل  الارتباطيين في  لاكثر 

 وهل هو يختلف عن دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين في الواجبات أو لا؟ 

الى القول الثاني وهو عدم   (1) +ب المحقق النائينيوالجواب، ان فيه قولين: فذه 

الوا في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  بين  المسالة  في  بات جالفرق 

الاقل   ان وجوب  فكما  المحرمات،  الارتباطيين في  الاقل والاكثر  بين  الامر  ودوران 

للزائد، فكذلك حرمة الا انما في شموله  الواجبات والشك  قل معلومة في  معلوم في 

المحرمات والشك انما هو في شمولها للزائد، مثلًا المشهور بين الفقهاء حرمة ترسيم 

 ندري ان الحرمة المجعولة في الشريعة المقدسة بمفاد نا لااصورة الحيوان، فاذا فرضنا  

انها   أو  واجزائه  اعضائه  بتمام  الحيوان  صورة  لترسيم  مجعولة  هي  هل  التامة،  كان 

رأسه، ففي مثل ذلك حرمة الاقل وهو ترسيم صورة الرأس معلومة    صويرلتمجعولة  

الضمنية الاستقلالية والحرمة  الحرمة  من  ه  ،أعم  انما  الحرمة  في    ووالشك  سعة هذه 

 وشمولها لتمام اعضاء الحيوان هذا . 

في :  فالنتيجة الارتباطين  والأكثر  الأقل  بين  الأمر  دوران  بين  فرق  لا  أنه 

التكليفالواجبات وبين دو بينهما في المحرمات في مرحلة الجعل وتعلّق   ، ران الأمر 

بد المحرمات  في  الأكثر  حال  هو  الواجبات  في  الأقل  حال  أن  الوإلا  سورة  ن 

الزائد  ،وبالعكس عن  البراءة  ويجري  بالأقل  الإتيان  يجب  الواجبات  وفي   ،ففي 

وتجري   الحيوان  تمام  تصوير  وهو  بالأكثر  الاتيان  يحرم  حرمة  ءاالبرالمحرمات  عن  ة 

ويختلف في مقام الامتثال ففي الواجبات يجب الاتيان بتمام أجزاء   ،الأقل وهو الرأس

  ت في ترك الحرام ترك جزء منه.حرمالموفي ا ،الواجب مع شرائطه
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بالقول الاول، فيقول ان كان دوران الامر بين الاقل والاكثر في   (1)واما القائل

معلو الاقل  وجوب  كان  وان  الواجبات،  فيه،  مشكوك  فهو  الاكثر  وجوب  واما  ماً 

  ةهكان دوران الامر بينهما في المحرمات، كان حرمة الاكثر معلومة اما بنفسه أو من ج

 الواجبات هذا.  ماله على الحرام، وحرمة الاقل مشكوكة على عكس ما فياشت

، لأن الاكثر قد يطلق ويراد به الواجب المشتمل على  خاطئولكن هذا البيان  

الزائد   الجزء  به  ويراد  يطلق  وقد  السورة،  مع  كالصلاة  فيه  المشكوك  الزائد  الجزء 

كلا الاطلاقين، فكما ان حرمة  في    ت ولا فرق بين الواجبات والمحرما  المشكوك فيه،

جهة  من  أو  بنفسه  اما  معلومة  المحرمات  باب  في  الاول  الاطلاق  بلحاظ  الاكثر 

ر في باب الواجبات، فانه معلوم اما بنفسه اشتماله على الحرام، فكذلك وجوب الاكث

أو من جهة اشتماله على الواجب، وكذلك لا فرق بينهما بلحاظ الاطلاق الثاني، فانه 

فكذلك    لحاظب الواجبات  باب  في  مشكوك  الزائد  وجوب  ان  فكما  الاطلاق،  هذا 

الوجوب المجعول في الشريع انا نشك في ان  الزائد في باب المحرمات، وكما  ة حرمة 

انا  فكذلك  السورة،  مع  بالصلاة  أو  السورة  بدون  بالصلاة  متعلق  هو  هل  لمقدسة، 

المقدس الشريعة  في  المجعولة  الحرمة  ان  في  هلةنشك  صورة   متعلقةهي    ،  بترسيم 

الشك انما    اذاً بترسيم صورته بتمام اجزائه، ف  متعلقةالحيوان في الجملة اي الجامع أو  

تر وهو  للزائد  الحرمة  شمول  في  ترسيم هو  حرمة  ان  فالنتيجة  الاجزاء،  تمام  سيم 

ء، االجملة معلومة، وانما الشك في حرمة ترسيمها مقيدة بتمام الاجز  صورة الحيوان في

الواجبات   اذاً ف في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  مسالة  بين  فرق  لا 

 ومسالة دوران الامر بينهما في المحرمات، هذا من ناحية . 
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ن  أوومن  الاقل  بوجوب  الاجمال  العلم  ان  فكما  أخرى،  ينحل   احية  الاكثر 

ل قلنا انه لا د، بئحقيقة الى علم تفصيلي بوجوب الاقل وشك بدوي في وجوب الزا

الماهية   وهي  الاقل  ذات  بوجوب  تفصيلي  علم  بل  الاول،  من  البين  في  اجمال  علم 

الاجم العلم  فكذلك  الزائد،  وجوب  في  بدوي  وشك  أوالمهملة  الاقل  بحرمة   ال 

الاكثر، كالعلم الاجمال بحرمة ترسيم صورة الحيوان في الجملة أو بتمام اعضائه، لأن 

ذل مثل  في  حرمة  يعل  كالمكلف  هي  التي  المقدسة  الشريعة  في  المجعولة  الحرمة  ان  م 

بالحمل الشايع ومفاد كان التامة، متعلقه بترسيم صورة الحيوان الجامعة بين صورته 

ة وصورته التامة تفصيلًا، والشك انما هو في سعة هذه الحرمة وشمولها للقيد الناقص 

 الزائد وهو تمام اعضاء الحيوان.

ف  انه  :فالنتيجة وبينهما في لا  الواجبات  في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  رق 

أو   الوجوب  بتعلق  تفصيلي  علم  والحقيقة  الواقع  في  المسالتين  كلتا  وفي  المحرمات، 

 ة بمفاد كان التامة بالاقل وشك بدوي في الزائد. الحرم 

المحققين  انحلال   (1)+ولبعض  ان  بحثه، وهو  تقرير  ما في  المقام كلام على    في 

المحرمات  العل في  الارتباطيين  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  مسالة  في  الاجمال  م 

وا  حكمي الاقل  بين  الامر  دوران  مسالة  في  انحلاله  بينما  حقيقي،  لاكثر  لا 

افاد في وجه ذلك ان حرمة الاكثر تعني ان متعلق الحرمة   الارتباطيين حقيقي، وقد 

لأن   ،عقلاً   وب ترك احد الاجزاء تخييراً ة وجومجموع اجزاء الحيوان الذي يكون في ق

وحرمة الاقل تعني ان متعلق    ،الوجوب بحكم العقل وكذلك الوجوب الثاني  هذا 

ا الاجزاء  بين  الجامع  هو  بالذات الحرمة  الجزء  هذا  ترك  قوة وجوب  في  يكون  لذي 

 وذاك الجزء كذلك، وهذا مرده الى دوران متعلق التكليف بين عنوانين:
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الامر بين ع وامااحدهما ج المقام حينئذٍ من دوران  فيكون  لآخر حصة وفرد، 

التعيين والتخيير،   الامر بين  انحلال حقيقي في مسالة دوران  التعيين والتخيير، ولا 

، على اساس ان اصالة البراءة تجري عن حرمة الاقل ولا  ي الانحلال فيها حكموانما

الاكثر،   حرمة  عن  البراءة  معارضة لأصالة  الاتيان   لانها  لأتكون  ان  باعتبار  تجري 

 بالمجموع اتيان بالحرام قطعاً، ولهذا لا تجري البراءة عن حرمته.

قل والأكثر الارتباطين بين الأ  يرى أن مسألة دوران الأمر  +أنه    :والخلاصة

 مسألة دوران الأمر بين التعيين والتخيير العقليين .  في المحرمات من صغريات

لأن معنى ان الحرمة متعلقة بالاكثر، ان متعلقها   وذلك  :وللمناقشة فيه مجال

مجموع اجزاء الحيوان يعني الحيوان بكامل اجزائه، ومعنى ان الحرمة متعلقة بالاقل  

لجزء المعين من اجزائه كالرأس أو الصدر مثلًا، فعلى الاول يتحقق ترك  ان متعلقها ا

يتح الثاني لا  اجزائه، وعلى  احد  ترسيم  ترسيم   ترك  ققالحرام بترك  الا بترك  الحرام 

الجزء   ذات  بترسيم  التامة  كان  بمفاد  الحرمة  فتعلق  هذا  وعلى  بالذات،  المعين  الجزء 

لحيوان معلوم تفصيلًا، ضرورة انا نعلم ان  المعين ولو في ضمن ترسيم سائر اجزاء ا

الحرمة   هذه  ان  في  هو  انما  والشك  تفصيلًا،  الحيوان  رأس  لترسيم  مجعولة  الحرمة 

اصالة  وطة  شر م الى  الرجوع  من  حينئذٍ  مانع  ولا  لا،  أو  الحيوان  اجزاء  سائر  بضم 

الاقل الجامعة بين الحرم العلم الاجمال بحرمة  ان  نعم  المطلقة  البراءة عن شمولها،  ة 

حقيق  للانحلال  قابل  غير  والضمنية  المستقلة  للانحلال   ةوالمقيدة  قابل  هو  وانما 

الاستقلالي ان  تقدم  ولكن  عن  والض  ةحكمًا،  والتقييد جميعاً خارجة  منية والاطلاق 

حقيقة الحرمة المجعولة في الشريعة المقدسة، لأنها من الامور الانتزاعية التي لا واقع  

لخارج غير وجودها في عالم الذهن والتصور كما تقدم تفصيل ذلك، موضوعي لها في ا

ن بنحو القضية  يوالحافالنتيجة ان اصل جعل الحرمة بمفاد كان التامة لترسيم رأس  
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في  هو  انما  والشك  تفصيلًا،  معلوم  اجزاء   المهملة  لسائر  الحرمة وشمولها  هذه  تقييد 

الرجوع الى اصالة البراءة  الحيوان، وحيث ان هذا الشك شك بدوي، فلا مانع م  ن 

عن هذا التقييد، وقد مرّ انه لا مانع من التفكيك في تنجيز حكم واحد، فان ما وصل 

 نجزه وما لم يصل فلا موضوع له.  بتوع حكم العقل موض ققمنه فقد تح 

انه لا فرق بين مسالة الاقل والاكثر الارتباطيين في الواجبات    :الى هنا قد تبين 

 الاكثر في المحرمات من هذه الناحية اصلًا.ومسالة الاقل و

ان تعلق الحرمة بترسيم الحيوان بتمام اجزائه في قوة وجوب ترك احد  :ودعوى

تخ ئااجز قوة  ه  في  تكون  التي  اجزائه  بين  بالجامع  اي  بالاقل  الحرمة  وتعلق  ييراً، 

 وجوب ترك ترسيم هذا الجزء بالذات أو ذاك الجزء كذلك، وهذا من دوران متعلق

احد   ترك  يعنى  الجامع  هو  الواجب  ان  نعلم  ولا  والتخيير،  التعيين  بين  الوجوب 

 ذاك.  د أورفالاجزاء بنحو التخيير أو الواجب خصوص هذا ال

الا    بان هذا الدوران وان كان من دوران الامر بين التعيين والتخيير  :مدفوعة

الحرمة المردد بين    متعلق  ان ذلك خارج عن محل الكلام، لأن محل الكلام انما هو في

 الاقل والاكثر لا في متعلق ما هو لازمها عقلًا وهو الوجوب العقلي .

الأمر  :فالنتيجة دوران  مسألة  اب  أن  من    لتعيين ين  مسألة    لوازموالتخييرين 

 هذا من ناحية.  ،لا أنها من صغرياتها ،والأكثر في المحرمات دوران الأمر بين الأقل

حر ان  كما  أخرى،  ناحية  من جهة ومن  أو  وحدّه  بنفسه  اما  متيقنة  الاكثر  مة 

جهة   من  أو  وحدّه  بنفسه  اما  متيقن  الاكثر  وجوب  فكذلك  الحرام،  على  اشتماله 

ترك    مالهتشا كذلك  جزماً،  للحرام  ارتكاب  الاكثر  ارتكاب  ان  وكما  الواجب،  على 

جبات  الاكثر ترك للواجب كذلك، وكما ان المكلف اذا ترك القيد الزائد في طرف الوا
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المحرمات لا يعلم  الزائد في طرف  القيد  ارتكب  اذا  الواجب، كذلك  لا يعلم بترك 

 ذه الناحية ايضاً.من ه بارتكاب الحرام، فلا فرق بين المسألتين 

وجوب  الاكثر  وجوب  تقدير  على  الاقل  وجوب  ان  كما  ثالثة،  ناحية  ومن 

بمعنى ان حرمة  ضمني، كذلك حرمة الاقل على تقدير حرمة الاكثر حرمة ضمنية،  

 ترسيم رأس الحيوان في ضمن حرمة ترسيم مجموع اجزائه.

لاة مثلًا  كالص  بونقصد بالوجوب الضمني، انبساط الوجوب المتعلق بالمرك

بالوجوب   تسمى  التي  الوجوب  من  منه حصة  جزء  بكل  فيتعلق  اجزائه،  بانبساط 

وجوبات الضمنية  الوجوبات  وهذه  وسقوطاً    الضمني،  ثبوتاً  بالذات مرتبطة 

الكل، والحرمة   بوجوب  بالمركب  المتعلق  الوجوب  بين  الناحية  هذه  من  فرق  ولا 

 لا بتاثير الكل، هذا على المشهور. ني امضالمتعلقة بالمركب، ولا تأثير للوجوب ال

قابل للانبساط لا في   الوجوب في مرحلة الجعل غير  ان  ولكن ذكرنا في محله 

اما في مرحلة الجعل والاعتبار، فليس الا تصور  هذه المرحلة ولا في مرحلة الفعلية، و

يط  سبالمولى الصلاة مثلًا وجعل الوجوب لها واعتباره، ومن الواضح ان الجعل امر  

قابلًا و يكون  فلا  الاعتبار  عين  فيها  والمعتبر  الجعل،  عين  المرحلة  هذه  في  المجعول 

واما   الخارجية،  للامور  صفة  التجزئة  لأن  واقع  الاعتب  الأمورللتجزئة،  فلا  ارية، 

 موضوعى لها حتى تكون قابلة للتجزئة تبعاً لتجزئة متعلقاتها .

وه  :والخلاصة بسيط  امر  المجعول  الوجوب  هذه ستحيي  وان  ينحل في  ان  ل 

هذه   الوجوب في  كالصلاة، لأن  الواجب  اجزاء  بعدد  الى وجوبات ضمنية  المرحلة 

ض ان ما يوجد باعتبار المولى هو  المرحلة لا يوجد الا باعتبار المولى وجعله، والمفرو

متعددة،   وجوبات  الى  ينحل  ان  يستحيل  الوجوب  وهذا  بسيط،  واحد  وجوب 

الى اعتبارات متعددة، لأن تلك الوجوبات الضمنية    ينحلن  اواعتبار واحد يستحيل  
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باعتبار  الا  يوجد  لا  اعتباري  امر  الوجوب  ان  فرض  فهو خلف  قهراً،  ان وجدت 

وان وجدت جع هذه المعتبر،  ان في  فرض  فهو خلف  الوجوب،  لًا في ضمن جعل 

رق  ف   المرحلة جعل واحد واعتبار فارد لا جعول واعتبارات متعددة ولو ضمنية، ولا

 ن هذه الناحية بين الوجوب والحرمة. م

ن جعل هذا الوجوب للصلاة كاشف عن وجود ملاك فيها كالمحبوبية  إنعم،  

بإ  ،ونحوها فتنبسط  تكويني  أمر  إنها  الصلاةوحيث  أجزاء  من    ،نبساط  جزء  فكل 

 ما بل ب  ،أجزائها محبوب بنحو الارتباط الذاتي ثبوتاً وسقوطاً فالتكبيرة محبوبة لا مطلقاً 

م بالركوع  هي  وملحوقة  بالتكبيرة  مسبوقة  هي  بما  محبوبة  والفاتحة  بالفاتحة  لحوقة 

 لصلاة . وأما الوجوب بما هو اعتبار فلا يعقل انبساطه بانبساط أجزاء ا ،وهكذا

فقد   الخارج،  في  موضوعه  بفعلية  الحكم  فعلية  وهي  الفعلية  مرحلة  في  واما 

و الحكم  فعلية  يستحيل  انه  مرة  غير  فيجووذكرنا  فيه ده  موضوعه  بوجود  الخارج   

نعم ملاك   اعتباري،  امر  انه  اعتبارياً، وهذا خلف فرض  امراً خارجياً لا  لكان  والا 

باعتبار   موضوعه  بفعلية  فعلي  الخارجالحكم  في  يوجد  تكويني  أمر  في   ،أنه  وهو 

موضوعه بوجود  وجوده  بعد  ومحرك  فاعل  فلا    ،الحقيقة  اعتبار  هو  بما  الحكم  وأما 

 في الخارج .  جوده و  ليعق

الجعل والاعتبار، وفعليته  مرتبة  مرتبة واحدة وهي  للحكم  ان  قلنا  هنا  ومن 

الفعلية   هذه  وراء  أخرى  فعلية  لـه  وليست  بالجعل  هي  عالم انما  في  وجوده  وهي 

ف والجعل،  فاعليته   اذاً الاعتبار  فعلية  موضوعه،  بفعلية  الحكم  فعلية  من  المراد 

ون محركاً فعلًا وفاعلًا اذا تحقق موضوعه في الخارج  يكنمااومحركيته، فان الوجوب  

قبل تحققها. نعم لحقيقة   بعد تحقق الاستطاعة فاعل ومحرك لا  فانه  كوجوب الحج، 
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والثانية   ،تبتان احداهما مرتبة الجعل يعني أن وجوده في هذه المرتبةالحكم وروحه مر

 مرتبة الفعلية وهي فعليته بفعلية موضوعه. 

الاكثر، ففاعلية وجوب الاقل   دار الامر بين وجوب الاقل أواذا  ف  اوعلى هذ

الزائد فهي مشكوكة،  فاعلية وجوب  فعلية  بفعلية موضوعه في الخارج، واما  فعلية 

 من الرجوع الى اصالة البراءة عنها.فلا مانع 

انا  جهة  من  وذلك  الاكثر،  أو  الاقل  حرمة  بين  الامر  دار  اذا  الحال  وكذلك 

حرمة بالحمل الشايع   يه   يالشريعة المقدسة الت   لحرمة المجعولة في ان ا  نعلم تفصيلاً 

ا  الاقل  بذات  متعلقة  التامة  كان  بحدّه   يومفاد  لا  الحيوان  رأس  حدّ    ،بترسيم  لأن 

لاا منشأ  وهو  عنه  خارج  والاستقلاللشيء  الاطلاق  تعلّقت   ،نتزاع  الحرمة  بل 

د حرمة ترسيمه بسائر الاجزاء،  تقيي   فيوالشك انما هو    ،بتصويره بنحو الماهية المهملة 

اشتراط   في  هو  انما  والشك  فعلية،  الحيوان  رأس  ترسيم  حرمة  ففاعلية  هذا  وعلى 

 ع من اصالة البراءة عن هذا الاشتراط. فعليتها بانضمام سائر الاجزاء، فلا مان

اعتبار  :والخلاصة هو  بما  الوجوب  بفعلية   ان  فعلياً  يصير  ان  يمكن  لا 

الخ في  واارموضوعه  فعلية  ج  تصير  فاعليته  ان  منه  المراد  بل  خارجياً،  امراً  لكان  لا 

ف الخارج،  في  موضوعه  فعلية   اذاً بفعلية  الفعلية،  الضمنية  الوجوبات  من  المراد 

 ها في ضمن فاعلية الكل في مرحلة التطبيق. فاعليت

  ين بوهي انه لا فرق بين مسالة دوران الامر    :الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة

الواجبات ومسالة دوران الامر بين الاقل والاكثر في  الا قل والاكثر الارتباطيين في 

ع الى  حقيقة  ينحل  المسألتين  كلتا  في  الاجمال  العلم  لأن  تفصيلي  المحرمات،  لم 

اجمال  علم  هنا  ليس  بل  الزائد،  في  بدوي  وشك  حرمته  أو  الاقل  ذات  بوجوب 

 و حرمتها وشك في الزائد. قل ألا ابل علم تفصيلي بوجوب ذات  ،بالتحليل
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وحرمة   مستقلة  اي  بحده  الاقل  حرمة  بين  يدور  الامر  ان  فرض  اذا  نعم، 

ب حقيقة  ينحل  لا  بينهما  الاجمال  فالعلم  كذلك،  للانحلال  الاكثر  قابل  غير  هو  ل 

تكون  لا  بحده  الاقل  حرمة  عن  البراءة  اصالة  لأن  حكمًا،  ينحل  ولكنه  كذلك 

مة الاكثر كذلك، لأن اصالة البراءة عن حرمة الاكثر ن حرع  ةمعارضة باصالة البراء

لا تجري في نفسها، لأنه ان اريد بها الترخيص في ترك ترسيم بعض اجزاء الحيوان،  

ثابت   انه  اريد بها  ففيه  البراءة عن حرمته، وان  ثبوته على جريان اصالة  يتوقف  ولا 

ت انه  ففيه  كاملًا،  اجزائه  مجموع  ترسيم  في  فيخير الترخيص  القطعية    ص  المخالفة 

ف العقل،  بحكم  قبيح  وهو  بلا    اذاً العملية  الاقل  حرمة  عن  البراءة  اصالة  تبقى 

 معارض وبذلك ينحل العلم الاجمال حكمًا.

لا انه  بكامل تحصل  ترسيمه  يجوز  ولا  الحيوان  اعضاء  بعض  بترسيم  باس   

الشريعة   ة فيول عاعضائه، ولكن هذا الفرض لا واقع موضوعي له، لأن الحرمة المج

المقدسة هي الحرمة بالحمل الشايع ومفاد كان التامة، واما الحرمة بمفاد كان الناقصة  

الشر  في  مجعولة  غير  فهي  بالاستقلال،  الموصوفة  وصف كالحرمة  لأن  المقدسة،  يعة 

يقع  انتزاعي منتزع من حد الحرمة وهو خارج عن حقيقتها ولا  الاستقلال وصف 

هذا العلم الاجمال مجرد مفهوم ذهني لا واقع   اذاً دة، فالعه  فيتحت الجعل ولا يدخل  

ترسيم  بحرمة  الاجمال  العلم  تعلق  هو  موضوعي  واقع  له  ما  لأن  لـه،  موضوعي 

بمفاد   الحيوان  فرأس  الحيوان،  اعضاء  تمام  ترسيم  بحرمة  أو  التامة  تعلق   اذاً كان 

التامة بترسيم ذات رأس الحيوان أو صد صف بدنه معلوم أو نه  رالحرمة بمفاد كان 

واما وصف  أو لا،  الاجزاء  سائر  بانضمام  انها مشروط  في  انما هو  والشك  تفصيلًا، 

م وغير قابل للتنجيز الاستقلال والضمني، فهو امر انتزاعي خارج عن حقيقة الحك

 والدخول في العهدة، ولا فرق من هذه الناحية بين الوجوب والحرمة . 
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 ثر كلاالشبهة الموضوعية للاقل وا

 لشبهة الموضوعية للاقل والاكثرا

كما اذا شك في ان هذا اللباس طاهر أو نجس، فعلى الاول لا يكون لبسه مانعاً 

عنها مانعاً  يكون  الثاني  وعلى  الصلاة،  ففعن  بين    ي،  الواجب  امر  يدور  ذلك  مثل 

هذا   لبس  بعدم  الصلاة  تقييد  في  هو  انما  الشك  لأن  الارتباطيين،  والاكثر  الاقل 

فاذا شك في ذلك، فلا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن التقييد، ومن  اس،  لبلا

لا،    هذا القبيل ما اذا شك في ان هذا اللباس، هل هو من اجزاء ما لا يؤكل لحمه أو

الامر  يدور  ذلك  اجل  فمن  اللباس،  لبس هذا  بعدم  الصلاة  تقييد  فيشك في  وعليه 

 من الرجوع الى اصالة البراءة عن التقييد .  مانع لابين الاقل والاكثر الارتباطيين، ف

انه لا فرق في هذه المسالة بين ان تكون الشبهة موضوعية أو الشبهة    :فالنتيجة

 يكون المرجع اصالة البراءة عن التقييد الزائد. حكمية، فعلى كلا التقديرين 

 نتائج البحث عدة نقاط

المسالة  ب الاحتياط في  ايجاو  لهل يمكن اثبات قاعدة الاشتغا  النقطة الاولى:

بالاستصحاب، بدعوى ان المكلف يعلم باشتغال ذمته بالاقل أو الاكثر يعنى باحدهما،  

ب  اشتغال ذمته  بقاء  بالاقل، يشك في  أتى  مانع حينئذٍ  فاذا  بقائه  ه، فلا  استصحاب  من 

 ويترتب عليه وجوب الاتيان بالاكثر أو لا يمكن؟ 

جهة ما  ولا من    +ذكره السيد الاستاذ  ة ماجه  انه لا يمكن، لا من  :والجواب

علم اجمال، بل ، بل من جهة ما ذكرناه من انه ليس في المسالة  + ذكره بعض المحققين 

بد وشك  الاقل  بوجوب  تفصيلي  فعلم  الاكثر،  وجوب  في  جامع   اذاً وي  هنا  ليس 

 معلوم اجمالاً حتى يشك في بقائه بعد الاتيان بالاقل.
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الثانية: ال مكيهل    النقطة  لإن  المسالة  في  بالاستصحاب  اصالة  تمسك  ثبات 

 أو لا؟  البراءة

المهملة    :والجواب الماهية  الاقل وهي  ذات  ان لحاظ  بتقريب  منه،  مانع  انه لا 

و تفصيلًا،  هو فيمعلوم  انما  الشك   الشك  هذا  ان  زائد، وحيث  بقيد  تقييدها  لحاظ 

عل يرد  ولا  لحاظه،  عدم  استصحاب  من  مانع  فلا  بدوي،  اه  يشك  السيد ما  ورده 

 من المعارضة، اذ على ضوء هذا، فلا موضوع للمعارضة.  +الاستاذ

الثالثة: ا  النقطة  كما  عنها،  مانعيته  أو  للصلاة  الامر بين جزئية شيء  دار  ذا  اذا 

شك المسافر في ان وظيفته في هذا البلد القصر أو التمام، ومرجع هذا الشك الى الشك  

ا  الركعة  التسليمة في  ان  أو    نية،ثالفي  القصر  اذا كانت وظيفته  هل هي جزء للصلاة 

مانعة عنها اذا كانت وظيفته التمام، وحيث ان المكلف يعلم اجمالاً ان الواجب عليه 

هذا العلم الاجمال منجزاً فيجب عليه الجمع بينهما، وما في احدى الصلاتين، فيكون  

ين المحذورين، لا مر بلااكلام بعض الاصحاب من ان المقام داخل في مسالة دوران  

 يرجع الى معنى محصل. 

الرابعة: الموضوعية،    النقطة  الشبهات  في  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  ان 

 بهات الحكمية أو لا؟هل يلحق بدوران الامر بينهما في الش 

والجواب نعم، ولا فرق بين المسالتين من هذه الناحية، غاية الامر ان الشبهة  

حكمية، كانت  كانت لشك  فا  اذا  واذا  الزائد،  بالشيء  التقييد  اصل  في  هو  انما 

 موضوعية، فالشك انما هو في التطبيق. 

 في المحرمات، ان دوران الامر بين الاقل والاكثر الارتباطيين النقطة الخامسة:  

بينهما،   فرق  انه لا  الصحيح  قولان،  فيه  الواجبات،  بينهما في  الامر  هو كدوران  هل 

الا العلم  ان  علم  ال  جمفكما  الى  حقيقة  ينحل  الواجبات  في  بينهما  الامر  دوران  في 
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تفصيلي بوجوب الاقل وشك بدوي في وجوب الزائد، بل لا علم اجمال من الاول، 

تفصيلي علم  هو  تفصيل  وانما  على  الزائد  وجوب  في  بدوي  وشك  الاقل  بوجوب   

بينهما في المحرما العلم الاجمال في دوران الامر  تعلق الحرمة  لأن  ،  تتقدم، فكذلك 

زائد،   بقيد  تقييده  انما هو في  تفصيلًا، والشك  معلوم  الاقل  لذات  التامة  كان  بمفاد 

حقيقة،   الاجمال  العلم  ينحل  ولهذا  بدوي،  شك  الشك  في وهذا  اجمال  علم  لا  بل 

 البين وانما هو علم تفصيلي من الاول. 

 هذا آخر ما اوردناه في هذا الجزء وهو الجزء العاشر . 

  اولاً وآخراً على ما انعمنا به وصلى الله على محمد مد للهلحا

وآله الطيبين الطاهرين.



 



 (523)  ............................................................................. لاجملاا الفهرس

 الفهرس 

 المحتوى الإجمال فهرس

 لياج لاا  ملعلا  لوح  تاهيبن ت

   7 .......................... م الاجمال لتطبيقية حول بحوث العتوضيحية  تنبيهات

يكن له  طرفي العلم الاجمال فيما اذا لم  أحدهل يجري الأصل المؤمن في  الأول:التنبيه 

   7 ................................................ خر طرف الآ في ال ضأصل معار

 53 ....................................... ة يل اتلا طاقنلا  في لثمتت هيبنتلا ثحب جئاتن

 56 ............................................ انحلال العلم الاجمال   التنبيه الثاني:

 95 ..................  ما إذا كان العلم بالجامع علمًا تعبدياً لا وجدانياً   لث:الثاالتنبيه 

 101 .........   هري   الفرق بين العلم الاجمال الواقعي والعلم الاجمال بالحكم الظا

  106 .................................  لم الاجمالفي شروط تنجيز الع :بعه الرايالتنب

   132 ..................................................   نتائج البحث في عدة نقاط

الخامس: الطرف    التنبيه  الأثر في  اكثر من  العلم الأجمال  الأثر في أحد طرفي  اذا كان 

 137 ....................................................................... الثاني  

حدوثا    السادس:  التنبيه وجوده  مدار  يدور  بالتكليف  الاجمال  العلم    وبقاء تنجيز 

 144 .............. ير والاخر طويل  ع بين فردين احدهما قصبالجما حتى تعلق العلم

 149 .................. تعلق العلم الاجمال بالجامع بين امور تدريجية  السابع:التنبيه 

 161 ...................  الاجمالحكم الملاقي لأحد اطراف العلم  في الثامن:التنبيه 

 209 ..................................... ة يل اتلا طاقنلا  في لثمتت هيبنتلا ثحب جئاتن
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 214 ..................... علم الاجمالال  رافطأالاضطرار الى بعض  سع:التنبيه التا

 240 ..................................... ة يل اتلا طاقنلا  في لثمتت هيبنتلا ثحب جئاتن

   244 ........... الابتلاء خروج احد طرفي العلم الاجمال عن محل  في العاشر:التنبيه 

 291 ..................................... ة يل اتلا طاقنلا  في لثمتت هيبنتلا ثحب جئاتن

 299 ... الاخرجمال في طول الطرف طرفي العلم الإكان احد  اذا عشر:التنبيه الحادي 

 311 ........................................... يجة ما ذكرناه في هذا التنبيه أمور نت

 312 ....................................................... لشبهة غير المحصورة ا

   349 .................................................. نتيجة هذا التنبيه عدة نقاط

 ين يمبحث الاقل والاكثر الارتباط 

 355  ........................................... ين يمبحث الاقل والاكثر الارتباط

الأول دالمقام  و:  الاقل  بين  الامر  الواجب  بلاكثر  اوران  أجزاء    لصلاة اكلحاظ 

 355 .................................................................... ونحوها 

   438 ............................................ ذا المقام عدة نقاط نتائج بحوث ه

   446 ين في الشرائط والقيود يلأكثر الارتباطفي دوران الأمر بين الأقل وا الثاني:لمقام ا

   457 ..... ل  مرحلة الجعدوران الأمر بين التعيين والتخيير الشرعي في  المقام الثالث:

 482 ....................... ير عقلًا يبين التعيين والتخ  دوران الامر  في الرابع:المقام 

   493 ........................................... في ملحقات المسألة  امس:المقام الخ

 518 ............................................ بهة الموضوعية للأقل والأكثر الش

519 ...................................................... طنتائج البحث عدة نقا
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 المحتوى التفصيلي  فهرس

 لياج لاا  ملعلا  لوح  تاهيبن ت

   7 .......................... م الاجمال لحية تطبيقية حول بحوث العتنبيهات توضي

ما إذا لم يكن له المؤمن في أحد طرفي العلم الإجمال في الأصلهل يجري   :التنبيه الأول

   7 ................................................  ض في الطرف الآخرمعارأصل 

 8 ...  ين يضالعر ولية أن تكون طرفا للمعارضة مع الأصلين طلأصول التصلح ا هل

 8 ........................ ين خناستم نالعرضيا نلاصالصورة الأولى ما إذا كان الأ 

      11........ ........................... ... ين خناستمما إذا كانا غير   :ةالصورة الثاني 

   22 ........................................... الاستاذ   الحالة الخامسة وتمثيل السيد

   25 .................................. الاستاذ  على ما افاده السيد  عاليق تلنا مجموعة 

   42 ....................................................   ة من الشبهات  هنا مجموع 

 43 .................................................  والجواب عنها   الشبهة الاولى

   44 .................................................  الشبهة الثانية والجواب عنها   

 47 .................................................  الشبهة الثالثة والجواب عنها  

 48 ................................................  ب عنها  الشبهة الرابعة والجوا

 49 ...............................................  نها  الشبهة الخامسة والجواب ع

 51 ..............................................  نها  واب علجالشبهة السادسة وا

   53 .......................................    نتائج ما ذكرناه تتمثل في النقاط التالية   



 (527)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 56 ............................................   انحلال العلم الاجمالالتنبيه الثاني: 

 56 .............................................  في ثلاث مراحل    فيهيقع الكلام  

 59 .........................   ولان   في ق ةز يممما اذا لم يكن للمعلوم بالاجمال علامة 

 60 ............................................ جوه ستة استدلال القول الاول بو   

 66 .....     ماكح لحني لهو .ةقيقح لحني ف ة زيمم جمال علامة م بالاوللمعل ناكما اذا 

 66 .............  مر وجداني بوجوه  أ المحقق العراقي استدل على ان عدم الانحلال 

 76  ...................................... لية نستعر ض نتائج البحث في النقاط التا

 95 ................. ما إذا كان العلم بالجامع علمًا تعبدياً لا وجدانياً  التنبيه الثالث :

 95 ............   لاجملاا ملع لا زي جنت في  ما هنيب قر فلا مدع  : لولاا ،الجواب بوجهين 

 95 .......... ل اجملاا ملعل ا  زيجنت في نيادجولا ملعلاك ت سيل ةراملأ ا  :اني  الوجه الث

 97 ........................................    نياثلا هجولا فيالمحققين ما ذكره بعض 

 101 ............الفرق بين العلم الاجمال الواقعي والعلم الاجمال بالحكم الظاهري 

   106 .................................  علم الاجمالجيز النفي شروط ت التنبيه الرابع:

 116  ..................................................................   )تذكير( 

 117 ...........................................................     :هنا صور اربعة

 117 ............................................................     :الصورة الاولى

 118 ............................................................    :الصورة الثانية 

 120 ...............   ورة الثالثة بالثانية   الحقت مدرسة النائيني الص :ورة الثالثةالص

 122 ......................................................   لنا تعليقان على ذلك   
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 128 ..........................................................      :رة الرابعة والص

   132 ..................................................   نتائج البحث في عدة نقاط

 اكثر من  إذا كان الأثر في أحد طرفي العلم الإجمال الخامس:بيه التن

 137  ...................................................... الأثر في الطرف الثاني  

ب  اال اكثر من الثاني والجو جم لو كان الاثر لاحد طرفي العلم الا  :الأستاذذكر السيد  

 137 .......................................................................   عنه   

 138 .................................................   اورد عليه بعض المحققين   

 138  ............................................................   في المسالة اقوال

   143 ..........................................   التالية:النتائج  نا إلىلإلى هنا قد وص

السادس معال  تنجيز  :التنبيه  يدور  بالتكليف  الإجمال  حدوث لم  وجوده    اء وبق  ادار 

 144 ........... والآخر طويل ا قصير حتى لو تعلق العلم بالجامع بين فردين أحدهم

 149 .................. ةتعلق العلم الإجمال بالجامع بين أمور تدريجي  السابع:التنبيه 

 150  ....................................  الخراساني المحقق اختاره  الاول:القول  

 150  ................... الاستاذ  المحقق النائيني واتبعه السيد  الثاني: اختاره القول 

 154  ..................................... الانصاري  شيخنا  القول الثالث اختاره 

 158  ........................................... كلام لعراقي في المقام ا وللمحقق

 161 ................... الاجمال العلم  أطراففي حكم الملاقي لأحد  الثامن:التنبيه 

 161  ..................................................   يقع الكلام هنا في الصور 

 161  ............................................................. الاولى    رةالصو



 (529)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 182  .............................................................   الصورة الثانية

 189  .............................................................   الصورة الثالثة

 191  ............................................................ الرابعة  الصورة  

   209 ......................................  البحث في عدة نقاط( نستعرض نتائج)

 214 ....................  الاضطرار إلى بعض اطراف العلم الاجمال التاسع: التنبيه 

 214  ..................................................   يقع الكلام هنا في مقامين  

 214  ......................................................   المقام الاولالكلام في

 226  ...................................................... لثاني  ا قام لمالكلام في ا

   241 ......................................  )نستعرض نتائج البحث في عدة نقاط(

   244 ........... الابتلاء خروج احد طرفي العلم الاجمال عن محل في  التنبيه العاشر:

 244  ........................................................  ر على نحوينيتصو

 245  ........................................................... الاول:الكلام في 

 249  ...........................................................   الثاني:الكلام في 

 249 .............. الاجمال  شهور وهو عدم منجزية العلم لملمخالفة السيد الاستاذ  

 249 .................................................... مقامين  يل الكلام في تفص

 250 .............................. ءتلاالاب لن محع جو رلخان  ماد رلما الاول:المقام 

 250 ......... لقدرةاك فيلكتلل  طشر وه  له ءلاتبالا  لمح في لوخدلا  :الثانيالمقام 

 259 ............................................................ ن  امسالتبقي هنا 

 259 ..............................................................   :الاولى المسالة
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 264 .........................................امرين  فيها عن  الثانية: يبحثالمسالة 

 265 ...............................................................   الاول:الامر 

 265 ................................................ المسالة ن في  قولا :الثاني رالام 

 266 .......................................  الخراسانيالمحقق  ه الاول: افادالقول 

 269 .................................الاستاذ  المحقق النائيني والسيد  :الثاني القول

 278 ........................................... الثاني  ذهب للقول  ين بعض المحقق

 279 ..........................................................   مرانأبقي في المقام 

 281 ..........................................   النتيجة ،لنا تعليق على كلا الامرين

   293 ..................................  نقاط( )نتائج البحث حول هذا التنبيه عدة 

 299 ... خرجمال في طول الطرف الاطرفي العلم الإ كان احد اذا عشر:التنبيه الحادي 

 311 ......................................... )نتيجة ما ذكرناه في هذا التنبيه أمور(

 312 ..................................................... هة غير المحصورة()الشب

 313 ......................   الاختلاف في ضوابط الشبهة غير المحصورة على وجوه  

 320 .................................... عليه الوجه الخامس وايراد السيد الاستاذ  

 322 ............................................ الاستاذ  على ايراد السيد تعليق  لنا

 328 ........................... بوجهين  المحقق العراقي على الوجه السادس ايراد 

 345 .................................................. ثلاث امور بذكير تينبغي ال 

   351 ................................................ تنبيه عدة نقاط()نتيجة هذا ال

 



 (531)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 ين يمبحث الاقل والاكثر الارتباط 

 355  ........................................... ين يمبحث الاقل والاكثر الارتباط

الأول: و  المقام  الاقل  بين  الامر  كبلاكثر  ادوران  الواجب  أجزاء    صلاة لالحاظ 

 355 ....................................................................  ونحوها

الم  في  الاجمال  العلم  الأقل  ان  بوجوب  تفصيلي  علم  الى  ينحل  في  قام  بدوي  وشك 

   359 ..............................................................   وجوب الأكثر

 360  ............................................. امور بعدة  نوقش في هذا الوجه

   360 ............................................. مقدمات ضمن   في :الأمر الاول

الثاني العلم الاجمال في هذه  المن استح  الخراسانيما ذكره المحقق    :الامر  ة انحلال 

   365 ......................................................................   ةالمسال

 367  ...................................... النائيني  ما ذكره المحقق  :الامر الثالث

 367  ................................................ يني الجواب على ما ذكره النائ

   370 ............................  لجواب عنهذكره السيد الاستاذ وا ما :الأمر الرابع

 420 .......................................................... بقي هنا امور اربعة 

   438 ............................................ نتائج بحوث هذا المقام عدة نقاط 

   446 . ائط والقيود في الشر  في دوران الأمر بين الأقل والأكثر الارتباطين  المقام الثاني:

 448 ............................................................... اعتراضانهنا 

 448 ..................................... الخراسانين المحقق م  :الاعتراض الاول

 453 ........................................ من المحقق العراقي  :الاعتراض الثاني
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   457 ..... مرحلة الجعل  دوران الأمر بين التعيين والتخيير الشرعي في  لمقام الثالث:ا

 457 ................................................... يقع الكلام في عدة موارد  

 457 ............................................................... : المورد الاول

 481 ................................................................ : المورد الثاني

 481 ............................................................... :المورد الثالث

 482 ....................... ير عقلًا ي التعيين والتخبين   دوران الامرفي   :المقام الرابع

   488 .......................................... المتقدمة عدة نقاط( )نتائج البحوث 

   493 ........................................... في ملحقات المسألة  :الخامسالمقام 

 519  ........................................... والاكثر  الشبهة الموضوعية للأقل 

 519  ..................................................  )نتائج البحث عدة نقاط(

    523  ................................................................. الفهرست  

 

 

 

 

 

 

 

 


