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 (7)  ........................................................................................... ب تترلا

 

 الترتب 

 الترتب

 ن البحث:هنا جهات م

الاوُل  باب  الجهة  أساسي لاخراج  الترتب عنصر  بامكان  القول  ان  التزاحم : 

الخطابين المتعلقين  أن الترتب متوقف على ثبوت التزاحم بين    عن باب التعارض، لا

التزاحم بين   الدليلين منوط بتوفّر  بالضدّين في المرتبة السابقة، لما تقدم من أن ثبوت 

 عنصرين فيهما: 

التقييد اللبي العام بينهما، بمعنى أن كل خطاب شرعي مقيّد لبّاً بعدم  ل:  الأوّ 

 لايقل عنه في الأهميّة.  الذي الاشتغال بضده الواجب

ولا التعارض،  باب  في  داخلان  فهما  وإلاّ  بالترتب  القول  إمكان  بد   الثاني: 

و الناحية،  هذه  من  الكلام  سبق  وقد  بابه،  مرجحات  إل  الرجوع  من  سيأتي  حينئذٍ 

   .ح إن شاء اللَّه تعاليموسعاً في باب التعادل والتراج

 ثمرتان:  لمسألة الترتب ت الجهة الثانية: قد ذكر

الاسُتاذ+الاوُل السيد  ذكره  ما  العبادة    (1)  :  المسألة صحة  هذه  نتيجة  أن  من 

المسألة   في  بالملاك  ولا  بالأمر  لا  تصحيحها  لايمكن  طالما  الأهم  للواجب  المزاحمة 

بش  الأمر  بين  الملازمة  مسألة  وهي  امكن السابقة  لو  إذ  ضده،  عن  والنهي   ء 

بأحد المسألة  تلك  في  اصلًا،  تصحيحها  فقهيّة  ثمرة  المسألة  هذه  على  تترتب  لم  هما 

المذكورة لا بالأمر ولا المسألة  أنه لايمكن تصحيحها في  بالملاك،    وحيث قد عرفت 

عدم الأمر    تض النهي عن ضده، إلا أنه يقتض ء وإن لم يقأما الأول فلأن الأمر بش
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 به وإلاّ لزم الأمر بالضدين في عرض واحد وهو مستحيل.

فلا  وأما الأمر،  بعد سقوط  إليه  إل   الثاني فلأنه لا طريق  اللجوء  من  إذن   بد 

لإ المسألة  لمسألة هذه  ثمرة  كانت  وإن  الثمرة  هذه  أن  خفي  وغير  صحتها،  ثبات 

أن لازم   إلا  لماالترتب،  السابقة،  المسألة  المسألة اُصولية دون  ذكرناه   ذلك كون هذه 

رتب ثمرة فقهية عليها مباشرة، وحيث إنها في من أن الميزان في اُصولية المسألة هو ت

السيد   أن  مع  دونها  اُصولية  فهي  السابقة  المسألة  دون  كذلك  عليها  مترتبة  المقام 

 . (1) لا هذه المسألة  على اُصولية المسألة السابقة الاسُتاذ+ بنى 

من أن ما ينبغي جعله ثمرة لمسألة القول    (2)  الثانية: ما ذكره بعض المحققين+

بإمكان لم نقل    كان الترتب هو عدم دخول باب التزاحم في باب التعارض، إذ لوبإم

 الترتب لدخل باب التزاحم في باب التعارض هذا. 

 بين الثمرتين؟هل فرق ٍ: وقد تسأل

أن بي والجواب:  الاوُله لا فرق  الثمرة  فإن صياغة  الصّياغة،  في   تحكي  نهما إلاّ 

المزاحمة   العبادة  المضيّقمباشرة عن صحة  للواجب  المزاحمة  أو  الأهمّ  وهي    للواجب 

بالترتب،   بها  الأمر  معنى   باعتبارمتفرّعة على  التزاحم  أن  باب  دخول  باب   عدم  في 

هو   الترتب،  بإمكان  القول  على  المزاحم  التعارض  بالواجب  الأمر  أو  ثبوت  للأهم 

 المزاحم للواجب المضيّق. 

انوالخلاصة الاوُل  :  القول   عن  تعبر  الصيغة  على  مترتبة  هي  التي   النتيجة 

الثانية والصيغة  المضيّق،  أو  للأهم  المزاحمة  العبادة  الترتب وهي صحة  تعبر   بإمكان 

بالتر القول  النتيجة ومترتب على  الأمر عما هو منشأ هذه  بها، ومن   تب مباشرة وهو 

 

 ( المصدر المتقدم. 1)

 . 329 ص 2( بحوث في علم الاصول ج 2)
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الم الفقهيّة  النتيجة  عن  تعبران  فكلتاهما  لباً  الصيغتين  بين  فرق  لا  هذه هنا  على  ترتبة 

وهي صحة العبادة    بالالتزام، فالاوُل  ى الآخرالمسألة، غاية الأمر احداهما بالمطابقة و

 ناحية.  هذا من  ،المزاحمة متفرعة على الثانية وهو الأمر بها ومعلولة له

اُخرى  ناحية  الاصُول   ،ومن  بحث  مستهل  في  أشرنا  الضدّ    إل  قد  مسألة  أن 

فيها    على القولين  الضابط  كلا  أن  من  هناك  ذكرناه  لما  الاصُولية،  المسائل  من  ليست 

على   العام لاصُولية المسألة هو ترتب ثمرة فقهيّة عليها مباشرة، وحيث إنها لا تترتب

ي فلا  كذلك  المسألة  الثمرة  هذه  لأن  منها،  تكون  فلا  الاصُولية  ضابط  فيها  توفر 

اُخرى  مسألة  مترتبة على  المقام  فتكون  مبا  الفقهيّة في  الترتب،  هذه  شرة وهي مسألة 

 لها. والمبادئالمسألة اُصولية دون مسألة الضدّ فإنها من المقدمات 

الخطابا هو  إنما  ومحله  الترتب  مورد  إن  الثالثة:  بالضدّين   المتعلقان  نالجهة 

  الإزالة مثلًا، فإنه لا مضادة بين الصلاة و  الإزالةبالعرض كخطاب الصلاة وخطاب  

قدرة المكلف على   قد تتفق المضادة بينهما بسبب عامل خارجي وهو عدم   ذاتاً، ولكن

، الجمع بينهما في مقام الامتثال إذا كانت له قدرة على إحداهما فحسب دون الاخُرى

عكس فبالعكس، وأما إذا كانت   وان  الإزالةفي الصلاة عجز عن    فحينئذٍ إن صرفها

الخ بين  المعارضة  فتقع  ذاتاً  مضادة  ثالث   طابين بينهما  لهما  كان  وإن  بهما،  المتعلقين 

ذكرناه في محله من أن الخطابات الشرعية    كالسواد والبياض ولايمكن جعلهما معاً، لما

الامتثال لباً وبحكم العقل، نعم لا يلزم أن ف  ظر  جميعاً مجعولة على المكلف القادر في

المكلف حين الجعل فإن كان حين الجعل عاجز  يكون  الامتثال قادراً،   اً ثم في ظرف 

في صحة الجعل، ولا مبرر لأن يكون حين الجعل أيضاً قادراً، وأما   قادراً كفى  صار

اف وإن كان حين  فلا يعقل الجعل، لأنه لغو وجز  الامتثال عاجزاً إذا كان في ظرف  

وعلى هذا فلا يمكن جعل الخطابين المذكورين معاً لعجز المكلف عن   الجعل قادراً،
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 لا محالة تقع المعارضة بينهما لا المزاحمة.  اً كذلك، فإذ كليهماامتثال 

الجهة الرابعة: إن معنى الترتب هو أن الأمر بالمهم مترتب على عصيان الأمر  

ونتيج امتثاله،  وترك  الأمر  بالأهمّ  امتثال  هو  إنما  بالمهم  للأمر  الرافع  أن  ذلك  ة 

امتثاله، وأما إذا كان الأمر بالأهم  بالأهم، فإنه حينئذٍ ينتفي بانتفاء شرطه وهو ترك  

جميع ففي  تنجزه،  أو  بوصوله  أو  مجعوله  بفعلية  أو  بجعله  بالمهم  للأمر  هذه   رافعاً 

بالأهم كليهما    الأمرلأمر بالمهم ويعقل الترتب، لأن معنى الترتب هو أن ا   الحالات لا

بالأ   انومنجز  نوواصلا   انفعلي الأمر  امتثال  ترك  أمّا  في زمن واحد وهو زمن  هم، 

فلأنه  الثاني  واما  بالأهم،  الأمر  امتثال  عدم  وهو  شرطه  تحقق  جهة  فمن  الأول 

ومع امتثاله  على  قادراً  المكلف  يكون  طالما  العصيان  بمجرد  لايلزم   لايسقط  ذلك 

الأمر بالأهم،  لضدّين، على أساس أن الأمر بالمهم في طول  طلب الجمع بين ا  محذور

الترت باستحالة  لوقلنا  بالضدّين في زمن واحدوأما  الأمر  مستحيل وإن كان   ب وان 

الترتّ  التعارضببنحو  باب  في  التزاحم  باب  فيدخل  ي  ،  أن  معهما تُ ولايمكن  عامل 

تعامل المتعارضين، على أساس   التعامل معهما بد حينئذٍ من    معاملة المتزاحمين، بل لا 

يمكن جعل كلا    الجعل، فلا  إل مرحلة  سراية التنافي بينهما وقتئذٍ من مرحلة الامتثال

 الخطابين معاً.

التنافي بينهما في مقام الامتثال على القول باستحالة   وقد تسأل هل يمكن رفع 

 أو لا؟  الترتب بدون أن يرجع باب التزاحم إل باب التعارض

والجواب: إنه وإن كان ممكناً ثبوتاً إلا أنه لا دليل عليه في مقام الاثبات، فان 

كما  ذا المقام إنما هو تقييد الأمر بالمهم بعدم الاشتغال بالأهم وامتثال أمره الثابت في ه

بتقييد  الاستحالة  هذه  دفع  يسعنا  فلا  الترتب،  باستحالة  قلنا  لو  ذلك  ومع  تقدم، 

بالأ عدمالأمر  أو  بالأهم  الأمر  وصول  بعدم  المذكور  التقييد  على  زائداً  تنجّزه   هم 



 (11)  ......................................................................................... الترتب 

يمكن جزافاً، نعم قد   فلا  بلا من العقل ولا من الشر لعدم الدليل على هذا التقييد  

تنجّزها بأدلتها،    عدم وصول الاحكام الواقعيّة أو عدمبثبت تقييد الاحكام الظاهرية 

القول باست فإذاً لا  وأما في المقام فعلى  التقييد،  الترتب، فلا دليل على هذا  محالة  حالة 

 عل كلا الحكمين معاً.يمكن ج يدخل باب التزاحم في باب التعارض، فلا
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 امكان الترتب واستحالته 

 امكان الترتب واستحالته

فذهب  واستحالته،  الترتّب  امكان  في  الاصُوليين  بين  الكلام  يقع  ذلك   وبعد 

، ( 2)  +الخراساني ، والمحقق (1)  ا الأنصاري+الترتب منهم شيخن  منهم إل استحالة  عجم

ذهب  ذلك  مقابل  آخر  وفي  امكانه    جمع  الشيرازي+إل  الكبير  السيد  ، (3)   منهم 

 ، وتبعه فيه جماعة من تلامذته، فهنا قولان في المسألة: (4)  والمحقق النائيني+

 كن.مم أنه الترتب مستحيل، والقول الثاني: : انالقول الأول

 فقد استدل عليه بوجوه:  أما القول الأول:

الأول: الخراساني+  الوجه  المحقق  ذكره  هو    (5)  ما  الترتب وتوضيحه  أن 

معاً  مبني  الأمرين  كلا  فعلية  ووعلى  بالأهم  الأمر  فمن   الأمرهما  الأول  أما  بالمهم، 

أنه   بشجهة  مشروط  وغير  ترك مطلق  وهو  تحقق شرطه  جهة  فمن  الثاني  وأما  ء، 

الحالة  الأهم   هذه  ففي  بالأهم،  الأمر  امتثال  المكلف  ترك  فإذا  هذا  وعصيانه، وعلى 

الأمرين الأمر  فعل  يكون كلا  فعلية  وأما  فلتحقق شرطها،  بالمهم  الأمر  فعلية  أما  ياً، 

لا فلانه  متمكناً   بالأهم  المكلف  يكون  طالما  عصيانه  بمجرد  لسقوطه  من   موجب 

الاتيان    فعلية الأمر إلا كونه محركاً للمكلف نحوى لمعن  لا  امتثاله، ومن الواضح أنه

 

 . 309صول ص فوائد الا –119و  56( مطارح الأنظار ص 1)
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كلا فعلية  مقتضى  يكون  الحال  بطبيعة  فإذاً  المذكورينبمتعلقه،  الأمرين  طلب     

ب الأمر  امتثال  المكلف  ترك  إذا  مثلًا  مستحيل،  وهو  كانالإزالةالضدّين  الأمر    ، 

أيضاً على   الحالة هذه  في    الإزالةبالصلاة فعلياً من جهة فعلية شرطه مع فعلية الأمر ب

  لة الإزاب  الأمرو  قتض تحريك المكلف نحو الاتيان بها،يالفرض، فإذاً الأمر بالصلاة  

كلا الأمرين طلب   ، وهذا معنى أن مقتضى فعليةالإزالةيقتض تحريكه نحو الاتيان ب 

 الواضحات. الضدّين في زمن واحد، وعليه فاستحالة الترتب تكون من 

حدة  اة الأمر بالمهم مع فعلية الأمر بالأهم في فترة وع فعلياجتما  : انوالخلاصة

المقتض إل مقتضاه يقتض طلبهما فيها، لأن نسبة الأمر إل مت في الخارج،    علقه نسبة 

الفترة المذكورة   مثلًا يقتض إيجاد متعلقه في  الإزالةوعلى هذا فكما أن الأمر بالأهم ك

إ أنه فعليفكذلك الأمر بالمهم كالصلاة يقتض  لفعلية    يجاده فيها، لفرض  ولا معنى 

فعلًا، وعلى هذا فلا  ته إليه  الأمر في زمان إلا اقتضاؤه إيجاد متعلقه فيه خارجاً ودعو

الزمان من جهة مضادة   ذلك محالة يلزم من اجتماعهما في زمان واحد المطاردة بينهما في 

طرد الأهم فلا شبهة في أن   ِيقتض  لو لمهما في الوجود فيه، مع ان الأمر بالمهم  يمتعلق

ومن   بالمهم،  الأمر  طرد  يقتض  بالأهم  المقدارالأمر  هذا  أن  في   الواضح  يكفي 

 استحالته هذا. 

غريب، بأن صدور هذا الكلام منه+    (1)   وقد علق على ذلك السيد الاسُتاذ+

ضرورة أن  والسبب فيه هو أنه لا يعقل أن يكون الأمر بالمهم طارداً للأمر بالأهم،  

 :طرده له يبتني على أحد تقديرين لا ثالث لهما

  لأمر بالأهم، فعندئذٍ لا محالة يكون الأمر بالمهم مطلقاً وفي عرض ا  : ان الأول

 

 .139ص   3( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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المكلف قدرة  وعدم  الخارج  في  متعلقيهما  مضادة  ناحية  من  بينهما  المطاردة  على    تقع 

 الجمع بينهما. 

تقي  الثاني: تقدير  على  به  الأمر  يكون  مقتضياً أن  بالأهم  الأمر  بعصيان    يده 

الأمر بين  والمزاحمة  المطاردة  تقع  وحينئذٍ  الخارج،  في  وتركه  أن   باعتبارين،  لعصيانه 

و الخارج  في  متعلقه  وترك  بالأهم  الأمر  عصيان  يقتض  بالمهم  بالأهم    الأمر الأمر 

 يقتض هدم عصيانه ورفعه فيه.

 قام. ولكن كلا التقديرين خلاف مفروض الكلام في الم

الأول: التقدير  الأمر    أما  بعصيان  بالمهم مشروط  الأمر  أن  من  مرّ  لما  فواضح 

 في الخارج ولايكون مطلقاً. بالأهم وترك امتثاله 

الثاني: التقدير  وجود   وأما  يقتض  أن  يستحيل  الحكم  لأن  كذلك،  فأيضاً 

 موضوعه في الخارج وناظراً إليه رفعاً ووضعاً. 

يكون مطلقاً ولا متعرضاً لحال موضوعه   يث إنه لاوعلى ذلك فالأمر بالمهم ح

تقدير    عدماً بل هو ثابت علىوهو عصيان الأمر بالأهم وترك امتثاله لا وجوداً ولا  

بالاضافة إل    تحققه ووجوده، فيستحيل أن يكون طارداً للأمر بالأهم، فإنه لا اقتضاء

ما أن  الواضح  ومن  وعدمه،  موضوعه  اقتضاء    حالتي وجود  ن لأ يصلح    لا  فيه لا 

 يزاحم ما فيه الاقتضاء.

ع بمتعلقه  الاتيان  يقتض  إنما  بالمهم  الأمر  إن  قلت:  شئت  ترك وإن  تقدير  لى 

اقتضا أن  الواضح  ومن  مطلقاً،  لا  أمره  وعصيان  لاينافي   ءه الأهم  التقدير  هذا  على 

لا   أنه  لفرض  وتركه،  عصيانه  عن  والمنع  به  الاتيان  بالأهم  الأمر  اقتضاء 

  ن هذا التقدير أ  عصيانه وإنما يتطلب الاتيان بمتعلقه على تقدير عصيانه، واماطلبيت

بالمهم    هو غير ناظر إليه لا نفياً ولا اثباتاً، فإذاً لايكون الأمر متحقق أو غير متحقق ف
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الأمر بالأهم من    مزاحماً للأمر بالأهم في الاقتضاء، غاية الأمر أن المكلف إذا عص 

شرطه لا أنه يتطلب  وترك امتثاله تحقق الأمر بالمهم من جهة تحقق    جهة سوء سريرته

 حتى يقتض تحققه.   قبل تحقق عصيانهعصيانه، فإنه مستحيل إذ لا وجود له 

المطاردة من    وعليه فلا فإذاً  بالمهم طارداً للأمر بالأهم،  يعقل أن يكون الأمر 

بالأ  الأمر  الطرد من جانب  يكون، والوجه   فأيضاً لا  همالجانبين غير متحققة، واما 

اظراً إل متعلق  كون الأهم ن  فيه أن الأمر بالأهم إنما يطارد الأمر بالمهم فيما إذا فرض

يكون محالة  لا  فحينئذٍ  لهدمه،  ومستدعياً  له،    المهم  إيجاد   باعتبارطارداً  يقتض  أنه 

منه فيطارده  أنه أهم  الفرض متعلقه في الخارج وذاك يقتض هدمه فيه، وبما  ، ولكن 

 موضوعه ويتطلب رفعه.  أنه غير ناظر إليه، وإنما هو ناظر إل

بينهما   تنافي  فلا  هذا  إذ  وعلى  بالمهم،  للأمر  طارداً  بالأهم  الأمر  ليكون  أصلًا 

متعرض   بالمهم لايقتض وجود موضوعه في الخارج وغير  الأمر  أن  لحاله المفروض 

ون الأمر بالأهم طارداً له، بداهة أن الطرد  أصلًا لا وجوداً ولا عدماً، ومعه كيف يك

ء وما  إل ش بالإضافة  اء فيه  لا اقتض  يتصور إلا في مورد المزاحمة ولا مزاحمة بين ما  لا

 إليه هذا.  ،فيه الاقتضاء بالاضافة

بالمهم و الأمر  كون  يتضمن  التعليق  هذا  التعليق مجال، لأن  هذا  في    للمناقشة 

وطار مانعاً  يكون  أن  معنىلايصلح  فإن  بالأهم،  للأمر  مانعاً   داً  بالمهم  الأمر  كون 

هم، لأن هذا هو معنى المانع، وحيث وطارداً انما هو منعه عن تأثير مقتضى الأمر بالأ 

أمره، فمن الواضح   قدرة المكلف على الاتيان به وامتثال  هوللأمر بالأهم    إن المقتض

لا بالمهم  الأمر  قدرة    أن  تأثير  عن  يمنع  أن  الأالمكلف  يصلح  امتثال  في  مر وصرفها 

مر بالمهم، صرفها في امتثال الأ   بالأهم، لفرض أن صرفها فيه لايكون مشروطاً بعدم

تعليق   باعتبار بدون  امتثاله  في  صرفها  يقتض  بالمهم   أنه  الأمر  يقتض  بينما  وتقييد، 
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المهم أن يصلح الأمر ب  الأهم، فلذلك لا صرفها في امتثاله مشروطاً بعدم صرفها في  

 ع عن تأثير مقتضى الأمر بالأهم وهوصرف القدرة فيه.يمن

المطا دفع  في  لايكفي  المقدار  هذا  الفعليين ولكن  الأمرين  بين  والممانعة  ردة 

فقط الجانبين  من  والممانعة  المطاردة  يدفع  كان  إنما  فإنه  من جانب    ،نهائياً،  الأمر  وأما 

 بالأهم فلا.

مثلًا لايكون    الإزالةن الأمر بالأهم كالأمر بأ  من  -+  ما ذكره   : انبيان ذلك

بالمهم كالصلاة، وإنما يكون   الأمر  متعلق  إل  أي  ناظراً  إل موضوعه  موضوع  ناظراً 

لايقتض إيجاد  الأمر بالمهم الذي هو متعلق الأمر بالأهم، والفرض أن الأمر بالمهم  

ك  -موضوعه بالأهم  الأمر  مانعية  لأن  وذلك  تام،  بالمهم عن    لةالإزاغير  الأمر 

ليس تركه    تكالصلاة  ويقتض  بالمهم  الأمر  متعلق  إل  ناظر  انه  يكون بمعنى  حتى 

الاتيان به كذلك ولا  اً له، ضرورة أن كل أمر ناظر إل متعلقه فحسب ويقتض  طارد

ب  ناظراً   يكون يقتض الاتيان   الإزالةإل متعلق الأمر الآخر بأن يقتض تركه، فالأمر 

بال  بها ولا الاتيان  ترك  الأمر  يقتض  مانعية  معنى  بل  بالصلاة،  الأمر  صلاة وكذلك 

تأثير   مانع عن  أنه  هو  بالمهمبالأهم  للأمر  أن   المقتض  تقدم  إيجاده، وقد  ويمنع عن 

من   عدمه  يكون  الذي  المانع  معنى  هو  عدم  أجزاء  هذا  إن  وحيث  التامة،  العلة 

لأمر بالمهم في المقام، فيكون الأمر بالأهم الاشتغال بالأهم وترك امتثاله هو مقتضى ا

ب الاتيان  اقتضائه  عدم  شتغالوالامتعلقه  بلحاظ  عن  يمنع  وترك   به  به  الاتيان 

 الاشتغال. 

وهذا هو معنى كون الأمر بالأهم مانعاً عن وجود مقتضى الأمر بالمهم وتحقق 

وما مقتضاه،  إل  المقتض  نسبة  إليه  نسبته  الذي  الخارج  في  السيد    موضوعه  أفاده 

يقتضي بالأهم عما  الأمر  مانعيّة  نفي  التعليق لايتضمن  بالمهم،   هالاسُتاذ+ من  الأمر 
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 محذور المطاردة من جانب الأمر بالأهم على حاله. يبقى فإذاً 

بالأهم    وعليه فلا الأمر  منع  إذ مع  فعلية كلا الأمرين في زمن واحد،  يمكن 

ع فرض وجود الأمر بالأهم، لاستحالة  عن مقتضى الأمر بالمهم فلا يعقل وجوده م

 تشريعاً.  اجتماع المانع والممنوع في عالم الوجود في زمن واحد لاتكويناً ولا

 أيضاً بتقريب: (1)  ما ذكره المحقق الخراساني+ الوجه الثاني:

  باعتبار إن الأمر بالمهم وإن قلنا بأنه لايصلح أن يكون مانعاً عن الأمر بالأهم  

ومعه    أن الأمر بالأهم يكون مانعاً عن الأمر بالمهمالاتيان به، إلا  أنه مشروط بعدم  

مع المنع  ستحالة اجتماعهما في زمن واحد، بداهة أنهلايمكن فعلية كلا الأمرين معاً لا

بالمهمّ لايعقل وجوده مع وجود مانعه وهو  عن وجود مقتضى ، بالأهم  الأمر  الأمر 

 هذا. 

 بعين ما عرفت في تعليقه على الوجه  (2)   ذ+وقد أجاب عن ذلك السيد الاسُتا

لايكون   أنه  باعتبارالمهم،  الأول، من أن الأمر بالأهم أيضاً لايكون مانعاً عن الأمر ب

 ناظراً إل متعلقه لكي يكون مانعاً وطارداً له.

عن   بالأهم  الأمر  مانعية  محذور  لايدفع  الجواب  هذا  أن  الآن  مرّ  قد  ولكن 

 أنه لايتضمن نفي مانعيّته عنه.  ارباعتبالأمر بالمهم 

 : (3)ما ذكره المحقق الخراساني+ أيضاً وإليك نصّه الوجه الثالث:

صورة   إنه لا أظن أن يلتزم القائل بالترتب بما هو لازمه من الاستحقاق في ثم»

لايقدر عليه العبد، ولذا كان   مخالفة الأمرين لعقوبتين، ضرورة قبح العقاب على ما

 

 . 135( كفاية الاصول ص 1)

 .140ص   3( محاضرات في اصول الفقه ج2)

 . 135( كفاية الاصول ص 3)
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الاسُ  نوسيدنا  ببالي وكنا  هو  ما  به على  الترتبتاذ+ لايلتزم  به على  وكان بصدد   رد 

 تصحيحه«. 

اث  وأراد الوجه  بهذا  استحالة  +  أساس  على  بالترتب  القول  استحالة  بات 

إنه لايمكن   معاً، وحيث  الواجبين  العقاب على ترك كلا  الالتزام بلازمه وهو تعدد 

 باعتبارقاب على أمر خارج عن الاختيار،  الالتزام بهذا اللازم على أساس أنه من الع

ع يستحق  حتى  معاً  الواجبين  كلا  امتثال  على  قادر  غير  المكلف  ترك    قوبتين أن  على 

 كليهما كذلك. 

 بأن هذا الوجه مبني على الخلط بين   (1)   وقد أجاب عن ذلك السيد الاسُتاذ+

والواجب المهم  هما الواجب الأهم  وأن يكون العقاب على ترك الجمع بين الواجبين  

حال   ن يكون العقاب على الجمع في الترك، بمعنى أنه يعاقب على ترك كل منهما فيوأ

بينهما غير ممكن ترك ا العقاب على الأول، حيث إن الجمع  إنما هو  لآخر والمستحيل 

غير  أمر  على  عقاباً  يكون  تركه  على  فالعقاب  واختياره،  المكلف  قدرة  عن  وخارج 

على ترك الجمع  لا أن القائل بالترتب لا يقول باستحقاق العقاب  مقدور وهو محال، إ

ليقال   باستحقإبينهما،  يقول  بل  العقاب على الجمع في  نه محال  الجمع  اق  الترك وهو 

يكون   ولا  للمكلف  مقدور  أنه  والمفروض  خارجاً،  معاً  والمهمّ  الأهم  ترك  بين 

 غير مقدور.  أمر العقاب عليه عقاباً على

ذ في  الأوالوجه  أن  هو  يقال لك  لكي  بينهما  بالجمع  يتعلق  لم  المقام  في    مر 

استحالة جهة  من  تركه  على  العقاب  تعلق   باستحالة  الأمر  بل  بينهما،  الجمع   طلب 

النظر عن الآخر ولا منهما مع قطع  يرتبط أحدهما بالآخر في مقام   بذات كل واحد 

 

 .142ص   3ول الفقه ج ( محاضرات في اص1)
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في بينهما  المزاحمة  وقعت  قد  الأمر  غاية  والتعلق،  والفعلية،  الجعل  الامتثال  مقام   

ر بالمهم  فتقيد فعلية الأم  وحيث إن المكلف لايقدر على الجمع بينهما في ظرف الامتثال

على مطلوب  الأهم  أن  ذلك  ونتيجة  متعلقه،  وترك  بالأهم  الأمر  نحو   بعصيان 

طرف   والمهم مطلوب في حال ترك الأهم وعصيانه، وقد تقدم أن ذلك في   الإطلاق

 .لب الجمع بينهماالنقيض مع ط

 وعلى هذا فكل منهما مقدور للمكلف بنحو الترتب، فإنه عند اعمال قدرته في 

الأهم الحال قادر على فعل    ا وامتثاله لا أمر بالمهم، والمفروض أنه في هذفعل الأهم  

ما عقاباً على  أمره  تركه وعصيان  العقاب على  وعندئذٍ لايكون  لا   تكويناً وتشريعاً، 

وأما   اعمالهايقدر،  عدم  تركه   مع  لو  وحينئذٍ  المهم،  فعل  في  اعمالها  من  مانع  فلا  فيه 

 ب عليه أيضاً لفرض أنه مقدور في هذا الحال. فلا مانع من العقا أمره  وعص

يكون ذلك من    إنه إذا جمع بين التركين كذلك استحق عقوبتين ولا  :فالنتيجة

  ، الناحيةالالتزام بالترتب من هذه    لا يقدر، فإذاً لا مانع من  استحقاق العقاب على ما

 هذا. 

العقوبة    + من الجواب مبني على أن ملاك استحقاقوغير خفي، أن ما ذكره 

برفع  أم  بالامتثال  أكان  سواءً  التكليف  مخالفة  عن  التخلص  من  المكلف   تمكن 

بالأهم موضوعه، فإذا أتى المكلف بالواجب الأهم فقد تخلص عن مخالفة التكليف  

يكون ملاك   على أن  ال وعن مخالفة التكليف بالمهمّ برفع موضوعه، واما بناءً بالامتث

الم  تفويت  العقوبة  فلااستحقاق  الملزم  وكذلك    لاك  الجواب،  هذا  أن  يتم  على  بناءً 

بالتفصيل   نشير  وسوف  الامتثال،  من  التمكن  استحقاقها  ملاك  تلك يكون  ال 

 الملاكات وبيان ما هو الصحيح منها.

أنه   لوجوه التي استدل بها على استحالة الترتب، إل هنا قد تبيّن أهم ا   هذه هي
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 ء من هذه الوجوه. يتم ش  لا

الثاني:و القول  النائيني+    أما  المحقق  فقد حاول  الترتب،  بإمكان  القول  وهو 

 ثبات امكان هذا القول ببيان عدة مقدمات، عمدتها مقدمتان:إ

  به،   وترك الاتيان  مشروط بعصيان الأمر بالأهمإن الأمر بالمهم بما أنه    :الاوُل 

في الخارج، وهذا يعني أنه   يمكن أن يقع على صفة المطلوبيّة في فرض إيجاد الأهم  فلا

كل والمهم  الأهم  وقوع  فرض  ييستحيل  على  المطلوبية  في  هما على صفة  المحال  وقوع 

بعدم وقوع الأهم   الخارج، بداهة أن وقوع المهم على صفة المطلوبيّة مقيّد ومشروط

تلك   المهم على  وقوع  يستحيل  فيه  وقوعه  الخارج، ومع  لزم خلف  في  وإلاّ  الصفة، 

 ا مقيدة ومشروطة بعدم وقوع الأهم فيه. فرض كونه

انونتيجة ذلك معاً    :  الأمرين  بالأهم ووفعلية كلا  الأمر  في  الأمرهما   بالمهم 

الخار في  به  الاتيان  بالأهم وعدم  الأمر  الجمعظرف عصيان  بين   ج لاتستلزم طلب 

طرف   في  هو  بل  بالمهمالضدين،  الأمر  كان  إذا  يلزم  إنما  ذلك  لأن  معه،    النقيض 

في    كالأمر بالأهم مطلقاً، وأما إذا كان مشروطاً بعدم الاتيان به وامتثال أمره فيكون 

استحالة  طوله، فيستحيل أن يستلزم طلب الجمع بينهما في الخارج، ومن الواضح أن  

لم  إذا  وأما  بينهما،  الجمع  طلب  استلزامها  جهة  من  هي  إنما  بالضدّين  الأمر  فعلية 

 هذا.  ،فروض في المقام، فلا مانع منهاتستلزم ذلك كما هو الم

انوالجواب الاشكال    :  لأن  الترتب،  عن  الاشكال  تدفع  لا  المقدمة  هذه 

زمنليس  في  معاً  بالمهم  الأمر  وفعلية  بالأهم  الأمر  فعلية  أن  زمان   في  وهو  واحد 

بأن  يجيب  حتى  الضدّين،  بين  الجمع  طلب  تستلزم  بالأهم  للأمر  المكلف   عصيان 

كان    م إذا كان الأمر بالمهم كالأمر بالأهم مطلقاً وغير مشروط، وأما إذاذلك إنما يلز

بينهما، ومن   الجمع  المحذور وهو طلب  هذا  يلزم  فلا  بالأهم  الاتيان  بعدم  مشروطاً 
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كلف فرضاً الاتيان بكليهما معاً في الخارج لم يقع على صفة المطلوبية هنا لو أمكن للم

الاش بل  الآخر  دون  احدهما  هذا   كالإلا  في  بالمهم  الأمر  أن  وهو  ذلك،  من  أعمق 

مانعاً عنه، لما مرّ   الحال وإن لم يكن مانعاً عن الأمر بالأهم إلا أن الأمر بالأهم يكون

ومع منعه عنه لايعقل   بالمهم ووجوده في الخارج  من أنه يمنع عن تأثير مقتضى الأمر

 شكلة. تدفع هذه الم فعليّته، ومن المعلوم أن هذه المقدمة لا

الاشتغال  بعدم  لباً  بالمهم  الأمر  تقييد  أن  تقدم سابقاً  قد  إنه  قلت:   وإن شئت 

يتوقف   بل  التعارض،  باب  التزاحم عن  باب  على بالأهم وحده لايكفي في خروج 

آخ أمر  يدفع  ضمّ  إنما  اللبّي  التقييد  لأن  بالترتب،  القول  امكان  وهو  إليه  محذور ر 

عن الأمر    أساس أنه إنما يمنع مانعية الأمر بالمهمطلب الجمع بين الضدّين فقط، على

 بالأهم ولايدفع مانعية الأمر بالأهم عن الأمر بالمهم.

الثانية انالمقدمة  و  :  بالأهم  كانا    الأمرالأمر  د  فعليين في زمن واحبالمهم وإن 

طولي مرتبتين  في  أنهما  إلا  بالأهم  الاشتغال  عدم  زمن  بالأهم توهو  الأمر  فإن    ين، 

تركه،  يق وهو  بالمهم  الأمر  موضوع  هدم  الأمر    باعتبارتض  وأما  إيجاده،  يقتض  أنه 

فيه   لا  بالمهم فهو متعلقه  إنما يقتض وجود  يقتض وجود موضوعه في الخارج، لأنه 

تقدير   ليس  على  فلهذا  موضوعه،  لتقعهو  وجود  بالأهم  الأمر  عرض  المزاحمة    في 

 بينهما. 

ا  أولاً:  ،الجوابو أن  مجرد  عنهإن  ومتأخر  بالأهم  الأمر  في طول  بالمهم   لأمر 

بينهما  لا  رتبة والتمانع  التزاحم  رفع  في  بينهما   ،يكفي  التمانع  بعدم  منوط  رفعه  فإن 

بالأهموأصلًا،   الأمر  طرف  من  موجود  بالمهم،    هو  الأمر  عن  مانع    وعليه لأنه 

فالطولي  العلية،  متقدماً عليه رتبة قضاءً لحق  الحال يكون  إنما هي فبطبيعة  بينهما  من ة 

مانعة عن أن تكون  يعقل  فكيف  بالمهم،  الأمر  بالأهم عن  الأمر  مانعية  وقوع   جهة 
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 المزاحمة والممانعة بينهما. 

مانعإ  بكلمة:و  تنفي  إنما  المقدمة  هذه  بالمهم  ن  الأمر  باية  الأمر  لأهم  عن 

بالمهم ع  تنفي مانعية الأمر بالأهم   أن يكون مانعاً عنه، ولا  وصلاحيته لأن ن الأمر 

الأمر بالمهم ومقتضيه، بل هي تؤكّد مانعيته عنه، على أساس أنه يقتض هدم موضوع 

  لة ثبوت المانعثبوته، لاستحا  يعقل   لافومع كون الأمر بالأهم مانعاً عن الأمر بالمهم  

بالترتب   القول  يمكن  فإذاً كيف  معاً،  الأمرين في زمن واحد، والممنوع  وفعلية كلا 

بالأهم،  فإن م الأمر  بينهما أصلًا حتى من جانب  أنه لامطاردة ولا ممانعة  عنى ذلك 

 كون طارداً ومانعاً عن الأمر بالمهم.ي مع أن الواقع ليس كذلك، لأن الأمر بالأهم

لا   ملاك استحالة اجتماع الضدّين إنما هو المعيّة الزمانية لا الرتبيّة، إذ نإ  وثانياً:

الذ عالم  إلا في  لها  أن  واقع  الواضح  وافتراضه، ومن  العقل  من  بتحليل  المضادة هن 

فلا الخارجية،  الزمانية  وجوداتها  في  تكمن  إنما  الأشياء  بين  اجتماع    يمكن  والمعاندة 

عالم الرتب   ا مختلفين رتبة، ضرورة أنه لا وجود لهما فيالضدّين في زمن واحد وإن كان

ترتفع   باختغلكي  الضدّين  اجتماع  استحالة  ترتفعائلة  كما  الرتبة  باختلاف   لاف 

 الزمان.

انوالخلاصة هي   :  وإنما  بالترتب  القول  امكان  ليست  المقدمتين  هاتين   نتيجة 

 ناحية.  هذا من ،الأمر بالأهم دفع المطاردة والممانعة من جانب الأمر بالمهم فقط دون

 : بوجوه أن السيد الاسُتاذ+ قد استدل على امكان الترتب   ،ومن ناحية أخرى

الأول شاهد ٍ   :(1) الوجه  أصدق  الوجدان  بنحو  إن  بالضدّين  الأمر  إمكان  على 

الضدّين   أو  النقيضين  كاجتماع  محالاً  كان  لو  الترتب  أن  الطبيعي  ومن  الترتب، 
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 لوجدان بامكانه. استحال أن يحكم ا

والجواب: إن مسألة الترتب من المسائل النظريّة المعقّدة العويصة وليست من  

وإلاّ   البديهيّةولا من المسائل  ،لوجدانية حتى يكون الوجدان هو المرجع فيهاالمسائل ا

لهذا   لامبرر  فإذاً  واثباتاً،  نفياً  الاصُوليين  بين  الآراء  وتضارب  الخلاف  مورد  تقع  لم 

 جه.الو

إنه لا شبهة في وقوع الترتب في الأوامر العرفيّة والشرعية وهو    :(1)لوجه الثانيا

 انه.أدل دليل على امك

إل   بالذهاب  ابنه  مثلًا  الأب  أمر  إذا  فكما  الشخصية،  العرفيّة  الأوامر  في  أما 

له ويقول  إليها))  :المدرسة  الذهاب  وتركت  خالفت  في    إن  وأقرأ  البيت  فاجلس 

كان  ((فيه  واكتب فلو  الترتب،  بنحو  بالضدّين  متعلقين  فعليين  أمرين  هنا  فإن   ،

مثلًا  عبده بخياطة ثوبه    ومثله ما إذا أمر المولالترتب مستحيلًا استحال ذلك أيضاً،  

له فيه))    :ويقول  للعمل  الفلاني  البلد  إل  الذهاب  فعليك  تفعل  لم  هنا    ،((فإن  فإن 

 و الترتب وهكذا.أمرين فعليين متعلقين بالضدّين بنح

انوالجواب القول    :  بامكان  منوط  شاكلها  وما  الأمثلة  هذه  بظواهر  الأخذ 

الم في  في  بالترتب  الترتب  استحالة  ثبوت  مع  إذ  فيها،  استحالته  وعدم  السابقة  رتبة 

  .بد من التصرف فيها الواقع فلا يمكن الأخذ بظواهرها ولا

 فيمكن الاستدلال بتلك الظواهر  القول بالترتب ثبوتاً   إنه إذا أمكن   بكلمة:و

مقام  على في  لا  وقوعه  فإذاً  ا  الاثبات،  في  امكانه  اثبات  من  أولاً  ومقام  بد  لواقع 

هذه   ثم حمل  والثبوت  الترتب  هنا لاالاالأمثلة على  بظواهرها، ومن  هذه    خذ  تلزم 
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القائلين   يقومون  الأمثلة  هم  بل  بامكانه  بالالتزام  ثبوتاً  الترتب  بتأويلها  باستحالة 

 ظواهرها وحملها على خلافها.   والتصرف في

قصد الاقامة في بلد معيّن   وأما الأوامر الشرعية فمنها ما إذا وجب على المسافر 

الزوال   قبل  البلد  ذلك  إل  فإذا وصل  وحينئذٍ  نحوه،  أو  الطريق،  ي  ولمبنذر  في  فطر 

وأم الصيام،  ينوي  أن  عليه  وجب  فيه،  الاقامة  قصد  إن  الأمر فحينئذٍ  خالف  إذا    ا 

على مترتب  به  الأمر  أن  المعلوم  ومن  الافطار،  وظيفته  فتكون  فيه  الاقامة   بقصد 

لا عصيان   إذ  الترتب،  معنى  هو  وهذا  بمتعلقه  الاتيان  وعدم  الاقامة  بقصد    الأمر 

بأن الترتب،  بنحو  بالضدّين  متعلقان  فعليان  خطابان  هناك  يكون  أن  إلا  به   نعني 

مطلقاً  احدهما  وجوب   الآخرو  يكون  فإن  كذلك،  فيه  نحن  وما  بعصيانه  مشروطاً 

أن   قصد الاقامة ولايمكن لأحدعلى عصيان الأمر ب  انالافطار وحرمة الصوم مترتب 

ذلك   فإن  عليه،  الصوم  ووجوب  الافطار  جواز  بعدم  الفرض  هذا  في  انكار يلتزم 

 ضروري من ضروريات الفقه. ل

يان الأمر بقصد الاقامة وتركه ومنها، ترتب وجوب تقصير الصلاة على عص 

الخ الاقامة  في  قصد  ترك  يكون  أن  بين  عليه  وجوبه  ترتب  في  يفرق  ولا  قبل  ارج، 

 بعده، وبذلك تمتاز الصلاة عن الصوم.  أو  الزوال

أنه  كما  فعندئذٍ  خاص،  مكان  في  المسافر  على  الاقامة  حرمت  إذا  ما   ومنها، 

مكلف  وع وجوب الصوم، كذلك هومكلف بترك الاقامة في هذا المكان وهدم موض

قصد  تعلّقه ببالصوم على تقدير قصد الاقامة وعصيان الخطاب التحريمي، حيث إن  

بش مشروط  وغير  مطلق  بالصومالاقامة  المتعلق  الوجوب  وأما  مشروط   ء،  فهو 

فإذا عص  هذا  الخطاب، وعلى  ذلك  الخطاب    بعصيان  ذلك  الاقامة  المكلف  وقصد 

الواضح أن وجوبهوجوب الصوم عفلا مناص من    فيه يمكن إلا على    لا  ليه، ومن 



 (25)  ....................................................................... امكان الترتب واستحالته

الصوم وترتبه على نلتزم بوجوب    القول بامكان الترتب، ضرورة أنه لايمكن أن لا

 عصيان الخطاب بترك الاقامة، لأن ذلك خلاف الضرورة الفقهية. 

ما إذا وجب على المكلف السفر بنذر أو نحوه، ففي مثل ذلك إذا ترك    ،ومنها

فلا شبهة في أن وظيفته الصلاة تماماً ولايمكن القول بسقوط الصلاة    لسفر عصياناً ا

أو   الحالة  هذه  في  الفرضين عنه  كلا  لأن  قصراً،  عليه  الصلاة  خلاف   وجوب 

على مترتب  وهو  تماماً  الصلاة  وجوب  عليه  يتعين  فإذاً  الأمر    الضرورة،  عصيان 

 القول بامكان الترتب.بالسفر وترك امتثاله، وهذا لايمكن إلا على 

الأمر   :فالنتيجة عصيان  على  مترتب  الأول  الفرع  في  الافطار  وجوب    إن 

أمرها،  وب التقصير في الفرع الثاني مترتب على ترك الاقامة وعصيان  بالاقامة، ووج

الاقامة، ووجوب  النهي عن  الثالث مترتب على عصيان  الفرع  الصوم في  ووجوب 

   ب على عصيان الأمر بالسفر.التمام في الفرع الرابع مترت

المحققين  بعض  الفروعات   ذكر  هذه  تأويل  في  بحثه  تقرير  في  ما  على 

 :على القول باستحالة الترتب وجوهاً ثلاثةوتخريجها 

نصّه إليك  ما  الأول  انالوجه  الترتب    :  أجنبية عن  كلها  الفقهية هذه  الفروع 

 .الخ

ين  رين الفعليين المتعلقين بالضدلأن العلاقة الأول بين الأم  ،وللنظر فيه مجال

منش الحقيقة  في  هي  الترتب  كان ظاهر    أبنحو  وإن  الترتب  باستحالة    مدرسة للقول 

النائيني  منش   المحقق  الأمر    أأنها  ليس  الواقع  في  ولكن  الترتب  بإمكان  للقول 

من    ،كذلك الأمرين  بين  والممانعة  المطاردة  ليست  بالاستحالة  القول  منشأَ  لأن 

بالأهم  الجانبين، الأمر  عن  مانعاً  يكون  أن  يصلح  لا  بالمهم  الأمر  فإن    ،فإن  كيف 

انعية والطرد إنما هي من جانب الأمر بالأهم، فإنه  بل الم  ، موضوعه مقيد بعدم امتثاله
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يقتض بامتثاله هدم موضوع الأمر بالمهم تشريعاً وطرده وفي نهاية الشوط طرد الأمر  

 .!؟حد لية كلا الأمرين في زمن وافإذاً كيف يمكن افتراض فع ،بالمهم

معاكسة لما وهي تحريك كل منهما المكلف إل جهة   - :وأما العلاقة الثانية بينهما

متعلقيهما بين  للمضادة  الجهة  من  الآخر  يحرك    -يحركه  منهما  كلًا  أن  بها  أريد  فإن 

 . إل الابتعاد عن متعلق الآخر هفي نفس الوقت يحركوالمكلف إل متعلقه  

وقد تقدم عدم    ،قتضاء الأمر بشء النهي عن ضده اأنه مبني على    ،عليهفيرد  

إلا    به فحيث إن هذا النهي نهي غيري فلا أثر له  وعلى تقدير القول  ،القول بالاقتضاء

لما تقدم من أنه ليس بحكم شرعي مولوي حيث إنه   ،ناشٍ منه  هو  بأثر الأمر الذي

المولوي الشرعي  الحكم  خصائص  لجميع  ولا  لهو  ،فاقد  مخالفته  على  عقوبة  فلا  ذا 

وموا بمخالفته  فمخالفته  النفسي  الأمر  شؤون  من  لأنه  موافقته  على  فقته  مثوبة 

 .بموافقته

أن كلاً  بها  أريد  إل جهة   وإن  المكلف  يقتض تحريك  فعليته  عند  الأمرين  من 

 . معاكسة لما يقتضيه الآخر من الجهة

يكون محالاً بل هو طولي فإذا    أن هذا الاقتضاء ليس بعرضي حتى  ،فيرد عليه

الأول،ك العلاقة  إل  العلاقة  هذه  ترجع  طولياً  الأمري  ان  بين  ليس  موارد  فإذاً  في  ن 

واحدة علاقة  بل  علاقتان  هدم    ،الترتب  بامتثاله  يقتض  بالأهم  الأمر  أن  وهي 

بالمهم الأمر  فلا   ،موضوع  الأهم  امتثال  بعدم  إنه مشروط  فحيث  بالمهم  الأمر  وأما 

إيجاده  يقت هذه    باعتبارض  غير  أخرى  علاقة  بينهما  وليست  وشرطه  موضوعه  أنه 

 . العلاقة

 .ا الوجه غير صحيحإل هنا قد تبين أن هذ

 . مذكور في المباحث بكلا شقيه  :الوجه الثاني
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الثالث انالوجه  الفقهية    :  الفروع  هذه  من  بفرعين  وجوب   -النقض  هما 

السفر والحضر، ووجوب الإقامة في مكان السفر ووجوب الصلاة الرباعية عند عدم 

الص والسفر ووجوب  فيه  الإقامة  عدم  عند  الثنائية  أن   -لاة  على  السفر    مبني  يكون 

 .وأما إذا كانا شرطاً للواجب والوجوب مطلق الخ  ،للوجوب ين والحضر شرط

انوفيه الظاهر   :  أيضاً خلاف  التوجيه  والسنة،    هذا  الكتاب  بل خلاف نص 

 . هذا

أن خفي  السيد    وغير  العرفية    الأستاذغرض  بالأمثلة  الاستشهاد  من 

مسلكه على  بها  الاستشهاد  الفقهية  الم  والفروع  إمكان في  على  البناء  وهو  سألة 

من الاستشهاد بها الاستدلال على    غرضه    القول بالترتب في مقام الثبوت وليس

إمكان القول به في  تصلح أن تكون دليلًا على    نها لاإإمكان الترتب ثبوتاً لكي يقال  

 . لثبوتمقام ا

انفالنتيجة بعد    غرضه    :  الخارج  في  الترتب  وقوع  على  الاستشهاد  من 

لا أن الغرض منه الاستدلال على    ،إمكانه في مقام الثبوت في المرتبة السابقة  اتهإثب

النقض بها على القائلين باستحالة الترتب   إمكان الترتب بدليل إنّي وليس غرضه

 .هذا من جانب ،ثبوتاً 

هذه   بتوجيه  يقوم  أن  الترتب  باستحالة  القائل  بإمكان  أن  آخر،  جانب  ومن 

ل آخر، وهو أن وجوب السفر أو الإقامة يسقط بمجرد عصيانه الفروع الفقهية بشك

نه بعد القول باستحالة الترتب إن الأول وبنحو صرف الوجود فوترك امتثاله في الآ

 ن كان خلاف الظاهر. إتزام بهذا التأويل وفي مقام الثبوت لا مناص من الال 

م المكلف  عصيان  على  ماشاكلها  أو  الفروع  هذه  ترتب  أن  خفي  هو  وغير  ا 

الترتب   أمر ضروري فقهياً، إلا أنها هل تدل على أن ذلك بملاك إمكان  واجب عليه
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 أو لا؟ ثبوتاً 

نعم   الأمر إوالجواب:  امتثل  إذا  المكلف  لأن  بوضوح،  ذلك  على  تدل    نها 

إذا    رافع لموضوع وجوب الافطار ووجوب التقصير في الصلاة، كما أنه  ذا لاقامة فهاب

ع المحرمة  الاقامة  الصلاة  ترك  التمام في  رافعاً لموضوع وجوب  ذلك  كان  بلد  ليه في 

معناه   لأن  الترتب،  معنى  هو  وهذا  الصوم  بالأهم  أووجوب  الأمر  امتثال  رافع ن 

فه هذا  بالمهم، وعلى  الأمر  برهان  لموضوع  الضرورية  الفقهية  الفروع  امكان ذه  على 

الخارج، ولكنها إنما  في    ء وقوعهملاك ان أدل دليل على امكان ش القول بالترتب، ب

وأما  بها،  الخصم  والزام  إليها  اللجوء  لهم  فإن  ثبوتاً،  بامكانه  للقائلين  برهاناً  تكون 

  وتأويلها بنحو لا ارها  عن مس  فهارالخصم فعليه أن يقوم بتوجيه هذه الفروعات وح

 تتضمن فعلية الأمر بالضدّين بنحو الترتب.

 وقد ذكر لها تأويلان: 

ه  :(1) الأول  وإن  خاصة  بالاقامة  أحدهما  عرضيين:  أمرين  بالجامع   الآخرناك 

الافطار بينها وبين وجوب  الجامع  أو  السفر  الصلاة قصراً في  ان    بينها وبين  أو  فيه، 

 امع بينه وبين الصلاة تماماً وهكذا.الجب الآخراحدهما بالسفر خاصة و

عقوبتين  استحق  قصراً  والصلاة  الاقامة  ترك  إذا  أنه  ذلك،    لتركه   ونتيجة 

امتثل  أنه    باعتبارواجبين كانا مقدورين له، وأما لو أتى بالاقامة، فهل يستحق ثوابين  

 أمرين: 

 الأمر بالفرد وهو الاقامة.  :أحدهما

الفرد  الجامع منطبق على    وبين الصلاة قصراً، لأن: الأمر بالجامع بينها  الآخرو
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 رديه.نها أحد ف أ باعتبارالمأتي به في الخارج وهو الاقامة 

  والجواب: إنه لايستحق إلاّ ثواباً واحداً، وذلك لأن استحقاق الثواب إنما هو 

لا أنه  والمفروض  والملاك،  الغرض  وهي  وحقيقته  الأمر  روح  امتثال  إلا   على  يقدر 

فالعلى تحص واحد،  غرض  يكون  يل  التي  الصيغة  بهذه  التأويل  هذا  إن  الأمر  نتيجة 

 لفرار عن محذور استحالة طلب الضدّين.فيها متعدداً إنما هو للتفصّّ وا

تلك  حمل  لايمكن  أنه  إلاّ  ثبوتاً  ممكناً  كان  وإن  التأويل  هذا  إن  والجواب: 

ا في  الأمرين  افتراض  أن  بداهة  ذلك،  على  الفقهية  بالصيغ  الفروع  المذكورة  لفروع 

الكتاب   له لأنه خلاف نصوص  موضوعي  واقع  لا  افتراض  والسنة، المتقدمة مجرد 

ت ناصّة  لأن  النصوص  والصلاة    علىلك  قصراً  الصلاة  بخصوص  متعلق  الأمر  أن 

تماماً دون الجامع بين قصد الاقامة والصلاة قصراً بنحو التخيير أو الجامع بين السفر  

ذلك، ضرورة أن الأمر تعلق بالصلاة قصراً مشروطاً بالسفر وعدم والصلاة تماماً ك

 لحضر أو الاقامة. قصد الاقامة وبالصلاة تماماً مشروطاً با

 والخلاصة: إنه لا اشعار في النصوص على أن الأمر متعلق بالجامع.

التركين ترك الاقامة وترك الصلاة قصراً    :(1) الثاني أن يقال بتحريم الجمع بين 

ا سفر وترك الصلاة تماماً، وحينئذٍ فيكفي في صحة الاتيان بالصلاة أن يأتي بهوترك ال

نه قصد قربي، وعلى هذا فالأمر بالصلاة قصراً لايكون  بقصد التخلص من الحرام، لأ

بالاقامة، وبالصلاة تماماً على الأمر  بالسفر بل هو   مترتباً على عصيان  الأمر  عصيان 

فإذ الحرام،  من  التخلص  منهمن جهة  التخلّص  بقصد  بها  أتى  بقصد    ا  بها  أتى  فقد 

 القربة لأنه من العناوين القريبة. 
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  يمكن الالتزام بها  ضية وإن كانت ممكنة ثبوتاً، إلاّ أنه لاوالجواب: إن هذه الفر

ولا الشرع  من  الضرورة  خلاف  لأنها  الاثبات،  مقام  الفروع   في  تلك  حمل  يمكن 

تم الصلاة  أن  عليها، ضرورة  تركهاالفقهية  أن  أو قصراً واجبة لا  محرم، وكذلك    اماً 

 الاقامة واجبة لا أن تركها محرم وهكذا. 

 ا التأويل بهذه الصيغة مجرد فرض لا واقع له.فالنتيجة، إن هذ

 :(1) ما ذكره+ في ضمن مقدّمات الوجه الثالث:

الاوُل: المتعلقين   المقدمة  الأمرين  كلا  يكون  الترتب  بامكان  القول  على   إنه 

القول باستحالب الترتب، وعلى  فعلية يمكن    ته لاالضدّين فعلياً في زمن واحد بنحو 

بهما معاً في زمن واحد ولو بنحو الترتب، وعلى هذا الأساس    كلا الأمرين المتعلقين 

فإذا كان الأمر بالأهم آنياً وغير قابل للبقاء والدوام وذلك كانقاذ الغريق أو الحريق  

م ففي  ذلك،  شاكل  ما  لاأو  على  ثله  بالمهم  التكليف  تعلق  بامكان    يتوقف  القول 

المك الذي كان لف في الآن  الترتب، لوضوح أن الأمر بالأهم يسقط بعصيان  الأول 

أمره في الآن الثاني بسقوط موضوعه، وحينئذٍ فلا مانع   ،بامكانه إيجاده فيه وسقوط 

بالأ الأمر  فعلية  هو  منه  المانع  بالمهم، لأن  الأمر  تعلق  مانع  من  هم وبعد سقوطه لا 

 منه.

  إن هذا الفرض خارج عن محل الكلام، لأن محل الكلام إنما هو في   :فالنتيجة

 تعلق الأمر بالمهم مع فعلية الأمر بالأهم ووجوده. 

الكبرى  من  أفاده+  ما  أن  هذه    وغير خفي،  تطبيق  في  يناقش  قد  ولكن  تام، 

آخر   وقعت المزاحمة بين صلاة العصر في على ما ذكره+ من المثال، وهو ما إذا  الكبرى 
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لا بحيث  انقا  يبقى  الوقت  وبين  ركعات  أربع  بمقدار  إلا  الوقت  أو  من  الغريق  ذ 

الالتزام ، حيث إنه لا مانع من  الحريق، لأن هذا المثال ليس من مصاديق هذه الكبرى

ان أمره فيه بالترتب فيه، لأن الأمر بالأهم لايسقط في الآن الأول بترك الانقاذ وعصي

بانقاذ  الأمر  أن  لوضوح  الثاني،  الآن  انقاذ حياته في  من  متمكناً  المكلف  يكون  طالما 

الأول    الغريق الآن  في  يسقط  بحيث  آنياً  ليس  الحريق  لكي أو  موضوعه  بسقوط 

 ولا قيمة لها.من المناقشة في المثال    الايتصور فيه الترتب، ولكن هذ

الثانية: إذا  المقدمة  الترتب  الواج  إن  التدريجيين كالصلاة وكان بين    الإزالة بين 

ا بعصيان  مشروطاً  بالمهم  الأمر  يكون  محالة  فلا  وبقاءً،  مثلًا،  حدوثاً  بالأهم  لأمر 

بداهة أنه لوكان مشروطاً به حدوثاً فقط لا بقاءً، بأن يكون في بقائه مطلقاً ومتحرراً، 

جهة تحقق شرطه،    لأمر بالمهم منالأمر بالأهم في الآن الأول تحقق ا  فحينئذٍ لو عص 

لأهم لزم طلب الأمر باوعليه فإذا ندم في الآن الثاني وعدل عن العصيان إل امتثال  

بالمهمّ  الأمر  أن  لفرض  الآن،  هذا  في  الضدّين  بين  مشروط    الجمع  وغير  فيه  مطلق 

 . هذا ،عرض اقتضاء الآخر كالأمر بالأهم، فيقتض كل منهما الاتيان بمتعلقه في

لا الترتب  أن  يتوهم  قد  التدريجيين   ولكن  الواجبين  بين   أن   بدعوى   ،يجري 

فيه، لأمر بالأهم وهو يتحقق في الآن الأول بالعصيان  الأمر بالمهم مشروط بعصيان ا

وبعد تحققه يبقى وإن زال العصيان في الآن الثاني وتبدّل بالطاعة، وعندئذٍ يلزم طلب 

بمتعلقه في عرض ن كلًا من الأمرين يقتض الاتيان  الجمع بين الضدّين على أساس أ

   .لا في طوله الآخر

لأنه   التوهم  لهذا  أساس  لا  على ولكن  الأمر    مبني  تقييد  معنى  تصور  عدم 

عامة  ببالمهم   نكتة  ومبني على  لبّي  التقييد  هذا  أن  تقدم  وقد  بالأهم،  الاشتغال  عدم 

الاشتغال بضد واجب لايقل عنه   وهي أنه لايمكن أن يكون الأمر بالضدّ مطلقاً مع
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هذا   من  الغرض  الأهمية، لأن  ال  إن  الإطلاقفي  بين  الجمع  إل  التوصل  ضدّين كان 

 عن ذاك المزاحم فهو خلف فرض أنه لا فهو مستحيل، وإن كان هو صرف المكلف  

المول عند  الأهمية  في  عنه  فهذه  يقل  بعدم ،  شرعي  خطاب  كل  لتقييد  عامة  نكتة 

بض الواجبالاشتغال  في  لاالذي    دّه  عنه  فإذ  يقل  يكون    اً الأهمية،  أن  يعقل  كيف 

الاشتغال بعدم  مشروطاً  بالمهم  مطلق  بالأهم    الأمر  فهو  بقاءً  وأما  فقط،  حدوثاً 

في   الأول  من  أنه مجعول  أن  ومتحرر، ضرورة  أساس  كذلك، على  المقدسة  الشريعة 

عم من أن يكون قادراً  تثال لباً أفي ظرف الام  جميع الخطابات الشرعية مجعولة للقادر

كل خطاب تقييد  محالة  لا  ذلك  ونتيجة  التشريعية،  أو  التكوينية  في    بالقدرة  شرعي 

يقل عنه في الأهمية، هذا    بعدم الاشتغال بضد واجب لا  ظرف الامتثال والفعلية لباً 

 من ناحية. 

اُخرى ناحية  الاسُتاذ+  ، ومن  السيد  ال  (1)   ذكر  بين  الترتب  جريان   واجبين أن 

على   كالأمر  التدريجيين  بالمهم  الأمر  لأن  واضح،  المتأخر  الشرط  بامكان  القول 

حدوثاً   وط بعصيان الأمر بالصلاة في آخر الوقت حدوثاً وبقاءً، أمامثلًا مشر  الإزالةب

فإذا  المتأخر، وعلى هذا  الشرط  بنحو  فيكون  بقاءً  المقارن، وأما  الشرط  بنحو  فيكون 

المكلف عن عصيا الطاعة والشروع فيرجع  إل  الثاني  الآن  فيه  نه في  كشف   الصلاة 

أن حدوثه بها مشروط    وهذا معنىمن الأول،    الإزالةذلك عن عدم حدوث الأمر ب

بالصلاة في الوقت، وأما القول ببقاء العصيان إل زمان لايتمكن المكلف من الاتيان  

النائيني+   بينهما، ومنفيشكل جريانه    بعدم امكان الشرط المتأخر   هنا جعل المحقق 

إل آخر بعصيانه في الآن الثاني والثالث وهكذا  الشرط عصيان الأمر بالأهم المتعقب  
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أزمنة امكان الاتيان بالمهم، وعليه فحيث إن الشرط هو عنوان العصيان المتعقب لا 

 هذا.  ،مقارناً لا متأخراً  العصيان الواقعي فيكون

يقال   أن  المقام  في  كالإوالصحيح  بالمهم  الأمر  بعصيان صلاة  ن  مثلًا مشروط 

  الواقعي ط هو العصيان  الأمر بالأهم وعدم الاشتغال به واقعاً، وهذا يعني أن الشر 

 . يكون من الشرط المتأخر لا المفهوم المنتزع من العصيان المتأخر، ومع ذلك لا

و والجعل،  الاعتبار  عالم  في  واحد  أمر  بالمهم  الأمر  ان  فيه  في والنكتة  عالم   أما 

وهي ممتدة  الفعلية والتحقق، فالموجود إنما هو فاعليته ومحركيته نحو الاتيان بمتعلقه  

العصيان الممتد إل    متداد متعلقه ومشروطة بعصيان الأمر بالأهم في هذا العالم وهوبا

الأمر  فاعلية  إن  بالمهم، وحيث  الاتيان  امكان  أزمنة  نحو   آخر  واحدة  فاعلية  بالمهم 

به،  الات منه    باعتباريان  جزء  كل  إل  بالنسبة  فاعليته  لا  أن  الكل  بفاعلية  هي  إنما 

لزم الخل به  مستقلًا وإلاّ  الكل وعدم الاشتغال  الكل مشروطة بعصيان  ف، وفاعلية 

فاعليته   أن  الأمر  غاية  المقارن،  الشرط  نهايته  بنحو  إل  بالمهم  الاتيان  بداية  من  ممتدة 

العصيان،   الممتد    رباعتبابامتداد  العصيان  أن  كما  واحدة  فاعلية  الممتدة  الفاعلية  أن 

ر بالأهم في الآن الأول ثم عدل عنه  المكلف الأمعصيان واحد، ومن هنا إذا عص  

في   بامتثاله  واشتغل  طاعته  الثانيإل  الأمر    الآن  حدوث  عدم  عن  يكشف  كما  فإنه 

ادث في الآن الأول عدم حدوث شرطه، لأن العصيان الح  بالمهم كذلك يكشف عن

الشرط هو العصيان الممتد للمشروط كذلك وليس الجزء الأول من   إنليس شرطاً، ف

  الصلاة بالمهم مشروطاً بالجزء الأخير من العصيان، مثلًا فاعلية وجوب    الأمر  فاعلية

الآن   مشروطفي  ليست  وجوب    ةالأول  عصيان  من  الأخير  هي   لةاالازبالجزء    بل 

الم بالجزء  العصيان،مشروطة  من  هي    قارن  انما  به  مشروطيتها  أن  أساس  على 

 بمشروطية الكل بكل العصيان لا مستقلة. 
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هنا   التسليم إقلنا  ومن  إل  التكبيرة  على  بالقدرة  الصلاة  وجوب  اشتراط    ن 

يعقل   لا   يكون بنحو الشرط المقارن لا المتأخر، وذلك لأن الوجوب بمعنى الاعتبار

تدريجياً،   وجوده  يكون  فيأن  يوجد  اعتباري  أمر  أنه  بوجود آن    ضرورة  الاعتبار 

الوجود  اعتباري  التدرج في  فيه  الاعتبار، وأما بلحاظ ظ عالم  هذا بلحا  ،ولا يتصور 

والموجود موجود،  فهو غير  الخارج  عالم  الفعلية وهو  فاعليته وهي    عالم  هو  إنما  فيه 

انما منها  جزء  لكل  وفاعليته  الصلاة،  أجزاء  بامتداد  وهي ممتدة  للكل  بفاعليته  هي   

ففاعلية وج المقارن،  الشرط  الكل بنحو  بالقدرة على  الصلاة  مشروطة    للتكبيرة وب 

نما هي بفاعليته لكل الصلاة لا مستقلة وإلاّ فهو خلف، والمفروض أن فاعليته لكل  إ

الكل على  بالقدرة  الأمر   الصلاة مشروطة  اشتراط  فإن  ذلك،  من صغريات  والمقام 

 من باب اشتراط التكليف بالقدرة شرعاً. هو وعصيانه الاشتغال بالأهم بالمهم بعدم

 إل هنا قد تبين أمران:  

ذكره   ان:  الأول من    السيد  ما  كاناإالاسُتاذ+  إذا  الواجبين  كان    ن  تدريجيين 

وجوب المهم مشروطاً بعصيان وجوب الأهم بنحو الشرط المتأخر غير تام، بل هو 

 المقارن كما عرفت. مشروط بعصيانه بنحو الشرط

المتعقب،   الثاني: العصيان  هو  الشرط  أن  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  إن 

ع إنه  لماوحيث  أيضاً  سديد  غير  المقارن  الشرط  من  فيكون  بالفعل  حاصل   نوان 

عنوان    عرفت من أن الشرط هو واقع العصيان، وأما جعله العنوان الانتزاعي وهو 

 ل عليه.دلي ولا ،المتعقب فبحاجة إل دليل

الثالثة: بامكان   قد يتوهم أن القول بامكان الترتب يتوقف على القول  المقدمة 

بنحو الشرط ر، بأن يكون الأمر بالمهم مشروطاً بعصيان الأمر بالأهم  الشرط المتأخ

وهو واحد  زمن  في  بالأهم  الأمر  مع  بالمهم  الأمر  يجتمع  حتى  قبل  ما  فترة    المتأخر 
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يجتمع الأمران  نحو الشرط المقارن لم  أنه لوكان مشروطاً به ب  عصيان الأهم، بدعوى 

الأمر بالمهم مقارناً العصيان فيكون ثبوت في زمن واحد، لأن الأمر بالأهم قد سقط ب

 وهذا خارج عن محل الكلام. ،مع سقوط الأمر بالأهم زماناً 

صيان ولكن لا أساس لهذا التوهم أصلًا، لأنه مبني على أن الأمر يسقط بالع

 وهذا لا واقع له، لأن المسقط للأمر أحد أمرين: 

 منه الداعي للمول  امتثاله الموجب لسقوطه من جهة حصول الغرض  الأول:

 إل جعله. 

بقا  الثاني: يعقل  ولا  بانتفائه  ينتفي  لأنه  موضوعه،  سقوط   ؤه سقوط  بعد 

ع فرض  بعد  له  مسقطاً  لكونه  موجب  فلا  العصيان  وأما  وانتفائه،   دم موضوعه 

 . حصول الغرض منه الذي هو روح الأمر وحقيقته وكون المكلف قادراً عليه

عجز المكلف عن امتثاله، فعندئذٍ يسقط بسقوط  نعم قد يكون عصيانه منشأً ل 

المزاحمة بين  موضوعه وانتفائه، ولا موضوعية للعصيان بما هو عصيان، فإذا وقعت 

ب أول    الأمر و  الإزالةالأمر  في  مثلًا  بالصلابالصلاة  الأمر  كان  مشروطاً  الوقت،  ة 

ب الأمر  فإذا عص  الإزالةبعصيان  وحينئذٍ  بها،  الاشتغال  يشتغل  ف  المكل  وعدم  ولم 

لم  الإزالةب طالما  فيه  بالعصيان  بها  الأمر  يسقط  لم  امكانها  أزمنة  أول  هناك   في  يكن 

 هذا من ناحية. ،موجب للسقوط كانتفاء الموضوع ونحوه 

اُخرى ناحية  إمكان   ،ومن  يتوقف على عدم  بالترتب  القول  أن  يتوهم  قد   أنه 

واحد اجتماع الأمر بالضدّين في زمن القول بالشرط المتأخر، واما على القول به فيلزم  

بالصلاة، فمعناه   شرطاً متأخراً للأمر  الإزالةوهو محال، مثلًا إذا كان عصيان الأمر ب

ب الأمر  قبل عصيان  بالصلاة موجود  الأمر  أن    ة زالالإأن  يتحقق عصيانه في شريطة 

الأمر ب أن  فإذ  الإزالةظرفه، والمفروض  أيضاً،  ا يلزم    اً موجود  بالضدّين  اجتماع  لأمر 
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 هذا.  ،في زمن واحد

ولكن لا أساس لهذا التوهم أيضاً، إذ لا مانع من اجتماع الأمر بالضدين بنحو  

الجمع   طلب  هو  إنما  المحال  لأن  بامكانه،  القول  على  مجرد الترتب  لا  الضدّين    بين 

ظرف   في  هو  بل  بينهما  الجمع  طلب  ليس  مقتضاه  فإن  الترتب،  بنحو  بهما  الأمر 

صفة النقيض   على  يقع  لم  الخارج  في  معاً  وقوعهما  محالاً  فرض  لو  هنا  ومن  معه، 

فإذ إلا أحدهما،  الترتب في  اً المطلوب  بنحو  بالضدّين  مانع من اجتماع الأمر  زمن   لا 

 ل تحقق العصيان أو بعده أو مقارناً له. اجتماع الأمر بهما قبواحد سواءً كان 

الرابعة: بالاضافة  المقدمة  مطلق  الأمر  وعدمه،   ان  متعلقه  وجود  حالتي  إل 

والتقييد    الإطلاقنه بناءً على ما قويناه من أن التقابل بين  أوقد أفاد+ في وجه ذلك  

ا كلتا  إل  بالنسبة  الأمر  فاطلاق  التضاد،  تقابل  علىمن  أن    لحالتين ضروري  أساس 

فيه تستلزم  ، لأن  ضرورة اطلاقه  استحالة تقييده بوجود متعلقه في الخارج أو عدمه 

استحالة وجود أحد الضدّين تستلزم ضرورة وجود الآخر، وكذلك إذا كان التقابل 

+ من أن ما اختاره المحقق النائيني بينهما من تقابل الايجاب والسلب، وأما بناء على  

التقابل بينهما من تقابل العدم والملكة فعندئذٍ يستحيل اطلاق الأمر بالاضافة إل كلتا 

في الخارج مستحيل فإنه من طلب الحاصل، لأن تقييده بوجود متعلقه    الحالتين معاً،

فيه خلف   بعدم وجوده  مقيداً ومشروطاً وتقييده  لوكان  الأمر  أن  الفرض، ضرورة 

أنه لا يجب الاتيان    و بمابعدم متعلقه في الخارج فه أنه لايقتض هدم شرطه، فمعناه 

به يوجب   الاتيان  ببمتعلقه، بل  الأمر  أنه مشروط بعدم    باعتبارانتفاء شرطه،  انتفاء 

وجوده فيه وهذا كماترى، فإذاً كما لايمكن أن يكون الأمر بالصلاة مطلقاً بالنسبة إل  

متعلقه وجود  بأحدهم  حالتي  مقيداً  ولا  بوعدمه  اللحاظيين    الإطلاقا  والتقييد 

   .والتقييد الإطلاقكذلك لايمكن بنتيجة 
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ب اللحا  الإطلاقونقصد  بالدليل    الإطلاقظيين  والتقييد  الثابتين  والتقييد 

المول  أمر  إذا  كما  مقام    بإكرام  الأول،  في  كان  فإن  ينصب  العلماء، وحينئذٍ  ولم  البيان 

عليه فهو مقيد كذلك،   لأول، وإن نصب قرينةقرنية على التقييد فهو مطلق باللحاظ ا

الثابتين    الإطلاقوالتقييد    الإطلاقنتيجة  بونقصد   لا والتقييد  بعدما  الثاني    بالدليل 

يمكن اثباتهما بالدليل الأول كتقييد الصلاة بقصد الأمر، فإنه بناء على استحالة هذا  

لقول بأن التقابل بينهما من التقييد، فالصلاة باللحاظ الأول لا مطلقة ولا مقيدة على ا

ويسمى الثاني،  بالدليل  اطلاقها  أو  تقييدها  ثبت  ولكن  والملكة،  العدم  هذا   تقابل 

 أو التقييد.  الإطلاقبنتيجة 

و التقييد  لايمكن  فكما  المقام  في  فكذلك    الإطلاقوأما  الأول،  باللحاظ 

بوجود متعلقه أو والتقييد، لوضوح أنه لايمكن تقييد الأمر  الإطلاقبنتيجة  لايمكن 

لك  لذأن المورد في نفسه غير قابل    باعتبارلا بالدليل الأول ولا بالدليل الثاني،    بعدمه

 الإطلاق لا من جهة قصور الدليل الأول مع قابلية المورد في نفسه لذلك حتى يمكن 

 هذا. ،أو التقييد بالدليل الثاني

لًا، سواءً فيه القول بأن وغير خفي أن هذه المقدمة لاترتبط بمسألة الترتب أص

بين   العدم   الإطلاق التقابل  أو  والسلب  الايجاب  أو  التضاد  تقابل  من   والتقييد 

وعدم  متعلقه  وجود  إل  بالنسبة  اطلاق  له  أكان  سواءً  بالأهم  الأمر  فإن  والملكة، 

اطلاق وجوده أم لا فلا صلة له بهذه المسألة وهي مسألة الترتب، فإنها تتوقف على  

وعدم  الأم  المهم  بالواجب  المكلف  اشتغال  حالتي  إل  بالنسبة  بالأهم  به،  ر  اشتغاله 

بالأ  الأمر  أن  في  شبهة  حتىولا  الحالتين  كلتا  إل  بالاضافة  مطلق  مسلك   هم  على 

 المحقق النائيني+. 

انفالنتيجة لا   :  المقدمة  هو   هذه  إنما  بها  المرتبط  فإن  الترتب،  بمسألة  ترتبط 
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لا   بالاضافة إل حالتي اشتغال المكلف بالمهم وعدم اشتغاله به   اطلاق الأمر بالأهم

 عدم وجوده فيه.بالاضافة إل وجود متعلقه في الخارج و

الخامسة: القضايا    المقدمة  نحو  على  مجعولة  إنها  حيث  الشرعية  الخطابات  إن 

لا    تتعرض لحال موضوعها فيه   الحقيقية للموضوع المقدّر وجوده في الخارج فهي لا

الموضوع   اً نفي وجود  مقدمها  شرطية  قضايا  إل  الحقيقة  في  ترجع  لأنها  اثباتاً،  ولا 

المحمول ثبوت  وجود  وتاليها  تقدير  على  الحكم  ثبوت  ومفادها  في    له  موضوعه 

وجود متعلقه على تقدير الخارج، حيث إن التالي لايقتض وجود الشرط وإنما يقتض  

 وجود الشرط.

وهو  يقتض وجود موضوعه في الخارج الأمر بالمهم لا : انونتيجة هذه المقدمة

وجود موضوعه، وأما أن هذا    ترك الأهم، وإنما يقتض وجود متعلقه فيه على تقدير

في طول الأمر   التقدير ثابت أو لا فهو ساكت عن ذلك، ومن هنا يكون الأمر بالمهم

 بالأهم.

 ضوع الأمر بالمهمحيث إن ترك الأهم وعصيان أمره قد أخذ في مو  :وبكلمة

رفعاً، لأن متعرّضاً لحال موضوعه خارجاً لا وضعاً ولا  به  الأمر  يكون  الحكم   فلا 

موضوعه في   فيستحيل أن يكون ناظراً إل  إنه مجعول على نحو القضية الحقيقية  حيث

وجوده في الخارج على    الخارج لا نفياً ولا اثباتاً، وإنما هو ناظر إل متعلقه ويستدعي

 من ناحية. ير وجود موضوعه فيه، هذا  تقد

اُخرى ناحية  هدم إ  ، ومن  ويقتض  عصيانه  ظرف  في  محفوظ  بالأهم  الأمر   ن 

الأمر أن  الأهم وعصيانه، والمفروض  ترك  بالمهم ورفعه وهو  الأمر  بالمهم    موضوع 

لا تمانع بينهما   اً لايقتض إيجاد موضوعه في الخارج لكي يكون بين الأمرين تمانع، فإذ

الأمر بالمهم وإنما تنفي مانعية الأمر بالأهم عن    ة كسابقتها لاداً، ولكن هذه المقدم أب
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 مر بالمهم فحسب.تنفي مانعية الأ 

نتج نفي مانعية  يلحدّ الآن قد تبين أن ما ذكره السيد الاسُتاذ+ من المقدمات  

بالمهم، وإنما   الأمر  بنحو  يالأمر بالأهم عن  بالضدّين  الأمر  فعلية  أن   لا  الترتبنتج 

لا ذلك  مجرد  ولكن  الضدّين،  بين  الجمع  طلب  بامكان   تستلزم  القول  في   يكفي 

ن اثبات أن الأمر بالأهم أيضاً لايكون مانعاً عن الأمر بالمهم، وإلاّ بد م الترتب بل لا

في  فلا معاً  والممنوع  المانع  بين  الجمع  استحالة  بالترتب، ضرورة  القول  زمن   يمكن 

 لك.واحد وجعلهما كذ

 وهنا وجوه اُخرى للقول بامكان الترتب: 

الأول: الاصفهاني  الوجه  المحقق  ذكره  الأأ+ وحاصله،    (1) ما  بالمهم في ن    مر 

بالمهم في الاتيان  ؤه مرتبة متأخرة عن الأمر بالأهم، وعليه فبطبيعة الحال يكون اقتضا

الإ بالأهم  الأمر  اقتضاء  مرتبة  عن  متأخرة  وذلمرتبة  بمتعلقه،  الأمر    كتيان  لأن 

فعل  بالم مرتبة  في  وهو  به  الاشتغال  وعدم  الأهم  ترك  على  مترتب  على هم  الأهم، 

الخارج متأخر عن  قيضين في رتبة واحدة، والمفروض أن فعل الأهم في  أساس أن الن

واقتضائه   بالأهم  الأمر   باعتبارالأمر  فيكون  له،  معلول  واقتضا  أنه  لفعل   ؤه بالمهم 

 لا محذور. اً فإذ ،لأهم واقتضائهمر باعن الأ ينالمهم متأخر

  رتبة   غال بهإن تأخر الأمر بالمهم عن ترك الأهم وعدم الاشت  والجواب، أولاً:

في رتبة  أن النقيضين    باعتباريلازم تأخره عن فعل الأهم الذي هو في مرتبة تركه،    لا

أيضاً،   بالأهم  الأمر  متأخراً عن  متقدم    باعتبارواحدة لكي يكون  تبة على فعل  رأنه 

ء آخر ء على ش ش لأهم الذي هو معلول له، وذلك لما ذكرناه غير مرة من أن تقدم  ا
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أن يكون جزافاً، مثلًا   د ما كان مقارناً معه زمناً بحاجة إل ملاك، ولايمكنرتبة بع

العلة متقدمة على المعلول رتبة مع أنهما متعاصران زماناً فإنما هو بملاك العليّة وقضاء  

قضاء لحق  لح كذلك  عنها  متأخر  والمعلول  في  قها،  فهو  المعلول  وأما عدم  المعلولية، 

لا ذلك  ومع  وجوده  عن مرتبة  متأخراً  لتقدّمها    يكون  المبّرر  الملاك  لعدم  رتبة  العلة 

ترك الأهم وعدم الاشتغال به بملاك تأخر   عليه، وعلى هذا فالأمر بالمهم متأخر عن 

الذي هو في رتبة تركه    مبرر  الحكم عن موضوعه، ولكن لا لتأخّره عن فعل الأهم 

مبّرر لتأخر الأمر بالمهم عن الأمر   لالعدم الملاك المبّرر لتأخره عنه، ومن هنا يظهر أنه 

 بعدما كان مقارناً معه زماناً. بالأهم لعدم الملاك له 

هم  مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن الأمر بالمهمّ متأخر عن الأمر بالأ  وثانياً:

اجتما تكمن في  الضدّين  بين  والمعاندة  المضادة  ان  إلاّ  واحد لا في   عهما في زمن رتبة، 

موضوعي لهذا    إذ لا وجود لهما في عالم الرتب، على أساس أنه لا واقعرتبة واحدة،  

بين   والمماثلة  المضادة  أن  لوضوح  العقل،  إدراك  ماعدا  من  العالم  هي  انما  الأشياء 

وجوداته وشؤون  لاصفات  ولهذا  الخارج،  عالم  وهو  الزمان  عالم  في  ائلة  غترتفع    ا 

الأمر    يمكن  واحد فلابة إذا كان في زمن  استحالة اجتماع الضدّين باختلافهما في الرت

في طول    بالضدّين  في  أحدهما  كان  وإن  واحد  ملاك  زمن  أن  ضرورة  الآخر، 

 في الرتبة أم لا. الزمان سواءً كانت المعية بينهما  الاستحالة المعية في 

بين   وثالثاً: والتنافي  التضاد  جهة  من  هو  إنما  الأمرين  بين  والتنافي  التضاد   إن 

ومتعل كالصلاة  الخارج  في  فتعدد   الإزالةقيهما  هذا  وعلى  الغريق،  وإنقاذ  والصلاة 

بد من    الرتبة بين الأمرين إن كان يدفع مشكلة الأمر بالضدّين فرضاً فهو، وإلاّ فلا

مشكلة والتضا  دفع  لعدم  التنافي  الرتبة  بتعدد  دفعها  ولايمكن  متعلقيهما،  بين  د 

 تعددها بينهما. 
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بين   من التنافي والتضاد   ناشئ والتضاد بين الأمرين عرضي    إن التنافي  :وبكلمة

فلا هذا  ذاتي، وعلى  فإنه  فإذا   متعلقيهما  المتعلقين،  بين  والتضاد  التنافي  من علاج  بد 

بين والتضاد  التنافي  أيضاً،  عولج  الأمرين  بين  عولج  فقد  بالعرض أنه    باعتبارهما 

متأخر رتبة   مبني على أن فعل المهم  يمكن علاجه بتعدد الرتبة، فإنه  ويدور مداره ولا

المساوا بقياس  إلاّ  ذلك  اثبات  ولايمكن  الأهم  فعل  بتقريب  ةعن  المهم  ،  فعل  أن 

مرتبة فعل الأهم على أثر    متأخر عن الأمر به وهو متأخر عن ترك الأهم الذي هو في

 أن النقيضين في رتبة واحدة. 

في ة فلا يلزم اجتماع الضدّين فعل المهم متأخر عن فعل الأهم رتب  : انفالنتيجة

في عالم الرتب عقيمة وانما تصحّ    ةرتبة واحدة، ولكن قد تقدم أن نتيجة قياس المساوا

كذلك وما هو مع   ناً متقدم عليهء زمافي عالم الأزمان، فإن ما هو مع المتقدم على ش 

اناً مقارن معه ء زملش  ء زماناً متأخر عنه كذلك، وما هو مع المقارنالمتأخر عن ش 

فإن ما هو مع   ،كذلك الرتب،  ليس كذلك في عالم  الأمر  ء رتبة  المتقدم على ش   بينما 

ذلك لا العلة ومع  رتبة  العلة في  عليه كذلك، لأن عدم  متقدماً  دماً متق  يكون  ليس 

يكون متأخراً عنه كذلك كعدم    ء رتبة لاعلى المعلول رتبة، وما هو مع المتأخر عن ش 

عن العلة رتبة وهكذا، وعلى هذا فلو    يكون متأخراً   فإنه مع كونه في رتبته لاالمعلول،  

استحالة اجتماع الضدّين إلاّ انه في المقام غير   قلنا بأن تعدد الرتبة يكفي في رفع غائلة

في رتبة واحدة    نمتأخراً عن فعل الأهم رتبة فيكونا  يكون  جود، لأن فعل المهم لامو

   .هذا ،هايمكن اجتماعهما في فلا

 رفع غائلة استحالة اجتماع في  يكفي    اضافة إل ما عرفت من أن تعدّد الرتبة لا

يكن في رتبة واحدة، لأن ملاك  لم  اجتماعهما محال في زمن واحد وإن  فإن  الضدّين، 

الرتبة، لأن   الزمان لا في  بينهما في  المعيّة  إنما هو  الضدّين والنقيضين  استحالة اجتماع 
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  ما الرتب لأنه   في عالم الزمان لا في عالم   همابين الأشياء الخارجية إنما    ناقضت ضاد والتال

فيه حتى تعرض  من أوصافها وشؤونها في هذا العالم دون عالم الرتب، إذ لا وجود لها 

 لك الصفات. عليها ت

في   :فالنتيجة والنقيضين  الضدّين  اجتماع  كانا إن  وإن  مستحيل  واحد  زمن 

 طوليين رتبة. 

القول    :(1) الثانيالوجه   أن  من  قيل  لابما  أن  على  مبني  الترتب  يكون   إمكان 

التنافي   مرتبته ويقع  الامتثال في  يقتض  بالمهم كي  الأمر  رتبة  بالأهم في  بينهما،  الأمر 

الأمر بالمهم معلول لعصيان الأمر بالأهم ومترتب عليه، وسقوط الأمر بتقريب أن  

امتثاله وعدم  لعصيانه  معلول  العصيان   بالأهم  فإن  المتأخر،  الشرط  بنحو  ولو 

رتبة   في  بالأهم  الأمر  سقوط  مع  بالمهم  فالأمر  وعليه  للسقوط،  سبب  كالامتثال 

العصيا واحدة وهي  لعلة  معلولان  أنهما  أساس  في  واحدة، على  أن  ذلك  ونتيجة  ن، 

إل الأهم    مرتبة الأمر بالمهم لا أمر بالأهم لأنها بالنسبة إل المهم مرتبة ثبوته وبالنسبة

 يجتمعان في مرتبة واحدة حتى يقع التنافي بينهما.  مرتبة سقوطه، وهذا معنى أنهما لا

لا  أولاً:  ،والجواب العصيان  أن  من  تقدم  الأمر، لأن    ما  لسقوط  سبباً  يكون 

إمّا أن يكون بالامتثا بالعصيان،   ل وحصول الغرض أو بانتفاء موضوعه لاسقوطه 

طا به  لسقوطه  مبّرر  لا  ونقصدإذ  امتثاله،  على  قادراً  المكلف  يكون  هنا    لما  بالسقوط 

 سقوط فاعلية التكليف ومحرّكيته لا سقوطه جعلًا. 

طالما يكون    ضدّين يدفع غائلة اجتماع ال  ما عرفت من أن تعدد المرتبة لا  وثانياً:

فإذ الرتبة،  في  اختلفا  وإن  مستحيل  فإنه  واحد  زمان  في  مشكلة  اً  اجتماعهما  علاج 

 

 . 340ص  2الاصول ج  ( بحوث في علم1)
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الة الاجتماع منوط بتعدد الزمان وعدم المعيّة فيه، هذا، اضافة إل أن هذا الدليل  استح

، بين المتعلقين   بالأهم لا  الأمرهما الأمر بالمهم ووإنما يثبت تعدد الرتبة بين الأمرين  

أن التضاد بين الأمرين إنما هو من جهة التضاد بين المتعلقين في الخارج، والمفروض  

حتى يدفع غائلة التمانع والتضاد بين    الج مشكلة التضاد بينهما فيهوهذا الدليل لايع

 الأمرين.

النتيجة بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  و  :إل  المقدمات  أن جميع  لادلة  اوهي 

ل بها  استدل  ليسالتي  الترتب  بامكان  مستوى لقول  على  مشكلة   ت  دفع  في  واحد 

 نهائياً. وهي أنها لاتدفع المشكلةالترتب وإن كانت جميعها مشتركة في نقطة واحدة 

إن إمكان القول بالترتب وعدم استحالته من كل    :والتحقيق في المقام أن يقال

 الجهات منوط بتوفّر اُمور: 

ذات الأمر بالأهم بما هما اعتباران، الأمر بالمهم وتنافي بين ذات    إنه لا  الأول:

عدا    التي لا واقع موضوعي لها ما  إذ التنافي والتضاد لايتصور بين الأمور الاعتبارية

كل اقتضاء  بين  هو  إنما  والتنافي  والذهن،  الاعتبار  عالم  في  المعتبر  مع  اعتبار  منهما 

 اقتضاء الآخر في مرحلة الفعلية.

الأمر  الثاني: له،  بالمهم لا  إن  بالأهم وطارداً  الأمر  مانعاً عن  أن يكون  يصلح 

وترك امتثال أمره على أساس نكتة عامة،  أنه مشروط بعدم الاشتغال بالأهم    باعتبار

لا واجب  بضدّ  الاشتغال  بعدم  لباً  مقيّد  خطاب شرعي  كل  أن  في   يقل  وهي  عنه 

ب الاتيان  يقتض  إنما  بالمهم  فالأمر  هذا  وعلى  تقديرالأهمية،  على  وجود   متعلقه 

التقدير   هذا  أن  وأما  بالأهم وعصيانه،  الأمر  امتثال  ترك  الخارج وهو  موضوعه في 

بالأهم يقتض هدم ث الأمر  بينما  إليه،  ناظر  فهو ساكت عنه وغير  أولاً  موضوع    ابت 

هو منعه عن    ء مانعاً عن آخرالأمر بالمهم وعليه فهو مانع عنه، لأن معنى كون ش 
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الذي هو شرتأثير مق فيه  أن  تضيه  بالمهم يستحيل  الأمر  أو فقل: إن  طه وموضوعه، 

متفرّع على ترك الأهم بعد وجوده، فكيف يعقل   يكون مانعاً عن الأمر بالأهم لأنه

عدم الأمر بالأهم مستنداً إل   أن يكون مانعاً عن تأثير مقتضيه فيه وإلاّ لزم أن يكون

 ! وهو كما ترى ،الأمر بالمهم

لا  ث:الثال أيضاً  بالأهم  الأمر  بالمهم  إن  الأمر  عن  مانعاً  يكون  أن   يصلح 

أمر،   ض الاتيان بمتعلقه في الخارج كما هو شأن كلوطارداً له، لأن الأمر بالأهم يقت

الذي  امتثاله  وترك  التامة  كان  بمفاد  عصيانه  عن  المنع  يقتض  أنه  ذلك  هو    ولازم 

بمفاد ليس إذا فرض تحقق الترك في الخارج  موضوع الأمر بالمهم والشرط له، ولكن  

موضوعه، وترتب الحكم   التامة عصياناً، ترتب عليه الأمر بالمهم قهراً على أساس أنه

على موضوعه أمر قهري كترتب المعلول على العلة التامة وإلاّ لزم خلف فرض كونه 

إنه إنما يقتض يقتض المنع عن ذلك، ف  موضوعاً له، ومن الواضح أن الأمر بالأهم لا

عن ترك متعلقه في الخارج بمفاد ليس التامة، وأما إذا تحقق هذا الترك في الخارج  المنع  

فإن !  حكمه وترتبه عليه بمفاد كان الناقصة، كيف  يمنع عن تأثيره في  لا  كذلك فهو

  .العلة في المعلول وترتبه عليها غير قابل للمنع شرعاً  تأثيره فيه وترتبه عليه كتأثير

يكون    ،وعليه أن  يعقل  مدلوله  فلم  عن  خارج  لأنه  عنه  مانعاً  بالأهم  الأمر 

المنع   ؤه الاتيان بمتعلقه في الخارج ولازم ذلك اقتضاتض  ودائرة اقتضائه، فإنه إنما يق

فيه   ترك  إذا  تركه، وأما  من   فهو لاعن  بالمهم  الأمر  عليه وهو  أثره  ترتب  يمنع عن 

لحكم على موضوعه لأنه أمر قهري وغير قابل للمنع، او  باب ترتب الأثر على المؤثر

بالمهم، فإن المعنى المانع الذي    يكون مانعاً عن الأمر   بالأهم لا  وهذا معنى أن الأمر

يكون عدمه جزء العلة التامة هو منعه عن تأثير المقتضى، والمفروض أن الأمر بالأهم  

عن   وت يمنع  تأثيره  عن  لا  بالمهم  الأمر  مقتضى  تحققه  إيجاد  بعد  عليه  أثره  رتب 
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   .ووجوده 

  ذلك هو   الأمر بالصلاة في آخر الوقت يقتض إيجادها في الخارج، ولازم  ،مثلاً 

بمقتضى  وشرطه   الإزالةمنعه عن تركها وعدم الاشتغال بها الذي هو موضوع الأمر ب

ومعنى  العام،  اللبّي  موضوع    التقييد  هدم  يقتض  بالصلاة  الأمر  أن  الأمر  ذلك 

بالةزالإب الأمر  أن  والمفروض  للأمر    الإزالة،  منافياً  يكون  حتى  إيجاده  لايقتض 

إذا ترك الم ببالصلاة، وأما  من باب    الإزالة كلف الصلاة عصياناً فيترتب عليه الأمر 

ليس   له  أنه موضوع  فما فرض  له وهذا  ترتب الحكم على موضوعه، وإلاّ  بموضوع 

وترتبه عليه بعد تحققه،    يمنع عن تأثيره فيهخلف، ومن الطبيعي أن الأمر بالصلاة لا

ومعنى هذا أنه ليس موضوعاً  ،لأن مردّ هذا المنع إل المنع عن ترتب الأمر بالمهم عليه

 له وهو خلف. 

المشكلة الوحيدة للقول بإمكان الترتب التي لم  : انملخص ما ذكرناه لحدّ الآن

الآن   لحد  تدفعتنحل  لم  ذ  والتي  التي  الوجوه  الجميع  إمكان  لإثبات  قول  كرت 

هي  بالترتب   وتعالجها  تدفع  بالمهملم  الأمر  عن  بالأهم  الأمر  مانعيّة  نه فإ  ،مشكلة 

 .يقتض بامتثاله هدم موضوع الأمر بالمهم بنحو اللزوم والحتم

يقال أن  المشكلة  هذه  حلّ  في  هو  إ  :والصحيح  بالمهم  الأمر  لفعلية  الشرط  ن 

نتزاع عصيانه وليس  االشرط المقارن الذي هو منشأ  ترك الأهم واقعاً وخارجاً بنحو  

 .انه بنحو الشرط المتأخرالشرط هو العزم على الترك بنحو الشرط المتقدم ولا عصي 

هذا  و  ،وعلى  الصلاة  بين  المزاحمة  وقوع  فرضنا  الوقت    الإزالة فإذا  آخر  في 

وجوب   من  أهم  الصلاة  في  ،الإزالةووجوب  الشروع  على  بنى  المكلف  أن   فرضنا 

فشرع وفي آن الشروع تحقق ترك الصلاة في هذا الآن وهو شرط لتحقق الأمر   الإزالة

للشروع وللترك وللأمر جميعاً فإن الجميع يتحقق    ن  آفهذا الآن    في نفس الآن  الإزالةب
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في هذا الآن مع الاختلاف بينها في الترتب دون الزمان، ولا مانع من أن يكون زمان  

استمر    الإزالةلواجب كما في الصوم، فإذا استمر المكلف في  الوجوب مساوياً لزمان ا 

تركِ  أي  الترك  يست  الاستمرار و  ،الأهم  في  بفيه  الأمر  الاستمرار في  لأن    ،الإزالةلزم 

 المشروط يستمر باستمرار شرطه.

الواضح الترك أ  ومن  تأثير  عن  مانعاً  يكون  أن  يصلح  لا  بالأهم  الأمر  ن 

الأ الآن  في  الخارج  في  وهكذاالمتحقق  والثاني  في   ،ول  العلة  كتأثير  فيه  تأثيره  لأن 

على العلة أمر قهري يستحيل   المعلول لأن ترتب الحكم على موضوعه كترتب المعلول

انفكاكه عنه وإلاّ لزم الخلف، ضرورة أن الأمر بالأهم طالما يكون موجوداَ فهو مانع 

الموجو الموضوع  تأثير  عن  لا  بالمهم  الأمر  موضوع  وجود  في  عن  استمر  فإذا  د، 

ب أن    الإزالةالاشتغال  إل  الأهم  ترك  وهو  شرطه  باستمرار  به  الأمر   تنتهياستمر 

 . ةالإزال 

انوالخلاصة ك  :  بالمهم  الأمر  لفعلية  شرط  هو  المثال  الإزالةما  ترك    في  هو 

بل يستحيل أن يكون مانعاً    ،الأهم خارجاً فالأمر بالأهم لا يكون مانعاً عن تأثيره 

ن إيجاد الأمر بالمهم لا ترك الأهم فإنه ر، وإنما يكون الأمر بالأهم مانعاً ععنه كما م

 . شرط لفعلية الأمر بالمهم

تبين  قد  هنا  بالمهم،    ،إل  الأمر  عدم موضوع  بامتثاله  يقتضى  بالأهم  الأمر  أن 

 لا أنه مانع عن تأثيره في حكمه بعد وجوده.   ،يعني أنه مانع عن إيجاده 

م مانع عن فعلية الأمر بالمهم من جهة منعه عن فعلية  بالأه  الأمر  : انفالنتيجة

ر الأمر بالمهم فعلياً من جهة فعلية  عص المكلف وترك الأهم صا  موضوعة، وأما إذا

فعلية شرطه،  شرطه على  فعليته  ترتب  على   لأن  المعلول  وجود  كترتب  وموضوعه 
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للمنع،   أمر قهري غير قابل  ه في  مانعاً عن تأثير  بالأهم لا يكون  الأمرووجود علته 

 فعلية أمره.  

البيان تندفع هذه المشكلة من جذورها، إذ فعلية كلا الأمرين   المتعلقين  وبهذا 

بالمهم في آن واحد مما لاغبار عليه، وقبل ذلك ابالضدين بترك الأهم و لا    لاشتغال 

 .يكون الأمر بالمهم فعلياً، هذا

 بيانان لعلاج هذه المشكلة: ولبعض المحققين 

 و يتكون من نقطتين:  :البيان الأول 

ضدين إنما  ريب ولا اشكال في أن المحذور الموجود في الأمر بال  انه لا  :الأول

التأثير و بينهما في مقام  التمانع  النظر عن ذلك لم    ،الامتثالهو بلحاظ  لو قطع  بحيث 

التضاد ذاتاً بين الأم أو اجتماع ضدين، لعدم  رين  يكن هناك محذور آخر من تناقض 

 كما هو واضح.

إذا    : الثانية فيما  البين  من  يرتفع  التأثير  مقام  في  الأمرين  بين  التمانع  رتب  تان 

مر المهم على عدم فعل الأهم، لاستحالة مانعية الأمر بالمهم حينئذ عن تأثير الأمر  الأ

 بالأهم واستحالة مانعية الأمر بالأهم عن تأثير الأمر بالمهم.

ف الأول  الاستحالة  الدوراما  لزوم  بحسب    ،وجهها  متفرع  بالمهم  الأمر  لأن 

الأهم عدم  على  عن    ،الفرض  مانعاً  يكون  أن  يستحيل  بالأهم ومعه  الأمر  اقتضاء 

محال،    ،وتأثيره  وهو  بالمهم  الأمر  إل  مستنداً  الأهم  عدم  يكون  أن  ذلك  معنى  لأن 

فلا تنافي   ،هموهذا هو معنى ان اقتضاء الأمر بالمهم في طول عدم اقتضاء الأمر بالأ 

 . (بالكسر)بين المقتضيين 

تأثير الأمر بالمهم فلأن الأمر بالأهم إذا كان مانعاً عن    واما الاستحالة الثانية

  إذ المانع عن تأثير مقتضی ما لا   ،في فرض عدم وجود الأمر بالمهم فهو غير معقول  
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في   تأثيره  عن  مانعاً  كان  وإن  المقتض،  ذلك  وجود  ظرف  في  يفرض  أن  فرض  بد 

ف  وجوده ففرض وجوده هو فرض وجود موضوعه الذي هو عدم الأهم وهو ظر

التأثير الأمر بالأهم عن  الفرض مرتب    محرومية  بالمهم بحسب  الأمر  نفسه، لأن  في 

  ،على فرض عدم الأهم الذي يعني عدم تأثير الأمر بالأهم في ايجاد متعلقه في نفسه

ر بالمهم في هذا الظرف مستحيلة أيضا لأنه وعليه فمانعية الأمر بالأهم عن تأثير الأم

 خلف، وهكذا يتبرهن عدم امكان التمانع بين الأمرين. 

ا الذي   :لثانيالبيان  المشروط  الواجب  تفسير  في  مسلكنا  على  مبني  وهو 

مفصلاً  و  أوضحناه  المشروط  الوجوب  ان  من  المشروط  الواجب  بحث    الإرادة في 

  ( على تقدير الشرط)متعلقة بالجامع بين الجزاء    المشروطة مرجعها لباً ال ارادة مطلقة

 وعدم الشرط. 

يعطش    ألاارادة فعلية للجامع بين  فإرادة الماء على تقدير العطش مرجعها ال  

 وأن يشرب الماء على تقدير العطش.

فإنه بناءً على هذا التخريج للواجب المشروط ترتفع شبهة استحالة الترتب في  

الأمر   اتيان المقام رأساً، لأن  الجامع بين  إرادة  ال  بالمهم المشروط بترك الأهم يرجع 

ومن الواضح أن الأمر الجامع بين المهم    ،هم  الأ  واتيانِ   (على تقدير عدم الأهم )المهم  

مضادوالا ليس  الأهم    اً هم  الأمر  مع  والمهم   ،أصلا  تعييناً  الأهم  بين  التضاد  وإنما 

 . (1) تعييناً كما هو واضح

 : البيانين مجالوللمناقشة في كلا

 

 359: 2صول بحوث في علم الأ (1)
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ذكره  ما  فلأن  الأول  البيان  الأمر    أما  تأثير  عن  مانع  بالمهم  الأمر  أن  من 

فإن مرجعه إل    ،النهي عن ضده   على  مقتضاه مبني على دلالة الأمر بشءبالأهم في  

مقتضاه  بالأهم وتأثيره في  الأمر  اقتضاء  الدلالة غير   ،المنع عن  هذه  أن  تقدّم  ولكن 

فالنهي الغيري الذي تعلّق بمتعلق الأمر الأهم لا يصلح أن   اثبوته  ثابتة وعلى تقدير

 .يكون مانعاً عن اقتضائه وتأثيره فيه

من أن الأمر بالمهم مانع عن اقتضاء الأمر بالأهم دلالة    مراده   : انودعوى

 . أخرى غير الدلالة المذكورة

المنع عن    مدفوعة، ضرورة أنه ليس للأمر بالمهم دلالة أخرى وهي دلالته على

بالأهم الأمر  إشعار    ،اقتضاء  لا  يدل على فيفإنه  إنما  الدلالة، لأنه  إليها فضلًا عن  ه 

 .لإتيان بمتعلقه ولا نظر له إل واجب آخر مضاد لهوجوب ا

مانعيته    :فالنتيجة أن  لا  بالأهم  الأمر  عن  بالمهم  الأمر  لمانعية  مقتض  لا  أنه 

 . تستلزم الدور

 :يهد علفير  ،وأما البيان الثاني

الإ الترتب ولا يدفع  يعالج مشكلة  أنه لا  المسألةأولاً:  وإنما    ، شكال عن هذه 

الترتب الجامع ،  يهدم موضوع  إل وجوب  إذا رجع  المشروط  الواجب  لأن وجوب 

ولا مانع من أن يكون الوجوبان في عرض واحد    ،فلا تنافي بينه وبين وجوب الفرد

 بدون ترتب بينهما.

انثانياً  الم  :  خلافأصل  الوجدان   بنى  بل  العرف  إذهان  في  المرتكز  هو    ، ما 

أن   إذ إضرورة  النفس  في  تتحقق  إنما  الماء  شرب  هذه  رادة  أن  لا  العطش،  تحقق  ا 

 الإرادة تعلقت بالجامع بين شرب الماء وعدم العطش. 

  يخلو من أن يكون   ن الأمر بالأهم لوكان مانعاً عن الأمر بالمهم فلاإ  بكلمة:و
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تأث عن  وجودمانعاً  عدم  حال  في  مقتضيه  وجوده    ير  حال  في  أو  بالمهم  وكلا  الأمر 

 :الفرضين لايمكن

فهو   الأول  الفرض  لاأما  المقتض  تأثير  عن  المانع  لأن  معقول،  أن  غير   بد 

المانع   أن يتصف  يعقل  فلا  المقتض في ظرفه وإلاّ  ثبوت ذلك  بالمانعية، يفترض عند 

بحيث لولا المانع لأثر أثره، وعلى هذا فالأمر   ضفإنه إنما يتصف بها عند ثبوت المقت

م ثبوت  عند  بالمهم  الأمر  عن  مانعاً  يكون  إنما  الأهم، ومن    قتضيه وهوبالأهم  ترك 

المعلوم أنه يتحقق عند ثبوته، ومعه كيف يعقل أن يكون الأمربالأهم مانعاً عنه، إذ  

 لايتصور كونه مانعاً عنه في حال وجوده وثبوته.

معناه أيضاً غير معقول، لأن فرض وجود الأمر بالمهم  الثاني فهو  وأما الفرض  

للأمر  الموضوع  هو  الذي  الأهم  ترك  معنى   تحقق  أن  الواضح  ومن  هذا    بالمهم، 

الفرض هو أن الأمر بالأهم في هذا الظرف أي ظرف تركه لايؤثر في إيجاد متعلقه،  

مو وجود  أساس  على  موجود  الظرف  هذا  في  بالمهم  الأمر  ومع   ضوعهفإن  فيه، 

تأثيره فيه، ضرورة   وجوده بوجود موضوعه لايعقل أن يكون الأمر بالأهم مانعاً عن

معن وجوده  أن  ومعنى  له،  وجود  لا  أنه  عنه  مانعاً  كونه  أنه ى  موضوعه  بوجود 

 يستحيل أن يكون مانعاً عنه. 

  رج ان الأمر بالأهم وإن كان في نفسه يقتض إيجاد متعلقه في الخا  الخلاصة:و

بالمهم   عن تأثير الترك في الأمربمفاد كان التامة والمنع عن تركه، إلا أنه لايقتض المنع  

الناقصوترتبه   كان  بمفاد  وهكذا ةعليه  له،  موضوعاً  كونه  وفرض  خلف  لأنه   ،

كله فيما إذا    لا تمانع بين الأمرين لا من الطرفين ولا من طرف واحد، هذا   يتبرهن أنه

 .واحد  كان الترتب من جانب

الواجبان المتزاحمان متساويين في الأهمية، وأما إذا كان من الجانبين كما إذا كان  
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أو   بين أن يكون من جانب واحداً   القول بإمكان الترتبتقدم أنه لا فرق   فقد ظهر مما

  البرهان على عدم التمانع بين الأمرين لا من الطرفين   من جانبين، لأن ما ذكرناه من

وا طرف  من  البابولا  في  أن    حد  فرضنا  فإذا  الثاني،  الباب  في  يجري  بعينه  الأول 

مع   مستوى  الإزالةالصلاة  فإ  في  المتعلق واحد،  الأمر  كان  بينهما،  المزاحمة  وقعت  ذا 

بعدم  لباً  مقيّداً  منهما  كل   بكل  أن  من  عرفت  ما  أساس  على  بالاخُرى،  الاشتغال 

بعدم الاشتغال بضد وا لباً  مقيداً  يقل عنه في الأهمية، وعلى   جب لاخطاب شرعي 

ب الاشتغال  بعدم  مشروط  بالصلاة  فالأمر  أمرها،  الإزالةهذا  امتثال    الأمر و  وترك 

إيجاد   الإزالةب يقتض  الأمرين  من  بها، وكل  الاشتغال  الصلاة وعدم  بترك  مشروط 

في موضوع    متعلقه  هدم  منهما  كل  اقتضاء  هذا  ولازم  التامة،  كان  بمفاد  الخارج 

وهو الاخُر الاخُرى   ى  عن  مانعاً  يكون  أن  لايصلح  منهما  كل  ولكن  فإن الترك،   ،

ا تأثير  عن  المنع  هو  المانع  في معنى  إيجادها  يقتض  إنما  بالصلاة  الأمر  مثلًا  لمقتض، 

يقتض المنع عن تأثير مقتض الاخُرى وهو تركها وعدم    عن تركها ولاالخارج والمنع  

المنالاشتغال   يقتض  وإنما  ترك  بها،  تحقق  إذا  وأما  التامة،  ليس  بمفاد  الترك  عن  ع 

في  الأمر الصلاة  في  مؤثر  فهو  على   وترتبه  الإزالةب  الخارج  الحكم  ترتب  بملاك    عليه 

ولا ب  موضوعه،  الأمر  ترتب  عن  مانعاً  بالصلاة  الأمر  يكون  أن   على   الإزالةيمكن 

 له. تركها بمفاد كان الناقصة وبالعكس لأنه خلف فرض كونه موضوعاً 

يقتض إيجاد متعلقه   الإزالة ب الأمروإن شئت قلت: إن كلًا من الأمر بالصلاة و

ولازمه اقتضاء كل منهما المنع عن تركه وعدم الاشتغال به، وأما في الخارج مباشرة،  

ب الأمر  وهو  أثره  عليه  فيترتب  عصياناً  الخارج  في  الصلاة  المكلف  ترك    الإزالة إذا 

مانعاً عن ترتب   هذا الظرف  ولا يكون الأمر بالصلاة فيترتب الحكم على موضوعه،  

 هذا الأثر وإلاّ لزم الخلف.
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ب إذا كان من جانبين كان اقتضاء كل منهما هدم موضوع  إن الترت  الخلاصة:و

لالزام كما هو الحال فيما إذا كان الترتب من جانب االآخر بنحو التخيير لا التعيين و

المكلف مخ  واحد، فيكون  هذا  يعمل بهذا ووعلى  أن  بين  الآخريراً  أو   يهدم موضوع 

 بالعكس فلا يكون ملزماً بهدم موضوع الآخر. 

ولا    فإذاً لا مطاردة  ،يصلح أن يكون مانعاً عن الآخر  كلا منها لا  : انفالنتيجة

وطارداً  مانعاً  بالأهم  الأمر  كان  واحد  جانب  من  الترتب  كان  إذا  بينما  بينهما  ممانعة 

ا اللزوم والتعيين دون الأمر  وهادماً لموضوع  فالإشكال في    بالمهم،لأمر بالمهم بنحو 

شكال لا موضوع  وهذا الإ  ،عية الأمر بالأهم  الترتب من جانب واحد إنما هو في مان

من جانب  الترتب  عن  الجانبين  من  الترتب  يختلف  الجانبين ولهذا  من  الترتب  في  له 

   .واحد من هذه الناحية

باستحا قلنا  لو  هنا  واحدومن  جانب  من  الترتب  الأمر    لة  مانعية  جهة  من 

بالترتب من   القول  مانع من  إمكان علاجها فلا  لعدم وجود  بالأهم وعدم  الجانبين 

فيه المحذور  من   ،هذا  بالترتب  القول  عن  الجانبين  من  بالترتب  القول  يختلف  فإذاً 

 .هذا من جانب  واحد،جانب 

  ، ترك حدوثاً وبقاءً  المنع من الوإن اقتضى    ةن الأمر بالصلاإ  ،ومن جانب آخر

الم ترتب  من  لأنه  تحققه  عند  عليه  أثره  ترتب  عن  المنع  يقتض  لا  أنه  شروط على إلا 

موضوعه   الأمر    ،شرطه والحكم على  يكون  أن  يعقل  تركها    بالصلاةولا  في ظرف 

ب للأمر  المقتضى  تأثير  عن  ب  ،  الإزالةمانعاً  الأمر  موجود    الإزالةلأن  الظرف  هذا  في 

مانعاً   بالصلاةومعه يستحيل أن يكون الامر    ،هو تركهاوجود مقتضيه وموضوعه وب

ا كان  بمفاد  فيه  تاثيره  موجوداً   ،لناقصة  عن  كونه  فرض  خلف  لزم  بوجود    وإلاّ 

لأن فرض المانع عنه فرض عدم وجوده وفرض وجوده فرض عدم المانع   ،مقتضيه
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 .  الإزالةب فكيف يعقل الجمع بينهما ؟! وكذلك الحال في الأمر

فعلية    :فالنتيجة  من  يلزم  ولا  الجانبين  من  بالترتب  الإلتزام  من  مانع  لا  أنه 

بنحو التمانع بين    الأمرين  الضدين ولا  الطرفين محذور طلب الجمع بين  الترتب من 

 الامرين في هذا الظرف. 

أنه لا فرق بين القول بإمكان الترتب بين أن يكون من جانب    :ال هنا قد تبين  

الرئيسة لإمكان هذا القول وعدم استحالته واحدة في    ةحد أو من جانبين لأن الجهوا

 . هماكلا البابين بلا فرق بين

مع   قيل  هذا،ولكن  كما  يقال  قلنا    :قد  وإن  الجانبين  من  الترتب  باستحالة 

 بامكانه من جانب واحد، وقد قرب ذلك بأحد بيانين:

العراقي   الأول: المحقق  ذكره  وجعل أب  بتقري  (1)+ما  الجانبين  من  الترتب  ن 

الأمر    الأمر في كل من الخطابين مشروطاً بعصيان الآخر يستلزم الدور، وذلك لأن

يتحقق وهو متوقف على الأمر بها فعلًا وإلاّ لم    الإزالةبالصلاة متوقف على عصيان  

ب الأمر  على  يتوقف  بالصلاة  الأمر  أن  فالنتيجة  في   وكذلك   الإزالةعصيان،    الحال 

على الأمر بها    ، فإن الأمر بها يتوقف على عصيان الصلاة وهو يتوقفالإزالةطرف  

لم يتحقق   الأمر بالصلاة،    يتوقف على  الإزالةعصيان، فالنتيجة أن الأمر بفعلًا وإلاّ 

 وهذا هو الدور. 

والجواب: إن تخيل الدور في المقام مبني على الخلط بين ما هو شرط واقعاً ولباً  

العصيان، فإن الشرط في الحقيقة للأمر  لكل من الأ  مرين وما هو منتزع منه كعنوان 

ترك   هو  الا  الإزالةبالصلاة  بوعدم  للأمر  الشرط  أن  كما  بها  ترك   الإزالةشتغال  هو 
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 يلزم الدور.   الصلاة حقيقة وعدم الاشتغال بها وهو لايتوقف على الأمر بها حتى

الصلاة من  بكل  المتعلق  فالأمر  الجملة  بعدم   الإزالةو  وعلى  ولباً  واقعاً   مقيّد 

بالاخُرى  مقيّ الاشتغال  شرعي  خطاب  كل  أن  وهي  عامة  نكتة  أساس  على  لباً ،   د 

ضافة إل أنه لا عصيان في  إهذا    ، يقل عنه في الأهمية  بعدم الاشتغال بضد واجب لا

في   تيان بأحدهما وترك الآخر ولا عصيانن المكلف مخير بين الإإالترتب من الجانبين ف

 . تركه لأنه ليس ممنوعاً 

أن    :فالنتيجة من  قيل  ما  وأما  شرطاً،  يكون  حتى  له  وجود  لا  العصيان  إن 

الأمرالشر  أن  بمعنى  التقديري  العصيان  هو  الأمر   ط  بعصيان  مشروط  بالصلاة 

لو   الإزالةب أي  ب  اللولائي  أمر  هناك  الأمر   الإزالة كان  وكذلك  عاصياً  المكلف  كان 

ا أن  والفرض  التقديري بالعكس،  مجر  لعصيان  فهو  الفعلي  الأمر  على  د لايتوقف 

ل واقع  فلا  وإلاّ  الدور  اشكال  عن  للتفصّّ  لوافتراض  أنه  الشرط   ه، ضرورة  كان 

 العصيان فهو العصيان الفعلي لا التقديري. 

فعل    :(1) الثاني أن  وهو  آخر،  بتقريب  الدور  يستلزم  الجانبين  من  الترتب  أن 

تتوقف   لداعي إليه وهو يتوقف على فعلية الأمر بها وهيالصلاة يتوقف على وجود ا

ترك   إل    الإزالةعلى  الداعي  يتوقف على  زالةالإالموقوف على عدم  فعليّة   وهو  عدم 

 الأمر بها الموقوف على فعل الصلاة. 

طرف    :فالنتيجة في  الحال  وكذلك  الصلاة  فعل  على  يتوقف  الصلاة  فعل  إن 

 الجانبين. على القول بالترتب من وهذا هو الدور اللازم الإزالة

إن ترك   إليها بل يكف  لا  الإزالةوالجواب:  الداعي  ي  يتوقف على عدم وجود 
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داع    تركها وجود الداعي إل الصلاة، على أساس أن الموجود في نفس المكلف هنافي

الفعلين   نفسه    يمكن أن يكون في  ، ولاالإزالةهما الصلاة ووواحد نحو الجامع بين 

: الداعي إل إيجاد  الآخرو  ،أحدهما الداعي إل إيجاد الصلاة  ،في عرض واحد  داعيان

ما  الإزالة الج   لا  بعد  فيمكن  بينهما،  يكون    اً ذإمع  الحال  واحداً وهو  بطبيعة  الداعي 

  الإزالة وجود الصلاة فترك    الداعي إل الجامع، فإذا تحقق في نفس المكلف الداعي إل 

عي إل الصلاة، وعليه فلا دور في كفي في تركها وجود الدايحتاج إل داع آخر بل ي  لا

 البين. 

 ني على أن يكون هناك داعيان في نفسإن توهم الدور في المقام مب  الخلاصة:و

الصلاة إيجاد  نحو  أحدهما  فعلًا،  إيجاد    الآخرو  .المكلف  يلزم   الإزالة نحو  فعندئذٍ 

الداعي   وجود  على  يتوقف  الصلاة  إيجاد  لأن  تعلقالدور،  على  يتوقف  وهو   إليها 

ا وهو  وهو يتوقف على عدم الداعي إليه  الإزالةالأمر بها فعلًا وهو يتوقف على ترك  

طرف   في  الحال  وكذلك  الصلاة  إيجاد  على  هناكالإزالةيتوقف  كان  إذا  وأما  داع    ، 

تطبيق لأن  الدور،  يلزم  فلا  المقام  في  كذلك  هو  كما  بينهما  الجامع  نحو  ذلك    واحد 

على  الد لهاعي  بأن  يعلم  كان  أنه  أساس  على  المكلف،  بيد  الفعلين  من  قدرة    أيّ 

أحدهما   في  صرفها  فإن  يكونواحدة،  فلهذا  وبالعكس،  الآخر  عن  في   عجز  مخيراً 

 مرحلة الامتثال والتطبيق بينهما.

جانب    إن كلا الاشكالين في غير مورده، فإذاً لافرق بين الترتب من  :فالنتيجة

 . من هذه الناحيةتب من الجانبين واحد والتر

الجانبين  من  بالترتب  القول  أنه يمكن  ناحية أخرى وهي  بينهما من  فرق   نعم 

القول    بتقريبكما مر  ،  جانب واحد  وإن قلنا باستحالته من إمكان بالترتب من بأن 

 أمرين: جانب واحد متوقف على 
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 عدم مانعية الأمر بالمهم عن الأمر بالأهم.   الأول:

  عدم مانعية الأمر بالأهم عن الأمر بالمهم، وأما القول بإمكان الترتب   :الثاني

ث فيه  فيكفي  الجانبين،  فقط وهو عدممن كلا  الأول  الأمر  بالمهم    بوت  الأمر  مانعية 

 عن الأمر بالأهم وإن أنكرنا الأمر الثاني. 

ر  وفيه، أن هذا التقريب غير صحيح، فإن الأمر بالمهم لايكون مانعاً عن الأم

الكلام هو أول  بالأهم جزماً، وأما أنه غير مانع عن الأمر بالمهم المساوي له أيضاً، ف

 انعيّة عنه حال الأمر بالأهم بالنسبة إليه.بل حاله في الم

الآخر  الخلاصة:و مانعاً عن  يكون  أن  المتساويين يصلح  الأمرين  من  كلًا   إن 

فإذ بالأهم،  الترتب    اً كالأمر  أن يكون  بين  فرق  أو منلا  جانبين،   من جانب واحد 

 فإنه متوقف على تمامية أمرين:

 . الإزالةن الأمر بعدم مانعية الأمر بالصلاة مثلًا ع أحدهما:

ب :  الآخرو مانعية الأمر  بالصلاة، بلا فرق في ذلك بين   الإزالةعدم  الأمر  عن 

 يكونا متساويين أو أحدهما أهمّ من الآخر. أن 

  انع من تعلق الأمرين بهذه النتيجة وهي أنه لا م   إل هنا قد استطعنا أن نخرج

والفعليين   كالصلاة  ولا  الإزالةبالضدّين  الترتب  بين   بنحو  الجمع  طلب  منه  يلزم 

لم   لأنه في طرف النقيض معه، ومن هنا لو فرض وقوع كليهما معاً في الخارجالضدين  

ولا    واحد  ينهما لا من جانبيقع على صفة المطلوبيّة إلاّ احدهما، ولا التنافي والتمانع ب

اً عن الأمر مانعيكون    لا  كما  من الجانبين في مرحلة الاقتضاء بمعنى، أن الأمر بالمهم 

كل منهما مانعاً عن   يكون مانعاً عن الأمر بالمهم، ولا   بالأهم، كذلك الأمر بالأهم لا

إمكان القول الالتزام ب  واحد إذا كانا متساويين، فلهذا لا مناص من  الآخر بمستوى 

فرق  وأن كان بينهما    ،الجانبين بالترتب بلا فرق بين أن يكون من جانب واحد أو من  
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 . آخرمن جانب 

 نتائج البحث عدة نقاط:

عن    :الاوُل  التزاحم  باب  لاخراج  أساسي  عنصر  الترتب  بإمكان  القول  إن 

 باب التعارض.

 قد ذكر لمسألة الترتب ثمرتان:  الثانية:

   .من أن ثمرة هذه المسألة صحّة العبادة المزاحمةسيد الاسُتاذ+ ما ذكره ال  - 1

إلاّ أن لازم ذلك كونها مسألة اُصولية    وفيه أن هذه الثمرة وإن كانت ثمرة لها

 مسألة الضدّ.  دون

الثمرة    -  2 المسألة من  هذه  ما يترتب على  أن  المحققين+ من  ما ذكره بعض 

  .هوخروج باب التزاحم عن باب التعارض

لباً وروحاً واحد وإن كا  وفيه أنه لا فرق بين الثمرتين، لأنّ  بينهما   نمرجعهما 

 تقدم. تفصيل فرق في صيغة البحث على

إن البحث عن الترتب إمكاناً واستحالة إنما هو بين الخطابين المتعلقين  الثالثة:  

و كالصلاة  العرضيين  وأم  الإزالةبالضدّين  الامتثال،  مرحلة  في  إذاالمتزاحمين  كانا   ا 

عن وخارجان  التعارض  باب  في  داخلان  فهما  الدائميين  بالضدّين  باب   متعلقين 

 بينهما ثالث.لهما التزاحم وإن كان 

ومشروط  إن معنى الترتب هو أن الأمر بالمهم مترتب على ترك الأهم    الرابعة:

ولا   لا جعلهأمره  به، وعلى هذا فالرافع للأمر بالمهم هو الاتيان بالأهم وعدم امتثال  

فعلية كلا الأمرين    يتصور الترتب بينهما وهو  وصوله ولا تنجّزه ولا فعليته وإلاّ فلا

 في زمن واحد مترتباً.معاً 
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 إن هناك قولين في المسألة: الخامسة:

 الأول: إن الترتب مستحيل. 

 الثاني: إنه ممكن وغير مستحيل.

 وه: إن القائل بالاستحالة قد استدل عليها بوج السادسة:

هما الأمر  والأول: إن معنى الترتب هو فعلية كلا الأمرين المتعلقين بالضدّين  

و الاتيان  المتر  الأمرالمترتب  نحو  محركاً  كونه  إلاّ  الأمر  لفعلية  معنى  ولا  عليه،  تب 

طلب من  بمتعلقيهما  الاتيان  نحو  الأمرين  كلا  محركية  أن  الواضح  ومن    بمتعلقه، 

يب عن ذلك بأن المحال هو طلب الجمع بين الضدّين،  الضدّين وهو محال، وقد اُج

لا الترتب  بنحو  بالضدّين  الأمرين  ذلك،  وفعلية  بالمهم   تستلزم  الأمر  اقتضاء  لأن 

الجمع   الاتيان بمتعلقه إنما هو في فرض عدم الاتيان بالأهم لا مطلقاً لكي يلزم طلب

محذور طلب  كان يدفعبين الضدّين بل هو في طرف النقيض معه، وهذا الجواب وإن 

 الجمع بين الضدّين إلا أنه لايدفع محذور الممانعة بين الأمرين مطلقاً.

 ن الأمر بالمهم وإن لم يكن مانعاً عن الأمر بالأهم ولكن الأمر بالأهم الثاني: إ

 المتقدم.  مانع عنه، وهذا يكفي في استحالة الترتب، واُجيب عن ذلك بنفس الجواب 

القائ إن  بالترتب لايمكنالثالث:  العقاب لأنه   ل  تعدد  يلتزم بلازمه وهو  أن 

مالامن   على  ذلك    العقاب  عن  اُجيب  وقد  الترك، يقدر،  على  هو  إنما  العقاب    بأن 

هما ترك الأهم ثم ترك المهمّ، وهذا الجواب مبني على أن ملاك  و  وكلا التركين مقدور

الصحيح  كليف، ولكن  استحقاق العقاب تمكن المكلف من التخلص عن مخالفة الت

 أن ملاك استحقاق تفويت الملاك الذي هو حقيقة الحكم كما تقدم.

  + قد حاول لاثبات إمكان القول بالترتب بتقديم النائيني إن المحقق    السابعة:

 عدة مقدمات عمدتها مقدمتان:
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 يمكن وقوع   الاوُل: إن الأمر بالمهم بما أنه مشروط بعدم الاتيان بالأهم، فلا

معاً الأ والمهم  بفرض   هم  فيه  وقوعهما  فرض  على  الخارج  في  المطلوبية  صفة  على 

من فعلي فلهذا لايلزم  معاً في زمن واحد طلب المحال،  الترتب  بنحو  الأمرين بهما  ة 

 الجمع بينهما. 

وفيه إن هذه المقدمة وإن كانت تدفع مانعية الأمر بالمهم عن الأمر بالأهم، إلاّ  

 حية مانعية الأمر بالأهم من الأمر بالمهم. أنها لاتتضمن دفع صلا

 لتقع المزاحمة بينهما. الثانية: إن الأمر بالمهم في طول الأمر بالأهم لا في عرضه  

الأمر بالأهم لا  :وفيه بالمهم في طول  الأمر  لدفع محذور   إن مجرد كون  يكفي 

  باعتبار مر بالأهم،  المزاحمة والممانعة بينهما، لأن الأمر بالمهم وإن لم يكن مانعاً عن الأ

لة  وهو يكفي لاستحا  أنه في طوله رتبة إلا أن الأمر بالأهم يصلح أن يكون مانعاً عنه

اجتماع   استحالة  ملاك  أن  إل  اضافة  هذا  بالترتب،  المعيّة  القول  هو  إنما  الضدّين 

 لا الرتبيّة.  الزمانية

 تب بوجوه: إن السيد الاسُتاذ+ قد استدل على امكان القول بالترالثامنة: 

بالوجدان وأنه أصدق شاهد على إمكانه، وفيه   الترتب من أ الأول:   ن مسألة 

 عقّدة وليست من المسائل الوجدانيّة. المسائل النظرية الم

  ن تلك الأوامر وإن أالثاني: وقوع الترتب في الأوامر العرفية والشرعية، وفيه  

إنما   أنها  إلا  الترتب  وقوع  على  الدلالة  واضحة  للقائلين كانت  وبرهاناً  دليلًا  تكون 

ال لهم  فإن  بالاستحالةبامكانه،  القائل  وهو  الخصم  وأما  بها،  الخصم  أن  فلا  زام   بد 

برهان تقاوم    يقوم بتوجيه تلك الأوامر ورفع اليد عن ظواهرها، فإنها مهما كانت لا

 استحالة طلب الضدّين. 

 الثالث: إنه+ قد ذكر عدة مقدمات:
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 أمرين متعلقين بالضدّين إذا لم يكن أحدهما  تب إنما يمكن بين الاوُل: إن التر

 يعقل.  أو كلاهما آنياً وإلاّ فلا

والثانية كالصلاة  التدريجيين  الواجبين  بين  كان  إذا  الترتب  إن  كانالإزالة:   ، 

المتأخر،  الشرط  بنحو  وبقاءً  حدوثاً  بالأهم  الأمر  بعصيان  مشروطاً  المهم  وجوب 

 صحيحة، لا من جهة أن الأمر بالمهم مشروط بعصيان الأمر ولكن هذه المقدمة غير

اشتراطه   ان  جهة  من  بل  وبقاءً،  حدوثاً  ليس  بالأهم  بقاء  الشرط بعصيانه  بنحو 

الشرط إنما هو العصيان المتأخر على تفصيل تقدم، وما ذكره المحقق النائيني+ من أن 

مفهومه المنتزع،    ترك الأهم لا المتعقّب، بحاجة إل دليل بل الشرط واقع العصيان أي 

 ومع هذا يكون بنحو الشرط المقارن. 

لا    بني على القول بإمكان الشرط المتأخرإن ما يتوهم من أن الترتب م  التاسعة:

 أصل له كما تقدم.

وجوده   العاشرة: وعدم  متعلقه  وجود  حالتي  إل  بالنسبة  الأمر  إطلاق  إن 

بين   التقابل  أن  على  بناءً  الإيجاب   قالإطلاضروري،  أو  التضادّ  تقابل  من  والتقييد 

الطرف الآخر الطرفين تستلزم ضرورة  أحد  استحالة  فإن  بناءً والسّلب،  على   ، وأما 

استحالة   تستلزم  التقييد  فاستحالة  والملكة،  العدم  تقابل  من  بينهما  التقابل  أن 

بنتيجة   والتقييد على هذا القول لا بالدليل الأول ولا  الإطلاق، ولايمكن  الإطلاق

 أن المحل غير قابل لذلك.  باعتباروالتقييد  الإطلاق

عشر قد  :ةالحادية  إنه  بالمهم حيث  الأمر  الأمر    إن  عصيان  موضوعه  في  أخذ 

يكون ناظراً إليه لا وجوداً ولا عدماً كما هو الحال في كل قضيّة حقيقية،    بالأهم، فلا

بالمهم يدل على وجوب الاتيان، بمتعل  عصيان الأمر    قه على تقديروعلى هذا فالأمر 

دم من  بالأهم وتركه في الخارج ولا يقتض تركه حتى ينافي الأمر بالأهم، وفيه ما تق
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فلا  كسابقه،  الوجه  هذا  الأمر  أن  مانعية  صلاحية  محذور  الأمر    يدفع  عن  بالأهم 

 بالمهم. 

إن الأمر بالمهم متأخر عن ترك الأهم رتبة، وحيث إنه في مرتبة    :ةالثانية عشر

فاقتضا متأخر عنه كذلك، وعليه  فهو  لفعل   ؤه فعله  اقتضائه  متأخر عن  المهم  لفعل 

 ممانعة بينهما في الاقتضاء. احمة ولالا مز  اً الأهم رتبة، فإذ

الأ  لتأخر  لاملاك  إنه  أولاً:  كان   مروفيه،  بعدما  رتبة  الأهم  فعل  عن  بالمهمّ 

الأهم المهم عن اقتضائه فعل  معاصراً له زماناً، وكذلك لاملاك لتأخر اقتضائه فعل  

م كانا  اقتضاتبعدما  لأن  زماناً،  اقتضائه  ؤه عاصرين  عدم  على  معلقاً  حتى   لايكون 

 يكون متأخراً عنه رتبة. 

إنما هو   الضدّين  استحالة اجتماع  فإن ملاك  الرتبية،  للطولية  أثر  إنه لا  وثانياً: 

 المعيّة الزمانية لا الرتبية. 

  ؤهومنش  ،اعتبار يكون بالعرضافي بين الأمرين بما هما  وثالثاً: إن التضاد والتن

 جه بتعدد الرتبة. التضادّ والتنافي بين متعلقيهما وهو لايمكن علا

يكون   مبني على أن الأمر بالأهم لا  تبقد يقال كما قيل إن التر  :ةالثالثة عشر

  ود الأمر بالمهمأن عصيان الأمر بالأهم كما أنه علّة لوج  باعتباررتبة الأمر بالمهم،  في  

  يكون الأمر بالمهم في مرتبة لا أمر بالأهم   اً كذلك علة لسقوط الأمر بالأهم، فإذفهو  

لا العصيان  إن  أولاً:  وفيه،  لا   فيها،  المرتبة  تعدد  إن  وثانياً:  الأمر،  سقوط    يوجب 

 في زمن واحد.ن يدفع غائلة اجتماع الضدّين طالما يكونا 

عشر القول    :ةالرابعة  أساس  المضادّة  بإمكان  إن  عدم  على  مبني  بالترتب 

و بالمهمّ  الأمر  بين  ف  الأمروالممانعة  الجانبين،  كلا  من  بالمهمبالأهم  الأمر  إن    لا  كما 

لا  بالأهم  الأمر  فكذلك  بالأهم  الأمر  عن  مانعاً  الأول    يكون  أما  عنه،  مانعاً  يكون 
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موضوع   عن وجود  المنع  يقتض  كان  وإن  فلأنه  الثاني  وأما  وما    الأمرفظاهر  بالمهم 

يقتضيه على أساس اقتضاء كل أمر الاتيان بمتعلقه والمنع عن تركه إلاّ أنه لايمنع عن  

الحكم على موضوعه  ترتب الأمر بالمهم على تركه إذا تحقق في الخارج، لأنه من ترتب  

التامّة فلا لأنه خلف، ولهذا يستحيل    يعقل المنع عنه  وهو كترتب المعلول على العلة 

بالمانعيّ إت بالأهم  الأمر  يمنعصاف  ما  هو  المانع  لأن  وفعليّة ة،  المقتض  تأثير  عن 

عليته فعليّة وأثره موجوداً، فمعناه إنه لا مانع في البين، ففرض فاعليته، فإذا كانت فا

 وجود أثره وهذا خلف.وجود المانع فرض عدم فعلية فاعليته وعدم  

  ن يكون من جانب كان الترتب بين أفرق في القول بإم  إنه لا  :ةالخامسة عشر

من   لأن ما ذكرناه واحد أو من الجانبين كما إذا كان التزاحم بين الخطابين المتساويين،  

بالمانعية عن الآخر ينطبق  الأمراستحالة إتصاف كل من الأمر بالأهم و تماماً   بالمهمّ 

 هذا. ،على الأمرين المتزاحمين المتساويين 

من   قيل  ما  ا ستحا اوأما  جانب  لترتب  لة  من  بإمكانه  قلنا  وإن  الجانبين  من 

له أساس  لا  انه  مرّ  فقد  الدور،  لاستلزامه  من    كما  ،واحد  إمكانه  من  قيل  ما  أن 

 واحد لا أصل له.الجانبين وإن قلنا باستحالته من جانب 
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 مسألة العقاب على القول بالترتب 

 مسألة العقاب على القول بالترتب 

 ريات:ة ثلاث نظفي المسأل

و:  الاوُل  الامتثال  من  المكلّف  تمكن  العقاب  استحقاق  ملاك   الاتيانإن 

بالواجب عامداً ملتفتاً   الاتيانذه الحالة إذا خالف وترك الامتثال وبالواجب، وفي ه

  استحق العقاب، وعلى ضوء هذه النظرية لايستحق المكلف في موارد وقوع التزاحم 

خالف   إذا  الواجبين  الوابين  بكلا  الاتيان  على وترك  واحداً،  عقاباً  إلاّ  معاً  جبين 

لايكون في هذه الموارد    اً ون الآخر، فإذنه لايتمكن إلا من الاتيان بأحدهما دأأساس  

  .إلاّ تكليف واحد

بأنه يستلزم العقاب على أمر خارج عن   ومن هنا استشكل على القول بالترتب

بتعدّد العقاب عند ترك الأهم والمهم معاً طولاً زم  القدرة، فإن القائل بالترتب إن الت

اختياري غير  أمر  على  العقاب  ا  لزم  وإن  قبيح،  عدم وهو  لزم  العقاب  بوحدة  لتزم 

ترك واجب   العقاب على  أساس استحقاق  الاشكال على  فهذا  متعمّداً،  منجز  فعلي 

 هذه النظرية وارد. 

المكلف    الثانية: تمكن  العقاب  استحقاق  ملاك  مخالفة  إن  عن  التخلّص  من 

سواءً   المزاحمةالتكليف،  وقعت  إذا  مثلًا  موضوعه،  برفع  كان  أم  بالامتثال    بين   كان 

بالصلاة، ، فإن قام المكلّف بالاتيان  الإزالةوجوب الصلاة في آخر الوقت ووجوب  

خلّ  وجوب  فقد  مخالفة  وعن  بالامتثال  وجوبها  مخالفة  عن  نفسه  برفع   الإزالةص 
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انتفى  أساس أن وجوبه مشروموضوعه، على   ط بعدم الاتيان بالصلاة، فإذا أتى بها 

ذلك   في  فرق  ولا  بانتفاء شرطه،  الآخروجوبها  من  أهم  أحدهما  يكون  أن  أو    بين 

ش  بامتثال  يقم  لم  إذا  وأما  له،  باختياره  مساوياً  معاً  الواجبين  كلا  ترك  بان  منهما  ء 

أساس   على  عقابين  استحق  فقد  ملتفتاً،  بامكانه  عامداً  كلا  أن  مخالفة  من  التخلص 

ل باختياره، وقد الواجبين كذلك بالاتيان بالأهم إن كان وإلاّ فبأحدهما ولكنه لم يفع

 .(1)  اختار هذه النظرية السيد الاسُتاذ+

الملزم   إن ملاك استحقاق العقاب أن يكون التخلص من تفويت الملاك  الثالثة:

تفويته، وهذه   استحق العقاب على  يفعل وفاتمقدوراً للمكلف، وعلى هذا فإذا لم  

الاوُل النظرية  عن  تختلف  ع   النظرية  وكذلك  المطلق  الثانية،  ن  بالعموم  النظرية 

 وسوف نشير إل نقاط الاختلاف.

نقول ذلك  النظريات  :وبعد  هذه  من  الظاهر  الثالثة  إن  وذلك    ،النظرية 

 لوجهين: 

ملزم في فعل من غير طريق    ملاكٍ   وجودَ   الأول: إن المكلف إذا أحرز في موردٍ 

فوّ  وإذا  تفويته،  له  يجز  لم  الشرعي  على  هتالخطاب  عليه  العقاب  أنه أساس    استحق 

 حقيقة التكليف وروحه والداعي إل جعله واعتباره وإلاّ فلا قيمة للاعتبار بما هو. 

المجعول لش الحكم  إن  كالوجوب  الثاني:  فيه  ملزم  ملاك  وجود  دون  من  ء 

موافقته   لاي أو الحرمة الغيريّة فلا أثر له، ولهذا لا تكون مخالفته سبباً للعقاب والغير

ه بلا روح، وعلى هذا فالواجبان المتزاحمان إن كانا مشروطين بالقدرة  سبباً للثواب لأن

ولا   من المكلف قهرياً العقلية التي هي غير دخيلة في الملاك، كان فوت أحد الملاكين  
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باختياره، يقدر  يكون  لا  أنه  على    بداهة  يقدر  وإنما  معاً  الملاكين  كلا  استيفاء  على 

ك المكلف كلا الواجبين معاً لم يستحق إلاّ عقاباً استيفاء أحدهما فقط، وعليه فإذا تر

 ولا   واحداً، لأنه لم يفوت إلاّ ملاكاً واحداً، وأما الملاك الآخر فهو فائت عليه قهراً 

 يكون مستنداً إل اختياره.

المكلف كموب ويكون  بينهما  بالجامع  متعلق  واحد  خطاب  هناك  كان  إن    لة، 

ف ذاك،  أو  هذا  على  تطبيقه  في  عقاباً مخيراً  إلا  تركه  عند  لايستحق  أنه  في  اشكال  لا 

خارج    أنه ليس هنا إلا ملاك واحدا قائم بالجامع، ولكن هذا الفرض  باعتبارواحداً  

هو   إنما  الكلام  محل  فإن  الكلام،  محل  بالضدّينعن  المتعلّقين  الخطابين  كالصلاة   في 

اطلاق خطاب    الإزالة و يكون  فلهذا  عقلًا،  بالقدرة  منهماالمشروطين  لباً    كل  مقيّداً 

دون الأهم،   بعدم الاشتغال بالآخر إذا كانا متساويين وإلاّ فخصوص خطاب المهم

 الآخر.  وأما ملاكهما فهو مطلق سواءً كانا متساويين أم كان أحدهما أهم من 

ذلك ملاكه   : ونتيجة  لا  بالآخر  للخطاب  رافعاً  يكون  بأحدهما  الاشتغال   إن 

هم يكون رافعاً للخطاب بالمهم لا ملاكه، وعلى هذا فإذا اشتغل  كما إنّ الاشتغال بالأ

المكلف بالأهم فهو بالنسبة إليه يكون امتثالاً وبالنسبة إل المهمّ يكون رافعاً لوجوبه  

الاشتغال بالأهم،  نه مطلق وغير مقيد بعدم  أون ملاكه، لفرض  بارتفاع موضوعه د

  .ت عنه قهراً وبغير اختياره ئنعم هو فا

،  الإزالةلًا إذا وقعت المزاحمة بين وجوب الصلاة في آخر الوقت ووجوب  مث

مقيداً لباً    الإزالة، فيكون وجوب  الإزالةوحيث إن وجوب الصلاة أهم من وجوب  

ن صلّى المكلف فقد امتثل  ة دون ملاكها فإنه مطلق، وحينئذٍ فإبالصلابعدم الاشتغال 

اختياره، وأما   ةالإزال ملاكها، وأما ملاك    واستوف   أمرها قهراً وبغير  فهو فائت عنه 

فا أنه  لا  موضوعه  بارتفاع  ارتفع  فقد  وأتى  ئوجوبها  الصلاة  ترك  إذا  وأما  عنه،  ت 
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واستوف   الإزالةب أمرها  امتثل  وإن  تفويت  ملاكه  فهو  العقاب على  استحق  أنه  إلا  ا 

يناً لمكان أنها الأهم، أنه كان موظفاً بالاتيان بالصلاة تعي  باعتبارلاك الصلاة الأهمّ،  م

سواءً أكان آتياً    فإذا خالف وترك الاتيان بها فقد استحق العقاب على تفويت ملاكها

لم  الإزالةب مستوفياً  كان  بها  آتياً  كان  إن  الأمر  غاية  لا،  وإلاّ  أم  لأمرها  وممتثلًا  لاكها 

 فلا.

معاً  بكلتيهما  الاتيان  المكلف  ترك  إذا  الثا  وأما  النظرية  ضوء  يتعدد  فعلى  نية 

العقاب بتعدد ترك الواجب باختياره، حيث إن بإمكانه التخلص من مخالفة التكليف 

بما ولكن  بالأهم،  بالإتيان  نهائياً  المقام  الواجب  في  كلا  وترك  بذلك  يقم  لم  ين أنه 

  .عقابين   ملتفتاً استحق الطوليين معاً باختياره عامداً 

من إن  فحيث  الثالثة،  النظرية  ضوء  على  تمكن واما  العقاب  استحقاق  شأ 

أن    المكلف من التخلص عن تفويت الملاك وعدم كفاية مجرد مخالفة التكليف بدون

عقاباً واحداً، لأنه   تستلزم تفويت الملاك، فلا يستحق عند تركه كلا الواجبين معاً إلاّ 

ا وأما  واحداً،  ملاكاً  إلاّ  باختياره  يفوّت  عنه  لم  فات  فقد  الآخر  ولملاك  بغير قهراً 

الملاكين كلا  تفويت  من  التخلص  بإمكانه  ليس  إنه  حيث  كان    اختياره،  بينما  معاً، 

  الإطلاق بإمكانه التخلص من مخالفة كلا الوجوبين كذلك، وهذا نتيجة اختلافهما في  

 شتراط. لااو

فإن فحسب،  الوجوبين  بين  الترتب  يكون  الفرض  هذا  في  إن   والخلاصة: 

المهم مقيّد بعدم الاشت غال بالأهم ووجوب كل منهما مقيد بعدم الاشتغال  وجوب 

لا بالآخر إذا كانا متساويين، وأما ملاك كل منهما فهو مطلق حتى ملاك المهم، فإنه  

المهم بل ترتب بين ملاك الأهم وملاك    لا  اً فإذيكون مقيداً بعدم الاشتغال بالأهم،  

فعلى هذا  وعلى  وفعلي،  مطلق  وكلاهما  واحد  عرض  في  الثانية  ض  هما  النظرية  وء 
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الأهم  ترك  عقاباً على  عقابين،  معاً  الواجبين  كلا  ترك  ترك   يستحق على  وعقاباً على 

بإمكانه    باعتبارالمهم   إن  باختياره، حيث  التركين يكون  من مخالفة  الأن كلا  تخلص 

 ء النظرية الثالثة لايستحق على تركهما إلاّ عقاباً كليهما معاً ولكنه لم يفعل، وعلى ضو

واحداً، لأنه لم يفوت إلاّ ملاكاً واحداً، وأما الملاك الآخر فهو فائت عليه قهراً، حيث  

تفويت  من  التخلص  بإمكانه  ليس  التخل  إنه  بإمكانه  كان  وإنما  معاً  الملاكين  ص كلا 

نقطة الفرق بين النظرية    هذه هييه،  عوقب علمن تفويت ملاك واحد، فإذا لم يفعل

الثا والنظرية  الاوُلالثانية  النظرية  بين  فرق  هذافلا  وعلى  في    لثة،  الثالثة  والنظرية 

المهم مشروطاً بعدم الاشتغال بالأهم حكمًا وملاكاً،  النتيجة، وأما إذا كان الواجب  

ذلك   هناأفنتيجة  ووجوباً  وجك  ن  الأهم  وجوب  وهو  وملاكاً  إعتباراً  مطلقاً  وباً 

وهو كذلك  ال  مشروطاً  كان  وإذا  المهم،  كان  وجوب  متساويين  المتزاحمان  واجبان 

 مشروطان اعتباراً وملاكاً. هناك وجوبان

هذا المشروطين    ،وعلى  الملاكين  كلا  تفويت  من  التخلص  المكلف  فبإمكان 

باحدهما  ا متساويين وبالأهم إذا لم يكونا كذلك، لأنه إذا أتى  بالاتيان باحدهما إذا كان

تيان به، وأما ملاك الآخر فقد انتفى بانتفاء ملاكه بالا  استوففي الفرض الأول فقد  

ملاكه   بالأهم في الفرض الثاني فقد استوف   موضوعه لا بالتفويت القهري، وإذا أتى 

انتفى  فقد  المهم  ملاك  وأما  به،  لا  بالاتيان  موضوعه  وعليه   بانتفاء  قهراً،  بالتفويت 

حينئذٍ يتحقق وجوب المهم  فإذا ترك الأهم عامداً ملتفتاً فقد فوت ملاكه باختياره، و 

إذا   هذا  ومع  به،  بالاتيان  ملاكه  استيفاء  وبإمكانه  موضوعه  بتحقق  وملاكاً  اعتباراً 

أيضاً  فوت ملاكه  فقد  عالماً  عامداً  فإذ  تركه  الملاكين   قد  ونيك  اً باختياره،  فوت كلا 

لك التخلص من تفويت كلا الملاكين معاً وبذ  مستنداً إل اختياره، حيث إن بإمكانه

والنظرية   الثانية  النظرية  بين  النتيجة  في  لافرق  الفرض  هذا  وفي  عقابين،  يستحق 
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العقاب، نعم فرق  الاوُل  الثالثة في مسألة  النظرية  المسألة، وإن شئت   بينهما وبين    في 

كان مطلقاً وغير مشروط بعدم الاشتغال بالأهم،   قلت: إن ملاك الواجب المهم إذا

المكلف   بإمكان  فلهذا الفليس  معاً،  المطلقين  الملاكين  كلا  تفويت  من  تخلص 

إلا ملاكاً   باختياره  يفوت  لم  عقاباً واحداً لأنه  إلا  الواجبين  ترك كلا  عند  لايستحق 

فائت عليه قهراً وبغير اختياره، بينما إذا كان مشروطاً  الآخر فهو    واحداً، وأما الملاك

تركه   به يستحق بإمكا  باعتبار  ماعقابين عند  الملاكين أن  التخلص من تفويت كلا  نه 

 بأحدهما. بالاتيان 

  فروع

 الفرع الأول

كما   ما إذا وقع التزاحم بين وجوب الحج ووجوب الوفاء بالنذر، الفرع الأول:

زيارة   شخص  نذر  عرف إذا  يوم  الحسين×  فهلالإمام  للحج،  استطاع  ثم  يجب ة 

 فيه قولان:  تقديم وجوب الوفاء بالنذر على وجوب الحج أو بالعكس؟

العروة+ السيد صاحب  منهم  الأول  القول  إل  جماعة  أن    بدعوى   (1)   فذهب 

بالقدرة  بالنذر مشروط  الوفاء  بينما وجوب  الشرعية  بالقدرة  وجوب الحج مشروط 

 . و يتقدم في مقام المزاحمة على المشروط بالقدرة الشرعيةالعقلية وه

الدعوى  هذه  وإن    ولكن  الحج  وجوب  فإن  بالقدرة مدفوعة،  مشروطاً  كان 

بمقتضى في   الشرعية  التكوينية  القدرة  منها  المراد  أن  إلاّ  والروايات،  الشريفة   الآية 

الما عدم  منها  المراد  وليس  الاضطراري،  التكويني  العجز  من مقابل  الأعم   نع 

بالقدرة مشروط  بالنذر  الوفاء  وجوب  أن  إل  إضافة  هذا  والتشريعي،   التكويني 

 

 « الاستطاعة«. في وجوب الحج من مسائل الشرط الثالث  32مسألة  442ص  2( العروة الوثقى ج 1)
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بمعنى  بمعنى   الشرعية  لا  المولوي  المانع  إليه  عدم  نشير  التكوينية، وسوف  ، القدرة 

 هذا.  

 والصحيح هو القول الثاني لوجوه: 

الوفاء إنه لا شبهة في أن وجوب الحج أهمّ ملاكاً من و  الوجه الأول: جوب 

التأكيد  يبالنذر،   من  ورد  ما  ذلك  على  الحجوالادل  بوجوب  من  أو  (1) هتمام  أحد  نه 

الروايات وفي    (3)، ومن هنا قد وصف تاركه في الكتاب العزيز بالكفر(2)أركان الدين

باختلاف ألسنتها  ، ومن مجموع هذه الروايات  (4)بأنه إما أن يموت يهودياً أو نصرانياً 

بد من تقديم وجوب   ة وجوب الحج في الشريعة المقدسة، وعندئذٍ فلايستكشف أهمي

بالنذر لمكان أهم الوفاء  قلنا فرضاً    ية ملاكه حتىالحج على وجوب  ن وجوب  إوإن 

غير هي  التي  العقلية  بالقدرة  مشروط  بالنذر  لأن    الوفاء  وذلك  الملاك،  في  دخيلة 

ية الشريفة والروايات، إلا الآ  وجوب الحج وإن كان مشروطاً بالاستطاعة بمقتضى

ري، وعلى  مقابل العجز التكويني الاضطرا  أن الظاهر منها عرفاً القدرة التكوينية في 

وجوب    اً الوفاء بالنذر وأنه لايكون رافعاً لها، فإذ  هذا فهي محفوظة في حال وجوب

فيالح محفوظ  وملاكاً  خطاباً  فسرت ج  فقد  الروايات  بلحاظ  وأما  الحالة،  هذه 

الطريقالا وأمن  والراحلة  بالزاد  فيها  والراحلة  (5) ستطاعة  الزاد  فوجود  هذا  وعلى   ،

   .وب الحج خطاباً وملاكاً وجوأمن الطريق دخيل في  

 

 ه. من أبواب وجوب الحج وشرائط  8 - 1ب  7ص  11( الوسائل ج 1)

 من أبواب مقدمة العبادات. 1ب  13ص  1( الوسائل ج 2)

 . 97( سورة آل عمران آية 3)

 .5و3و1من أبواب وجوب الحج وشرائطه ح  7ب  30ص  11( الوسائل ج 4)

 وجوب الحج وشرائطه. من أبواب  8ب  33ص  11( الوسائل ج5)
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كلا  ملاك  كان  بالنذر  الوفاء  وجوب  وبين  بينه  التزاحم  وقع  فإذا  وعندئذٍ 

لاكين معاً،  استيفاء كلا الم  يتمكن من  الوجوبين فعلياً على هذا الفرض، والمكلف لا

ه إن قام باستيفاء أحدهما عجز عن استيفاء الآخر، ولكن حيث إن ملاك وجوب  لأن

من   أهمّ  فلاالحج  بالنذر،  الوفاء  وجوب  لقاعدة    ملاك  تطبيقاً  عليه  تقديمه  من  بد 

 ناحية. تقديم الأهمّ على المهم في باب التزاحم، هذا من 

مقيّد   أن كل خطاب شرعي إنه على أساس نكتة عامة وهي ،ومن ناحية اُخرى

خطاب الحج   اً بعدم الاشتغال بضد واجب لايقل عنه في الأهمية، فيكون كل منلب

الاشتغال بضد واجب لايقل بعدم  لباً  مقيد  بالنذر  الوفاء  الأهمية،    وخطاب  عنه في 

يكون مقيداً    ولكن حيث إن خطاب الحج أهم من خطاب الوفاء بالنذر ملاكاً فهو لا 

الاش  به،  بعدم  فهو    باعتبارتغال  بالنذر  الوفاء  خطاب  وأما  الأهمية،  في  منه  أقل  أنه 

   .بانتفاء موضوعهالاشتغال به ينتفي  مقيد بعدم الاشتغال بالحج ومع

نعم لو فرضنا أن وجوب الحج مشروط بالقدرة الشرعية المساوقة لعدم المانع 

لنذر بل كل واجب يكون  التكويني والتشريعي، فعندئذٍ يتقدم عليه وجوب الوفاء با

  لا   التكويني، ولكنه مجرد فرض  مشروطاً بالقدرة العقلية أو الشرعية في مقابل العجز

 واقع له.

الثاني:   شرط اللَّه »مجموعة من أدلة الوفاء بالشرط كقوله×:    هناك  إنالوجه 

،  (1) ونحوهما  المسلمون عند شروطهم إلا شرطاً خالف كتاب اللَّه«»،  (1)قبل شرطكم«

 

و    2هذه الأبواب ح    من  38ب    297وص    6من أبواب المهور ح    20ب    277ص    21( الوسائل ج  1)

 . 2من أبواب مقدمات الطلاق وشرائطه ح  13ب  36ص  22ج 



 (71)  .................................................................................... الفرع الأول

  ص على أن وجوب الوفاء بالشروط كالنذر والعهد والشرط ونحوها مقيّد بأن لا تن

اللَّه   مخالفاً لشرط  أن  يكون  الواضح  السابقة، ومن  المرتبة  هو  في  اللَّه  من شرط  المراد 

تعال بالكتاب    أحكامه  المقدّسة  الشريعة  في  الأولية  المجعولة  الأحكام  والسنة وهي 

ا  لا  التي في   وعلى  لناس وعهودهم،ترتبط بشروط  الأحكام  هذه  ثبوت  فنفس  هذا 

كافٍ  المقدسة  بالشروط    الشريعة  الوفاء  وجوب  رفع  برفع  في  ونحوها  كالنذور 

تكون    أن وجوب الوفاء بها مقيد بأن لايكون شرط اللَّه قبلها ولا  باعتبارموضوعها،  

 . مخالفة له

إنه من شرط   الحج بثبوت الاستطاعة حيث  وعلى ضوء ذلك فثبوت وجوب 

الوفاء بالنذراللَّه فهو را بأن    باعتباربارتفاع موضوعه،    فع لوجوب  أنه مجعول مقيداً 

مولوي في المرتبة السابقة، والمفروض أن وجوب الحج ون مخالفاً لحكم شرعي  لايك

فإذ  السابقة،  المرتبة  في  فلا  اً ثابت  هذا  وعلى  قبل شرطكم،  اللَّه  شرط  يمكن    يكون 

ب أيضاً، لفرض أنه يرتفع بصرف ثبوت وجوب وفاء بالنذر بالترتاثبات وجوب ال

بمعنى أنه غير   ،شرط اللَّه قبل شرطكم«»الحج في الشريعة المقدسة تطبيقاً لقوله×:  

 هذا الفرض حق يعقل ثبوته بالترتب.   مجعول في 

وجوب   أن  سلمنا  لو  أنا  يظهر  هنا  الشرعية  ومن  بالقدرة  مشروط  الحج 

يمكن جعل وجوب الوفاء   هذا لا   ، فمع(ي والتشريعيالمانع التكوين المساوقة لعدم  )

خلافه،   على  من  باعتباربالنذر  جعله  بأن  أن  في    لاوط  مجعولاً  الحج  وجوب  يكون 

كان   فإذا  السابقة،  المرتبة  في  المقدسة  كذلك  الشريعة  والسنة  الكتاب  في  مجعولاً 

 

من كتاب السكنى والحبس   2ب    218ص    19و ج    ،من أبواب الخيار  6ب    16ص    18( الوسائل ج  1)

  23و ج    ،4هور ح  من أبواب الم  20ب    276و ص    9ن أبواب المتعة ح  م  32ب    21ص    68و ج    ،1ح  

 كاتبة وغيرها. من أبواب الم  4ب  140ص 
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على بالنذر  الوفاء  وجوب  جعل  ولا  لايمكن  يكون   خلافه،  أن  بين  ذلك  في  فرق 

وجوب الحج مشروطاً بالقدرة الشرعية المساوقة لعدم العجز التكويني الاضطراري  

المولوي، فالميزان إنما هو بثبوته في الشريعة المقدسة،    عدم المانع  و مشروطاً بها بمعنىأ

على    النظر عن وجوب الوفاء بالشروط فهو مانع عن جعله، فإذا كان ثابتاً فيها بقطع  

أن جعله منوط بعدم ثبوته، وعلى هذا فثبوت وجوب الحج فعلي   أثر ما عرفت من

فاء بالشرط لولائي ومعلق على عدم ثبوته، ومن الواضح وثبوت وجوب الوومطلق  

 يعقل أن يكون مزاحماً للثبوت الفعلي المطلق، وإلاّ لزم   لا  الثبوت اللولائي المعلّقأن  

علقاً، وهذا معنى أن شرط اللَّه قبل شرطكم وهو الميزان خلف فرض كونه لولائياً وم 

 . ط اللَّه وكتابه تعالإذا كان مخالفاً لشر  في عدم وجوب الوفاء بالشرط

حكم   الخلاصة:و هو  الذي  الشرط  أو  العهد  أو  بالنذر  الوفاء  وجوب  إن 

ثبوت له،   لا ثانوي منوط بأن لايكون مخالفاً لحكم إلهي ثابت في المرتبة السابقة وإلاّ ف

فلا  وعلى بقطع    هذا  فيه  ثابتاً  الحج  يكون وجوب  مورد  عنه، يمكن جعله في  النظر 

في فرق  أو  ولا  الحج  وجوب  على  مقدماً  النذر  يكون  أن  بين  أو   ذلك  معه  مقارناً 

إذا كان   الزمان  فإنه في هذا  الوفاء،  بزمان  إنما هو  المناط  فإن  مزاحماً لوجوب  متأخراً 

 نه غير مجعول من الأول. الحج فيستكشف إ

الثالث: وجوب   الوجه  على  قدم  لو  عرفة  يوم  في  بالنذر  الوفاء  وجوب  إن 

كان وهذا خلاف   الحج،  بذلك،  عليه  الحج  وجوب  من  التخلّص  فرد  كل  بإمكان 

 يمكن الالتزام به.  الضرورة الفقهية ولا
 الفرع الثاني 

أهم   ب واجب آخرإذا وقع التزاحم بين وجوب الوضوء ووجو  الفرع الثاني:

منه، كما إذا كان عند المكلف ماء ودار أمره بين صرفه في انقاذ نفس محترمة وصرفه في  

ذكرال ذلك  مثل  ففي  لأحدهما،  إلاّ  لايكفي  أنه  أساس  على  المحقق    وضوء، 
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إنقاذ  أ  (1) النائيني+  في  الماء  صرف  وتعين  التيمّم  وظيفته  وعدم  المنفس  الن  حترمة 

   . القول بإمكان الترتبصحة الوضوء به حتى على

ذلك وجه  في  أفاد  فلا   وقد  الشرعيّة،  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب    أن 

يتصور ثبوته   لأنه يرتفع به بارتفاع موضوعه، فلهذا لا  آخر   اً زاحم واجبيصلح أن ي

   .بالواجب الآخرعند عدم الاشتغال  

 وغير خفي أن ما أفاده+ في المقام مورد للمناقشة من جهات:

أمره   :الاوُل هة  الج بلحاظ  بالترتب  المقام  في  الوضوء  تصحيح  يمكن  إنه 

الشرعيّة، وإنما المشروط بها هوأنه غير  باعتبارالاستحبابي  النفسي   بالقدرة    مشروط 

القول مر الغيري، وعلى هذا فلا مانع من إثبات الأمر الاستحبابي بالوضوء على  لأا

صرف   وعدم  المكلّف  عصيان  عند  نفس بالترتب  انقاذ  وهو  آخر  واجب  في  الماء 

 محترمة. 

وط بالقدرة  والحاصل، إن الأمر الاستحبابي المتعلق به مطلق وحيث إنه مشر 

العقليّة فلا يرتفع عند المزاحمة مع واجب آخر أهم بارتفاع موضوعه، غاية الأمر أنه  

 مقيد بعدم الاشتغال به لباً، فإذا اشتغل به ارتفع بارتفاع موضوعه.

إل    الثانية:  الجهة بحاجة  الشرعية  بالقدرة  الوضوء مشروطاً  إن كون وجوب 

 دليل. 

 وجهين: ويمكن تقريب ذلك الدليل بأحد 

إن نفس جعل التيمم بدلاً عن الوضوء دليل على أنه مشروط بالقدرة   الأول:

في   أخذ  فقد  بدل  له  كان  إذا  المقدسة  الشريعة  في  واجب  كل  لأن  وذلك  الشرعية، 

 

 . 90ص  2( أجود التقريرات ج 1)
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وب البدل عدم القدرة على المبدل، فإن المكلف طالما يكون قادراً على لسان دليل وج

فرض إذا عجز عنه انتقلت وظيفته إل البدل، لأن  يصل الدور إل البدل، و  المبدل لا

الآخر)المبدل( وهو مساوق بدليّة ش  القدرة على  بعدم  تقييد وجوبه  ء لآخر فرض 

أن   أساس  على  بالقدرة،  المبدل  وجوب  بين لتقييد  البدلية  أن   مقتضى  هو  شيئين 

محالة فلا  المبدل  على  القدرة  بعدم  مشروطاً  كان  إذا  البدل  و  وجوب  جوب  يكون 

وجوب أن  فمعناه  مطلقاً  كان  لو  إذ  عليه،  بالقدرة  مشروطاً  ليس    المبدل  البدل 

  .مشروطاً بعدم القدرة على المبدل وهذا خلف

ال  لوضوء، وعليه فبطبيعة الحمشروط بعدم التمكن من ا  مثلًا وجوب التيمم

الوضوء التمكن  يكون وجوب  بنقيضه وهو  لزم خلف فرض كونه  ،  مشروطاً  وإلاّ 

  له. بدلاً 

مشروطاً  كان  إذا  البدل  وجوب  أن  هي  البدلية  قضية  إن  قلت:  شئت  وإن 

بنقيض  بش مشروط  المبدل  وجوب  بأن  تحكم  مشروط  يكونء  البدل  بوجوب  ه،  اً 

ا البدل في  إن وجوب  القدرة علىوحيث  بعدم  المبدل فلا محالةلمقام مشروط  يكون    

به مشروطاً  كان  فإذا  بالقدرة،  مشروطاً  المبدل  في وجوب  ظاهرة  القدرة  كانت  ا 

التأسيس، ودخلها في الملاك وحملها على التأكيد لحكم العقل وأنها قيد للخطاب فقط 

لسان في  المأخوذة  القيود  سائر  حال  حالها  فإن  الظاهر،  مرحلة  ا  خلاف  في  لدليل 

المقام،   في  القدرة  فكذلك  معاً،  والملاك  للحكم  قيد  أنها  في  ظاهرة  أنها  فكما  الجعل، 

القدرة  وهذ مقابل  في  الشرعية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  أن  معنى  هو  ا 

 العقلية. 

في مأخوذة  كانت  إذا  القدرة  لأن  وذلك  مجال،  التقريب  هذا  في    وللمناقشة 

ودخلها في الملاك، لأن حالها حينئذٍ    كانت ظاهرة في التأسيسلسان الدليل مباشرة،  
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الدليل   لسان  في  المأخوذة  القيود  سائر  تكن حال  لم  إذا  وأما  فيه    مباشرة،  مأخوذة 

بقرينة خارجية فلا استظهرنا أخذها في موضوع الحكم  تكون ظاهرة    كذلك ولكن 

قد اُخذ في لسان دليل بدل  فيه، وما نحن فيه من هذا القبيل، فإن عدم القدرة على الم

القدرة فهي غير مباشرة، وأمّا  البدل  المبد  مأخوذة في   وجوب  دليل وجوب  ل  لسان 

من   وجوبه  موضوع  في  أخذها  استظهرنا  وإنما  أنه كذلك،  وهي  الخارجية  القرينة 

في عرض واحد، لأنه خلف   لايمكن اجتماع وجوب البدل والمبدل معاً على المكلف

تقييد وجوب المبدل بالقدرة ليس    لطولية بينهما، وعلى هذا فحيث إنفرض البدلية وا

  بل من جهة القرينة الخارجية وبمثابة التقييد اللبّي، بالدلالة المطابقية للدليل اللفظي، 

المبدل دخيلة في    فلا المأخوذة في موضوع وجوب  القدرة  أن  البدلية في  ظهور لأدلة 

وهي كونها مأخوذة في    ،ظهور غير متوفرة فيهاال  هذا  الملاك، لأن النكتة التي توجب

 لسان الدليل مباشرة. 

القدر  إن المول  بكلمة:و الدليل مباشرة، فهي تدل على أن إذا أخذ   ة في لسان 

المول بمثابة    تصدي  هو  الذي  العاجز  تكليف  بقبح  العقل  لذلك مع ضرورة حكم 

على زائدة  بنكتة  هو  إنما  بالخطاب  المتّصلة  بحكم   القرينة  نفسه  في  المنكشف  هو  ما 

إذا لم  مب  العقل وهي دخلها في الملاك، وأما  الدليل  اشرة وإنما  تكن مأخوذة في لسان 

في   لها  فلا ظهور  بقرينة خارجية  المبدل  اعتبارها في وجوب  فإذ استظهر    اً التأسيس، 

 تأسيساً. أكثر مما هو منكشف بحكم العقل فتكون تأكيداً لاعن لاتكشف 

فلا مانع من القول بأن عدم القدرة على المبدل المأخوذ في   ،ساسذا الأ وعلى ه

دخ مباشرة  البدل  وجوب  دليل  وأما لسان  فيه،  ظهوره  أساس  على  ملاكه  في  يل 

دخيلة تكون دخيلة في ملاكه وإنما هي  القدرة المأخوذة في موضوع وجوب المبدل فلا

المبدل مطلقاً د فيكون ملاك وجوب  فإنه ون ملاك وجوب  في وجوبه فقط،  البدل، 
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 مقيد بعدم القدرة على المبدل ولا مانع من الالتزام بذلك. 

مُوا صَعِيْداً طَيِّباً ﴿له تعال: قو الوجه الثاني:  .﴾فَلَمْ تََِدُوا مَاءً فَتَيَمَّ

 وتقريب الاستدلال بالآية الشريفة يتوقف على تمامية أمرين:

التالأول:   على  تدل  الشريفة  الآية  بتقإن  والتيمّم  الوضوء  بين  ييد  فصيل 

هما قاطعاً وجوب التيمم بعدم وجدان الماء، ويفهم من ذلك بقرينة كون التفصيل بين

 للشركة أن موضوع وجوب الوضوء وجدان الماء. 

منه    الثاني: المراد  بل  للماء  الخارجي  الوجود  هو  ليس  الوجدان  من  المراد  إن 

التمكن    غسل، ويؤكد ذلك ذكر المرض  الوضوء والن استعماله فيمالأعمّ منه ومن 

خوفاً من  من استعماله    في الآية المباركة، فإن الغالب وجود الماء عنده ولكنه لايتمكن

 ضرره.

بتقريب،    والجواب تقدّم  مما  ظهر  قد  ذلك  دليل أعن  لسان  في  المأخوذ   ن 

غير    اء فهووجوب البدل عدم وجدان الماء مباشرة في الآية الشريفة، وأما وجدان الم

من  ذلك  استظهرنا  وإنما  الآية،  في  كذلك  المبدل  وجوب  دليل  لسان  في    مأخوذ 

ا  بينهما  الوضوء التفصيل  وجوب  موضوع  تقييد  فيكون  وعليه  للشركة،  لقاطع 

فإذ مطابقية،  بدلالة  لا  خارجية  قرينة  بسبب  هو  إنما  الماء  للآية   ظهور  لا  اً بوجدان 

م صريحاً  أسيسي ودخيل في الملاك، لأن إناطة الحكالشريفة في أن قيد الوجدان قيد ت

كما في الجعل  مرحلة  في  مباشرة  الدليل  لسان  في  الحج    بالقدرة  توجب آية  ونحوها 

 المبادئ بالملاك في مرحلة    ظهور القدرة في أنها قيد تأسيسي ودخيل في اتصاف الفعل

الدليل  المأخوذة في لسان  القيود  المرحلة، لا في  في هذكذلك    كما هو الحال في سائر  ه 

عدم   قيد  الشريفة  الآية  في  ورد  الذي  المقام  الجمثل  مقام  في  لسانها  في  عل  الوجدان 

بقرينة ولكن  البدل،  حكم  لتأسيس  فالوجدان   مباشرة  للشركة،  قاطع  التفصيل  أن 
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المبدل، ولذلك لايكون ظاهراً في التأسيس  الذي هو نقيضه مأخوذ في موضوع حكم  

الملا في  عدم ودخله  من  دليل    ك، ولايلزم  يكون  أن  الحكم  الوجدان في ملاك  دخل 

بين   لاملازمة  أنه  ضرورة  تأكيداً،  إذالبدل  عدم    الأمرين،  كون  من  ثبوتاً  لامانع 

دليل البدل مباشرة دخيلًا في ملاكه، والوجدان غير دخيل  الوجدان المأخوذ في لسان  

 ام الاثبات.في ملاك المبدل وظاهر الآية الشريفة ذلك في مق

شبهة في أن متعلق التكليف مقيّد بالمقدور سواء أكان    وبكلمة واضحة، إنه لا

التقييد العقل من باب قبح تكليف العاجز أم كان باقتضاء نفس    الكاشف عن ذلك

الأمر   غاية  في  أالخطاب،  مباشرة  الدليل  لسان  في  مأخوذ  غير  القدرة  قيد  مرحلة ن 

اناطة الحك المرحلة، ومن هناالجعل بمعنى عدم  التقييد   م بها صراحة في هذه  يكون 

مباشرة وأناط الحكم بها   في لسان الدليل القدرة    لبياً لا لفظياً، ومع هذا إذا أخذ المول

منكشف  هو  ما  على  زائدة  عناية  هناك  أن  على  يدل  فهو  الجعل،  مقام  في  صراحة 

لغواً وج الاناطة  هذه  لكانت  وإلاّ  بالخطاب،  أو  لابالعقل  وهو  وهذه   زافاً  يمكن، 

التقييد لبياً ، بينما إذا كان  المبادئ العناية الزائدة هي دخل القدرة في الملاك في مرحلة  

العناية الزائدة، لأن الدلالة عليها كما  لا لفظياً كما في آية الوضوء، فلا يدل على هذه  

 اشرة لا مطلقاً.بنفسه لأخذ القدرة في لسان الدليل مب عرفت منوطة بتصدي المول

الوضوء    :ودعوى وجوب  موضوع  في  المأخوذ  الوجدان  بقرينة  عرفياً  إن 

كما    اً للقدرة العقلية فالأمر كذلك، وإن كان غير مساوق لهاخارجية إن كان مساوق 

هو كذلك، لأنه أعم منها ومن القدرة الشرعية بمعنى عدم المانع المولوي، وعلى هذا  

يحكم بتقييد التكليف به وإنما   ل لا لحكم العقل، لأن العق  يمكن حمله على التأكيد  فلا

العقلية فقط لا بالأعم بالقدرة  بتقييده  القدرة الشرعية بمعنى   يحكم  عدم    منها ومن 

 بد من حمله على التأسيس. المانع المولوي، فإذاً لا
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، أولاً: إن المراد من الوجدان ليس الأعم من القدرة العقلية والقدرة  مدفوعة

بمجرّد ا الوضوء  وجوب  ارتفاع  فلازمه  وإلاّ  المولوي،  المانع  عدم  بمعنى    لشرعية 

بارتفا آخر  بعدم    باعتبارع موضوعه،  ثبوت وجوب واجب  مقيّد  ثبوته على هذا  أن 

في  ولا  ثبوته، الأمرين  كلا  فعلية  الترتب  معنى  لأن  حينئذٍ،  الترتب  فيه  زمن    يعقل 

والفرض   مترتباً،  الوضوء  أواحد  وجوب  علىن  معلق  ثبوت  عندئذٍ  عدم  الأمر   

وينية الأعم من  بالخلاف ومع ثبوته ينتفي بانتفاء موضوعه، بل المراد منه القدرة التك

مانع من الالتزام بالترتب فيه في موارد مزاحمته مع واجب   العقلية والعرفية، ولهذا لا

 وتمام الكلام في محلّه. مساوٍ آخر أهمّ أو 

المراد    وثانياً: مع الاغماض عن  أن  الشرعية  ذلك وتسليم  القدرة  منه أعمّ من 

لا  كان  وإن  حينئذٍ  ولكن  المولوي،  المانع  عدم  التأكيد    بمعنى  على  حمله  يمكن 

لاوالا ذلك  أن  إلا  العقل،  حكم  إل  كذلك   رشاد  كونه  لأن  تأسيساً،  كونه  يلازم 

الملاك له في  ظهور القيد في التأسيس ودخ  يبحاجة إل نكتة وهي غير متوفرة فيه وه

لهذ موجب  المولولا  عناية  له  الموجب  لأن  المقام،  في  الظهور  في بفي    ا  لسان    أخذه 

ل مباشرة، وهذه العناية غير متوفرة فيه، فالنتيجة أن الآية الشريفة تدل على أن  الدلي

على أن الوجدان    قيد عدم الوجدان دخيل في وجوب البدل حكمًا وملاكاً، ولا تدل 

م في  ماندخيل  ولا  الوضوء،  وجوب  في  لاك  التفصيل  هذا  من  الشريفة،  ع  الآية 

لاتد بينهما  والمقابلة  التفصيل  الوجدان  وقرينية  أن  من  أكثر  على  لوجوب  ل  قيد 

مرحلة   في  بالملاك  لاتّصافه  قيد  أنه  وأما  الاتصاف   بحيث  المبادئالوضوء،  ينتفي 

 بانتفائه فلا تدل عليه.

الاغماضالجهة   مع  و  الثالثة:  أن  وتسليم  ذلك  مشروط  عن  الوضوء  جوب 

 بالقدرة الشرعية إلا أنها على أقسام: 
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 ء بلا اختيار. مقابل العجز التكويني الطاريالأول: القدرة التكوينية في 

 الثاني: القدرة التكوينية في مقابل العجز التكويني وإن كان بالاختيار.

 لتكويني والتشريعي.الثالث: القدرة المساوقة لعدم المانع الأعمّ من ا

بالمعنى  الشرعية  بالقدرة  مشروطاً  ليس  الوضوء  وجوب  أن  الواضح  ومن 

، وإلاّ فلا يعقل فيه الأمر الترتّبي، وأما اشتراطه بالقدرة الشرعية  الثالث كما عرفت

الثاني    بالمعنى أو  فيه  لا فالأول  الترتّبي  بالأمر  الالتزام  من  على    :يمنع  الأول أما 

وأما إن    فواضح،  المكلف  فلان  الثاني  انتفى على  الأهمّ  بالواجب  وجوب   اشتغل 

بوجوبه والحكم  يشتغل به فلا مانع من الالتزام  الوضوء اعتباراً وملاكاً، وأما إذا لم  

  .بصحّته على القول بالترتب

النائيني+ من بطلان الوضوء فيما إذا كان ن ما ذكره المحقق  أإل هنا قد تبين  

 يتم.  مشروط بالقدرة الشرعية لاجب أهمّ معللًا بأنه مزاحماً مع وا
 الفرع الثالث 

الثالث:  الوضوء    الفرع  توقف  إذا  في  ما  الماء  كان  إذا  كما  محرمة،  مقدمة  على 

وجوب  الاناء المغصوب وتوقّف الوضوء على أخذ الماء منه، فعندئذٍ يقع التزاحم بين  

ب  توضأ  فإن  وعليه  فيه،  التصّرف  وحرمة  في  الوضوء  شبهة  فلا  ارتماساً  بطلان  ه 

أيضاً   بالترتب  تصحيحه  ولايمكن  نفسه    باعتبارالوضوء،  في  الوضوء  م  حراأن 

مصداقاً يمكن أن يقع    ومصداق للتصرف في مال الغير، ومن الطبيعي أن الحرام لا

المغصوب إل  الاناء  الماء من  تفريغ  بعد  فإن كان  ترتيباً،  به  توضّأ  إذا  للواجب، وأما 

منه فلا شبهة في صحة الوضوء، فإنه بعد عملية التفريغ قد    تم التوضؤاء آخر مباح  إن

واجداً للماء ومتمكناً من وعها، وحينئذٍ فيكون المكلف  سقطت الحرمة بسقوط موض

هذه الصورة خارجة عن محل    استعماله عقلًا وشرعاً فتكون وظيفته الوضوء، ولكن

ناء المغصوب باغتراف الماء منه  م هو أن يتوضأ من الامحل الكلام في المقا  اً الكلام، فإذ
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  ةوجهه ثم كفا ثاني  ا من الماء فيغسل بهالاناء كفاً  شيئاً فشيئاً وغرفة غرفة بأن يأخذ من

  ، ثم يمسح رأسه ورجليه  يده اليسرى  افيغسل به  ةيده اليمنى ثم كفا ثالث  افيغسل به

   .هذا

فيه   ؟أو لا يمكن  قول بالترتبوهل يمكن الحكم بصحة هذا الوضوء على ال

 قولان:

كان    لما  ن وجوب الوضوءأ  بتقريب  (1) ذهب المحقق النائيني+ إل القول الثاني

أو حرمة،   مشروطاً بالقدرة الشرعية، فلا يصلح أن يزاحم أي حكم آخر من وجوب 

 فلا  لأن ثبوته معلق على عدم ثبوت المانع المولوي ومع ثبوته ينتفي بانتفاء موضوعه

يعقل الأمر الترتبي فيه، هذا كله في صورة انحصار الماء في الاناء المغصوب، وأما في 

الانحصار عدم  مانع  صورة  فلا  مندوحة،  هناك  كانت  إذا  بصحة    كما  الحكم  من 

الاتيان به بداعي أمره  أن الأمر به فعلي في هذه الصورة فيصح    باعتبارالوضوء منه،  

 هذا.  ،فه في الاناء المغصوبالفعلي وإن ارتكب محرماً في تصر

الترتبو الأمر  اثبات  في  يكفي  فلانه  أولاً:  أمّا  الأول،  القول  هو  ي  الصحيح 

اثبات  على  تتوقف صحّته  ولا  المزاحمة،  مقام  في  الاستحبابي  الأمر  اطلاق  بالوضوء 

 الأمر الوجوبي به ترتباً. 

مشروط الوضوء  وجوب  أن  على  دليل  لا  أنه  من  تقدم  ما  بالقدرة    وثانياً: 

 مرّ.  تقتض ذلك ولا الآية الشريفة كما الشرعية، لأن أدلة البدلية بينه وبين التيمّم لا

بالقدرة وثال الوضوء مشروط  أن وجوب  ثاً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم 

عدم   بمعنى  الشرعية  بالقدرة  ليس مشروطاً  أنه  الواضح  من  ولكن  المانع الشرعية، 

 

 .101و    90ص  2( أجود التقريرات ج 1)
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المأخوذ   لأن  وذلك  والمولوي،  القدرة  عنوان  كان  إن  الدليل،  لسان  ،  الاستطاعةفي 

مقابل في  التكوينية  القدرة  منه  العرفي  المتفاهم  التكويني  كان  الاضطراري،    العجز 

كان المتبادر منه   آخر  وإن كان الوارد في لسان الدليل عنوان عدم الاشتغال بواجب

من  الأعمّ  التكويني  العجز  مقابل  في  التكوينية  والا  القدرة  ،  الاختياري ضطراري 

اختياراً دخيل فيه حكمًا وملاكاً    حيث إن معنى ذلك أن عدم الاشتغال بواجب آخر

كان الوارد في لسان الدليل عدم المانع    الاشتغال به ينتفي بانتفاء موضوعه، وإن   ومع

الخلاف على  منه    المولوي  المتفاهم  بعدم كان  مقيد  وملاكاً  خطاباً  وجوبه  ان  عرفاً 

 المانع المولوي ومع وجوده فلا وجوب له لا خطاباً ولا ملاكاً.وجود 

ليس مشروطاً   الوضوء  أن وجوب  الواضح  لماومن  الثالث،  بالمعنى   بالقدرة 

تقدّم من أنه خلاف الضرورة الفقهية، واما اشتراط وجوبه بالقدرة الشرعية بالمعنى 

الوضوء على الالتزام بصحة  فهو لايمنع من  الثاني  أو  بالترتب  الأول  مرّ    القول  كما 

 . تفصيله

ببطلان    الحكم  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  أن  تبيّن  هنا  في  الوضوومن  ء 

بالمعنى  الشرعية  بالقدرة  مشروط  وجوبه  أن  على  مبني  المقام  في  الانحصار   صورة 

 ترى هذا. ، الثالث وهو كما

الاسُتاذ+ السيد  بطلا  (1)   وأما  وهي  النظرية  هذه  أن  ذكر  فيفقد  الوضوء   ن 

إمكان    صورة الانحصار نظرية ما حققناه من  بناء على  الشرط  خاطئة ولا مجال لها، 

و من المتأخر  الطولية  الاجزاء  من  المركبة  الواجبات  في  به  الالتزام  من  مناص  لا  أنه 

التي   القدرة  وكون  اُخرى،  ناحية  من  بالترتب  القول  وإمكان  شرط  ناحية،  هي 

 

 . 194 – 187ص   3( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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في   القدرة  هي  وظللتكليف  العمل  ومن   الامتثالرف  ثالثة،  ناحية  أن   من  الواضح 

أن القدرة تتجدد عند الاتيان بكل   نتيجة هذه المباني صحة الوضوء في المقام، بتقريب

الأواني المغصوبة غرفة  جزء من أجزائه بالعصيان وارتكاب المحرم وهو أخذ الماء من 

فوجوب الوضوء،  من  يفرغ  أن  إل  فشيئاً  شيئاً  مترتب غ  غرفة  الضمني  الوجه  سل 

الماء منها بمقداره عصياناً ومشروط بوجوب الجزء الأخير الضمني بنحو   على أخذ 

الوجه مشروطا الجزء الأول وهو غسل  القدرة على  أن  المتأخر، كما  بالقدرة   ةلشرط 

ان   وحيث  كذلك،  الأخير  الجزء  يتمّ على  أن  إل  وثالثاً  ثانياً  بعصيانه  يعلم  المكلف 

لأن الوضوء   عليه،  قادر  بأنه  جزء،    فيعلم  كل  عند  العصيان  بتجدد  تتجدد  قدرته 

الأمر به مترتباً على عصيانه كذلك، بناءً على ما وت  ثبوعندئذٍ فلا مانع من الالتزام ب

الترتب إمكان  من  الصحيح  بالأجزاء    هو  الاتيان  ظرف  في  القدرة  وجود  وأن 

 شرط المتأخر.اللاحقة شرط لوجوب الأجزاء السابقة بنحو ال

الجملة الطولية    ،وعلى  الأجزاء  من  المركب  بالوضوء  المتعلق  فالوجوب 

تعل لأن  ارتباطي،  الأجزاء، وجوب  بسائر  بتعلقه  مربوط  أجزائه  من  جزء  بكل  قه 

الجزء   على  فالقدرة  النهاية،  إل  البداية  من  عليه  بالقدرة  مشروط  الوجوب  وهذا 

يلزم أن تكون   حو الشرط المتأخر، ولاالأخير شرط لوجوب الجزء الأول وهكذا بن

   .بكل جزء القدرة فعلية من الأول، بل يكفي حدوثها في ظرف الاتيان

 وقد ذكر+ للمسألة نظيرين:

لا   الأول:  قليل  ماء  المكلف  عند  كان  فحسب،    إذا  الوجه  لغسل  إلا  يكفي 

ه إما يعلم بسبب من الأسباب أنه إذا صرفه في غسل وجهه تمكن من غسل يدي ولكنه

مث ففي  فشيئاً،  شيئاً  الأرض  من  الماء  بخروج  أو  المطر  في  بنزول  شبهة  لا  ذلك  ل 

أنه قادر عليه عقلًا وشرعاً، وقد مرّ كفاية تجدّد القدرة    باعتباروجوب الوضوء عليه  
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ضوء المباني يعتبر أن تكون القدرة فعلية من الأول على    عند كل جزء من أجزائه، ولا

 المتقدّمة. 

يجمع    إذا كان عند المكلف ثلج يذوب شيئاً فشيئاً وليس عنده إناء لكي  :الثاني

مكن من الوضوء بأخذ الماء منه غرفة غرفة إل أن يتم  فيه، ففي مثل ذلك كان يت  ءَه ما

ولا يجوز له التيمّم، وقد تقدّم أنه لا فرق في وجوب الوضوء بين تمكنه منه   ءَه وضو

 ل جزء.بكامل أجزائه فعلًا تجدّده عند ك

 ولنا تعليق على ما أفاده+ من النقاط: 

المقام  :  الاوُل  بين  الفرق  عدم  من  ذكره+  الوضوء)ما  صورة    وهو  في 

 والمثالين المذكورين. (الانحصار

 صحة الوضوء في هذه الصورة على جواز الشرط المتأخّر. إنه+ قد بنى   الثانية:

 إشتراط وجوب الوضوء بالقدرة الشرعية.  الثالثة:

الواجب   بعة:را ال القدرة في ظرف الاتيان بكل جزء من اجزاء  كفاية حدوث 

 الطولية كالوضوء والصلاة ونحوهما. 

المثالين  ، فلأن ما ذكره من عدم الفرق بين المقام وأما التعليق على النقطة الاوُل 

في  هو   الوضوء  أن وجوب  هو  ذلك  بيان  بينهما،  للفرق  وذلك  محله  غير  المثالين في 

الاعتبار فعلي، وأما فعلية فاعليته فهي منوطة بفعلية موضوعها وهو التمكن    نىبمع

متمكن من الوضوء   عقلًا وشرعاً، والمفروض أن المكلفمن الوضوء بكامل أجزائه  

النهاية بدون أيّ مانع عقلي البداية إل  ولا شرعي، ولا فرق في   بتمام أجزائه أي من 

حسب  بللوضوء كاملًا موجوداً عنده أن يوجد تدريجاً  ذلك بين أن يكون الماء الكافي  

تم في  غيردخيلة  الجهة  هذه  أن  ضرورة  اجزائه،  الوضوء تدريجية  من  المكلف  كن 

لا منه  تمكنه  لأن  أجزائه،  يكون  بجميع  وليس    محالة  الطولية  أجزائه  حسب  طولياً 
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تقدم   وقد  واحدة،  دفعة  به  الاتيان  منبإمكانه  وجوبه  فاعلية  فعلية  إل   أن  البداية 

وقدرته المكلف  بتمكن  مشروطة  طولية    النهاية  موحدة  فاعلية  فهناك  كذلك،  عليه 

بالقد الجزء مشروطة  على  القدرة  أن  لا  المقارن،  الشرط  بنحو  الطولية  الموحدة  رة 

واحد  الأجزاء وجوب  أن وجوب  لوضوح  السابق،  الجزء  لوجوب  اللاحق شرط 

لزم الخلف، كما أن تأثير القدرة في كل   والاللكل  وفاعليته لكل جزء إنما هي بفاعليته  

الكل، بمعنى القدرة في  بتأثير  إنما هي  إنما هي أن شرطيت  جزء  لفاعليته لكل جزء  ها 

، وإن شئت ءاً لا بالاستقلال وإلاّ لزم خلف فرض كونه جز بشرطيتها لفاعليته للكل 

هو    قلت: بما  الوضوء  وجوب  لاا إن  الجعل  مرحلة  في  ثابت  يكون عتبار  أن   يمكن 

إنما هو في فعلية فاعليته حسب تدرّج قدرة المكلف  التدرج  تدريجياً بل هو آني، فإن 

فاعلية موحدة في   لأجزاء التدريجية للوضوء، وحيث إن للوجوب الذي له روحعلى ا

بفاعليته   هي  إنما  جزء  لكل  فاعليته  أن  أساس  على  القدرة  الخارج،  وشرطية  للكل 

ن شرطية القدرة  أذلك    إنما هي بشرطيتها لفاعليته للكل، فمعنىلفاعليته لكل جزء  

المقارن، الشرط  بنحو  تكون  للكل  إل    لفاعليته  للكل  فاعليته  نسبة  أن  والمفروض 

 جميع الأجزاء الطولية نسبة واحدة.  

وهذا بخلاف المقام، فإن المكلف فيه لايتمكن من الوضوء بتمام أجزائه شرعاً 

  . ه كذلك عقلًا وهذا هو الفارق بينهمامتمكناً من وإن كان

 المقام مشروطة بأمرين:ومن هنا تكون صحة الوضوء في

 ل بإمكان الترتب.الأول: القو

انالثاني فلا   :  وإلاّ  المولوي،  المنافي  بعدم  الوضوء مشروطاً  يكون وجوب    لا 

 يمكن الحكم بصحته كما عرفت، بينما تكون صحّته في المثالين على القاعدة. 

المتأخر   ماوأ الشرط  استحالة  من  محلّه  ما حققناه في  عليها  فيرد  الثانية    النقطة 
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وحقيقته،   الذي هو روح الحكم  المبادئ بالملاك في مرحلة    بالنسبة إل اتّصاف الفعل

تكويناً لاستلزامه   إن هذا الاتصاف أمر تكويني فيستحيل أن يؤثر المتأخر فيه  باعتبار

 تأثير المعدوم وكلاهما محال.لمتقدم أو ما تأخير اإأحد محذورين: 

بل   رة الشرعية وأما النقطة الثالثة، فيرد عليها أن الوضوء ليس مشروطاً بالقد

الآية   أن  من  عرفت  لما  والعرفية،  العقلية  القدرة  من  الأعمّ  بالقدرة  مشروط  هو 

تدلا لا  البدليّة  وروايات  أن   نالشريفة  وتسليم  هذا  عن  الاغماض  ومع  ذلك،    على 

مشروط   فهو  الشرعية  بالقدرة  مشروط  مقابل  وجوبه  في  التكوينية  العجز بالقدرة 

 . التكويني

انع من الحكم بصحة الوضوء بالأمر الترتبي، وقد تقدم تفصيل وعندئذٍ فلا م 

المولوي كما يظهر    كل ذلك، وأما لوكان مشروطاً بالقدرة الشرعية بمعنى عدم المانع

إثبات الأمر الترتبي   يعقل  ستاذ+، فقد تقدم أنه لاذلك من بعض كلمات السيد الاُ 

المو المانع  ينتفي وجوبه   لوي، ومعله، لأن ثبوت وجوبه منوط ومقيد بعدم  وجوده 

بانتفاء موضوعه ولا يعقل ثبوته ولو ترتباً، لأن معنى الترتب فعلية كلا الأمرين معاً 

 وهي غير معقولة في المقام.  ،عند عصيان الأهمّ 

وجوب   :وبكملة دليل  لسان  في  مأخوذاً  كان  إذا  المولوي  المانع  عدم  إن 

معلق  أنه    باعتبارثبوت وجوب الوضوء،    الوضوء، كان ظاهراً في أن ثبوته مانع عن

 على عدم ثبوته ومع ثبوته ينتفي بانتفاء موضوعه. 

به،   :ودعوى الاتيان  ظرف  في  المانع  عدم  الوضوء  صحة  في  يكفي  إنه 

لاأوالمفروض   هو   نه  إنما  المانع  فإن  أجزائه،  من  جزء  بكل  الاتيان  ظرف  في  مانع 

من    غتراف فلا مانع من غسل الوجه ولااغتراف الماء من الاناء المغصوب وبعد الا

تدريجية   حسب بغسل اليدين بعده وهكذا، وهذا هو مقتضى كفاية القدرة التدريجية  
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 أجزاء الوضوء وتجدّدها عند الاتيان بكل جزء. 

ثبوت    :مدفوعة هو  إنما  صحته  عن  المانع  أساس    المنافيبأن  على  ن  أحدوثاً 

الحكم ثبوته فلا وجوب له حتى يمكن  وجوب الوضوء معلق على عدم ثبوته ومع  

بكل جزء فهو  الاتيان  بصحته بالوجوب الترتبي، وأما عدم وجود المنافي الخاص عند

وجود لوجوب    واحد ولاارتباطية ومحكومة بوجوب    ؤه ايكفي بعدما كانت أجز  لا

جزء بداعويّته  كل  إلاّ  له  داعويّة  ولا  الكل  وجوب  بوجود  كان   إلا  فإذا  وهكذا، 

ثبوت  لوج لزم  وإلاّ  ثابت،  غير  فهو  مولوي  مانع  الكل  مع وب  الوضوء  وجوب 

يعقل ثبوته للجزء، بداهة    ثبوت مانعه وهذا خلف، ومع عدم الوجوب للكل كيف

بثبوته للكليتصور ثبوته للأجزا  أنه لا وجود له إلا بوجوده له وإلاّ    ، حيث لاء إلاّ 

 لزم كون وجوب الجزء مستقلًا وهذا خلف.

إن وجوب الوضوء في المقام منوط بعدم ثبوت حرمة التصّرف في    :صةوالخلا

والممنوع الاناء المغصوب ومع ثبوتها فلا وجود له، وإلاّ لزم الجمع بين ثبوت المانع  

ترى  الأمرين أ، والمفروض  معاً وهو كما  فعلية كلا  هو  الترتب  معنى  معاً في زمن   ن 

فإذ بال  اً واحد،  الأمر  فعلية  يعقل  معنى  كيف  فإن  التصّرف،  فعلية حرمة  مع  وضوء 

أمر يكن  لم  فإذا  مانعه،  فعلية  مع  فعلي  به  الأمر  أن  نتصور    ذلك  فكيف  بالوضوء 

 ؟ وده بوج مع أنه لا وجود لها إلا لأجزائهالأوامر الضمنية 

وأما النقطة الرابعة، فهي تامة إذا كان وجوب الوضوء أو ما شاكله مشروطاً  

با أو  العقلية  بالمعنى بالقدرة  الشرعية  إذا  لقدرة  تامّة  كان   الأول والثاني، ولكنها غير 

   .عدم المنافي المولوي كما عرفت مشروطاً بالقدرة الشرعية، بمعنى

معتبرة  وأما القدرة  أن  من  ذكره+  العقل،  ما  بحكم  الامتثال  ظرف  فهو    في 

الشارع مطلق  ن التكليف المجعول من قبل  أها العقل وباعتبارأن الحاكم   ليس بمعنى
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بمعنى بل  كلماته+،  بعض  مطاوي  يظهرمن  لباً   كما  للتكليف  قيد  القدرة  أن 

عنه أن    والكاشف  عن  يكشف  العقل  أن  معناه  وهذا  جاعل،  العقل  أن  لا  العقل 

جعل   فعلية  الشارع  شروط  من  فهي  الامتثال  ظرف  في  القادر  للمكلف  التكليف 

يكشف   أكثر من ذلك ولا  عن   يكشف  ليف ودخيلة فيها، لأن العقل لافاعلية التك

مرحلة  عن   في  أيضاً  بالملاك  الفعل  اتصاف  في  دخيلة  تفترق المبادئأنها  وبذلك   ،

 الشروط اللبّية عن الشروط المأخوذة في لسان الدليل شرعاً.

  هنا قد استطعنا أن نخرج بهاتين النتيجتين:لإ

مباشرة     لسان الدليل إن كان مأخوذاً في  الاستطاعةإن عنوان القدرة و:  الاوُل 

أساس أن تصدي    فهو ظاهر في التأسيس كالآية الشريفة ونحوها، على  من قبل المول

العقل    المول أنه مبرز ومنكشف بحكم  مباشر مع  بنحو  قبح تكليف بملالابرازه  ك 

ذلك، وتلك النكتة هي    أو باقتضاء نفس الخطاب، يدل على نكتة زائدة على  العاجز

ا التصدي والعناية  لمول التي دعت    المبادئ الملاك في مرحلة    وهي دخله في  ،إل هذا 

وكذلك   باعتبارأيضاً،   الملاك  دون  به  التكليف  تقييد  من  بأكثر  لايحكم  العقل  أن 

إذا وارداً في   الخطاب، وأما  العنوان  هذا  يكن  المول   لم  قبل  من  مباشرة  الدليل   لسان 

استظه بوإنما  خارجية  بقرينة  ذلك  المول  دونر  فلا  تصدي  في   ذلك  ظاهراً  يكون 

هو بل  الملاك،  في  ودخله  فلا  التأسيس  العقل  لحكم  لأن    تأكيد  قيداً شرعياً،  يكون 

ان الشرع فهو شرعي  و عقلي وإن ككان العقل فه  الكاشف عنه في مقام الاثبات إن

الثبوت   فالتقييد في مقام  التقييد فيه   فلا يعقل أن يكون  ،على كل تقديرمولوي  وإلاّ 

سعة الحكم الشرعي وضيقه بيد الشارع وليس للعقل طريق إل عقلياً، لوضوح أن  

م  ن الكاشف عنه في مقا أأو عدم دخله فيه، غاية الأمر    الحكم الشرعي  ء فيدخل ش 

 الشرع وقد يكون العقل. قد يكون الاثبات  
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و  الثانية: كالصلاة  واجبين  بين  كان  إن  التزاحم  كان م  الإزالةإن  فإذا   ثلًا، 

أحدهما أهمّ من الآخر كان وجوب المهم مشروطاً بترك الآخر، وإذا كانا متساويين  

لاة مثلًا  الأهم كالصكان وجوب كل منهما مشروطاً بترك الآخر، فعلى الأول إذا ترك  

فعلى  فعلياً،  الأمرين  كلا  كان  كليهما  ترك  إذا  الثاني  وعلى  فعلياً،  الأمرين  كلا  كان 

ب التزاحم بين القول  إذا كان  بينهما، وأما  الحرام    الترتب لاتنافي  واجب وحرام وكان 

مشروطاً بعصيان الحرام، فطالما يكون أهم من الواجب أو المساوي له، كان وجوبه  

تاركاً  لعدم المكلف  له  وجوب  فلا  للحرام  ارتكاب      في  بدأ  إذا  وأما  شرطه،  تحقق 

كان   فإن  وحينئذٍ  الوجوب،  تحقق  موضوعه  الحرام  بارتفاع  يرتفع  بأن  آنياً  الحرام 

ارتكابه لأن    بصرف  ترتب،  بارتفاع فلا  الحرمة  ارتفاع  زمان  في  ثابت  الوجوب 

الحرام   كان  وإن  فموضوعها،  المقام،  في  كما  الوضوء تدريجياً  كان وجوب  إن  عندئذٍ 

ا عرفت  يمكن تصحيح الوضوء بالأمر الترتّبي، لم  المولوي، فلا  مشروطاً بعدم المنافي

لايمكن أنه  المغصوبة،   من  الأواني  في  التصّرف  عن  النهي  وجود  مع  فعلًا  تحققه 

مانع أنه  فلا  لفرض  بالقدرة    عنه،  مشروطاً  كان  وإن  النهي،  فعليّة  مع  فعليته  يعقل 

فلا مانع من الحكم بصحة الوضوء بالأمر الترتبي،    الأول أو الثانيلشرعية بالمعنى  ا

وجوب الوضوء في هذين الفرضين مطلق في مرحلة الجعل، وأما ن  أذلك   والنكتة في

الشرط   في بنحو  به  ومشروطة  بالعصيان  مقيّدة  فاعليته  ففعلية  الامتثال  مرحلة 

مشر  الأول  الآن  في  أنها  لا  الشرط  المقارن،  بنحو  اللاحق  الآن  في  بالعصيان  وطة 

الموحد   و العصيانالمتأخر، بل هي مستمرة باستمراره ومتدرّجة بتدرجه، فالشرط ه

كذلك،   فاعليته  فعلية  هو  والمشروط  لكلأ  باعتبارالطولي  فاعليته  هي    ن  إنما  جزء 

لا   للكل  كأنها  بفاعليته  بين  الفارق  هو  الخلف، وهذا  لزم  وإلاّ  وجوب    ونمستقلة 

مشروطاً بها بالمعنى الوضوء مشروطاً بالقدرة الشرعية بالمعنى الأول أو الثاني وكونه  
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   .وهو عدم المنافي المولوي الثالث

ذكره   ما  أن  يظهر  هنا  لاومن  بالترتب  الوضوء  من صحة  الاسُتاذ+   السيد 

كلامه+   ظاهر  هو  ما  مع  بينسجم  مشروط  بالوضوء  الأمر  أن  من  المسألة  عدم  في 

التصرف فيه مانع عن الأمر به، ومعه لايمكن الحكم    المنافي المولوي وأن النهي عن

بالتر الوضوء  الأمر  بصحة  بلحاظ  حينئذٍ  بالترتب  بصحّته  الحكم  يمكن  نعم  تب، 

 الاستحبابي فحسب. 
 الفرع الرابع 

الرابع: بالحكم وإن كان  الفرع  للجاهل  القصر مطلقاً  التمام في موضع    صحة 

إقامة  وصحة القصر في موضع التمام في مورد واحد وهو المسافر الذي نوى    مقصراً 

قصر فيه  وصلّى  بلد  في  أيام  في عشرة  الجهر  وصحة  عليه،  التمام  بوجوب  جاهلًا  اً 

 موضع الاخفات وبالعكس للجاهل به أو الناسي، هذا من ناحية.

اُخرى ناحية  الجا  ومن  أن  هو  الأصحاب  بين  والمشهور  المعروف  هل إن 

العقوب يستحق  تقصير  عن  كان  إذا  المسألتين  هاتين  في  القصربالحكم  ترك  على  أو    ة 

من الرغم  اخفاتاً صحيح وواف    الجهر، على  أو  تماماً  الصلاة  من  به  أتى  ما  بتمام  أن 

الأمرين   هذين  بين  الجمع  الكلام في  يقع  فإذاً  الواقع،  في  الفائتة  الصلاة  هما وملاك 

التمام في  الا   الحكم بصحة  القصر وعدم وجوب  انكشف  موضع  الحال في  عادة وإن 

ج كان  إذا  القصر  ترك  على  العقوبة  واستحقاق  كيف  الوقت،  فإنه  تقصير،  عن  هله 

ء منه، أو  ش   يمكن الجمع بينهما رغم أن التمام واف بتمام ملاك القصر وعدم تفويت

القصر وعدم وجوب  :فقل ا حتى في  ادتهإع  إن معنى صحة الصلاة تماماً في موضع 

الجهل   وارتفع  فيه  الخلاف  انكشف  إذا  بتمام هو  الوقت  وافية  القصر،    أنها  مصلحة 

نه قد هو أقاقه العقوبة على ترك الصلاة قصراً إذا كان جاهلًا مقصراً،  ومعنى استح

أنه لايعقل العقاب  فاتت مصلحتها عنه فلهذا يستحق العقوبة على تركها، لوضوح  
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  .وجزافاً من الحكيم بلا موجب 

 لعلاج هذه المشكلة بعدة محاولات:ولهذا حاول الأصحاب 

الشيخ    الاوُل: ذكره  +كاشف  الكبير  ما  بالترتب،   (1)   الغطاء  الالتزام  من 

بالصلاة    ن الأمر بالصلاة تماماً في موضع القصر مترتب على عصيان الأمر أبتقريب  

بالصلاة جهراً  الأمر  أن  الاخفات مترتب   في موضع  قصراً وعدم الاشتغال بها، كما 

الأمر عصيان  الجمع   على  من  مانع  فلا  هذا  وعلى  وبالعكس،  اخفاتاً   بين   بالصلاة 

الترتبي   الأمر  أساس  على  هي  إنما  جهراً  أو  تماماً  الصلاة  صحة  فإن  ،  الأمرين، 

تركها    وموضوعه عصيان الأمر بالصلاة قصراً أو اخفاتاً، ولهذا يستحق العقوبة على

هو   تمام  كما  في  المهمالحال  الواجب  فإن  والمهم،  الأهم  بين  الترتب  صحيح   موارد 

 هذا.  ،لى ترك الأهم وعصيان أمره بالترتب، ولكن يستحق العقوبة ع

الأنصاري+ شيخنا  عليه  أورد  معقول  (2)  وقد  غير  المقام  في  الترتب    ،بأن 

 واكتفى بهذا القدر بدون أن يبين وجه عدم معقوليته.

بأن كلامه هنا مناقض لكلامه في مبحث    (3)   +  ئينيالمحقق النا  وقد علق عليه

فإنه والترجيح،  هناكالتعادل  صّرح  قد  في   +  بالسببية  القول  على  حجيّة   بالترتب 

 هذا. ،(4)  وتبعه في هذا التعليق السيد الاسُتاذ + ،الامارات

 ولكن الظاهر أنه لا مناقضة بين كلامه+ هنا وكلامه هناك لأمرين: 

التزامه+ والأ وأما  الجعل،  مرحلة  في  هو  إنما  هنا  الترتب  انكاره+  إن   ل: 

 

 . 171ص  1( كشف الغطاء ج 1)

 . 309( فرائد الاصول ص 2)

 . 57ص  2أجود التقريرات ج  (3)

 .162ص   3ل الفقه ج ( محاضرات في اصو4)
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مرحلة في  هو  فإنما  هناك  و  بالترتب  إذ   الامتثالالفعلية  الأمرين،  بين  ملازمة    ولا 

 يمكن القول بالترتب في مرحلة الامتثال ولايمكن القول به في مرحلة الجعل. 

إن   بالترتب، لأنه+ قد قال هناكالثاني: إن كلامه هناك ليس ناصاً في التزامه  

الواجبين   كان مشروطاً بالقدرة في ظرف الامتثال فلازمه التخيير بين التكليف حيث  

ولايكون مشروطاً   ن كلًا منهما مشروط بالقدرة في ظرف الامتثالأ باعتبارالمتزاحمين، 

ذكره  ما  أن  على  دليل  منه+  وهذا  بالآخر،  الاشتغال  مبنياً   بعدم  ليس  على هناك   

إذا لم يكن قادراً على   المكلف  قادراً كان  امتثال كليهما معاً والترتب، بل من جهة أن 

امتثا بوجوب  على  العقل  استقل  بعينه  لا  أحدهما  تخييراً ل  به  ليس   ،الاتيان  وهذا 

الترتب،   تكليف    باعتباربملاك  إلا  هناك  ليس  التكليف أنه  وهو  إليه  موجه  واحد 

القول بينما  ثبوت   بأحدهما،  يستلزم  إليه    بالترتب  موجهين  مترتبين  فعليين  تكليفين 

تقييد مبنياً على  ا  كذلك، ولهذا يكون  لباً وتقييد  خطاب  بالأهم  بعدم الاشتغال  لمهم 

 نه+ قد نفىأبالآخر إذا كانا متساويين، والمفروض  خطاب كل منهما بعدم الاشتغال  

بالقد بالتقييد  أقرّ  وإنما  الشرعي  التقييد  المقام هذا  في  للمكلف  إن  وحيث  عقلًا،  رة 

ذا لايكون من باب ، ولهتكليفاً واحداً يكون الموجه إليه    لحالقدرة واحدة، فبطبيعة ا

 الترتب، هذا من ناحية. 

اُخرى  ناحية  +،  ومن  النائيني  المحقق  كاشف   (1)   إن  ذكره  ما  على  أورد  قد 

 الغطاء+ من الترتب في المقام بوجوه:

يإن  :الأولالوجه   المتزاحمين ه  الفعلين  بين  التضاد  يكون  أن  الترتب  في  عتبر 

و  اتفاقياً  الصلاة  بين  أو    وبين   الإزالة كالتضاد  الغريق  وانقاذ  الغير  مال  في  التصرف 

 

 . 91ص  2ج  ( أجود التقريرات1)
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الترتب وإن كان لهما فيه  دائمياً فلا يعقل  بينهما  التضاد  إذا كان  ثالث،    الحريق، وأما 

لايمكن  اً  خفات دائمي، فإذوالا الجهر    ين بن التضاد بين القصر والتمام وأوالمفروض  

ي أن  من  حينئذٍ  ولابد  المقام،  في  بينهما  بالترتب  معاملة عاتالالتزام  معهما  مل 

 المتعارضين. 

متعلقي   بتقريب، إن اعتبار كون التضاد بين   (1)  وقد أورد عليه السيد الاسُتاذ+

يعقل في    مرحلة الامتثال، فإنه لا الخطابين المتزاحمين إتفاقياً إنما هو في الترتب بينهما في

ترتب بينهما في مرحلة  الهذه المرحلة إلا أن يكون التضاد بينهما إتفاقياً، وأما إذا كان  

مانع لا  بل  بينهما،  التضاد  في  الاتفاقية  تعتبر  فلا  بينهما   الجعل،  التضاد  كان  وإن  منه 

الشيخ وغرض  ثالث،  لهما  يكون  أن  شريطة  كاش  دائمياً  من  الكبير  الغطاء+  ف 

خطابي   بين  الترتب  هو  إنما  المسألة  هذه  في  والترتب  والتمام  الجهر  خطابي  القصر 

المحقق خفات  والا عتبار كون  ا+ من  النائيني   في مرحلة الجعل، وعلى هذا فما ذكره 

في هو  إنما  إتفاقياً  المتزاحمين  الأمرين  بين  الامتثال   التضاد  مرحلة  في  بينهما  الترتب 

  .بياً عما ذكره كاشف الغطاء+فيكون أجن

الضدّين ،  كان  ماوكيف بين  الجعل  مرحلة  في  بالترتب  الالتزام  من  مانع  فلا 

جعل    الدائميين  من  مانع  فلا  هذا  وعلى  المقام،  في  كما  ثالث  لهما  يكون  أن  شريطة 

مطلقاً، وجوب   لا  بوجوبه  الجاهل  للمسافر  القصر  ترك  على  مترتباً  تماماً  الصلاة 

الجهر  الحوكذلك   مسألة  في  كطلب والاال  محذور  أي  ذلك  من  ولايلزم  خفات، 

التمانع بين الأمرالجمع بين   أو  إذا كان جعل الضدّين  إنما يلزم  ين في الاقتضاء، لأنه 

 هذا.  ،لا بنحو الترتب والتقييد بحال الجهل الإطلاقلكل منهما بنحو الوجوب  
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لة الجعل يختلف عن الترتب ن الترتب بين الخطابين في مرحأثم إنه+ قد ذكر  

 مرحلة الامتثال بأمرين:  في

المترتب في    الأول:  الخطاب  المأخوذ في موضوع  متعلق  إن  ترك  الجعل  مرحلة 

موضوعه يكون  بينما  مطلقاً،  لا  به  المكلف  جهل  حال  في  عليه  المترتب  في    الخطاب 

 مرحلة الامتثال تركه في حال العلم به. 

مقام  الثاني: في  الترتب  د  إن  إل  بحاجة  مرحلة الجعل  في  الترتب  دون  ليل 

 ية.الامتثال، فإن إمكانه مساوق لوقوعه في الخارج، هذا من ناح

الغطاء+ أ+ قد ذكر  إنه،  ومن ناحية اُخرى  الكبير كاشف  ن ما ذكره الشيخ 

مجعولاً    نه لا مانع من أن يكون وجوب التمام أأما ثبوتاً فقد مر    :صحيح ثبوتاً وإثباتاً 

الحالة، وكذلك وجوب على تركه في هذه    اً  المسافر الجاهل بوجوب القصر مترتبعلى

تركه كذلك وبالعكس، وأما   بوجوب الاخفات مترتباً على  الجهر مجعولاً على الجاهل

موضع   التمام  على صحة  الدالة  النصوص  فلأن  موضع إثباتاً  الجهر  وصحة  القصر 

إن ما أفاده الشيخ الكبير في المسألتين هو  الاخفات وبالعكس دليل عليه، فالنتيجة،  

   .هذا  ،الصحيح

 :وللنظر فيما أفاده السيد الاسُتاذ+ مجال

ذكره أم ما  أن ا  الامتثال  مرحلة  في  الخطابين  بين  الترتب  في  المعتبر  أن  من   + 

مسألتي   أن  من  ذكره+  ما  وأما  صحيح،  فهو  إتفاقياً  متعلقيهما  بين  التضاد  يكون 

موض التمام  مبنيّتان وجوب  وبالعكس،  الجهر  موضع  الاخفات  ووجوب  القصر  ع 

 على الترتب فهو غير تام.

 نقطتين: توضيح ذلك يتطلّب بيان

الشبهات    :الاوُل  في  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر  على  التمام  وجوب  إن 
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الجاهل  المكلف  على  الاخفات  وجوب  وكذلك  الترتب  باب  من  ليس   الحكمية 

 س. بوجوب الجهر وبالعك

متعلقيهما   الثانية: بين  التضاد  يكون  أن  الخطابين  بين  التزاحم  في  المعتبر  إن 

  مياً كان بينهما تعارض في مرحلة الجعل.تفاقياً، ولو كان دائا

الاوُل  النقطة  في  الكلام  بلحاظ  ،  أما  واُخرى  الثبوت  مقام  بلحاظ  تارة  فيقع 

الا من  مانع  فلا  الأول  في  الكلام  أما  الاثبات،  على مقام  القصر  وجوب  بأن  لتزام 

التمام فوظيفته  به  جاهلًا  كان  إذا  وأما  به،  بالعلم  مشروط  الأدلة    بمقتضى   المسافر 

مطلقاً   ،الأولية القصرلا  بوجوب  العالم  المسافر  اطلاقها  عن  حصة   ،والخارج  يعني 

زام الالت  ، ولا محذور في(1)ت عليه آية التقصيرئالمسافر الذي قر  هيخاصة من المسافر  

في مرتبة في   ذكرناه في غير مورد من أنه لامانع من أخذ العلم بالحكمبذلك ثبوتاً، لما  

موضوع نفسه   ، بأن يؤخذ العلم به في مرتبة الجعل فيفي مرتبة اُخرى  موضوع نفسه

أي   ذلك  يستلزم  أن  بدون  الفعلية  مرتبة  وهي  المجعول  مرتبة  أو في  كالدور  محذور 

إ المحذور  فإن  موضوع نحوه،  في  بالحكم  العلم  اخذ  إذا  فيما  يلزم  مرتبة    نما  في  نفسه 

  .واحدة

هذا لا  ،وعلى  المقام  م  ففي  بوجوبمانع  العلم  يؤخذ  أن  مرتبة    ن  في  القصر 

الجعل في موضوع نفسه في مرتبة المجعول، بمعنى أن المسافر إذا علم بوجوب القصر 

فاعليته ومحركيته نحو الاتيان   ه أيعليه في الشريعة المقدسة صار وجوبه فعلياً في حقّ 

 . بالقصر، ولا مانع من الالتزام بذلك ثبوتاً ولامحذور فيه كما مرّ 

كالآية   ذلك  على  الدلالة  عن  قاصرة  غير  الباب  فأدلة  الاثبات،  مقام  في  وأما 

 

 . 101( سورة النساء آية 1)
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المسافر يدور  ن وجوب القصر على  أ، فإن مقتضى الآية الشريفة  (1)الشريفة والروايات

قراءتها عليه كناية عن  اضح أن  ة آية التقصير عليه وعدم قراءتها، ومن الومدار قراء

ولا يمكن حملها على الترتب  تها كناية عن الجهل به  العلم بوجوب القصر وعدم قراء

القصر مشروط بالعلم به ووجوب  ن وجوب  ألأنه خلاف الظاهر، فإن الظاهر منها  

أنه لا  القصر  بوجوب  بالجهل  مشروط  حملها   التمام  لايمكن  فلهذا  بتركه،  مشروط 

قرينة   ولا  قرينة  إل  بحاجة  لأنه  الترتب  الأ على  هذه  نفس  في  لا  من  عليه  ولا  دلة 

 .الخارج

هنا  في   ،ومن  المأخوذ  أن  من  المقام  في  الاسُتاذ+  السيد  ذكره  ما  أن  يظهر 

ترك   المسافر  على  التمام  وجوب  لامطلقاً  موضوع  بوجوبه  جهله  حال  في  القصر 

يمكن المساعدة عليه، وذلك لما عرفت من أن    لاخفات  والا ذلك الحال في الجهر  وك

الشري الآية  من  الباب  باب أدلة  من  ليس  التمام  أن وجوب  في  والروايات ظاهرة  فة 

وجوب القصر ثابت لحصة خاصة من المسافر وهي المسافر الترتب بل من جهة أن  

خفات فإنه ثابت للمكلف العالم به والاالقصر وكذلك وجوب الجهر  العالم بوجوب  

مطلقاً  ت  ولا  ،لا  يأتي  واثباتاً، وسوف  ثبوتاً  بذلك  الالتزام  من  من مانع  بأكثر  فصيله 

 ذلك. 

فإذا كان التضاد بين متعلقي الخطابين دائمياً وإن    وأما الكلام في النقطة الثانية، 

يكن   التعارض،  لهلم  باب  في  داخلان  أنهما  في  شبهة  فلا  ثالث،  استحالة  ما  ضرورة 

لب الجمع بين الضدّين ولا أحدهما مشروطاً  جعل التكليف لهما لا جمعاً لاستلزامه ط

ا إذ  بعدم  الحاصل،  من تحصيل  لأنه  الآخر إلآخر  ترك  تقدير  على  أحدهما  ن وجود 

 

 من أبواب صلاة المسافر. 17ب  505ص  8( الوسائل ج 1)
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وجزافاً،   لغواً  الآخر  بترك  مشروطاً  كليهما  أو  بأحدهما  التكليف  فيكون  ضروري، 

كان   كمالهوإن  ثالث  في    ما  ورد  ركعتين )  :الدليلإذا  طلوع    صل  عند  المسجد  في 

آخر  (،الشمس دليل  القرآن)  :وورد في  من  عند طلوعها  إقرأ سورة  فهل هما (فيه   ،

   .داخلان في باب التزاحم أو التعارض، فيه قولان

النائيني+ إل الثاني  ذهبت  إل    (2)  ، وذهب بعض المحققين+(1) مدرسة المحقق 

اطلاالتفصيل   فبين  أصلهما،  الخطابين  التعارض ق  باب  في  داخلان  هما  الأول  على 

   .وعلى الثاني داخلان في باب التزاحم

أما عدم التعارض على الثاني فلأنه لا مانع   :أفاد في وجه ذلك ما حاصله  وقد

بعدم   مشروطاً  منهما  كل  ثبوت  بإمكان  من  القول  على  البناء  بعد  بالآخر  الاشتغال 

وقو وأما  التعارضالترتب،  ثبوت    ع  هو  العرفي  المتفاهم  إن  فحيث  الأول،  على 

منهما في حال    الإطلاق بالآخر،  لكل  الآخر، الاشتغال  إطلاق  مع  معارضاً  فيكون 

ألغى   خصوصية التضاد الدائمي بنفسها قرينة عرفاً على أن المول  نأوالنكتة في ذلك  

فلا محالة يقع التعارض بينهما،   مانعية الاشتغال بأحدهما عن الأمر بالآخر، وعلى هذا 

الخطابين    ولا من  كل  إطلاق  بين  التعارض  باب  قواعد  تطبيق  من  حينئذٍ  لحال بد 

المرجح   فذو  الآخر  دون  لأحدهما  مرجح  هناك  كان  فإن  بالآخر،  مطلق الاشتغال 

بهما  الآخرو ويثبت  معاً  فيسقطان  وإلاّ  بالأول،  الاشتغال  بعدم  حكمان   مشروط 

 هذا. ،الخطابين  من عدم التعارض بين أصلالترتب، لما عرفت  مشروطان بنحو

+ هو الصحيح، وذلك لأنه ائيني ن ما ذهبت إليه مدرسة المحقق النأ  الظاهرو

يجب الذهاب  )  :وورد في دليل آخر  (تجب الصلاة عند طلوع الفجر)إذا ورد في دليل  

 

 .91و   52ص  2( أجود التقريرات ج 1)
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الفجر طلوع  عند  الفلاني  البلد  ب(إل  التعارض  العرف  يرى  اطلاق  ،  لأن  ينهما، 

 بد من الرجوع إل مرجحات باب  يجتمع مع اطلاق الآخر، وحينئذٍ فلا  لا  نهمامكل

كان   لابد من الأخذ به وطرح الثاني، وإن فرضة، فإن كان للدليل الأول مرجح  المعا

 .العكس فبالعكس

انوالخلاصة يمكن    :  معاً فلا  الوجوب لهما  تعارضاً بين جعل  يرى    ،العرف 

بينما لا    ،دهما مشروطاً بعدم الاشتغال بالآخر فهو بحاجة إل دليل  عله لأحوأما ج

بين جعل   تعارضاً  العرف  النجاسة يرى  لإزالة  الوجوب  للصلاة وجعل  الوجوب 

 عن المسجد.  

بين    :ودعوى  هي  إنما  المعارضة  من    إطلاقإن  اطلاق  كل  مع  الخطابين 

  اً بعدم الاشتغال بالآخر، فإذ   ل منهمابين أصل الخطابين المشروط ك  الخطاب الآخر لا 

 بلا موجب. لا أصلهما فإنه الساقط بالمعارضة إنما هو إطلاق كل من الخطابين 

 بأنها مبنية على أن تكون لكل من الخطابين دلالتان:  :مدفوعة

الجملةالاوُل منهما في  كل  ثبوت  المهملة وهي  القضية  الدلالة على  والقدر    ،: 

 . وت عند عدم الاشتغال بالآخرالمتيقن منه هو الثب

حال  في  حتى  منهما  كل  ثبوت  وهي  المطلقة  القضية  على  الدلالة  الثانية: 

   .شتغال بالآخرالا

ولكن هذا المبنى غير صحيح، لوضوح أنه ليست لكل منهما دلالتان مستقلتان 

المطلقة  القضية  على  الدلالة  وهي  واحدة  دلالة  بل  بالاخُرى،  احداهما  مندكة  غير 

الخطابين  وا من  وكل  ضمنها،  وفي  فيها  مندكة  المهملة  ضمن لقضية  في  عليها  يدل 

لا المطلقة  القضية  على  فإذا سقطت  استقلالاً   دلالته  هذا  وعلى  القضية ،  على  دلالته 

دلالته   وهي  أيضاً  الضمنية  دلالته  سقطت  بالمعارضة،  المهملة، المطلقة  القضية  على 
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الم  باعتبار الدلالة  ضمن  في  ولايأنها  بسقوطها،  وتسقط  بقاطلقة  بعد   ؤهاعقل 

ين بنحو القضية  أصل الخطابثبوت    اً سقوطها لأنه خلف فرض كونها في ضمنها، فإذ

   .المهملة بحاجة إل دليل ولا دليل عليه

بد من    فلا  فإن كان هناك مرجح لأحد الخطابين دون الآخر  ،وعلى ضوء هذا

طان معاً والمرجع في موردهما الأصل العملي، الآخر نهائياً وإلاّ فيسقالأخذ به وطرح  

أنه لا علم بوجوب  عن وجوب كليهما لفرض    صالة البراءةأالتمسك ب  مانع من  ولا

 .ء منهماأحدهما لاحتمال عدم وجوب ش 

قلت شئت  على  :وإن  الأمر  دلالة  وهي  الوضعية  الدلالة  بنحو    إن  الوجوب 

ثابتة في مرحلة التصور والتصديق   كانت  نإالقضية المهملة المساوقة للقضية الجزئية و

لموجود في هذه المرحلة فا  ،إلا أنه لا وجود لها في مرحلة التصديق النهائي  ،الابتدائي  

الثابتة بمقدمات الحكمةالإطلاقالدلالة   فيها  ،ية  مندكة  الوضعية  وحينئذٍ    ،والدلالة 

لتي هي في ضمنها ية من جهة المعارضة سقطت الدلالة االإطلاقفإذا سقطت الدلالة  

فلا    إذ عندئذٍ سقط كل من الدليلين سنداً أو دلالة   ،ب عليها أثرفلا تبقى حتى يترت

الآخريعق دون  أحدهما  سقوط  التصور    ،ل  مرحلة  في  الوضعية  للدلالة  أثر  ولا 

الابتدائي للأثر  ،  والتصديق  موضوعاً  ليست  المرحلتين  هاتين  في  الدلالة  لأن 

اً فحينئذٍ لا بد من الأخذ بأصل دلاليتهما ليلان قطعيين سندإلا إذا كان الد  ،ةيوالحج

 طلاقيهما بالتعارض.إبعد سقوط 

أنإ  :والخلاصة من  النائيني+  المحقق  مدرسة  إليه  ما ذهبت  هو  الصحيح   ن 

دون  التعارض  باب  في  يدخلان  فهما  دائمياً  كان  إذا  الخطابين  متعلّقي  بين  التضاد 

 ثالث. لهما التزاحم وإن كان 

من  لح المسألة  في  الغطاء+  كاشف  الكبير  الشيخ  ذكره  ما  أن  تبيّن  قد  الآن  د 
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عرفت   فإنه إن اُريد به الترتب في مرحلة الامتثال فقد الترتب لايمكن المساعدة عليه،

دائمياً، وحيث إنه   أنه إنما يتصور بين متعلّقي الخطابين إذا كان التضاد بينهما اتفاقياً لا

 يمكن القول بالترتب بينهما. في المسألة دائمي فلا

بحاجة أنه  إلاّ  ممكناً  كان  وإن  فهو  الجعل  مرحلة  في  الترتب  به  اُريد  إل   وإن 

الباب من الآية الشريفة وغيرها لا مقام الاثبات، وأدلة  كما    تدل على ذلك   دليل في 

 سوف نشير إليه موسعاً.

الثاني:   لاالوجه  أنه  سلمنا  لو  أن    إنا  الترتب  في  بين يعتبر  التضاد  ا   يكون 

كان   إذا  دائمياً  كان  وإن  منه  مانع  لا  بل  إتفاقياً  المتزاحمين  حلهلواجبين  ثالث    تى ما 

لا  ولكن  معاً،  الواجبين  كلا  ترك  من  المكلف  يكن    يتمكن  لم  إذا  ثالث لهيعقل   ما 

كالحركة والسكون ونحوهما لاستحالة الأمر بهما ولو ترتباً، حيث إن وجود أحدهما 

والمقام من هذا القبيل، فإن القصر   ،يعقل تعلق الأمر به  م الآخر ضروري فلاعند عد

تامة وكذلك    ذين لا ثالث لهما، لأنها إما مقصورة أولن اوالتمام في الصلاة من الضدي 

 خفات، فلهذا لايعقل الترتب في هاتين المسألتين.والاالجهر 

وعدم   الترتب  إمكان  عن  البحث  مركز  جعله+  إن  في والجواب:  إمكانه 

محله   خفات فيها في غيروالاة وفي الثانية الجهر  القصر والتمام في الصلا   المسألة الاوُل

فيو إمكانه  وعدم  الترتب  إمكان  عن  البحث  أن  الواقع، ضرورة  عن  كلتا    بمعزل 

في متعلقيهما  أن  الواضح  ومن  فيهما،  الأمرين  متعلقي  بين  هو  إنما  المسألة   المسألتين 

والصا  الاوُل القصرية  والصلاة  لصلاة  الجهرية  الصلاة  الثانية  وفي  التمامية  لاة 

 والتمام في الاوُل  لهما ثالث، والتعبير عنهما بالقصر  الاخفاتية وهما من الضدّين الذين

إليهما لأنهما ليسا من    خفات في الثانية إنما هو لمجرد المعرفية والمشيرية بهماوالاوبالجهر  

القصدية   الانتزاعية،  العناوين  العناوين  من  بل هما  دخيلين    نيكونا  ولهذا لاالمقومة 
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  .فيما هو مصب الأمر ومركزه 

من أن الضدّين في المقام هما القراءة الجهرية   -  (1)  ذكره السيد الاسُتاذ+وأما ما  

ن المصلي قد لا يقرأ  لأالضدّين الذين لهما ثالث، وذلك  من  وهما  والقراءة الاخفاتية  

فيها ولايجهر    ألسالبة بانتفاء الموضوع، وقد يقرة لا جهراً ولا اخفاتاً بنحو افي الصلا 

السالب  لا  أو بنحو  المحمول، وهذا معنى  يخفت  بانتفاء  الذين لهما  أ ة  الضدّين  نهما من 

 . ثالث

تام،    ،وعلى هذا  مقام الجعل فهو غير  بينهما في  بالترتب  الالتزام  مانع من  فلا 

ا  كانتا  وذلك لأنهما وإن لضدّين الذين لهما ثالث إلاّ أنهما من الواجبين الضمنيين من 

إنولايعقل   الترتب  فإن  بينهما،  والترتب  الجهرية  بالصلاة  الأمر  بين  يعقل    الأمر ما 

  بالقراءة الاخفاتية، وذلك لما   الأمربالصلاة الاخفاتية لابين الأمر بالقراءة الجهرية و

  الوجوب الضمني لا وجود له إلاّ بوجود ذكرناه في ضمن البحوث السالفة من أن  

اشتراطه  ولايعقل  الوجوب المتعلّق بالكل ولا داعوية له إلاّ بداعويّة وجوب الكل،  

   .ء إلاّ باشتراط وجوب الكل بهبش

هذا  أن  ،  الأساس  وعلى  فرض  بعدم  فإذا  مشروط  الجهرية  القراءة  وجوب 

حال في  الاخفاتية  بالقراءة  بوجو  الاشتغال  الصلاة  الجهل  وجوب  أن  فمعناه  بها 

ا،  بوجوبه  بالصلاة الاخفاتية في حال جهل المكلف  الجهريّة مشروط بعدم الاشتغال

ء إنما هو باشتراط الوجوب الاستقلالي به ضرورة أن اشتراط الوجوب الضمني بش

فرض كونه ضمنيّاً، كما أن شرطية عدم الاشتغال بالواجب الضمني    وإلاّ لزم خلف

  .بشرطية عدم الاشتغال بالواجب الاستقلالي وإلاّ لزم الخلفإنما هي 
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انالخلاصةو الضمني  :  موضو  الوجوب  واقع  الاعتبار  لا  عالم  في  لا  له  عي 

   .الفعلية وإنّما هو ثابت بتحليل فرضي من العقل والجعل ولا في عالم

في    هو فعلية فاعلية وجوب الكل المجعولالذي له واقع في عالم الزمان    ،نعم

تكون أن  يعقل  ولا  المقدسة،  الجهرية  الشريعة  للقراءة  الجاهل   فاعليته  للمكلف 

القراءة الاخفا القراءة  بوجوب  للصلاة مع  فاعليته  باشتراط  إلاّ  تية مشروطة بتركها 

لزم الخلف  الجهرية بترك الصلاة مع القراءة الاخفاتية في حال الجهل بوجوبها وإلاّ 

تب بين واجبين ضمنيين بدون أن يكون هناك ترتب  التريعقل    كما عرفت، ولهذا لا

 ستقلين. المواجبين البين 

 (1) يتصور بين الواجبات الضمنيّة   ن التزاحم لا أ  ومن هنا ذكر+ في غير مورد

مستقلين   وجوبين  بين  التزاحم  يتصوّر  وإنما  واحد،  بوجوب  واجبة  جميعاً  لأنها 

من   فإذا لم يتصور التزاحم بينهما هما،  ونحو  الإزالة متعلقين بعملين كذلك كالصلاة و

 ناحية.  نهما محكومان بوجوب واحد فكيف يعقل الترتب بينهما، هذا منأجهة 

اُخرى،   ناحية  أن إومن  بين  فيه  فرق  فلا  الجعل  مرحلة  كان في  إذا  الترتب   ن 

بينه لاتضاد  أنه  أو  اتفاقياً  أو  دائمياً  المترتبين  الخطابين  متعلقي  بين  التضاد  ما يكون 

 بملاك التضاد، وأما إذا كان الترتب في   أصلًا، بأن يكون الترتب فيها بملاك آخر لا

الامتثال، المترتبين    مرحلة  الخطابين  متعلقي  بين  التضاد  بكون  مشروط  اتفاقياً  فإنه 

إذا المرحلة، وأما  بينهما في هذه  المكلف على الجمع  التضاد    ناشئاً من عدم قدرة  كان 

و دائمياً  كان  بينهما  ولالهإن  التعارض  باب  في  فيدخلان  ثالث،  فيه    ما  موضوع 

 للترتب. 
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ثالثة ناحية  ال،  ومن  في  لامضادة  والصلاة  إنه  الجهرية  الصلاة  بين  واقع 

الاخفاتية لكي تقع المزاحمة بينهما وكذلك بين الصلاة قصراً والصلاة تماماً، إذ بإمكان 

الخارج في  وقتهما  في  معاً  بهما  الاتيان  الجاهل المكلف  المسافر  لأن  الصلاة    ،  بوجوب 

و تماماً  والصلاة  وقتها  في  بها  الاتيان  من  الواقع  في  متمكن  الجاهل قصراً  كذلك 

الصلاة الاخفاتية ببوجوب الصلاة الجهرية، فإنه متمكن في الواقع من الاتيان بها و

   .معاً في وقتهما بدون مزاحمة

لتين، لأن الترتب تثال في المسأفي مرحلة الام  فلا موضوع للترتب  ،وعلى هذا

إنما يعقل بين  المرحلة  الم  في هذه  الذين لايتمكن  المتزاحمين  كلف من الجمع الواجبين 

بينهما، فإن أتى بأحدهما عجز عن الاتيان بالآخر، وأما الترتب في مرحلة الجعل فلا 

به الالتزام  من  بالتز  مانع  مشروط  غير  مرّ  كما  لأنه  المسألتين،  كلتا  بين في  احم 

بينهما، وقد يكون الخطابين، لأنه في هذه   التضاد والتزاحم  المرحلة قد يكون بملاك 

 بملاك آخر. 

مشروط   أيضاً بتقريب أن الترتب  (1)   ما أفاده المحقق النائيني+  الوجه الثالث:

 بشروط: 

 يكون الخطاب المترتب عليه واصلًا إل المكلف ومنجزاً عليه.  : انالأول

عصي الخطالثاني:  ذلك  المنجز  ان  الخطاب    باعتباراب  موضوع  في  مأخوذ  أنه 

 الترتّبي. 

ب عالماً  المكلف  يكون  أن  عالماً الثالث:  يكن  لم  وإلاّ  امتثاله  وعدم  عصيانه 

المتزاحمين   الحكمين  بين  الثلاثة  الشروط  هذه  توفّرت  فإذا  الترتّبي،  بدّ   فلابالخطاب 

 

 . 93ص  2( أجود التقريرات ج 1)



 (103)  .................................................................................. ابعالفرع الر

 وحيث إن تلك الشروط غير متوفّرة في المسألتين من الالتزام بالترتب بينهما وإلاّ فلا،  

 : يمكن القول بالترتب فيها المذكورتين فلا

 قصراً القصر والتمام، فلأن المسافر الجاهل بوجوب الصلاة عليه  أما في مسألة  

به عن قصور أو عن تقصير، فعلى الأول    لا ء يتوفر ش   لايخلو من أن يكون جهله 

إن الجهل    موجوداً، حيث  لقصر وإن كان في الواقعمن تلك الشروط، لأن وجوب ا

من إليه وغير  أنه غير واصل  إلاّ  له،  رافعاً  عصيان في مخالفته   ومعه لا  جّزبه لايكون 

إل   الواصل  المنجز  التكليف  إنما هو في مخالفة  العصيان  بمتعلقه، لأن  الاتيان  وعدم 

تب على الشرط الأول ومتفرع مترالمكلف لامطلقاً، وإن لم يكن منجزاً فالشرط الثاني  

لشرط الأول  الشرط الثاني، فبالنتيجة إذا كان ا ن الشرط الثالث متفرع على أعليه، كما  

  والثالث أيضاً لأنهما متفرعان عليه، وعلى هذا فلا   الثاني   انيتوفر الشرط  غير متوفر لم 

التمام   إثبات وجوب  المسافر الجاهل بوجوبيمكن  الصلاة    الترتبي، لأن موضوعه 

الواضح   له، ومن  المسافر متوقف على  أقصراً والعاصي  التمام كذلك على  ن وجوب 

يمكن إلاّ مع علمه بوجوب    وهو لا،  وموضوعه وهو العصيانشرطه    إحرازه ما هو

تركه   في  عصيان  فلا  قصور  عن  به  جاهلًا  يكون  فطالما  عليه،  السالبة بنحو  القصر 

 الموضوع.  بانتفاء

لاي  الخلاصة:و جعل  إنه  بوجوب  مكن  الجاهل  المسافر  على  التمام  وجوب 

مقيّد  الحكم على موضوع القصر مشروطاً بعصيانه إذا كان معذوراً، ضرورة أن جعل

 .الموليعقل صدوره من  يمكن تحقق ذلك القيد في الخارج لغو وجزاف، فلا لا بقيد

 حينئذٍ وإن وعلى الثاني وهو ما إذا كان جهله بوجوب القصر عن تقصير، فهو  

حيث    كان عاصياً ومستحقاً للعقوبة على ترك الصلاة قصراً، على أساس أن جهله به

تقدّم أن   يكون مانعاً عن تنجّز ملاك وجوب القصر عليه، وقد  فلا  يركان عن تقص
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نه حقيقة أ  باعتبارمنشأ العصيان وصحة العقوبة إنما هو تفويت الملاك الملزم المنجز،  

فلا أثر له، وحيث إن المسافر في المقام   أما التكليف بما هو اعتبارالتكليف وروحه، و

بعصيانه،   عالم  متوأ  باعتبارغير  علمه  نه  على  والمفروض  قف  القصر  نه أبوجوب 

بالخطاب   جاهلًا  يكون  الحال  فبطبيعة  به،  أيضاً،  جاهل  الجهل أ  باعتبارالترتبي  ن 

يكون   فطالما  بالحكم،  الجهل  يستلزم  فلا المبالموضوع  القصر،  بوجوب  جاهلًا  سافر 

بعصيا جاهلًا  يكون  هو محالة  الذي  جاهلًا   نه  كان  فإذا  التمام،  وجوب    موضوع 

بموضوع وجوب التمام كان جاهلًا بوجوبه عليه أيضاً، وإلاّ لزم خلف فرض كونه  

إذا علم له، وأما  القصر  موضوعاً  به،    بوجوب  فحينئذٍ وإن كان عاصياً بتركه وعالماً 

 التمام بارتفاعه.  الموضوع حينئذٍ انقلب إل موضوع آخر وارتفع وجوب إلا أن

 لتمام على المسافر الجاهل بوجوب القصر يمكن جعل وجوب ا  إنه لا :فالنتيجة

   .مشروطاً بعصيانه

لا فرق  والمسألة المتقدّمة    خفات فالحال فيها هو الحال في والاوأما مسألة الجهر  

أصلاً  الناحية  هذه  من  فكما  بينهما  الالتزام  أ،  لايمكن  المسألة نه  تلك  في  بالترتب 

 هذا. ،  بحرففكذلك لايمكن الالتزام به في هذه المسألة حرفاً 

الاسُتاذ+ السيد  عليه  علق  هو   (1)  وقد  ليس  التمام  لوجوب  الموضوع    بأن 

 لا عصيان وجوب القصر بل هو ترك الصلاة القصرية في الواقع، ومن الواضح إنه  

فر الجاهل بوجوب القصر إل أنه تارك للصلاة القصرية محذور تفات المسايلزم من ال

فإذاً   نحوه،  أو  الموضوع  في  كانقلاب  قصراً  الصلاة  ترك  إل  ملتفتاً  كونه  من  لامانع 

حينئذٍ قابل   حال كونه جاهلًا بوجوبها ومعتقداً بوجوب التمام عليه، فموضوع التمام 
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المترتب  الخطاب  وأما وصول  المكلف    للاحراز،  إل  معتبرفعليه  في   غير  الترتب  في 

 ا. مقام الجعل وإنما هو معتبر في الترتب في مقام الامتثال، هذ

إنه لايكفي لدفع المحذور إحراز  (1)  وقد ناقش فيه بعض المحققين+   بتقريب 

إحراز   ذات موضوع الأمر الترتبي وهو ترك الصلاة القصرية بما هو، بل يتوقف على

للأ موضوع  العلم أنه  على  يتوقف  به  العلم  إذ  الترتبي،  الأمر  وهو  بالتمام    مر 

 ولا  على العلم بموضوعية الترك له   ن وصول هذا الأمر يتوقفأبموضوعه، ضرورة  

معتقد  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر  المكلف  لأن  الترك،  بذات  العلم  يكفي 

أولي بخطاب  عليه  التمام  ترك  ،بوجوب  كون  يحرز  أن  يعقل  لا  موضوعاً ومعه  ه 

ثانوي ترتّبي، فإنه إن احرز أن علمه بوجوب التمام قد أخذ لوجوب التمام بخطاب  

لنفس   موضوعموضوعاً  في  بالحكم  العلم  أخذ  محذور  ففيه  الوجوب،  ذلك    ذلك 

الحكم وهو لايمكن، وإن احرز أن علمه بوجوب التمام قد أخذ موضوعاً لوجوب 

المسافر في   نظره وهو لايمكن، وعليه فالمكلفتمام آخر كان ذلك من اجتماع المثلين ب

يّلي بالتمام باعتقاد أنه خطاب أولي  المقام دائمًا يكون إتيانه بالصلاة تماماً بتحريك أمر تخ 

الترتّبي المخصوص بالمسافر  على المكلفين جميعاً في الحضر والسفر، وأما وجوب التمام 

   .هذا  ،ركيته نحو التمامومح يعقل وصوله إليه الجاهل بوجوب القصر فلا

 ولنا في المقام تعليقان: 

 + من الاشكال. على ما ذكره بعض المحققين  أحدهما:

 .على ما ذكره المحقق النائيني+  :لآخراو

الأول، على  التعليق  ذكره   أما  ما  الخطاب فلان  أن  مبني على  الاشكال  من   + 
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  ،خاص بهله خطاب ثانوي    بالتمام الموجّه إل المسافر الجاهل بوجوب القصر التارك

 طبيعي الموجّه إل  وهو الخطاب الترتّبي في مقابل الخطاب الأولي وهو الخطاب بالتمام 

فلا وعندئذٍ  وصوله  المكلف،  لأن  الخطاب،  هذا  وصول  باحراز   يمكن  منوط 

لا وهو  يرى   موضوعه  المذكور  المسافر  لأن  التمام   يمكن،  لوجوب  موضوعاً  نفسه 

نفسه موضوعاً لوجوب التمام بالخطاب   يعقل أن يرى   ومع هذا لا  بالخطاب الأولي،

  .الثانوي أيضاً وإلاّ انقلب الموضوع

المبنى ول هذا  الكتاب  كن  في  تماماً  بالصلاة  الآمر  الخطاب  فإن  صحيح،  غير 

يكونوا  أن  شريطة  أصنافهم  بتمام  الناس  كافة  إل  موجه  واحد  خطاب  والسنة 

العامة منهم   المقدسة، واجدين للشروط  القصر في الشريعة  المسافر الجاهل بوجوب 

اب أولي عام، فإنه يشمل لا بخطاب ثانوي خاص به بل بخطفإن التمام واجب عليه  

المكلفين والخارج منه حصة خاصة من المسافر وهو المسافر الذي يكون جميع أصناف  

القصر ولا بوجوب  و  يكون سفره معصية ولا  عالماً  السفر شغله  لا شغله في يكون 

ليس بخطابالسفر المسافرين  من  الأصناف  التمام على هؤلاء  فإن وجوب  ثانوي   ، 

هو   بل  بهم  عمومهخاص  تحت  باقون  لأنهم  الأولي،  العام  منه   بالخطاب  والخارج 

   .حصة خاصة منهم كما عرفت وسوف نشير إل تفصيل ذلك

القصر  ،هذا  وعلى بوجوب  الجاهل  المسافر  على  التمام  لافوجوب  أن     يمكن 

باب   من  إنه  يكون  وحيث  القصر،  بترك  مشروطاً  عليه  مجعولاً  يكون  بأن  الترتب، 

 ام الأولي فيمكن وصوله إليه بدون التفاته إل أنه جاهل بوجوب القصرالعبالخطاب  

ن أ  واحراز الصغرى، والمفروض  وتارك له، لأن وصوله إليه منوط بالعلم بالكبرى

الشريعة  هي وجوب التمام المجعول فيو  القصر عالم بالكبرى المسافر الجاهل بوجوب

يرى وأنه  العام  بالخطاب  مصد  المقدسة  بالكبرىنفسه  علم  فإذا  لها،  حراز  أو  اقاً 
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فقد علم بالحكم، والفرض أن هذه الرؤية مطابقة للواقع لا أنها مجرد تخيل،   الصغرى 

أن القصر بوصف  ترك  إل  ملتفت  أنه غير  الأمر  التمام وهو    ه موضوعغاية  لوجوب 

 . غير لازم

تيان بالتمام  للمسافر المذكور إل الاومن هنا يظهر أن ما ذكره+ من أن المحرك 

ذكر+ من تعدّد الخطاب، وأما بناءً على ما    هو أمر تخيّلي لا أمر واقعي مبني على ما

يالي، لأن ذكرناه من وحدة الخطاب، فتحريكه إل الاتيان به يكون بأمر واقعي لا خ

في   بالترتب  لاالقول  الجعل  معنى   مرحلة  من  عرفت  لما  الخطاب،  تعدد  يستلزم 

   .رحلةالمهذه  الترتب في

انوالحاصل مخاطباً   :  كان  إذا  له  التارك  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر 

مانع  بوجوب الصلاة تماماً في ضمن الخطاب الموجّه إل الجامع بينه وبين الحاضر، فلا

وهي    نفسه مصداقاً للكبرى   أنه يرى   باعتبارموضوعه في الخارج،    يّته بفعلية من فعل

مخاطباً بخطاب خاص  يعي المكلف الجامع، وأما لوكان  وجوب الصلاة تماماً على طب 

فلا الترتبي،  التمام  بوجوب  من  ثانوي  إليه  وصوله  يرىأجهة    يمكن  نفسه    نه 

الأولي بالخطاب  التمام  لوجوب  لاومع  موضوعاً  أن  ه  موضوعاً   يرى  يعقل  نفسه 

 لوجوبه بالخطاب الثانوي الترتبي وإلاّ لزم اجتماع المثلين.

قلت: إن الخطاب الثانوي الترتبي إذا كان موجّهاً إل حصة خاصّة  وإن شئت  

باحراز  منوط  فوصوله  له  التارك  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر  وهي  المكلف  من 

الواضح   المسافأموضوعه، ومن  وغافلًا عنه   يكون جاهلًا بوجوب القصرر طالما  ن 

لا عليه  التمام  بوجوب  كي  يرى   وجازماً  له،  موضوعاً  نفسه    يرى   فإنه  !فنفسه 

أنه إل  التفت  إذا  وأما  الأولي،  بالخطاب  التمام  لوجوب  بوجوب   موضوعاً  جاهل 

كان   إذا  بينما  الصلاة قصراً،  فتكون وظيفته  الموضوع  فينقلب  عليه،  الخطاب القصر 
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بعنوان   إليه  موجهاً  فلاأ الأولي  للجامع  مصداق  المحذور،    نه  هذا  ن أ  باعتباريلزم 

الواقع موضوع  أنفسه موضوعاً لهذ الخطاب، والمفروض    ر يرى المسافر المذكو نه في 

الأمر   غاية  معتبرأله،  هو  ما  إل  ملتفت  غير  كالجهل   نه  الواقع  في  موضوعيّته  في 

دخيل في فعلية الخطاب عليه، إذ يكفي في    لالتفات غيربوجوب القصر، ولكن هذا ا

والفرض  افعليّته   له،  موضوع  بأنه  الاأعتقاده  هذا  هو  ن  بل  خيال  مجرد  ليس  عتقاد 

تمام  لأن  للواقع،  غير    مطابق  ولكنه  فيه  موجودة  ومقوّماته  الموضوع  خصوصيات 

 عليه. وهو غير لازم وغير مانع من انطباق الكبرى  ،ملتفت إليها تفصيلاً 

المسافر   :فالنتيجة إل  الموجّه  الخطاب  يكون  أن  على  مبني  الاشكال  هذا    إن 

خطاب لااً ثانوي   اً المذكور  فعندئذٍ  قد  ،  ولكن  وفعليّته،  الخطاب  هذ  وصول   يمكن 

 عرفت اجمالاً إنه ليس في المسألة خطابان: 

 خطاب أولي بالتمام.   أحدهما:

   .كور وسوف يأتي تفصيلهخطاب ثانوي به وخاص بالمسافر المذ :الآخرو

من أن موضوع وجوب التمام    -ن ما ذكره السيد الاسُتاذ+  أيظهر    ، ومن هنا

   اً يوجب انقلابه، فإذ  لتفات إل تركه لاوالاعصيان أمره    ترك القصر واقعاً لا  الترتبي

يرجع إل معنى صحيح، وذلك لأن    مانع من وصول وجوب التمام الترتبي إليه لا   لا

الت الترتبي  وجوب  المكلف   -مام  طبيعي  إل  الموجّه  الأولي  بالخطاب  كان  إن  عليه 

كفى  العل  الجامع  إليه  وصوله  بالكبرىفي  الصغرى   م  والمفروض  واحراز  عالمأ،   نه 

وهي وهي جعل وجوب التمام على طبيعي المكلف الجامع ومحرز للصغرى    بالكبرى

العنواني،    قصر لا بالذات ولا بوصفهيتوقف على احرازه ترك ال  أنه مصداق لها، ولا

الكبرى  تطبيق  في  دخيل  إنه غير  الصغرى   حيث  هو ملاك    على  الحكم احالذي  راز 

الجاهل بالمسافر  الخاص  الثانوي  بالخطاب  كان  وإن  لم   ووصوله،  القصر،  بوجوب 
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الحكم في وصوله، لأن وصول  هو  بما  القصر  ترك  احراز  احراز    يكف  على  يتوقف 

بو وحده  موضوعه  ذاته  إحراز  ولايكفي  العنواني  ترك  وصفه  الخطاب  هو  امتثال 

 . هذا ،المترتب عليه في الواقع لاعصيانه

بالترتب في هاتين المسألتين مبني على استحالة تخصيص  إضافة إل أن الالتزام  

به   بالعالم  القصر  الجهر  وجوب  وجوب  المكلف والا وكذلك  يكون  فطالما  خفات، 

و تكون  به  الأول  ظيفتهجاهلًا  المسألة  في  في  التمام  أو  والجهر  الاخفات  موضع   

بجعل الخطاب المترتب   ن الالتزام به لكن لابالعكس في المسألة الثانية، وعندئذٍ يمك

 الخطاب المترتب عليه بل بترك الاتيان بمتعلقه في الواقع. مشروطاً بعصيان عليه 

 شير إليه، فلا مانع من الالتزام وأما إذا أمكن هذا التخصيص ثبوتاً كما سوف ن

 لا   اً لتين في ذلك، فإذ، لظهور الأدلة من الآية الشريفة والروايات في كلتا المسأبه إثباتاً 

 مناص من الأخذ بظهورها وعدم جواز رفع اليد عنه. 

النائيني+ من أنه لا  :فالنتيجة يمكن الالتزام بالترتب في   إن ما ذكره المحقق 

الخطاب  يعقل أن يكون الخطاب المترتب مشروطاً بعصيان    أنه لا  المسألتين، من جهة

هذه الناحية،    لتزام بالترتب فيهما لوكان منالمترتب عليه غير تام، لأن عدم إمكان الا

المترتب عليه امتثال الخطاب  الشرط ترك  للعلاج بجعل  قابل  نه أبل من جهة    ،فهو 

  .مخالف لظهور الأدلة في المسألتين 

ال البحوث السالفة من أن إمكان القول بالترتب  ما تقدم في ضمن  ثاني فلوأما 

 منوط بتوفّر أمرين: 

ا  الأول: عامة تقييد  نكتة  أساس  على  لباً  بالأهمّ  الاشتغال  بعدم  بالمهمّ  لأمر 

لاأوهي   واجب  بضدّ  الاشتغال  بعدم  لباً  مقيد  خطاب شرعي  كل  في   ن  عنه   يقل 

 الأهميّة. 
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لاأالثاني:   م  نه  فعلي يلزم  الترتبن  بنحو  بالضدّين  المتعلقين  الأمرين  كلا   ة 

ن في الاقتضاء، فإذا توفر هذا الأمران محذور طلب الجمع بينهما ولا التمانع بين الأمري

في الخارج يحتاج وقوعه    لاوترتب عليه إمكان القول بالترتب، وإذا أمكن فهو واقع  

و الثاني  الشرط  في  الكلام  تقدم  وقد  دليل،  الأمرين    لا  هنأإل  كلا  فعلية  من  يلزم 

لأول فقد مرّ  المتعلقين بالضدّين بنحو الترتب في زمن واحد أيّ محذور، وأما الشرط ا

   .نه ثابت على أساس التقييد اللبي العامأ

هذا الأمر  ،وعلى  ولا  فموضوع  بالأهمّ  الاشتغال  عدم  فيه   بالمهم  تعتبر 

اعتبارها فإن  كالعصيان ونحوه،  زائدة  دليل  خصوصية  إل  عليه،   بحاجة  دليل  ولا 

بالمهمّ بعدم الاشتغال    يتطلب أكثر من   والدليل العام لا بالأهم، وتقييد تقييد الأمر 

يتطلب أكثر من ذلك،    بالآخر إذا كانا متساويين ولاكل من الأمرين بعدم الاشتغال  

 هذا من ناحية.  ،نه عنوان له غالباً أمن جهة نعم قد يعبر عنه بالعصيان 

 ن الترتب إنما أ،  (1)  قد جاء في تقرير بحث المحقق النائيني+  ،ومن ناحية اُخرى

موضوع    اب بالأهمّ واصلًا إل المكلف ومتنجزاً عليه وإلاّ فلايعقل فيما إذا كان الخط

   .ن الأمر بالمهم مشروط بعصيان الأمر بالأهمّ أله، وهذا معنى 

فت من الدليل على التقييد اللبّي  ذلك بحاجة إل دليل زائداً على ما عر  ولكن

   .دليل عليه م ولاالعا

التزاحم مر بالأهم كما إذا وقع  وتظهر الثمرة بين القولين في موارد الجهل بالأ 

المكلف   كان  إذا  ذلك  مثل  ففي  الغريق،  إنقاذ  الصلاة ووجوب  جاهلًا بين وجوب 

إنقاذبوجو النا  ب  المحقق  مسلك  فعلى  الصلاة،  في  وشرع  تكونالغريق   ئيني+ 

 

 . 93ص  2( أجود التقريرات ج 1)
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فلان أما الأول    :نه لا أمر بها في هذه الحالة لامطلقاً ولا ترتباً أصلاته باطلة من جهة  

الثاني  المعارضة، وأما  فيسقط من جهة  الغريق  بانقاذ  بالأمر  بالصلاة معارض  الأمر 

غير واصل إليه،  نه  أفلان المعتبر في الترتب وصول الأمر بالأهم وتنجّزه، والمفروض  

   .وموضوعهيمكن اثبات الأمر الترتبي بها لانتفائه بانتفاء شرطه  لا اً فإذ

  باعتبار بصحة صلاته من جهة الأمر الترتبي،    وأما بناءً على ما ذكرناه فيحكم

والمفروض  أ المثال،  في  الغريق  انقاذ  وهو  واقعاً  الأهم  بترك  مشروط  له  أنه  تارك  نه 

غير معتبر في فعلية الأمر   هذا الالتفات  واقعاً وإن كان غير ملتفت إل ذلك، إلا أن

عليه ووصوله إليه   الصلاة  بالمهم كالصلاة ووصوله إليه، إذ يكفي في علمه بوجوب

البالغ   المكلف  إل  موجه  بها  المتعلق  الخطاب  بأن  عليه علمه  الداخل  القادر  العاقل 

إليه ووصوله  بوجوبها  علمه  في  يعتبر  ولا  و  الوقت،  شرطه  بتحقق  عدم علمه  هو 

بأنه   وعلمه  واقعاً  تحققه  لكفاية  بالأهم،  علم الاشتغال  إذا  نعم  لوجوبها،  موضوع 

وأتى بالمهم كالصلاة، صح على كلا وترك الاتيان به    لأهم وعصالمكلف بوجوب ا

 المسلكين في المسألة.

المحقق   :فالنتيجة مسلك  على  الأهمّ  بوجوب  الجهل  موارد  في  التزاحم  إن 

يد لا النائيني+  بينما  التعارض،  باب  في  باب    خل  في  ذكرناه  ما  على  ذلك  يدخل 

  .التعارض

التعارض  ترتب، هل يدخل باب التزاحم في باب ثم إنه على القول باستحالة ال 

 مطلقاً حتى في فرض الجهل بأحد الخطابين أو لا؟

فلا شبهة في دخولهما    وكبرى  والجواب: إنه في فرض العلم بالخطابين صغرى

 أو لا؟ باب التعارض، وهل الأمر كذلك في فرض العلم بأحدهما والجهل بالآخرفي 

التعارض، ولاإنهما يدخلا  الأول  ،فيه قولان الناحية    ن في باب  فرق من هذه 
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العلم بتقريب    بين  بالآخر،  والجهل  بأحدهما  العلم  أو  معاً  الخطابين  ثبوت  أبكلا  ن 

بنحو   معاً  وحينئذٍ   الإطلاقكليهما  كليهما  فلا  مستحيل،  أو  أحدهما  سقوط  من   بد 

يكون   لا  هلن الجأ  باعتباربالمعارضة من دون فرق في ذلك بين علم المكلف وجهله،  

والجاهل، ويكون   رافعاً للتكليف في الواقع، لأن التكليف الواقعي مشترك بين العالم

القول بالامتناع الم  المقام نظير مسألة اجتماع الأمر والنهي على  م  جمع وتقديووحدة 

يحكم   هذا  على  فإنه  الوجوب،  جانب  على  الحرمة  مورد  جانب  في  العبادة  بفساد 

فرق  بلا  المجمع  الاجتماع  لأن  بها،  والجهل  بالحرمة  العلم  في    بين  بالحرمة  محكوم 

 هذا.  ،الواقع وإن كان المكلف جاهلًا بها

الثاني القول  بأ  ،ولكن الصحيح  بينهما مع الجهل  التعارض  حدهما،  وهو عدم 

ذلك   في  بالامتناع أوالنكتة  القول  على  والنهي  الأمر  اجتماع  بمسألة  المقام  قياس   ن 

من   رق، وذلك لأن الامتناع الموجب للتنافي بين الخطابين يختلف في كلقياس مع الفا

الأخرى  المسألة  في  عنه  وذاتاً  سنخاً  على  المسألتين  الاجتماع  مسألة  في  الامتناع  لأن   ،

المأأساس   فن  الحكم جمع  على  سابقة  مرحلة  في  يكون  إنما  ووجوداً  ذاتاً  واحد  يها 

مرحلة   والمفسد  المبادئوهي  والبغضكالمصلحة  والحب  فإن   الإرادةو  ة  والكراهة، 

القول بالامتناع محال، ضرورة   على المجمع في مسألة الاجتماع على   المبادئ اجتماع هذه  

ش ااستحالة   في  والمفسدة  المصلحة  و  ءجتماع  والبغض  الحب  وكذا    الإرادة واحد 

لاستحالة المنشأ  هي  الاستحالة  وهذه  في  والكراهة،  والوجوب  الحرمة  ه، جعل 

تلك  أ  باعتبار وروحه    المبادئن  الحكم  حقيقة  روح  هي  بلا  للحكم  قيمة  فلا  وإلاّ 

يعقل الجعل    وتدور مدارها ولا  المبادئوملاك، ومن هنا تتبع مرحلة الجعل مرحلة  

المجمع في مسألة الاجتماع على القول بالامتناع لنتيجة، إن  إلاّ كان جزافاً، فابدونها و

   .ء الوجوب والحرمة فيهجتماع مبادى اماهية، فلا يعقل حيث إنه واحد وجوداً و
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ن متعلق كل أ، على أساس  المبادئفي مرحلة  يكون    وأما الامتناع في المقام فلا

مانع من اشتمال كل    م الآخر، فلهذا لاالحك  متعلق  من الحكمين وجوداً وماهية غير

مرحلة   وهي  السابقة  المرحلة  في  الملاك  على  المصلحة و  ،المبادئ منهما  بين  مضادة  لا 

بين الارادة والكراهة في هذه المرحلة في المقام   والبغض ولا  بين الحب  والمفسدة ولا

ما هو اجتماعهما في على أساس تعدد متعلقي الحكمين فيه كما عرفت، لأن المستحيل إن

 . ء واحدش 

، فإن وبذلك يختلف المقام عن مسألة اجتماع الأمر والنهي على القول بالامتناع

، وأما في المقام فملاكها إنما المبادئملاك الاستحالة في تلك المسألة إنما هو في مرحلة  

طبيعي  الهو في مرحلة الجعل وما يستتبعه وهو تحريك المكلف نحو الامتثال، ومن  

قبيح، وأما مع   ن تحريكه نحو امتثال الضدّين مستحيل، لأنه من تحريك العاجز وهوأ

متعلقي الحكمين   يلزم من اشتمال كل من   اء الحكم واقتضائه فلاقطع النظر عن وع

المسألة إنّما هو في ثلين، وتمام المحذور في هذه  المضدّين أو  ال جتماع  اعلى الملاك محذور  

 الاتياننحو الامتثال وم وما يستتبعه من تحريك المكلف ودعوته  مرحلة جعل الحك

تحريكه   يقتض  المهم  وجوب  فإن  الاتيان  بمتعلقه،  إليه،  نحو  ودعوته  بمتعلقه 

ومن   بمتعلقه،  الاتيان  نحو  تحريكه  يقتض  الأهمّ  من أالمعلوم  ووجوب  هذا  ن 

   .التحريك نحو الضدّين وهو مستحيل

هذه   هل  بأحد  الاستحالة ولكن  الجهل  موارد  تختص   تعمّ  أو  الحكمين 

  ؟معاً  بخصوص موارد العلم بهما

الثاني، وذلك لأنه   هو  مرحلة  الظاهر  بينهما في  إنه لا  المبادئلاتنافي    تنافي   كما 

ومن   الامتثال،  مرحلة  في  بينهما  التنافي  وإنما  اعتبار،  هما  بما  الجعل  مرحلة  في  بينهما 

المتأالظاهر   الحكمين  أحد  معلن  كان  إذا  و زاحمين  المحرك   الآخروماً  كان   مجهولاً 
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لأن  المجهول،  الحكم  دون  المعلوم  الحكم  هو  إل    والداعي  واصلًا  كان  إذا  الحكم 

كان  إذا  بينما  إليه،  ويدعوه  بمتعلقه  الاتيان  نحو  له  فهو محرك  عليه  ومنجزاً  المكلف 

  .الاتيان بمتعلقه يكون محركاً له نحو الحكم مجهولاً وغير واصل إليه، فلا

ن الغرض من جعل التكليف هو إمكان إيجاد الداعوية والباعثية في  أ  بكلمة:و

منالمكنفس   كثير  في  جعله  يكون  أن  لزم  وإلاّ  الفعلي،  لا  الاقتضائي  وانبعاثه   لف 

لغواً وهو كما ترى  هذا   ، وعلىالأحيان والموارد كموارد الجهل والعصيان ونحوهما 

الانبعا المجهوفإمكان  التكليف  عن  كانث  وإن  والمنجز  الواصل  موجوداً،   ل وغير 

 هذا من ناحية.  ،والعلم بهولكن الانبعاث الفعلي منه منوط بالوصول 

قبح بملاك  بالقدرة  التكليف  باشتراط  الحاكم  العقل  إن  اُخرى،  ناحية   ومن 

لا العاجز  معاً   تكليف  المتزاحمين  التكلفين  كلا  تنجّز  بامتناع  إلا  المكلف،  على  يحكم 

أحدهما واصلًا يفاً بغير المقدور، وأما إذا كان  لأن فيه إحراجاً له على العصيان وتكل

و بالمهم  كالتكليف  ومنجّزاً  إليه  الآخرإليه  واصل  وغير  بالأهم،   مجهولاً   كالتكليف 

الواصل   فلا التكليف  فإن  الاقتضاء،  بينهما في  إذ لاتنافي  ذلك،  بامتناع  العقل  يحكم 

والم الامتثال  نحو  المكلف  تحريك  يقتض  غير   الاتياننجّز  التكليف  بينما  بمتعلقه، 

بمتعلقه لكي لايمكن الجمع    الاتيانتحريكه نحو امتثاله و  يقتض  الواصل والمنجز لا

   .بينهما

التكليف   اشتراط  وهو  الضابط  هذا  ضوء  يحكم وعلى  إنما  فالعقل  بالقدرة، 

التكليفين   كلا  تنجّز  على باستحالة  معاً  منهما   المتزاحمين  كلًا  إن  أساس  المكلف، على 

امتثاله و والمفروض إن المكلف غير قادر على   بمتعلقه في الخارج،  الاتيانيدعوه إل 

الجمع  من  لأنه  الامتثال  مقام  في  بينهما  أحدهما   الجمع  كان  إذا  وأما  الضدّين،  بين 

و مثلًا  الصلاة  كوجوب  المكلف  إل  وواصلًا  واصل    خرلآا منجّزاً  وغير  مجهولاً 
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ذلك   اً منجزلا مثل  ففي  الغريق،  انقاذ  إطلاق   كوجوب  بتقييد  العقل  يحكم  هل 

الغريق أولاوجوب   إنقاذ  بعدم ثبوت وجوب  بعدم    الصلاة  تقييده  بأكثر من  يحكم 

 ؟  وصوله وتنجّزه عليه

تنجّز  بعدم  الصلاة  وجوب  إطلاق  تقييد  من  بأكثر  لايحكم  إنه    والجواب: 

الا ووصوجوب  ذلك  نقاذ  في  والنكتة  إليه،  أن أوله  لايمكن  بذلك  العقل  حكم   ن 

ع مبنياً  يكون  محالة  فلا  جزافاً  كلا  يكون  تنجّز  استحالة  من  مرّ  ما  وهو  ضابط،  لى 

منهما في   التكليفين المتزاحمين معاً، لأنه من التكليف بغير المقدور، على أساس أن كلاً 

و بمتعلقه،  الاتيان  يقتض  الحالة  وغيرهذه  مجهولاً  أحدهما  كان  إذا   لاواصل    أما 

وغير واصل    ون مجهولاً فلا يلزم هذا المحذور، فإنه طالما يك  كوجوب الانقاذ  اً منجّز 

فإذ  لا بمتعلقه،  الاتيان  نحو  وداعياً  محركاً  أن  اً يكون  من  مانع  التكليف   لا  يكون 

ن داعويته أح  الواض  ومنبمتعلقه،    الاتيانالواصل المنجّز داعياً ومحركاً نحو امتثاله و

في الآخر  التكليف  ثبوت  عدم  على  لاتتوقف  فعلًا  في    ومحركيته  يكفي  بل  الواقع 

العقل بتقييد إطلاق يحكم    صافه بها عدم وصول التكليف الآخر وتنجّزه، فلهذا لاات

ولا  له  مبرر  لا  زائد  تقييد  فإنه  الآخر،  التكليف  ثبوت  بعدم  ومحركيته  داعويته 

يح  بل  التكليف  موجب،  وصول  بعدم  إطلاقها  بتقييد  العقل  وتنجّزه، كم  الآخر 

الدعأبلحاظ   محذور  يرتفع  التقييد  بهذا  علىنه  الضدّين،  إل  التكليف أأساس    وة  ن 

مانع من دعوة التكليف   لا  اً يدعو إل الاتيان بمتعلقه، فإذ  المجهول وغير الواصل لا 

 الواصل المنجّز واقتضائه.

التك  :فالنتيجة المإن  وواصلًا  ليفين  للمكلف  معلوماً  أحدهما  كان  إذا  تزاحمين 

لا   ، فلا تنافي بينهما ولا تعارضاً منجزلامجهولاً له وغير واصل    الآخرإليه ومنجزاً و

مرحلة   معنى  المبادئفي  وهذا  الاقتضاء،  مرحلة  في  موارد    ولا  في  لاتعارض  إنه 



 5المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (116)

 ، .التزاحم بين الحكمين مع الجهل بأحدهما

هنا  ا  ومن  المقام عنتختلف  القول  امسألة    لمسألة في  والنهي على  الأمر  جتماع 

ترتفع إلا بتقييد أحد    الغائلة في مسألة الاجتماع لان  أبالامتناع في نقطة واحدة، وهي  

ن التضاد بينهما  أ  باعتبارنهائياً أي روحاً وحقيقة،    الحكمين بعدم ثبوت الحكم الآخر

هي ترتفع في هذه المسألة بتقييد أحد الحكمين بعدم    نما، بيالمبادئإنما كان في مرحلة  

وتنجّزه،   الآخر  الحكم  لاأ  باعتباروصول  مرحلة    تضاد   نه  في  وإنما  المبادئبينهما   ،

   .مرحلة الاقتضاء وهو يرتفع بهذا التقييد ولايتطلب أكثر من ذلك  التضاد بينهما في

الاشكالات على الترتب في    من ن ما أورده المحقق النائيني+  أ  :تبيّن   إل هنا قد

الناحية، نعم هنا إشكش   يتم  المسألتين لا ال آخر قد  ء منها فلا اشكال فيه من هذه 

في ضمن البحوث القادمة بعونه موسعا ً    مرت الاشارة إليه اجمالاً وسوف نشير إليه

 .  تعال

 موضعماً في  من أن الصلاة تما  (1)   المحاولة الثانية: ما ذكره المحقق الخراساني+

مرتبة المصلحة   القصر مشتملة على مصلحة ملزمة في نفسها وإن كانت في مرتبة دون 

ب فلذلك القائمة  نفسها  في  ملزمة  إنها  القصرية، وحيث  على    الصلاة  الشارع  أوجب 

استيفاء مصلحتها القائمة بها غرض  لالمسافر الجاهل بوجوب القصر الاتيان بها تماماً  

الحالة،   هذه  لايبقىفي  استيفائها  الاُ   وبعد  المصلحة  لاستيفاء  هي    خرى مجال  التي 

المصلحتين وعدم امكان الجمع بينهما لمضادة بين  ، لوجود االأهمّ من المصلحة الاوُل

  .في الخارج

بوجوب    ،نعم العلم  الصلاة تماماً ولا في صورة  الصلاة قصراً لا مصلحة في 
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ضرورة   ذلك،  في  الأشياءأبعد  وعدم لف  تخت  ن  المصلحة  على  اشتمالها  حيث  من 

تمال الصلاة تماماً على  مانع من اش  لا  اً لازمان، فإذاو  اشتمالها عليها باختلاف الحالات

نفسها في  ملزمة  وعدم   مصلحة  عليه  القصر  بوجوب  المسافر  المكلف  جهل  حال 

 .علمه به اشتمالها عليها في حال

مع ولو  الاعادة  وجوب  عدم  ذلك  على  وتمكن  ويتفرع  الوقت  المكلف    بقاء 

الصلاة ضمن  في  المزبورة  المصلحة  استيفاء  بعد  مشروعيتها  لعدم  وأما  تماماً،    منها 

في  لا  إعادته  وجوب  عدم  رغم  القصر  ترك  على  العقوبة  في    استحقاق  ولا  الوقت 

فهو   تقصير،  عن  جهله  كان  إذا  المصلحةفخارجه  إن  بملاك  هو  أنها    إنما  بما  الباقية 

  .عن تقصير بتفويت الصلاة القصرية يستحق العقوبة على تفويتهاملزمة، ف

الاعادة   موضع القصر وعدم وجوب  تنافي بين صحة الصلاة تماماً في  لا  اً فإذ

وكذلك   قصراً  الصلاة  ترك  على  العقوبة  استحقاق  وبين  الوقت،  في  في  حتى  الحال 

 هذا.  ،خفات حرفاً بحرفوالامسألة الجهر 

 المحاولة بما يلي:وقد عُلق على هذه 

مع   من أن فرض التضاد بين المصلحتين  (1)  إن ما أفاده السيد الاسُتاذ+  الأول:

ا  الفعلين  عدم  بين  لأن  و لتضاد  الخيال،  يشبه  أمر  قصراً  والصلاة  تماماً  الصلاة  هما 

والسواد   والقعود  والقيام  والسكون  كالحركة  الخارجية  الأفعال  بين  هو  إنما  التضاد 

واحد،  وصلاة الفريضة وصلاة الآيات وغيرهما في زمن    الإزالةلصلاة ووالبياض وا

بينهما خارجاً،  لا  فإنه الأفعال    يمكن الجمع  لم يكن تضاد بين  إذا   الخارجية فلا وأما 

يتصور التضاد بين ما يترتب عليها من الآثار كالمصالح ونحوها، والمفروض في المقام  
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الصلاة تماماً وا  لا  نهأ امضادة بين  المسافر  فإن  القصر لصلاة قصراً،  لجاهل بوجوب 

الواجب عليه كان هو الصلاة   نبالتمام ثم ارتفع جهله في أثناء الوقت وعلم بأ إذا أتى 

تمكنه من الاتيان بكلتا الصلاتين   قصراً، فإنه متمكن من الاتيان بها في الوقت، فمع

 ؟  المصلحة من عليهما معاً في الوقت كيف يتصور التضاد بين ما يترتب

وهذا الذي أفاده السيد الاسُتاذ+ متين جداً، والتخريج الفنّي له هو أن نسبة  

إ إل المصلحة  والمسبّب  المؤثر  إل  الأثر  نسبة  ونحوها  كالصلاة  به  المأمور  الفعل   ل 

الواضح   العلة، ومن  القدرة لاأالسبب والمعلول إل  تتعلق بالمسبّب مباشرة، لأن    ن 

قادراً على   فإذا كان الشخص  إنما هي من جهة القدرة على السبب كذلك، القدرة عليه

أي المسببّ  على  قادراً  كان  بأنالسبب  بينهما  التفكيك  يعقل  على   ضاً ولا  قادراً  يكون 

   .السبب دون المسبب، لأنه خلف فرض السببيّة بينهما

كو  ،هذا  وعلى ظرف  في  تماماً  الصلاة  على  قادراً  المكلف  كان  جاهلًا  فإذا  نه 

جهله عنه وعلم بوجوبه في آخر الوقت، بها ثم بعد ذلك ارتفع    القصر وأتىبوجوب  

على الصلاة قصراً أيضاً في الوقت ومع قدرته على كلتا الصلاتين مباشرة  قادراً  كان  

قدرته عدم  ففرض  بالواسطة،  عليهما  المترتبة  المصلحة  تحصيل  على  قادر  على   فإنه 

كو فرض  خلف  فإذتحصيلها  عنهما،  مسببة  بين   اً نها  المضادة  وجود  فرض  لايعقل 

   :ينهما خارجاً. فالنتيجةالمصلحتين القائمتين بهما مع عدم وجود المضادة ب 

سببيهما    إن ما ذكره+ من المضادة بينهما في الخارج مع عدم وجود المضادة بين 

 فيه وهما الصلاة القصريّة والصلاة التمامية في نفسه غير معقول.

بتقريب إن وقوع التضاد بين    (1) بعض المحققين+  الإشكالوقد علق على هذا  
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شايع   الأفعال الخارجية الاعتيادية في حياتنا اليومية أمرثار المترتبة على  والاالمصالح  

الطعام غير   مع عدم التضاد بين نفس الأفعال الخارجيّة، مثلًا إذا حصل الاشباع من 

الط من  حصوله  استحال  من  اللذيذ  الارتواء  حصل  وإذا  اللذيذ  غير عام  الشراب 

عدم  رغم  وهكذا  اللذيذ  الشراب  من  حصوله  إمكان  فات  بين    اللذيذ  المضادة 

 هذا.   ،أسبابها، فليكن الأمر في المقام أيضاً كذلك

ثار المترتبة على  والاويمكن المناقشة في هذا التعليق بإبداء الفرق بين المصالح  

ثار المترتبة على العبادات الشرعية، وذلك والاعتيادية والمصالح  الأفعال الخارجيّة الا

ماد علاقة  بالأول  الانسان  علاقة  بين لأن  المضادة  كثيراً  تتفق  فلذلك  استيفائها   ية، 

أن والا أساس  على  معنوية،  روحية  علاقة  بالثانية  الانسان  علاقة  وأما  منها،  شباع 

العبد بين  معنوية  علاقة  الشرعية  بت  العبادات  تتأثر  ولا  العامة  غيروربه  ولا    الحياة 

والعبد الانسان وخالقه  بين  أبدي  ثابت  نظام  التغيّر   ربّه ولاو  بتطورها، لانها  يعقل 

جاءت في الكتاب والسنة ثابتة   والتطور فيه، ضرورة أن العبادات بنفس الصيغة التي

الاوُل  القرون  بين  فرق  بلا  القرون  جميع  المتحضّرة  في  الذرة    والقرون  كعصر 

 . والفضاء، فالانسان الذي يحرك الأشياء بقوة اليد كما يصلّي ويصوم ويحج

الذي الانسان  يصلي    كذلك  الذرة  بقوة  الأشياء  وعلى  يحرك  ويحجّ،  ويصوم 

ثار المترتبة عليها بما أنها مصالح وآثار معنوية تقوي والاضوء هذا الأساس فالمصالح  

يعقل التضاد بينها، ومن هنا يكون   دي إل نموّها فلاعلاقة الانسان بربّه وخالقه وتؤ

بالمصالح   على  والاقياسها  المترتبة  المادية  حياتنا اثار  في  الاعتيادية  الخارجية  لأفعال 

المصالح    اً قياس تلك  إل  لنا  لاطريق  أنه  إل  اضافة  هذا  محله،  غير  وفي  الفارق  مع 

 بين استيتفائها، هذا من ناحية. بوجود المضادةنعرف سنخها حتى نحكم  ولا ثاروالا

ة  ، إن موضوع وجوب التمام على القول بالترتب ترك الصلاومن ناحية اُخرى 
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أول   القصرية، وحينئذٍ تسأل هل إن موضوعه تركها في تمام الوقت أو يكفي تركها في

 الوقت؟ 

 ء من الأمرين:والجواب: إنه لايمكن الالتزام بش 

الأول: الأمر  لازم  أما  إعافلان  وجوب  إذا  ه  الوقت  في  قصراً  الصلاة  دة 

أتى  من الصلاة    به  انكشف الخلاف فيه وعلم بوجوب القصر عليه وعدم صحة ما 

 تماماً في أول الوقت، وهذا خلاف النص في المسألة. 

في  فلان لازمه تعدد الواجب عليه في الوقت، فإن الواجب    وأما الأمر الثاني:

تماماً وبعد الصلاة  الوقت  القصر  أول  بوجوب  والعلم  فالواجب   انكشاف الخلاف 

كل   في  الواجب  أن  لوضوح  الضرورة،  خلاف  وهذا  قصراً،  وليلة    يومالصلاة 

 بمقتضى الكتاب والسنة خمس صلوات فقط لا أكثر. 

المحققين+ بعض  عليه  علق  المسافر    (1)  وقد  على  التمام  وجوب  إن  بتقريب 

صر بنحو الشرط المتأخر، وفوته قد  الجاهل بوجوب القصر مشروط بفوات ملاك الق

بإتيان ا الوقت وقد يكون  تمام  بتركه في  فإنيكون  الوقت،  أول  استيفاء ه  لتمام في  مع 

 هذا.   ،يمكن استيفائه من القصر لمكان المضادة بينهما الملاك من التمام لا

فيه   المناقشة  المتأخر، وقد حققنا في   أولاً:ويمكن  الشرط  مبني على إمكان  إنه 

 . المبادئنه مستحيل في مرحلة أله مح

إمكان  إن كون فوت ملاك القصر شرطاً لوجوب التمام، مبني على عدم  وثانياً:

مرّ  وقد  بينهما،  المضادة  لمكان  التمام  ملاك  استيفاء  بعد  القصر  ملاك  هذا أ  استيفاء  ن 

 غير صحيح. المبنى 
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لاتخ   :(1) الثاني المفروضتين  المصلحتين  أن  من  أفاده+  أن  أيضاً  من  تكونا  لوان 

و استقلاليتين  أو  تحصيل  ارتباطيتين  لايمكن  الأول  فعلى  لهما،  ثالث  المصلحة لا 

ولا القائ قصراً،  بالصلاة  القائمة  بالمصلحة  مرتبطة  أنها  لفرض  تماماً،  بالصلاة   مة 

بدون الثانية، ونتيجة ذلك إن الصلاة تماماً باطلة بدون الاتيان   يمكن حصول الاوُل

تترتب    نها لاأقصراً، لأن صحّتها منوطة بترتب مصلحتها عليها، والفرض    بالصلاة

ا لمكان  أيضاً  بها  الاتيان  ولازم بدون  وسقوطاً،  ثبوتاً  بمصلحتها  مصلحتها  رتباطية 

 .وهو كما ترى ، الحالةذلك أن الواجب مجموع الصلاتين في هذه 

تم الصلاة  فإن  الواقع،  في  الواجب  تعدّد  يلزم  الثاني  اشتمالها  وعلى  بلحاظ  اماً 

ع واجبة  نفسها  في  ملزمة  مصلحة  والصلاة  على  القصر،  بوجوب  الجاهل  المسافر  لى 

الحالة    قصراً  هذه  أيضاً في  نفسها واجبة عليه  ملزمة في  اشتمالها على مصلحة  بلحاظ 

الواجب على كل مكلف   وهذا خلاف الضرورة، لأن الثابت بالكتاب والسنة هو أن

الليل، مع أن لازم ذلك  خمس صلوات من طلوع الفجر إل  في كل يوم وليلة   غسق 

المسافر الجاهل بوجوب   الواجب على  أن  صر في كل يوم ست صلوات وهو  القهو 

ترى  يظهر حال مسألة الجهر  كما  ذكرناه في والا، وبذلك  ما  فإن جميع  أيضاً،  خفات 

 هذا.   ،فرق بينهما خفات بدون أدنىوالامسألة القصر والتمام يجري في مسألة الجهر 

ن دلالتهما  أقد يناقش فيه، بأن الكتاب والسنة وإن كانا يدلان على ذلك، إلاّ  و

إن عليه   وحيث  ثانوي،  بعنوان  الحكم  تعدد  من  مانع  ولا  أولي،  بعنوان  تكون   إنما 

ثانوي وجوب الصلاتين التمام والقصر على المسافر في وقت واحد إنما يكون بعنوان  

جاهلاً  كونه  فلاوهو  القصر  بوجوب  فيمكن      هذا  وعلى  لهما،  منافياً  دفع  يكون 
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 الاشكال بذلك. 

المناقشة   هذه  إن  خفي،  المسافر  وغير  على  التمام  وجوب  يكون  أن  على  مبنية 

مقابل  في  به  خاص  ثانوي  بخطاب  المقدسة  الشريعة  في  القصر  بوجوب  الجاهل 

وا التمام  مفاده وجوب  الذي يكون  العام  الأولي  الحاضر فيالخطاب  مقابل   قعاً على 

المبنى  وهذا  غير  المسافر،  أنه  إلاّ  كلمات جماعة  من  اختياره  يظهر  كان  صحيح،    وإن 

ثانوي بخطاب  لا  العام  الأولي  بالخطاب  هو  إنما  عليه  التمام  وجوب  خاص   وإن 

 وسوف نشير إل تفصيل ذلك.

 ما  تنسجم مع  لامن أن هذه المحاولة    (1)   الثالث: ما أفاده المحقق الاصفهاني+

بأن بنى  معلّلًا  بالامتثال،  الامتثال  تبديل  جواز  من  الأجزاء  مبحث  في  عليه   +

لم الامتثا وإلاّ  له  تامة  علة  أنه  لا  عليه  الملاك  لترتب  إعدادية  مقدمة  إلاّ  ليس  يبق   ل 

 بأن يقوم  على المقام  هذا فلا مانع من تطبيق هذه الكبرى   مجال للامتثال الثاني، وعلى

الآخر، فالنتيجة إن  بإعادة الصلاة قصراً بعد التمام من باب تبديل الامتثال بالامتثال  

ذكره   ضىمقت بالامتثال  ما  الامتثال  تبديل  صحة  من  هناك  الصلاة +  إعادة  جواز 

 لما ذكره+ هناك.  قصراً بعد الاتيان بالتمام، فما أفاده+ من عدم جواز ذلك هنا منافٍ 

يختلف  :وفيه المقام  تبديل    إن  مسألة  قد  عن  المقام  في  إذ  بالامتثال،  الامتثال 

بالجا قائمة  إحداهما  ملزمتين  مصلحتين  وجود  والتمام فرض+  القصر  بين   مع 

الامتثال   ى خرالأو إن  وحيث  واحدة،  فمصلحة  هناك  وأما  القصر،  بخصوص 

تبديله   من  مانع  فلا  إليها،  بالنسبة  إعدادية  اب مقدمة  ليختار  أفضل  آخر  للَّه امتثال 

يمكن ذلك، لأنه   بالصلاة جماعة، وأما في المقام فلا  يل الصلاة فرادى احبّهما إليه كتبد
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أتى لترتب   إذا  إعدادية  مقدمة  يكون  أن  حينئذٍ  ويستحيل  القصر،  دور  بطل  بالتمام 

كذلك  للضدّين  معاً  المقتضيين  ثبوت  لاستحالة  له،  ومقتضى  كاستحالة    مصلحته 

 مقتضى المحال محال. اجتماعهما على أساس أن

ماذكره   :فالنتيجة من    إن  الخراساني+  لاالمحقق  معنى إل    يرجع  المحاولة 

 معقول.

الثالثة:  الاسُتاذ+  المحاولة  السيد  ذكره  لا   (1)   ما  إنه  من    وملخّصها:  مانع 

الشريعة  في  مجعولاً  التمام  وجوب  يكون  بأن  الجعل،  مرحلة  في  بالترتب  الالتزام 

الحالة لمسافر الجاهل بوجوب القصر مشروطاً بعدم الاشتغال به في هذه المقدسة على ا

ما   وهو  واحد،  مورد  في  نوى إذ وبالعكس  وكان   ا  بلد  في  أيام  عشرة  إقامة  المسافر 

الجهر  مسألة  في  الحال  وكذلك  تماماً  الصلاة  حينئذٍ  عليه  الواجب  بأن    جاهلًا 

يمتاز  والا المقام  في  الترتب  إن  قال+:  ثم  الامتثال  خفات،  مرحلة  في  الترتب  عن 

 بأمرين:

الترتب في دون  دليل  إل  بحاجة  الجعل  مرحلة  الترتب في  إن  مرحلة    الأول: 

 الامتثال، فإن إمكانه يكفي لوقوعه.

الثاني: إن اشتراط الخطاب المترتب في مرحلة الجعل بعدم الاشتغال، بمتعلق  

اشتراط ه لا مطلقاً، بينما يكون  الخطاب المترتب عليه إنما هو في حال جهل المكلف ب

الخطاب   بمتعلق  الاشتغال  بعدم  الامتثال  مرحلة  في  المترتب  عليه المالخطاب  ترتب 

 مختص بحال علم المكلف به لا مطلقاً.

 لنا تعليق على هذه المحاولة بأمرين: 
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  إن معنى الترتب في مرحلة الجعل هو أن الشارع جعل حكمًا في   الأمر الأول:

المرح به،  هذه  المكلف  جهل  حال  في  آخر  حكم  بمتعلق  الاتيان  بعدم  مشروطاً  لة 

تعارض   ولاتنافي    ل يكون بين حكمين لاذلك هو أن الترتب في مرحلة الجعولازم  

بينهما، وذلك لما أشرنا إليه سابقاً من أن حكمين يكون أحدهما مجهولاً وغير واصل  

الحكم المجهول بوجوده   بينهما، لأنفي  تنا  معلوماً وواصلًا إليه لا  الآخرإل المكلف و

سه ولا باقتضائه،  بنف  الواصل لايصلح أن يكون معارضاً للحكم المعلوم    لا  الواقعي

يحكم    الاعتباري يشمل موارد العجز التي لاأما الأول فلأنه مجرّد اعتبار وهو بحدّه  

فلا فلأنه حيث كان مجهولاً  الثاني  وأما  فيها،  الطاعة  بوجوب  يقتض تحريك    العقل 

بمتعلقه حتى الاتيان  نحو  له   المكلف  المحرك  الواصل  الآخر  للحكم  مزاحماً  يكون 

 ن بمتعلقه. نحو الاتيا

  تعارض ولا تنافي   إن الترتب في مرحلة الجعل إنما هو بين حكمين لا:  فالنتيجة

مرحلة   في  لا  مرحل  المبادئبينهما  في  الترتب  يكون  بينما  الاقتضاء،  مرحلة  في  ة  ولا 

إل الواصلين  بالضدّين  متعلقين  حكمين  بين  هذه الامتثال  في  المتزاحمين  المكلف   

واضح وبكلمة  مقام  المرحلة،  في  الترتب  عن  يمتاز  الجعل  مقام  في  الترتب  إن  ة 

 الامتثال بعدة نقاط:

 ولا  إن الترتب في مقام الجعل كما عرفت إنما هو بين حكمين لا تنافي  :الاوُل 

بينهما،   الترتعارض  يكون  متزاحمين بينما  حكمين  بين  هو  إنما  الامتثال  مقام  في  تب 

 فعلًا.

ا  الثانية:  وقوع  في  يكفي  يكون  إنه  أن  الجعل  مقام  في  أحد  الترتب  شتراط 

الدليل  لسان  في  وارداً  المجهول  الآخر  الحكم  بمتعلق  الاشتغال  بعدم   فلا  الحكمين 

لا بينما  زائدة،  مؤنة  إل  إ  يحتاج  في  ذلك  فييكفي  الترتب  لأنه مكان  الامتثال،  مقام   
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فعلية كلا الأمرين  يلزم من    وهي اثبات أنه لا  زائداً على هذا بحاجة إل مؤنة اُخرى 

في زمن واحد محذور طلب الضدّين ولا التمانع بين الأمرين، ومن هنا قلنا إن الترتب 

 في هذا المقام يتوقف على توفر أمرين:

 . الأول: التقييد اللبّي العام

بالضدّين في زمن واحد محذور أالثاني:   المتعلقين  الأمرين  فعلية    نه لايلزم من 

التمان ولا  معاً  لاطلبهما  فعندئذٍ  الأمران  هذا  توفر  فإذا  بينهما،  الالتزام    ع  من  بد 

 بالترتب. 

توجه    الثالثة: امكان  إل  الامتثال  مرحلة  واستحالة في  إمكاناً  الترتب  مرد  إن 

الأول المترتبين إل المكلف في زمن واحد وعدم إمكان ذلك، فعلى    الخطابين الفعليين 

هذا فخطاب    وعلى الثاني لايمكن ذلك، وعلىذكورين إليه،  امكن توجه الخطابين الم

في  القولين  كلا  على  ومنجزاً  واصلًا  كان  إذا  بالأهمّ  الاشتغال  بعدم  لباً  مقيّد  المهم 

بإمكان   غاية الأمر على القول   ،ل باستحالته  هما القول بإمكان الترتب والقووالمسألة  

بينه وبين خطاب الأهم    التنافي  الترتب فالمقيد هو إطلاق خطاب المهم لا أصله لعدم 

الترتب  ، باستحالة  القول  وبين    وعلى  بينه  للتنافي  المهم  خطاب  أصل  هو  فالمقيد 

فلا    هولاً،وأما إذا لم يكن خطاب الأهم واصلًا ومنجزاً بأن يكون مج  ،خطاب الأهم

الترتب   بإمكان  القول  بين  فيه  فرق  بلا  بذلك  المهمّ  خطاب  اطلاق  لتقييد  موجب 

همّ، غاية والاتنافي حينئذٍ بين الخطابين المهم    لته، وعلى كلا القولين لاباستحاوالقول  

الأمر على القول بإمكان الترتب لا مزاحمة بينهما، وعلى القول باستحالته لامعارضة 

أو في   المبادئ نه لا تنافي بين الحكمين، لأن التنافي بينهما إما في مرحلة  أامع  بينهما والج

الاقتضاء و المرحلتين   تثالالاممرحلة  المقام في كلتا  بينهما في  تنافي  الاوُل :  ولا   أما في 

الحكمين مختلف ذاتاً ووجوداً، وعليه    انفلأن  المتعلق  اشتمال كل من  في  من  مانع  فلا 
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يلزم منه اجتماع المثلين،   نفسها ولا  على مصلحة ملزمة في   المبادئمرحلة  متعلقيهما في  

الارأكما   تعلق  من  مانع  لا  في نه  بهما  والحب  تعلق   ادة  من  مانع  لا  بل  المرحلة  هذه 

والحب   بالآخر  والكراهة  بأحدهما  فإنه الارادة  وهكذا،  بالآخر  والبغض  بأحدهما 

 . المبادئنه لاتنافي بينهما في مرحلة أعنى لايلزم من ذلك اجتماع الضدّين، وهذا م

 فلال إل المكلف  وأما في الثانية فقد مرّ أن الحكم المجعول حيث إنه غير واص

والمنجّز لا مانع من اقتضاء الحكم الواصل    اً يكون محركاً له نحو الاتيان بمتعلقه، فإذ

التك القدرة في صحة  اعتبار  إن  قلت:  شئت  وإن  بمتعلقه،  أكان ليف  للاتيان  سواء 

بحكم العقل من باب قبح تكليف العاجز أو باقتضاء نفس الخطاب، فلا يتطلب إلا  

ق الأمر بالمهمّ بعدم الاشتغال بالأهمّ إذا كان كلاهما واصلين إل المكلف، تقييد إطلا

وأما إذا كان الأمر بالأهمّ غير واصل إليه، فلا يتطلب تقييد اطلاق الأمر بالمهم بعدم 

أن الأمر    باعتبارالضدّين،    غال به، إذ لايلزم من بقاء إطلاقه طلب الجمع بين الاشت

وصوله عدم  لمكان  بمتعلقه  لا  بالأهمّ  الاتيان  المذكور،   يقتض  المحذور  يلزم  حتى 

نه لاتنافي بينهما في  أ  فلهذا لا يكون هناك مانع من اطلاق خطاب المهمّ، وهذا معنى 

 مرحلة الاقتضاء أيضاً.

 لا  إن كل خطاب شرعي مقيّد لباً بعدم الاشتغال بضدّ واجب منجّز :يجةفالنت

لم يكن    لباً بعدم الاشتغال بضدّ واجب مطلقاً وإنيقل عنه في الأهمية ولايكون مقيداً 

 واصلًا ومنجزاً. 

الحكم وأما الترتب في مرحلة الجعل فهو منوط بأن يكون المأخوذ في موضوع  

المكلف جاهلًا  علق الحكم المترتب عليه شريطة أن يكون  المترتب عدم الاشتغال بمت

 به. 

وق  الرابعة: أن  من  الاسُتاذ+  السيد  ذكره  الجعل  ما  مرحلة  في  الترتب  وع 
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فلا الامتثال  مرحلة  في  وقوعه  وأما  دليل،  إل  في   بحاجة  يكفي  إذ  دليل  إل  يحتاج 

 وقوعه إمكانه. 

الامتثا  الخامسة: إذا كان في مرحلة  الترتب  التضاد إن  أن يكون  فيه  فالمعتبر    ل 

اتفاقياً ناشئاً من عدم قدرة المكلف على الجم هذه   ع بينهما فيبين الواجبين المتزاحمين 

الخطابين سواء يعتبر ذلك في الترتب في مرحلة الجعل، فإنه ممكن بين    المرحلة، بينما لا

التضاد بينهما دائمياً  ن  أكان بين متعلقيهما تضاد أم لا، وعلى الأول لا فرق بين أن يكو

الترتب بينهما،  يعقل    بد أن يكون بينهما ثالث وإلاّ فلا  أو اتفاقياً، وإذا كان دائمياً فلا

هنا   يكونفومن  قد  الشرع  في  المترتبين  الخطابين  متعلقيهما    جعل  بين  التضاد  بملاك 

بين  الفرق  إن  تبين  قد  الآن  لحد  آخر،  بملاك  يكون  مرحلة    وقد  في  الجعل الترتب 

في من  والترتب  لا  نقاط  عدة  من  يكون  الامتثال  السيد   مرحلة  ذكره  كما  نقطتين 

كله   هذا  مسألة الاسُتاذ+،  بين  ذلك  في  بلافرق  والتصور  الثبوت  مقام  بحسب 

 خفات. والاالقصر والتمام ومسألة الجهر  

 ول إن أدلة المسألتين هل تدل على أن وجوب التمام في المسألة الاُ   الأمر الثاني:

ا باب  من  الثانية يكون  المسألة  الاخفات في  أو  الجهر  وأنه  ووجوب  مشروط لترتب 

 ؟ الجهل بوجوبه لدى  بترك الاتيان بالآخر

أن   علىوالجواب: إنها لا تدل على ذلك، لأن الروايات الواردة في المقام ناصّة  

تقرأ    من لم  التمام واجب على المسافر الجاهل بوجوب القصر في الشبهات الحكمية أي

بوجوب   الجاهل  على  واجب  فإنه  الجهر،  وكذلك  التقصير  آية  في عليه  الاخفات 

الاخفاتي الاتيان الصلوات  بعدم  مشروطاً  الوجوب  هذا  كون  وأما  وبالعكس،  ة 

الروايات لاتدل عليه، لأن   فهذه  الاخفات  أو صلاة  القصر  أن بصلاة  منها  الظاهر 

لو الموضوع  تمام  القصر  بوجوب  الجهل  الجهل  وكذلك  التمام  بوجوب جوب 



 5المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (128)

 . الاخفات وبالعكس

أو تخييراً    تعييناً  أنه واجب  إما  فالتمام  هذا  الأول  وعلى  فعلى  فكلاهما محتمل، 

الثاني وعلى  وعنوانه،  بحدّه  التمام  الواجب  وبين   يكون  بينه  الجامع  الواجب  يكون 

ترتبي   وجوب  وجوبه  أن  وأما  منهاالقصر،  لايستفاد  فهو  لايمكن   ومشروط  بل 

الالتزام بالترتب في كلتا المسألتين، وذلك لأن موضوع وجوب صلاة التمام على هذا  

ترك   واقعاً القول  القصر  وذلك    صلاة  لوجوبها،  موضوعاً  يكون  أن  لايصلح  وهو 

تمام   في  تركها  كان  إن  انكشف لأنه  إذا  قصراً  إعادتها  وجوب  حينئذٍ  فيلزم  الوقت، 

وعلم   الوقت  في  أول  المالحال  في  تماماً  بالصلاة  آتياً  كان  وإن  عليه  بوجوبها  سافر 

 في تمام الوقت، وأما إذا لم يستمر  وجوبها مترتب على تركها قصراً لفرض أن    ،الوقت

كان  وإن  فاسدة،  تقع  فلهذا  الأول  من  وجوبها  عدم  عن  فيكشف  الوقت  نهاية  إل 

 في وقت واحد، فإنه طالماولو في جزء من الوقت، فيلزم حينئذٍ تعدّد الواجب  تركها  

وقت اليكون جاهلًا بوجوب القصر فوظيفته التمام واقعاً، وإذا انكشف له الحال في  

وعلم بوجوب القصر عليه فوظيفته الصلاة قصراً، وهذا معنى تعدد الواجب عليه 

الالتزام بذلك وهو القصر والتمام معاً، ومن الواضح إنه لايمكن    والمنتهى  أبين المبد

 والمنتهى   أبين المبدنه خلاف الضرورة من الشرع، لأن الواجب في الشرع كل يوم  لأ

  .أو القصرصلاة واحدة إما التمام 

تدل على أن وجوب التمام على المسافر    الباب لان روايات  ألحد الآن قد تبيّن  

يكون القصر  بوجوب  وجوب الجاهل  إل  بالنسبة  الحال  وكذلك  الترتب  باب  من 

 هذا.  ،خفاتلاواالجهر 

يقال أن  المقام  في  بوجوب    :والتحقيق  الجاهل  المسافر  على  الواجب  إن 

نه لا مانع من الالتزام بجعل هذه  أا تعييناً أو تخييراً، على أساس  القصرالصلاة تماماً إم
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مسلم بن  ومحمد  زرارة  صحيحة  عمدتها  التي  لإ  (1)الروايات  أدلة  مخصصة  طلاق 

بالم المسافر  على  القصر  يتوقوجوب  لأنه  وذلك  بوجوبها،  العالم  علىسافر  تمامية    ف 

 أمرين: 

 فسه. إمكان أخذ العلم بالحكم في موضوع نالأول:  

 وجود الدليل على وقوع ذلك.  الثاني:

 أما الأمر الأول فالمعروف والمشهور بين الأصحاب استحالة ذلك لاستلزامه 

الحكم في يتوقف على ثبوت    ء على نفسه، بتقريب إن العلم بالحكمالدور وتقدم الش 

فلو المعلوم،  على  العلم  توقف  باب  من  السابقة  العلم  المرتبة  ذلك  في مأخوذ  كان  اً 

ثبوت موضوعه،   موضوعه لكان الحكم متوقفاً على ثبوته من باب توقف الحكم على

 ء على نفسه. فيلزم حينئذٍ توقف الش

تار نفسه  موضوع  في  بالحكم  العلم  أخذ  إن  مرتبة  والجواب:  بلحاظ  يكون  ة 

 تبتين. يكون بلحاظ مر واحدة واُخرى 

إذا كان بلحاظ مرتبة واحدة، فهو لايمكن لم الدور كما تقدّم، وأما  أما  حذور 

من   بمكان  فهو  مرتبتين  بلحاظ  كان  إذا    ولا  الإمكانإذا  كما  الدور  منه محذور  يلزم 

ا مرتبة  نفسه في  موضوع  الجعل في  مرتبة  بالحكم في  العلم  مرتبة  أخذ  لمجعول وهي 

العلم، لأن   ما هو متوقف على  العلم غير  يتوقف على  ما   العلمالفعلية، وذلك لأن 

العرض على معروضه، والحكم   متوقف على الحكم في مرتبة الجعل من باب توقف 

في الخارج، في مرتبة الفعلية متوقف على العلم من باب توقف الحكم على موضوعه  

مرتبة في موضوع    ألتين لا مانع ثبوتاً من أخذ العلم بالحكم فيوعلى هذا ففي كلتا المس
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اُخرى  مرتبة  في  النفسه  مسألة  في  أما  من،  مانع  فلا  والتمام  العلم   قصر  يأخذ  أن 

وهي مرتبة فعلية    بوجوب القصر في مرتبة الجعل في موضوع نفسه في مرتبة المجعول

فاعليته، فعلية  مرتبة  يعني  موضوعه  بفعلية  ذلك    الحكم  بوجوب أومعنى  العلم  ن 

ك ثبوتاً  ولا مانع من ذل  القصر في الشريعة المقدسة موضوع لفعلية فاعليته في الخارج

القصر بوجوب  العلم  لأن  الدور،  محذور  يستلزم  مرتبة    ولا  في  ثبوته  على  متوقف 

والحكم  معروضه  على  العرض  توقف  باب  من  هو    الجعل  الذي  الفعلية  مرتبة  في 

لا   اً الحكم على موضوعه فإذ  فاعليته، متوقف على العلم من باب توقف  بمعنى فعلية

 دور.

الص:  ونتيجة ذلك العالم بوجوبها في  اختصاص وجوب  بالمسافر  القصرية  لاة 

لا المقدسة  قر  الشريعة  فيها  بوجوبها  علم  فإذا  وحينئذٍ  المسافر،  آية    عليه  ئتمطلق 

وأم فاعليته،  أي  حقه  في  فعلياً  كان  القصرالتقصير  بوجوب  الجاهل  المسافر  في    ا 

 الشريعة فهو باق تحت إطلاقات أدلة وجوب التمام. 

ورد ما  المقام  دليل   ونظير  إطلاق  عن  المسافرين  من  لجماعة  الاستثناء   من 

سفره  يكون  من  ومنهم  السفر  في  أو  السفر  شغله  يكون  من  منهم  القصر،  وجوب 

رين المميزين وظيفتهم الصلاة تماماً في معصية أو كان للصيد لهواً، فإن هؤلاء المساف

باقون تحت إطلاق  السفر هذا أنهم  الكلام في  فيه، وإنما  التمام  أدلة وجوب    لا كلام 

هذه  أحد  عليه  لاينطبق  الذي  وهي  المسافر  من  خاصة  حصة  منه  المستثنى  وإن 

فيه ثانوي  العناوين الخاصة المميزة أو إن التمام واجب عليهم بوجوب جديد بعنوان  

 وجهان: 

تقييد   الاثبات  مقام  في  الروايات  لسان  وذلك لأن  الأول،  الوجه  هو  الظاهر 

ال وجوب  أدلة  في  اطلاق  التقييد  وهذا  المميّزين،  المسافرين  هؤلاء  بغير  المقام قصر 
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يكشف عن التقييد في مقام الثبوت والواقع من بداية التشريع وإلاّ كان لغواً وجزافاً، 

يكون معنوناً  لا  في مقام الثبوت هو خروج خصوص المسافر الذيولازم هذا التقييد 

   .وب التمامبأحد العناوين المذكورة عن اطلاق أدلة وج

ذلك  والوجه   كل  أفي  على  وجوبه  هو  التمام  وجوب  أدلة  إطلاق  مقتضى  ن 

أنواعه وأشكاله كالمسافر والحاضر ونحوهما، ولكن أدلة وجوب القصر مكلف بتمام  

اتدل   القصر في على  فإن وظيفته  المسافر  عنه وهو  المكلف  من  ستثناء صنف خاص 

مصداقاً   لى اطلاقه بل قيد بالمسافر الذي لايكون ع  السفر، وهذا المسافر أيضاً لايبقى

وجوب التمام    لأحد العناوين المتقدمة المميّزة، وأما المعنون به فهو داخل في موضوع 

أفراده،   من  موضو  باعتبارويكون  طبيعي أن  بين   عه  الجامع  أصنافه    المكلف  تمام 

الاستثناء وهذا  المسافر،  من  خاصة  حصة  خصوص  منه  إلا   لا  والمستثنى  يوجب 

ء من لاينطبق عليه ش   تقييده بأن لايكون المكلف مسافراً بهذا السفر الخاص الذي

 داخلة فيه.  المميزات المتقدمة، وأما سائر أصناف المسافر فهي 

هذ  بكلمة:و الروإن  القصر ه  أدلة وجوب  عن  زمناً  متأخرة  كانت  وإن   ايات 

المسافر، إلا أنها تكشف عن تقييد موضوع وجو من  ب القصر بالمسافر الخاص  على 

عليه   الابتداء  من  المقدسة  الشريعة  في  مجعول  القصر  وجوب  أن  على  وتدل  الأول، 

موضوع أدلة   ثنى منلا على الجامع بينه وبين سائر أصنافه، وتدل على أنه المست  خاصة

لا  الواقع  في  التمام  الأمر    وجوب  غاية  المسافر،  الكاشف  أ مطلق  يكون ن  ذلك  عن 

والمطلقمتأخر والخاص  العام  موارد  جميع  في  الحال  هو  كما  والحاكم    اً  والمقيد 

دليل إذا ورد في  مثلًا  )والمحكوم وهكذا،  العلماء:  الفساق  )  :ثم ورد  (أكرم  لاتكرم 

نفس(منهم وفي  ور  ،  تقييدات  الوقت  الخاص  الدليل  على  أن  د  منها  واستثناءات 

إك وإلاّ وجب  هاشمياً  الفاسق  العالم  أن  لايكون  ومنها  الفاسق  رامه،  العالم  لايكون 
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 فقيهاً وهكذا.

إن هذه الاستثناءات تدل على أن الخارج من موضوع وجوب    ،ومن الواضح

لا الذي  وهي  الفاسق  العالم  من  خاصة  حصة  هذه  الاكرام  بأحد  معنوناً  يكون 

أو هاشمياً  كان  إذا  الفاسق  العالم  أن  على  تدل  ولا  المميّزة،  الخاصة  فقيهاً   العناوين 

تحديد   مقام  في  أنها  ضرورة  خاص،  وبخطاب  جديد  من  الاكرام  بوجوب  محكوم 

 نه الخارج عن موضوع العام واقعاً، وأما الحكم فلاأموضوع الخاص في الواقع وبيان 

 وت الموضوع فيه والمقام من هذا القبيل.ته بعد ثبشك في ثبو

البيان يظهر حال مسأل   :خفاتوالاوالجهر  القصر والتمام    تيوعلى ضوء هذا 

تقدم   فقد  ثبوتاً  مرتبة في موضوع   نه لاأأمّا  القصر في  بوجوب  العلم  أخذ  من   مانع 

العلم بوجوب الصلاة الجهرية في مرتبة فينفسه في مرتبة اُخرى  موضوع    ، وكذلك 

 وهكذا. نفسه في مرتبة اُخرى 

لا المسألتين  كلتا  أدلة  فلأن  اثباتاً  إثبات  وأما  عن  قاصرة  اما    تكون  ذلك، 

أن    التي عمدتها صحيحة زرارة ومحمد بن مسلم فهي تصلح  نصوص المسألة الاوُل

يكون جاهلًا بوجوبه في    تكون مقيّدة لاطلاق أدلة وجوب القصر بالمسافر الذي لا

ومعنى ال المقدسة،  بفاعليتهذل   شريعة  فعلي  القصر  وجوب  أن  للمسافر    ك  ومحركيته 

فيها   في الشريعة المقدسة، وأما المسافر الجاهل بوجوبه  الذي كان يعلم بوجوبه عليه

نه باق تحت اطلاق أدلة وجوب التمام، لأن هذه الروايات في أفوظيفته التمام، بمعنى  

القصر   وجوب  موضوع  تحديد  خصوص   فيمقام  أنه  وبيان  الثبوت  ومقام  الواقع 

الشرع في  بوجوبه  العالم  م  المسافر  من  التماوالخارج  وجوب  المسافر وضوع  دون  م 

ثبوتاً عن أن الخارج عن إطلاق أدلة وجوب التمام من  أنها تكشف باعتبارالجاهل به، 

  .المسافر العالم بوجوب القصر لامطلقاً الأول كان خصوص 
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آية  ن  إ  :فالنتيجة عليه  قرئت  الذي  بالمسافر  قصراً  الصلاة  وجوب  تخصيص 

   .ولا محذور فيه الإمكانتاً بمكان من التقصير وعلم بوجوبها في الشريعة المقدسة ثبو

وأما إثباتاً فالأدلة غير قاصرة عن الدلالة على ذلك، فإن قوله× في صحيحة  

مسلم:   بن  ومحمد  قر  إن»زرارة  التقصير  ئكان  آية  عليه  فصلىه ت  له  بعاً أر  وفسرت 

الأول  بمقطعه  يدل  عليه«  إعادة  فلا  يعلمها،  ولم  عليه  قرأت  يكن  لم  وإن  أعاد، 

أن وجوب  ب قروضوح على  بأن  المسافر مشروط  التقصير  ئالتقصير على  آية  عليه  ت 

هي  التي  له  المقدسة،    وفسرت  الشريعة  في  القصر  بوجوب  علمه  عن  بليغة  كناية 

أن المسافر إذا كان جاهلًا بوجوب القصر في الشرع وكان يعتقد   وبمقطعه الثاني على

ل على ذلك عدم وجوب الاعادة إذا علم بأن عليه فوظيفته التمام، ويد  بوجوب التمام 

لوالواجب   إنه  لوضوح  القصر،  الحال   عليه  واقعاً في هذه  عليه  التمام واجباً  يكن  لم 

عليهوكان   وجب  الواجب  القصر،  هو  الواقع  الخفي  انكشاف  عند  الاعادة  لاف،  ت 

الاعادة    اً نفيبه ليس مصداقاً لها، فإذ  نه لم يأت بالصلاة المأمور بها وما أتىألفرض  

دليل على أن وظيفته الصلاة تماماً واقعاً في حال الجهل بوجوب القصر، وحينئذٍ فإذا  

فإذ الموضوع،  انقلب  القصر عليه  من  ذلك    يكوناً  ارتفع الجهل عنه وعلم بوجوب 

 باب الانقلاب لامن باب كشف الخلاف.

  قصر ت  أيضاً لاخفات فهي  والاوأما نصوص المسألة الثانية وهي مسألة الجهر  

عن الدلالة على أن وجوب الصلاة الجهرية أو الاخفاتية على المكلف مشروط بالعلم  

نفس ما تقدّم  بوجوبها في الشريعة المقدسة ولا مانع من الالتزام بذلك ثبوتاً وإثباتاً ب

الاوُل المسألة  في في  المتقدمة  المسألة  عن  المسألة  هذه  تختلف  نعم  فإنه   ،  الناسي، 

   .اهل في هذه المسألة دون المسألة الاوُلكالج

المتحصّل من الجميع هو أن المكلف إذا سافر فطالما يكون وإن شئت قلت: إن  
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ات الإطلاق لتمام واقعاً بمقتضىفي الشريعة المقدسة، فوظيفته ا جاهلًا بوجوب القصر

علم وإذا  موضو  الأولية،  عن  خرج  القصر  هو  الواجب  أن  له  وانكشف  ع بالحال 

العالم  ،  موضوع الخاص  العام ودخل في المسافر  القصر على  وهو ما دلّ على وجوب 

به، وعلى هذا فإذا أتى المسافر بالتمام في أول الوقت ثم علم بوجوب القصر عليه، فلا 

أدّى يجب   لأنه  بالقصر  الاتيان  أول   عليه  في  تماماً  بالصلاة  يأت  لم  إذا  نعم  وظيفته، 

هذا نظير ما إذا  ووب الصلاة قصراً وجب عليه الاتيان بها،  أن علم بوجالوقت إل  

فلا كان   سافر،  ثم  تماماً  وصلّى  الوقت  أول  في  حاضراً  القصر   المكلف  عليه   يجب 

سافر وجب عليه القصر، وعلى  ذا لم يصل تماماً إل أن  وظيفته، نعم إ  أنه أدّى   باعتبار

 . هذا فلا موضوع لتعدّد العقاب في المسألة

الا  وتسليمومع  ذلك  عن  نفسه   غماض  موضوع  في  بالحكم  العلم  أخذ  أن 

فعندئذٍ  مرتبتين،  بلحاظ  كان  وإن  مرحلة    لايمكن  في  بالترتب  الالتزام  يمكن  هل 

أنه أو  ب  لا  الجعل  الالتزام  من  المجعولبد  متعلق   أن  واحد  وجوب  الحال  هذه  في 

 ؟ الشرعيبنحو التخيير  خفاتوالابالجامع بين القصر والتمام والجهر 

 والجواب: الظاهر هو الثاني دون الاحتمال الأول، فلنا دعويان: 

 إن الالتزام بالاحتمال الأول وهو الترتب لايمكن. :الاوُل 

 . ام بالاحتمال الثانيبد حينئذٍ من الالتز إنه لا  الثانية:

أ  الاوُل  أما الدعوى    نهفلأن الترتب في مرحلة الجعل وإن كان ممكناً ثبوتاً إلاّ 

يمكن حمل روايات الباب على ذلك، فإنها تنصّ على كفاية الاتيان بالصلاة تماماً في    لا

الوقت   أثناء  القصر وإن علم في  للمسافر الجاهل بوجوب  الوقت  ولا   بوجوبهأول 

عليهتج  تقدم    ب  بالترتب في  أالاعادة، وقد  القول  هذا لاينسجم مع  الجعل، ن  مقام 

الواجب هو بد من حملها على أن    ات عليه، ومن هنا لا يمكن حمل الرواي  فلذلك لا
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 . كلتا المسألتين   الجامع بين صلاة القصر وصلاة التمام ولا مانع من الالتزام بذلك في

 : ثم إن للتخيير الشرعي تفسيرين

متعلّق واحد  وجوب  جعل  في  متمثلة  الشرعي  التخيير  حقيقة  إن   أحدهما: 

 على نحو البدلية.  (أحدها)أو  (أحدهما) بجامع انتزاعي وهو عنوان 

الثاني: إن حقيقة التخيير الشرعي متمثلة في جعل وجوبات مشروطة متعدّدة  

فعلى الجامع،  أفراد  الثاني  بعدد  وعلى  الجامع  الوجوب  متعلق  الفرد   الأول  متعلّقه 

 . بحده الفردي مشروطاً بعدم الاتيان بالفرد الآخر

 و التفسير الأول بوجهين: هذين التفسيرين ه ثم إن الظاهر من 

إن المتفاهم العرفي من الخطاب المتعلق بأحد شيئين أو أشياء هو تعلّقه    الأول: 

 بالجامع لا بكل فرد بحدّه الفردي مشروطاً. 

إ  الثاني: الوجوب  متعدّ إن  كان  روحه  ذا  هو  الذي  ملاكه  يكون  محالة  فلا  داً، 

تعدّ  بدون  تعدّده  يعقل  فلا  وإلاّ  متعدداً  هو أيضاً  الثاني  التفسير  فلازم  وعليه  ده، 

منها   يخلو من أن يكون قائمًا بكل  اشتمال كل من الخصال على الملاك، وهو حينئذٍ لا

أو مرتبطاً والكل لايمكن الفرض، وأما  ا  أم،  مستقلًا أو مشروطاً  الأول فهو خلف 

م بينها  المضادّة  لمكان  الملاكات  بين  الجمع  إمكان  عدم  لازمه  فلأن  عدم   عالثاني 

ترى  كما  وهذا  بينها  الجمع  وإمكان  الأفعال  وهي  أسبابها  بين  الثالث المضادة  وأما   ،

تفصيل كل   فلازمه أن يكون مجموع الخصال واجباً واحداً وهو خلف، وسوف يأتي

 .جب التخييري إن شاء اللَّه تعالفي مبحث الوا ذلك

 الشرعي دون التفسير إل هنا قد تبيّن ان الصحيح هو التفسير الأول للتخيير

التفسير إن هذا  نعم  متعلقاً   الثاني،  الشرعي  التخييري  إذا كان الخطاب  كان معقولاً 

 الخاص مشتملاً   بفعلين متضادي لهما ثالث، شريطة أن يكون كل واحد منهما بحدّه 
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الشرعي إل جعل وجوبين   على مصلحة ملزمة، ففي مثل ذلك لا محالة يرجع التخيير

  تقدّم.مشروطين كما

القصر فلا مانع من أن يكون الواجب على المسافر الجاهل بوجوب    ،وعلى هذا

 في الشريعة المقدسة الجامع بين القصر والتمام في هذه الحالة. 

صلّى في هذه الحالة قصراً وتمشى منه قصد    المسافر إذا إن المكلف    :ونتيجة ذلك

 القربة صحت، لأنها إحدى فردي الواجب التخييري. 

خفات أيضاً، لأن الكلام فيها نفس والامن هنا يظهر الحال في مسألة الجهر  و

 الكلام في مسألة القصر والتمام حرفاً بحرف. 

 لحد الآن قد استطعنا أن نخرج بالامُور التالية: 

 إن الصحيح في كلتا المسألتين المتقدمتين ما حققناه فيهما من اختصاص  ول:لأا

بالمساف قصراً  الصلاة  وأما  وجوب  المقدسة،  الشريعة  في  بوجوبها  يعلم  كان  الذي  ر 

ومن   الصلاة قصراً،  دون  واقعاً  تماماً  الصلاة  فوظيفته  فيها  بوجوبها  الجاهل  المسافر 

ه الحالة وتمشى منه قصد القربة فرضاً لم تصح لعدم  بالصلاة قصراً في هذ  هنا لو أتى 

سافر بالصلاة تماماً في أول الوقت ثم الم  الأمر بها، لأنه منوط بالعلم به، ولهذا لو أتى

الإعادة، لأن ذلك من الصلاة قصراً لم تجب  الموضوع لا من    علم بوجوب  انقلاب 

 خفات.والاانكشاف الخلاف، وكذلك الحال في مسألة الجهر 

نه لايمكن أن يكون وجوب الصلاة أمع الاغماض عن ذلك وتسليم    الثاني:

الواجب على  بدّ حينئذٍ من الالتزام بأن   وبها، إلاّ أنه لاقصراً مختصاً بالمسافر العالم بوج

والتمام  القصر  صلاتي  بين  الجامع  القصر  بوجوب  الجاهل  عنوان    المسافر  وهو 

الب روايات  حمل  لايمكن  إذ  لايمكنإحداهما،  بعدما  ذلك  على  إلاّ  على    اب  حملها 

هو  موضوعه على هذا  ونه موضوع له  أالترتب في مرحلة الجعل كما مرّ، بدون احراز  
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تركه له. ومن الواضح   الآخرأحدهما جهله بوجوب القصر. و  المسافر المقيّد بقيدين:

الإلتفات أ في  ن  بالعلم،  الجهل  وتبدل  الانقلاب  يوجب  الوصف  بهذا  نتفي  إليه 

 الترتّبي حينئذٍ بانتفاء موضوعه وهو الجهل.وجوب التمام  

ك  :فالنتيجة إن  الترتبي  التمام  وجوب  فلاإن  الأولي  بالخطاب  يتوقف   ان 

بوصفه العنواني، بل   على احرازه   هو ولا  المكلف، لاعلى احراز الترك بماإل  وصوله  

قصر أو العصيان، إذ على كلا  حينئذٍ بين أن يكون المأخوذ في موضوعه ترك ال  فرق   لا

 صالخاإحرازه ووصوله على ذلك، وإن كان بالخطاب الثانوي    التقديرين لايتوقف

 لأمرين:  باحراز موضوعه إحرازه  ليس بإمكانه عليه، ولكن فهو يتوقفبه 

 لزوم الانقلاب.  الأول:

ويرى  الثاني: الأولي  بالخطاب  عليه  التمام  بوجوب  معتقد  م  إنه   وضوعاً نفسه 

لا ومعه  يرى   له،  أن  فيكون   يعقل  وعليه  أيضاً،  الثانوي  للخطاب  موضوعاً    نفسه 

 جعله لغواً.

التعليق على الثاني فلأن ماذكره المحقق النائيني+ من أن الشرط في باب  وأما  

ولا في  الترتّب هو عصيان الخطاب المترتب عليه غير تام، لا في الترتب في مقام الجعل 

فيه، فنقول    :ثالمقام الامت بالترتب  لو قلنا  ن الشرط في وصوله  إأما في الأول فلأنّا 

بال العلم  فيه  يكفي  إذ  الصغرى   كبرىإليه،  نعم  وإحراز  عليها،  كان    وتطبيقها  لو 

على   متوقفاً  وصوله  لكان  به  خاص  ثانوي  بخطاب  عليه  التمام  إحراز وجوب 

هو بخطاب    مر ليس كذلك بل موضوعه وهو ترك القصر بوصفه العنواني، ولكن الأ

 عام أولي فيكون تحريكه بوجوب التمام واقعاً لا تخيّلًا. 

الالتز  الثالث: كلا  إن  في  ممكناً  كان  وإن  ثبوتاً  الجعل  مرحلة  في  بالترتب  ام 

تمام  هذا  عليه،  الدليل  لعدم  الاثبات  مقام  في  به  الالتزام  لايمكن  أنّه  إلاّ   البابين، 
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 ل. الكلام في المسألة الأو

 نستعرض نتائج البحث في عدّة نقاط:

 إن في مسألة العقاب ثلاث نظريات:  :الأول 

استحقاق  -  1 ملاك  و  إن  الامتثال  من  المكلف  تمكن   الاتيان العقاب 

 بالواجب.

مخالفة    -  2 عن  التخلص  من  المكلف  تمكن  العقاب  استحقاق  ملاك  إن 

 التكليف سواءً كان بالامتثال أم برفع الموضوع. 

الملاك ن  إ  -  3 تفويت  عن  التخلص  من  التمكن  العقاب  استحقاق  ملاك 

 الملزم.

النظرية   الاسُتاذ+  السيد  اختار  الثالثة،  وقد  النظرية  منها  والصحيح  الثانية، 

 وقد تقدم تفصيل هذه النظريات والنتائج المترتبة عليها.

 إن وجوب الوفاء بالنذر لايصلح أن يزاحم وجوب الحج لوجوه:  الثانية:

 إن الحج أهمّ منه روحاً وملاكاً.  ول:الأ

لشرط اللَّه    يكون مخالفاً   الثاني: إن وجوب الوفاء بالنذر ونحوه مشروط بأن لا

فيه وهو في المرتبة السابقة، وحينئذٍ فإذا وجب الحج على المكلف من جهة توفّر شرطه 

كونه عدم  وهو  موضوعه  بانتفاء  بالنذر  الوفاء  وجوب  انتفى  مخالفاً    الاستطاعة، 

 لشرط اللَّه، والمفروض إنه مخالف له وهو وجوب الحج.

الوفاء   بتقديم وجوب  قلنا  لو  إنه  مورد الثالث:  الحج في  بالنذر على وجوب 

 .التخلص من وجوب الحج بذلك وهو كما ترى  الإمكانالمزاحمة، لكان ب

أهمّ   الثالثة: آخر  الوضوء ووجوب واجب  بين وجوب  وقع  إذا  التزاحم   إن 
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الوضمن التيمّم وعدم صحة  إن وظيفته  النائيني+  المحقق  ذكر  فقد  على  ه،  وء حتى 

أن  يصلح    وجوب الوضوء مشروط بالقدرة الشرعية فلا القول بالترتب، معللًا بأن  

يزاحم واجباً آخر، لأنه يرتفع به بارتفاع موضوعه وهو القدرة الشرعية هذا، ولكنه  

 غير تام:

الوض يمكن تصحيح  إنه  بلحاظأولاً:  بالترتب  المقام  في  الاستحبابي    وء  أمره 

 النفسي لأنه غير مشروط بالقدرة الشرعية. 

وب الوضوء ليس مشروطاً بالقدرة الشرعية لا من ناحية دليل وثانياً: إن وج

تعال قوله  ناحية  من  ولا  صَعِيْداًطَيِّباً ﴿:  البدلية  مُوا  فَتَيَمَّ مَاءً  تََِدُوا  على    (1) ﴾ فَلَمْ 

 قدم.تفصيل ت

أنه ليس  إلاّ  الشرعية،  بالقدرة  أنه مشروط  تقدير تسليم  مشروطاً    وثالثاً: على 

بالترتب أيضاً في يمكن تصحيحه   عنى عدم المانع المولوي حتى لا بالقدرة الشرعية بم

مشروط بها بمعنى القدرة  هو  مقام المزاحمة، لأن حمل القدرة عليه خلاف الظاهر بل  

العج مقابل  في  من  التكوينية  مانع  فلا  هذا  وعلى  التكويني،  بصحّتهز  على    الحكم 

 القول بالترتب.

مق  الرابعة: على  الوضوء  توقف  الأواني إذا  في  الماء  كان  إذا  كما  محرمة  دّمة 

هذه فالمغصوبة،   في  التصّرف  وحرمة  الوضوء  وجوب  بين  التزاحم  يقع   حينئذٍ 

شيئاً  وإن توضأ منها بالاغتراف    الأواني، فإن توضأ فيها ارتماساً فلاشبهة في بطلانه،

النائيني+   المحقق  ذكر  فقد  بالقأفشيئاً،  مشروط  بأنه  معللًا  باطل  الشرعية،  نّه  درة 

التصّرف الزامي كحرمة  يزاحم أي حكم مولوي  أن  قد   فلايصلح  ونحوها، ولكن 

 

 .6وسورة المائدة آية  43( سورة النساء آية 1)
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 عرفت المناقشة فيه من وجوه.

نحصار الماء في اصورة  صحّة الوضوء في   إن السيد الاسُتاذ+ قد بنى   الخامسة:

 الأواني المغصوبة بالاغتراف منها تدريجياً على تمامية اُمور: 

الشر  إمكان  الطولية الأول:  الأجزاء  من  المركبة  الواجبات  في  المتأخر    ط 

 كالوضوء ونحوه. 

 الثاني: إمكان القول بالترتب.

 . عاً تامّةالثالث: إنّ القدرة معتبرة في ظرف الامتثال، وذكر أن هذه الامُور جمي

الثلاثة  :  وفيه  الامُور  هذه  تمامية  على  لاتتوقف  المسألة  في  الوضوء  إن صحة 

أولاً  أما  إل  ا فلأنا قد حققنا في محله  جميعاً،  بالنسبة  المتأخر  الشرط  ملاكات ستحالة 

و الشرعية  الوضوء  مبادئالأحكام  صحة  أن  إلاّ  ذلك  عن  الاغماض  مع  وثانياً  ها، 

 شرط المتأخّر.لاتتوقف على إمكان ال

إنّ صحة الواجبات المركّبة من الأجزاء الطوليّة كالصلاة والوضوء    السادسة:

الوجوب طه بالقدرة من البداية إل النهاية بنحو الشرط المقارن، لأن  ونحوهما مشرو

من جزء  لكل  فاعل  وهو  الاعتبار  عالم  في  واحد  وجوب  بالكل  أجزاء    المتعلّق 

الضمني   الوجوب  لالواجب لا  فإنه لا وجود  بالجزء،  بوجودالمتعلق  إلا  وجوب    ه 

فاعليته فاعلية موحّدة طولاً  ولا فاعلية له إلاّ بفاعلية وجوب الكل وهكذا، و  الكل

 وهي مشروطة بالقدرة كذلك بنحو الشرط المقارن. 

الشرعية،    السابعة: بالقدرة  لا  العقلية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  إنّ 

مشرو كونه  تقدير  بمعنىوعلى  بها،  مشروط  هو  فإنما  الشرعية  بالقدرة  القدرة    طاً 

 انع المولوي. التكوينية لا بمعنى عدم الم

قيداً    منة:الثا الدليل  لسان  في  اُخذت  التي  هي  الشرعية  القدرة  من  المراد  إنّ 
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لباً،  للحكم في مرحلة الجعل، والمراد من القدرة العقلية هي التي اُخذت قيداً للحكم  

ع الحاكم والكاشف  أنه  لا  العاجز  تكليف  قبح  باب  من  العقل  هو  القيد  ذلك   ن 

التكليف جميعباعتبار قيود  أن  لوضوح  المولها،  قبل  من  الأمر  اً  غاية  الكاشف ن  أ، 

فإنه العقل  أما  الشرع،  يكون  وقد  العقل  يكون  قد  الاثبات  مقام  في  يكشف   عنه 

مج  الشرعية  الأحكام  أن  عن  العاجز  تكليف  قبح  قبل بملاك  من  على   عولة  الشارع 

الاثبات كان مقام  المكلف القادر فالقدرة قيد لها لباً، فإذا لم تؤخذ في لسان الدليل في  

 الأحكام الشرعية، فلاالكاشف عنها العقل، وحيث إنه لا طريق للعقل إل ملاكات  

 يكشف أكثر من كونها شرطاً للتكليف دون الملاك.

ك  التاسعة: الكبير  الشيخ  الغطاء+ بين صحةجمع  موضع    الصلاة تماماً   اشف 

الاخفات موضع  الصلاة جهراً  بوجوبه وصحة  الجاهل  للمسافر  وبالعكس    القصر 

الصلاة جهراً  وترك    من ناحية، واستحقاق العقوبة على ترك القصر في المسألة الاوُل

 ناحية اُخرى.  تقصير من كان جهله عن المسألة الثانية إذا  اخفاتاً في أو

إنما يعقل بين متعلقي    العاشرة: الترتب  النائيني+ على ذلك بأن  علّق المحقق 

التضاد   كان  إذا  الجهر  الخطابين  بين  التضاد  إن  وحيث  لادائمياً،  اتفاقياً  بينهما 

 هذا.  ،يعقل الترتب بينهما خفات والقصر والتمام يكون دائمياً لا إتفاقياً، فلاوالا

مرحلة الامتثال،    أن ذلك تام إذا كان الترتب فيوأورد عليه السيد الاسُتاذ+ ب

الم هاتين  في  كذلك  هو  كما  الجعل  مرحلة  في  كان  إذا  فلاوأما  أن   سألتين،  فيه  يعتبر 

 يكون التضاد اتفاقياً.

الامتثال  ةالحادية عشر  مقام  الترتب في  أن  من  الاسُتاذ+  السيد  ذكره  ما  إن   :

ا متعلقي  بين  التضاد  كان  إذا  إلاّ  مالايتصور  ولكن  فهو صحيح،  اتفاقياً   لخطابين 

المسألتين   هاتين  أن  من  الجعل    مبنيتانذكره+  مرحلة  في  الترتب  تام، لأن على  غير 
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به  الالتزام  أنه لايمكن  إلاّ  كان ممكناً  ثبوتاً وإن  المرحلة  فيهما في هذه  تفاقاً،  ا  الترتب 

 لأن أدلتهما غير قابلة للحمل عليه.

التضاد    :ةالثانية عشر   ما لهالخطابين إن كان دائمياً، فإن لم يكن  بين متعلقي  إن 

لاست التعارض،  باب  في  دخولهما  في  شبهة  فلا  الخطابين  ثالث  كلا  جعل  حالة 

مشروطاً   مطلقاً  ًمقالا كان    ،ولا  التعارض لهوإن  باب  في  دخولهما  فالظاهر  ثالث  ما 

 .أيضاً 

المتع  :ودعوى  الخطابين  اطلاقي  بين  هو  إنما  التعارض  بين إن  لا  بهما  لقين 

 بأنها مبنية على أن تكون لكل منهما دلالتان: :مدفوعةأصليهما، 

 ة المهملة.الاوُل: بنحو القضي 

 ن الأمر ليس كذلك. أالثانية: بنحو القضية المطلقة، ولكن تقدّم 

خفات والاالجهر  كذا  ن القصر والتمام وأ: ذكر المحقق النائيني+  ةالثالثة عشر 

يعقل تعلق أمرين    ثالث لهما كالحركة والسكون، فلادّين الذين لاكانا من الض   حيث

 لا مطلقاً ولا مشروطاً.  بهما

والجهر  إن  :وفيه والتمام  القصر  لحاظ  على  مبني  الوجود والا ه  بنحو  خفات 

لذلك، النعتي في الموضوع المفروض وجوده في الخارج وهو الصلاة، ولكن لا وجه  

الضدّين الذين  صلاة القصرية والصلاة التمامية وهما من  فإن القصر والتمام عنوانان لل

 خفات. والا لهما ثالث وكذلك الجهر 

عشر الاسُتاذ+    :ةالرابعة  السيد  الاخفاتية أذكر  والقراءة  الجهرية  القراءة  ن 

  لاجهراً   أالمكلف ولايجهر وقد لا يقر  أمن الضدّين الذين لهما ثالث، إذ قد يقر  نتكونا

بالترتب بينهما لا مانع من الالتزام    اً لموضوع، فإذالسالبة بانتفاء ا  ولا إخفاتاً من باب

 في مقام الجعل. 
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يعقل بين الواجبات الضمنيّة لا في مرحلة الامتثال ولا في    ب لاإن الترت  :وفيه

 مرحلة الجعل. 

 ن الترتب مشروط بأمور:أذكر المحقق النائيني+  :ةالخامسة عشر

 م واصلًا إل المكلف.الأول: أن يكون الخطاب بالأه

 الثاني: عصيان الخطاب. 

هاتين متوفّرة في    الثالث: أن يكون المكلف عالماً بعصيانه، وهذه الشروط غير

ترك   هو  المقام  الشرط في  بأن  الاسُتاذ+  السيد  عليه  هذا، وعلق  لا    القصرالمسألتين 

 العصيان. 

 يكفي  بأنه لا  أشكل بعض المحققين+ على السيد الاسُتاذ+،  :ةالسادسة عشر

عنوان    في فعلية الحكم الالتفات إل ذات الموضوع اجمالاً بل تتوقف على الالتفات إل

المقام، إذ لايوضوعيته له ومعه  م إلاّ   نقلب الموضوع في  إليه  بالعلم   يمكن الالتفات 

 بوجوب القصر على المسافر.

هاتين لايرد على  : إن الاشكال في نفسه وإن كان صحيحاً إلاّ أنهةالسابعة عشر 

المكلف لأن  وذلك  المقدسة    المسألتين،  الشريعة  في  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر 

 في الواقع، نفسه موضوعاً له وهو كذلك    ن يعلم بوجوب التمام عليه ويرى حيث كا

التفاته   على  التمام  وجوب  فاعليّة  فعلية  تتوقف  ترك  إل  فلا  الصلاة  موضوعية 

في يكفي  بل  ملتف  القصرية،  يكن  لم  وإن  الواقع  في  وجوده  عنوان المقام  إل   تاً 

 .فاتخوالاموضوعيّته، وكذلك الحال في مسألة الجهر 

إذا  ،نعم تام  الجاهل خطاباً   ما ذكره+  المسافر  إل  الموجه  بالتمام  كان الخطاب 

خطاب وكذلك  ليس    ثانوياً  الأمر  ولكن  وبالعكس،  الاخفات  موضع  في  الجهر 

 كذلك. 
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إن باب التزاحم يدخل في باب التعارض على القول باستحالة    :ةعشرالثامنة  

الخطاب زاحمين واصلًا إل المكلف، وأما إذا كان  الترتب فيما إذا كان كلا الخطابين المت

بالمهم فلا إنما هو الخطاب  المكلف والواصل  إل  بينهما،   بالأهمّ غير واصل  تعارض 

القو على  الاجتماع  بمسألة  ذلك  التنافي  ولايقاس  لأن  بالامتناع،  في ل  هو  إنما  هناك 

بينهما    المتزاحمين وإنما التنافيبين    المبادئ تنافي في مرحلة    بينما في المقام لا  المبادئمرحلة  

 في مرحلة الاقتضاء فقط. 

ن الصلاة تماماً في موضوع القصر أذكر المحقق الخراساني+،    :ةالتاسعة عشر

ها ومع استيفائها لايمكن استيفاء مصلحة القصر مشتملة على مصلحة ملزمة في نفس

بي المضادة  اللمكان  ترك  على  العقوبة  استحقاق  وأما  جهلهنهما،  كان  إذا  عن   قصر 

 . هذا ،انه مستند إل تقصيره  باعتبارتقصير فإنما هو على تفويت مصلحته الملزمة، 

 وقد علق على هذه المحاولة السيد الاسُتاذ+ بوجهين: 

إنه    التضاد بين مصلحتين بدون أن يكون هناك تضادلايمكن فرض  الأول: 

 بين فعلين. 

لا المفروضتين  المصلحتين  إن  أو الثاني:  ارتباطيتين  تكونا  أن  من  تخلوان 

 استقلاليتين وكلتاهما لايمكن.

كلتا  العشرون:   في  الجعل  مرحلة  في  بالترتب  التزم  قد  الاسُتاذ+  السيد  إن 

القصر في  المسألتين، فحكم بصحة الصلاة   الجاهل بوجوب  المسافر  المسألة تماماً من 

م  الاوُل وإخفاتاً  جهراً  الصلاة  فيوبصحة  الجاهل  فلا  ن  هذا  وعلى  الثانية،  المسألة   

الاوُل في  القصر  ترك  العقوبة على  استحقاقه  من  الجهر  مانع  في   وترك  الاخفات  أو 

 الثانية إذا كان مقصراً.

  هو التمام، فهل    موضوعاً لوجوبكان    لو  القصرترك    إن  والعشرون:  ةالحادي
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الأمرين لايم  تركه منه، وكلا  أو في جزء  الوقت  تمام  الأول فلأن لازمه في  اما    كن، 

انكشفوجوب   إذا  في    الاعادة  وهوالخلاف  والفتوى خلاف    الوقت،  النص 

خلاف    ،الفقهية وهو  واحد  وقت  في  الوجوب  تعدد  لازمه  فلأن  الثاني  وأما 

 لضرورة.ا

والعشرون: كلتا   الثانية  في  الترتب  على  الباب  روايات  حمل  لايمكن  إنه 

 المسألتين.

إن ظاهر أدلة المسألتين من الآية الشريفة والروايات هو أن    ون:الثالثة والعشر

المقدسة وكذلك وجوب الشريعة  في  به  العالم  بالمسافر  القصر مختص  الجهر    وجوب 

حينئذٍ الأخذ بهذا الظهور   صيص ممكن ثبوتاً فيتعين خفات، وحيث إن هذا التخوالا

 في مقام الاثبات. 

والعشرون: إطلاق  الرابعة  مقتضى  كل  إن  على  التمام  وجوب  الأولية   الأدلة 

 مكلف بتمام أصنافه، وقد وردت على إطلاق هذه الأدلة مجموعة من الاستثناء:

عل قرأت  بأن  القصر،  بوجوب  العالم  المسافر  استثناء  التقصير منها:  آية    يه 

 وفسرت له.

يكون السفر شغله ولا شغله في السفر،   يكون سفره معصية ولا  ومنها: أن لا

الذي    ن المستثنى من إطلاق تلك الأدلة حصة خاصة من المسافر وهي أجة ذلك  ونتي

له ولاشغله   معصية ولا شغلًا  الشرع ولايكون سفره  في  القصر  يعلم وجوب  كان 

كالمسافر والباقي  سفره    فيه،  يكون  والذي  فيه،  القصر  بوجوب  أو الجاهل  معصية 

وهو وجوب   كورة ومحكوم بحكمهاشغلًا له أو شغله فيه داخل في اطلاق الأدلة المذ

 التمام. 

إنه إذا فرض عدم إمكان أخذ العلم بالحكم في مرتبة في    الخامسة والعشرون:



 5المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (146)

اُخرى  مرتبة  في  نفسه  فلاموضوع  الالتزام    ،  من  حينئذٍ  في  بد  الواجب    المسألة بأن 

وص نصخفات، ولابدّ عندئذٍ من حمل  والاالجهر  كذا بين  الجامع بين القصر والتمام و

 الباب على ذلك بعدما لايمكن حملها على الترتب. 

الثانية: النائيني+  المسألة  التزاحم كما كان يقع بين  (1)   ما ذكره المحقق  ، من أن 

التزاحم الواجبات الضمنية، وقد ذكر لوقوع    الواجبات الاستقلالية كذلك يقع بين 

 بينها مجموعة من الأمثلة: 

 قيد آخر من   تحصيلصيل الطهور في الصلاة  منها: ما إذا وقع التزاحم بين تح 

بأن لا أو الخارجية،  الداخلية  له    قيودها  فإن  بينهما،  المكلف من الجمع  قدرة يتمكن 

آخر قيد  عن  عجز  الطهور  في  فإن صرفها  مثل    واحدة  ففي  فبالعكس،  وإن عكس 

أساس    بدّ من تقديم الطهور على سائر واجباتها لأنه أهمّ منهاعلى  ذلك ذكر+ إنه لا

 إنه واجب ركني.

للصلاة،   ومنها: ما إذا وقع التزاحم بين خصوص الطهارة المائية واجب آخر

تقديم  بدّ من تقديم الواجب الآخر على الطهارة معللًا ب  ففي مثل ذلك ذكر+ إنه لا

 ليس له البدل على ما له البدل في مقام المزاحمة.  ما

يظهر   هنا  ومن  ذلك،  غير  لاأومنها:  الصلاة،   يتصور  نه  أركان  بين  التزاحم 

  لاصلاة  اً المكلف إذا لم يتمكن من ركن من أركانها فهو لايتمكن من الصلاة، فإذلأن 

 . ولا وجوب لها حتى يتصور التزاحم بين أجزائها

لا  إنه  الكلام  ثم  لإطالة  الصلاة    حاجة  أجزاء  بين  التزاحم  صور  بيان  في 

ائدة فيها، فالمهم في المقام إنما هو بيان إن  وشرائطها بعضها مع بعضها الآخر بل ولا ف
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الضمنية الواجبات  بين  إنه    التزاحم  بحيث  يتصور  هل  وشرائطها  الصلاة  كأجزاء 

مرجحاته   إل  الرجوع  من  بيلابد  المزاحمة  أو  لعلاج  بين أنها،  إلا  لايتصور  نه 

 فيه قولان:  ؟الاستقلالية الواجبات

الأ القول  إل  النائيني+  المحقق  بين  فذهب  ذلك  في  فرق  لا  إنه  وقال  ول، 

الضمنيّة   الواجباتوالاالواجبات  بين  المزاحمة  وقعت  إذا  إنه  كما   ستقلالية، 

فلا في  الاستقلالية  عليها  التزاحم  باب  قواعد  تطبيق  من  على    بدّ  بعضها  ترجيح 

الم وعلاج  الآخر،  الواجبات بعضها  بين  المزاحمة  وقعت  إذا  كذلك  بينها  زاحمة 

لاالضمنيّة فإنه  على    ،  بعضها  ترجيح  في  عليها  التزاحم  باب  قواعد  تطبيق  من  بد 

 بعضها الآخر.

الاسُتاذ+ السيد  عليه  أورد  الواجبات    (1)  وقد  بين  لايتصور  التزاحم  بأن 

تزاحم،    راً عليها فلانها جميعاً واجبة بوجوب واحد، فإن كان المكلف قادالضمنيّة، لأ 

م ولو  عليها  قادراً  يكن  لم  وجوبها وإن  سقط  فقط  بعضها  على  قدرته  عدم  جهة  ن 

 لا وجوب حتى تتصوّر المزاحمة بينها.  اً بالعجز عنها، فإذ

  وعلى هذا فإن لم يكن دليل على وجوب الباقي من جديد، فلا وجوب حينئذٍ 

لا للكل لمكان العجز ولا للباقي لعدم الدليل حتى يكون هناك تزاحم أو تعارض،  

وجوب   على  دليل  كان  الصلاة،  وإن  باب  في  الحال  هو  كما  جديد  بوجوب  الباقي 

دليلي   بين  التعارض  يقع  أحدهما  الجزأين فعندئذٍ  بجعل  الإجمالي  للعلم  في   المتزاحمين 

،  ليل أحدهما اطلاق دون الآخر فهو المرجعضمن جعل الباقي، وحينئذٍ فإن كان لد

العملي، وإن الأصل  فالمرجع  منهما اطلاق  أيّ  لدليل  يكن  لم  لدليل كليهما كان    وإن 
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 اطلاق، يقع التعارض بينهما والمرجع فيه قواعد باب التعارض.

 والصحيح ما أفاده السيد الاسُتاذ+، ويمكن تقريب ذلك بعدة وجوه:

يعقل   بالصلاة مثلًا بما هو أمر اعتباري فلا  ب المتعلقإن الوجو  الوجه الأول:  

خارجي  وجوده  أمراً  لكان  وإلاّ  الخارج،  عالم  هنا في  ومن  وهذا خلف،  اعتبارياً  لا  اً 

و  يكون الذهن  عالم  في  فحسب  والجعل  بالاعتبار  هو  إنما  وفعليته   ، الاعتباروجوده 

اُخرى  ولا فعلية  له  فعل  تتصور  وهي  الفعليّة  هذه  عالمها، غير  في  الاعتبارية  يّته 

العا هذا  في  وإلاّ  ومتعلقه  الخارجي،  واقعها  لا  الذهني  الصلاة  مفهوم  هو  لكان  لم 

ترى   خارجياً  كما  وهو  اعتبارياً  البسيط  لا  الذهني  بمفهومها  فالصلاة  هذا  وعلى   ،

هو  متعلق  بما  التي   للوجوب  ومحركيته  لفاعليته  متعلق  الخارجي  وبوجودها    اعتبار 

 فيه، فمتى تحقق بفعلية موضوعه    هي   الخارج إنماتكويني، وفعلية فاعليته في    أمرهي 

للمكل فاعليته  لوضوح  تحققت  فيه،  بمتعلقه  الاتيان  نحو  المتعلق أف  الوجوب   ن 

بها   الاعتباربالصلاة في عالم الجعل و الاتيان  نحو  للمكلف  فاعلًا ومحركاً  يكون  إنما 

 الوقت وكونه بالغاً عاقلًا قادراً لامطلقاً.دخول الخارج كإذا تحقق موضوعه في 

  هو فاعلية وجوبها وهي فما هو متعلق بالصلاة في الخارج مباشرة    ،وعلى هذا

لا   تنحل بانحلال أجزائها فتكون فاعليته لكل جزء إنما هي في ضمن فاعليته للكل

فإذ الفا  اً بالاستقلال،  للأجزاء  الضمنية  الوجوبات  من  المراد  عليات يكون 

 .الخارجبما هو اعتبار يستحيل أن يوجد في  والمحركيات الضمنية لها، وإلاّ فالوجوب 

ذف  من  الاعتبار  ألك  تحصل  عالم  في  متعلقه  بانحلال  الوجوب  انحلال  ن 

والذهن غير متصور، وأما انحلاله بانحلال متعلقه في عالم الخارج فإنما هو بانحلال 

إذ نفسه،  لا  حقيقة  فيه  والموجود  فاعليته  ينحل،  حتى  فيه  له  وجود  هو    لا  إنما  فيه 

ف الصلاة خارجاً،  أجزاء  بانحلال  تنحل  للمكلف  فاعليته لأنّها  فاعلًا ومحركاً  يكون 
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الاتيان   فاعليته  ضمن  في  أجزائها  من  جزء  بكل  الاتيان  هذا نحو  وعلى  بالكل، 

مثلاً  الكتاب  كفاتحة  الصلاة  من  جزء  عن  فاعليته  سقطت  فإذا  جهة    الأساس  من 

الحال فبطبيعة  عليها،  قدرته  وعدم  عنها  المكلف  سقوط    عجز  عن  ذلك  يكشف 

يعقل سقوطها عن الجزء بدون سقوطها عن الكل وهو    فلافاعليته عن الصلاة، وإلاّ 

بسقوطها عن الكل لا بالاستقلال، فإذا    ن سقوطها عنه إنما هوأالصلاة، على أساس  

تسقط فاعليته عنه، وبسقوطها عنه تسقط عن    التعذّر الكل بتعذر الجزء فبطبيعة الح

 .الجزء لا أن له سقوطاً آخر، الجزء بل هو نفس السقوط عن

نّ أأجزاء الصلاة، بمعنى    من   أينفإذا وقعت المضادّة المزاحمة بين جز  ،وحينئذٍ  

لا الحال  المكلف  فبطبيعة  بينهما  الجمع  على  قادراً  وجوب   سقطت  يكون   فاعلية 

و الاتيانمحركيته  الصلاة  نحو  ككل    للمكلف  عجزه  بها  فإذا    عنهالمكان  كذلك، 

سق كذلك،  الصلاة  عن  فاعليته  الجزسقطت  عن  فاعليته  منها   أين طت  المتضادّين 

للكل لا بالاستقلال،  فاعليته    ن فاعليته لكل جزء إنما هي بنفسأأيضاً، على أساس  

سقوطهأكما   بنفس  هو  إنما  الجزء  عن  سقوطها  عننّ  فإذ  لا  الكل  ا  آخر.   اً بسقوط 

ولا   للتزاحم  مقتض فإنه  بينهما  له،  عن  سقطت    إذا  موضوع  التامة  فاعليته  الصلاة 

 . أجزائهاكل جزء من   العجز عنها، سقطت فاعليته عن لمكان

بينهما كانت  آخر إذا وفاعليته لجزء المزاحمة بين فاعليته لجزء كيف تتصوّراً، فإذ 

ذلك    مضادّة ولا معنى  فإن  الامتثال،  مرحلة  بينهما في  الجمع  فاعليته  أيمكن  عن  ن 

 التكليف بالمحال. ، لأنه من ترى  ط وهذا كماالصلاة التامة لم تسق الكل وهو

من أجزاء الصلاة سقطت فاعلية وجوبها    أينإنه إذا تعذّر أحد جز  :فالنتيجة

الناقصة ب التامة، وأما وجوبها بمرتبتها   دليل  وجوب جديد فهو بحاجة إلبمرتبتها 

لا فإنها  الصلاة  باب  في  إلا  عليه  دليل  ومقتضى  ولا  بحال،  تعل  تسقط  ق ذلك 
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تعلقه بها   المتزاحمين لا بعينه أو  أينالوجوب الجديد بسائر أجزاء الصلاة مع أحد الجز 

فإذ المعيّن،  أحدهما  الجز  اً مع  دليلي  بين  المعارضة  لكل  أين تقع  كان  الد  إذا  ليلين من 

 طلاق، ويرجع حينئذٍ إل قواعد باب التعارض دون التزاحم. ا

مؤثراً    يخلوان من أن يكون مجموعهما معاً   لاالمتزاحمين    الجزأينإن    الوجه الثاني:

مطلقاً أو مخصوصاً بحال القدرة أو أحدهما المعيّن   في ملاك الواجب المطلوب للمول

الجامع   أو  الآخر  دون  مطلقاً  فيه  هذه مؤثراً  البين، وعلى جميع  في  بينهما ولا خامس 

 : التقارير لايتصور التزاحم بين واجبين ضمنيين 

التقد على  فلأن  أما  الأول،  بتمام  ير  بالصلاة  المتعلق  ساقط التكليف  أجزائها 

بين بملاك   الجمع  من  عجزه  أساس  على  منها،  الملاك  تحصيل  عن  المكلف  عجز 

  كل واحد منهما مستقلًا. موعهما معاً مؤثراً فيه لاالمتزاحمين الذين يكون مج أين الجز

أن    باعتبارئر الاجزاء فقط،  وأما على التقدير الثاني، فيلزم ثبوت التكليف بسا

بينهما، وأما في حال الجمع  القدرة على  بحال  الملاك مخصوص  معاً في  عجز    تأثيرهما 

سائ  في  الملاك  يكون  فإذاً  فيه،  لهما  تأثير  فلا  عنه  يقتض المكلف  وهو  تاماً  الأجزاء  ر 

  تكليف   المتزاحمين، فلا  أينلنسبة إل هذين الجزتعلق التكليف بها من جديد، وأما با

دخله   لعدم  المعيّن  بأحدهما  ولا  القدرة  لعدم  معاً  بكليهما  كذلكلا  الملاك  ولا    في 

 بأحدهما غير المعيّن بنفس الملاك.

في التكليف  فلأن  الثالث،  التقدير  الجزء  وأما على  مع  الأجزاء  بسائر  متعلّق  ه 

في في الملاك   الملاك دون الآخر لكي يقع التزاحم بينهما، لفرض عدم دخله  المؤثر في

 هذا الحال. 

الجامع  الأجزاء مع  بسائر  متعلق  فيه  التكليف  الرابع، فلأن  التقدير   وأما على 

 . لا بكل واحد منهما لتقع المزاحمة بينهما أينبين الجز
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المتزاحمين على جميع هذه التقادير   أينيتصور التزاحم بين الجز  إنه لا :  فالنتيجة 

هذه   ولكن  ووالفروض،  مجرد  التقادير  عن  تتعدى  لا  افتراضيه  جميعاً  الفروض 

 الواقع الخارجي.الافتراض والتصور إل  

يكون    إن فرض وقوع التزاحم بين واجبين ضمنيين يتطلب أن  الوجه الثالث:

الخارج، وهو ة على الموضوع المفروض الوجود في  في الشريعة المقدسكل منهما مجعولاً 

في مرحلة الامتثال مشروطاً بترك الآخر على أساس  المكلف البالغ العاقل القادر عليه

العام، ولا مانع من جعل كليهما كذلك على   اللبّي  الترتب كما التقييد  القول بإمكان 

 هذا.  ،هو الحال في الواجبين الاستقلالين 

لا الجز  ولكن  من  بكل  المتعلق  الضمني  الوجوب  بأن  الالتزام  أين  يمكن 

الوجوب ن الطرفين أو من الطرف الواحد، وذلك لأن  ما م إمشروط بترك الآخر لباً  

بوجوده ولا  الضمني حيث إنه جزء تحليلي للوجوب المتعلق بالكل ولا وجود له إلا  

أن   يعقل  فلا  بداعويته،  إلاّ  له  بشداعوية  مشروطاً  دونيكون  المتعلق    ء  الوجوب 

بوجوده ولا له إلاّ  أنه لا وجود  بأن يكون مطلقاً مع  إلا بإطلاقه إ  بالكل،  له  طلاق 

تحليلياً له، ضروره أنه   اً جزء  شتراط له إلا باشتراطه وإلاّ لزم خلف فرض كونهاولا  

بش  لو مشروطاً  له  كان  يكون  أن  لزم  الاستقلالي،  الوجوب  دون  مستقل  ء  وجود 

فإذا كونه ضمنياً،  فرض  التزاحم   اً عتباراً وجعلًا وهو خلف  وقوع  فرض  يستحيل 

أن يكون  ين، لأن فرض وقوعه  بين واجبين ضمني المحال وهو  بينهما يستلزم فرض 

 الوجوب الاستقلالي.ء دون الوجوب الضمني مشروطاً بش

كل منهما بعدم يتطلب تقييد وجوب    أينوإن شئت قلت: إن التزاحم بين جز

أهم   شتغال بالآخر إذا كانا متساويين، وتقييد وجوب أحدهما فقط إذا كان الآخر الا

و الوجوب  منه،  بوجود  إلاّ  الضمني  للوجوب  وجود  لا  إنه  الاستقلالي،  حيث 
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الاستقلالي به لا مستقلًا وإلاّ ء إنما هو باشتراط الوجوب فبطبيعة الحال اشتراطه بش

ع كما  الخلف  أنلزم  فرض  فإذا  وعليه  جهة    رفت،  من  الصلاة  في  القيام  وجوب 

بعدم   مشروط  الركوع  وجوب  مع  لاالاشتغال  مزاحمته  فإنه  إلاّ    بالركوع،  يعقل 

الصلاة  وجوب  أنّ  إل  مردّه  وهذا  به،  الاشتغال  بعدم  الصلاة  وجوب  باشتراط 

بتركها،   يتحقق  أ  باعتبارمشروط  تركها  ترى ن  كما  وهو  الركوع  فلذلك    ،بترك 

 يين. لايمكن فرض التزاحم بين واجبين ضمن

الرابع: ضمنيين    الوجه  واجبين  بين  التزاحم  وقوع  فرض  فعلية  إن  يقتض 

كان  إذا  فيما  كذلك  الأمر  كان  كما  بالآخر،  الاشتغال  ترك  عند  منهما  كل  وجوب 

للوجوب   التزاحم بين واجبين استقلاليين، وحيث إن الوجوب الضمني جزء تحليلي

أيضاً فعلياً فيالا الوجوب الاستقلالي  هذه الحالة أو   ستقلالي، فهل يمكن أن يكون 

 لا؟ 

  لو  فرضين لايمكن، أما الأول، فلأن الوجوب الاستقلاليوالجواب: إن كلا ال

وهو أجزائها،  بتمام  بالصلاة  الاتيان  وهو  المقدور  بغير  التكليف  لزم  فعلياً  غير    كان 

 المتزاحمين منها. أينالجمع بين الجزمقدور من جهة عدم القدرة على 

الوجوب   بفعلية  هي  إنما  الضمني  الوجوب  فعلية  فلأن  الثاني،  وأما 

لزم   ولا  لاستقلالي،ا وإلاّ  الاستقلالي  الوجوب  فعلية  بدون  فعلياً  يكون  أن    يعقل 

القيام في التزاحم بين وجوب  فإذا فرض وقوع  الصلاة   خلف فرض كونه ضمنياً، 

  يها بمعنى أن المصلي غير قادر على الجمع بينهما، فإذا صلى قائمًا فلا ووجوب الركوع ف

قيام و القائم عن  يقدر علىيقدر على ركوع  ركوع الجالس عن    إذا صلّى جالساً كان 

الاشتغال   بترك  مشروطاً  منهما  كل  وجوب  كان  بينهما،  الأمر  دار  فإذا  جلوس، 

ومن  فعلياً،  كليهما  وجوب  يكون  ومعه  معاً أح  واضال  بالآخر،  وجوبهما  فعلية  ن 
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الكل بفعلية وجوب  إلاّ  والفرض    لايمكن  بالاستقلال،  الكل ألا  فعلية وجوب  ن 

كيف يعقل فرض وجود التزاحم بين   مستحيلة لاستلزامها التكليف بالمحال، ومعه

 وجوبين ضمنيين.

قواعد   تطبيق  لايمكن  إنه  وهي  النتيجة،  بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  إل 

قواعد    بد من تطبيق   المتزاحمين من الصلاة ونحوها، بل لا  أينالتزاحم على الجز باب  

لأحدهما إطلاق    إذا كان لكل منهما إطلاق، وإلاّ فإن كانباب التعارض على دليليهما

ء منها إطلاق، فالمرجع الأصل العملي كما دون الآخر فهو المرجع، وإن لم يكن لش

 تقدّم.

ين من أجزاء الصلاة  أحم بين جزعدم إمكان وقوع التزاقد يقال كما قيل: إن  

بما لها من الأجزاء والشرائط بعناوينها    مثلًا إنما هو فيما إذا كان الأمر متعلقاً بالصلاة

الأولية، وأما إذا كان متعلقاً بها بما لها من الأجزاء والشرائط المقدورة، فلا مانع من 

ن الواجب على أأساس  تزاحمين منها، على  المين  أتطبيق قواعد باب التزاحم على الجز

و المقدورة  الأجزاء  من  المركبة  الصلاة  هو  حينئذٍ  بهذا    مر الأ المكلف  بها  متعلق 

جز بين  التزاحم  وقع  فإذا  هذا  وعلى  كلأالعنوان،  فترك  على    ين  للقدرة  منهما محقق 

 الآخر. 

متعلقاً  فيكون  الآخر  ترك  عند  مقدور  منهما  كلًا  إن  هذا،  للوجوب ونتيجة    

ن الوجوب الاستقلالي تعلق بالأجزاء المقدورة خاصة، وعلى أالضمني، على أساس  

 ء من الوجوه المتقدّمة. ه ش ذلك فلا يرد علي

الأجزاء  فهو مبني على أن يكون الواجب كالصلاة مركباً من   أما الوجه الأول:

ة التامة لمكان عجز  بعناوينها الأولية، فإنه حينئذٍ لا محالة يسقط الوجوب عن الصلا 

المقدورة، الأجزاء  من  المركبة  الصلاة  هو  الواجب  كان  إذا  وأما  عنها،    فلا   المكلف 
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البعض  ي ذلك  وإنما يسقط عن  أجزائها  بالعجز عن بعض  الأمر  بالتعذّر سقط  فقط 

 دون البقيّة. 

الثاني: الوجه  الجز  وأما  المقدور لا كلا  الجزء  إنما هو  الملاك  المؤثر في    ن يأفلأن 

ن كلًا منهما عند ترك الآخر مقدور، فيكون مأموراً به على  أالمتزاحمين معاً، والمفروض 

 ومؤثراً فيه، وهذا هو معنى الترتب.هذا التقدير 

مشروطاً  فلأن محذور الخلف أو كون الوجوب الاستقلالي   وأما الوجه الثالث:

المر  بالصلاة  متعلقاً  الأمر  كان  إذا  يلزم  إنما  جزئه،  بعناوينها بترك  الأجزاء  من  كبة 

المقدور من أجزائها لا مطلقاً فلا إذا كان متعلقاً بها بعنوان  ء يلزم ش   الأولية، وأما 

الجز  من  كلا  لأن  المحذورين،  عدم أمن  تقدير  على  المتزاحمين  بالآخر   ين  الاشتغال 

 .مقدور، فيكون مأموراً به بالأمر المتعلق بالكل ضمناً 

إذا    وقوعمثلًا  القيام  فرض  بين  فبطبيعة    المزاحمة  فيها،  والركوع  الصلاة  في 

يكون   مالحال  منهما  بكل  المتعلق  الضمني  الآخر،  الأمر  بترك  نه أ  باعتبارشروطاً 

هذه  في  بالأجزاء    مقدور  أي  بالكل  المتعلق  الأمر  يكون  محالة  فلا  وعليه  الحالة، 

روض المسألة، لأن الصلاة  القيام مشروطاً بترك الركوع وبالعكس في مف  المقدورة مع

الأمر بها    مع مانع حينئذٍ من تعلق  الركوع وبالعكس مقدورة، ولا   مع القيام بدون 

وبالعكس الركوع  بترك  مشروطاً  معنى    .القيام  للأمر  أوهذا  شرطاً  يكون  ما  ن 

 الضمني فهو في الحقيقة شرط للأمر الاستقلالي.

الرابع:  يلزم الجمع بين الضدّين إنما    فلأن محذور الخلف أو طلب  وأما الوجه 

كان  ولية، وأما إذافيما إذا كان الأمر متعلقاً بالصلاة المركبة من الأجزاء بعناوينها الأ

هذين ء من  يلزم ش   متعلقاً بها بعنوان المقدور بمعنى إنه يدور مداره سعةً وضيقاً فلا

ف المقدورة،  بالأجزاء  متعلقاً  كان  إذا  الأمر  لأن  علىالمحذورين،  تنطبق  سائر   هي 
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الجز أحد  مع  المعلوم  أالأجزاء  أكثر، ومن  المتزاحمين لا  من  أين  ليس  ن طلبها حينئذٍ 

 .طلب الجمع بين الضدّين

 ولكن مع هذا لايتم هذا القيل:

أولاً: مجرد    أما  المتعلق افلأنه  الأمر  لأن  له،  موضوعي  واقع  لا  فتراض 

والحج   والصيام  كالصلاة  المركبة  بعناوينها بالواجبات  بها  متعلق  جميعاً  ونحوها 

المقدور  باب   مر في ن الأأ، لوضوح  الأولية من دون أخذ عنوان ثانوي فيها كعنوان 

الأجزاء الصلاة تعلق بها بعنوانها الخاص وباسمها المخصوص المميّز وهي عبارة عن  

لمقدور الخاصة المقيّدة بقيود كذلك بعناوينها الأولية المخصوصة بدون أخذ عنوان ا

جزء وشرط منها لما  بين ين أوأفيها، وعلى هذا فلا يمكن فرض وقوع التزاحم بين جز

 ر، وكذلك الحال في سائر الأبواب. تقدم من المحاذي

وتسليم    وثانياً: ذلك  عن  الاغماض  المركبة  أمع  بالواجبات  المتعلق  الأمر  ن 

إلاّ  مطلقاً،  لا  والقيود  الأجزاء  من  المقدور  بعنوان  بها  لا  تعلق  ذلك  مع  تنطبق    أنه 

ما    مورد هذه القواعد هو   ين المتزاحمين، لأنأالجز  قواعد باب التزاحم وأحكامه على

التزاحم بينهما    إذا كان هناك أمران مجعولان في الشريعة المقدسة ومتعلقان بفعلين يقع

في  بينهما  الجمع  على  المكلف  قدرة  عدم  جهة  من  الامتثال  مرحلة   المرحلة،   هذه في 

 أمرين:  التزاحم عليهما منوط بتوفّرقواعد باب يكون تطبيق   فعندئذٍ 

اللبّي  الأول: بالتقييد  بعدم   الالتزام  شرعي  خطاب  كل  تقييد  وهو   العام 

 يقل عنه في الأهميّة.  الاشتغال بضدّ واجب لا

جرى   الثاني: فيهما،  متوفرين  الأمران  هذان  كان  فإذا  بالترتب،  القول   إمكان 

ما  فيهكام التزاحم وقواعده لعلاج المزاحمة بينهما، وأما إذا لم يكونا متوفرين  عليهما أح

الرجوع بد من    توفراً فيدخلان في باب التعارض، وحينئذٍ لامعاً وإن كان أحدهما م
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 إل قواعد بابه وتطبيقها عليهما لعلاجها.

بالمر متعلقاً  الأمر  يكون  بأن  للواجب،  قيداً  القدرة  كانت  إذا  من وأما  كب 

المقدور جز  ةالأجزاء  بين  التزاحم  وقع  إذا  وحينئذٍ  كان أفحسب،  أجزائه،  من  ين 

ي التحليلي هو الجامع بينهما، لأنه مقدور دون كل واحد منهما في متعلق الأمر الضمن 

واحد   يمكن جعل أمرين ضمنيين بهما في عرض  عرض الآخر فإنه غير مقدور، ولا

بينهما وهوبجعل الأمر بالكل بل المجعول   عنوان   أمر ضمني واحد متعلق بالجامع 

يتصور بين أمرين    لأنه إنما  نه مقدور، وحينئذٍ فلا موضوع للتزاحم، أ  باعتبارأحدهما  

في   ولكن  الخارج،  في  وجوده  المقدر  موضوعه  على  يقع مجعولين  قد  الامتثال  ظرف 

ن  أ فروض   فيه، والمكليهما معاً   التزاحم بينهما من جهة عدم قدرة المكلف على امتثال

المتعلق   الضمني  الأمر  بالكل وهو  الأمر  أمر ضمني واحد بجعل  المقام  المجعول في 

إنه  أالجز  بأحد المتزاحمين على أساس  التزاحم لايتصور ين  الطبيعي إن  مقدور، ومن 

إل   بالنسبة  كله  هذا  أمر واحد،  أوامر  في  إل  المنحل  بالكل  المتعلق  الأمر الاستقلالي 

 ل ضمنية. وفواع

فيرد عليه    ،ين من أجزاء الصلاة المقدورة  أوثالثاً: أنه إذا وقع التزاحم بين جز

الاشكال   الأول  نفس  الفرض  على  أوردناه  الذي  الأمر   ،الثالث  كان  إذا  ما  وهو 

 جزاء الصلاة مثلًا بعناوين الأولية حرفاً بحرف. أمتعلقاً ب

انورابعاً  ك  :  محدودة  الشرعية  المركبات  كأجزاء  وكيفاً  مثلًا  أمًا  الصلاة  جزاء 

فإذا    ،ء مقدورة  فإذا فرضنا أن الصلاة مركبة من عشرة أجزا  ،نها محدودة كمًا وكيفاً  إف

التزاحم بين جز نما  إئذٍ لا يكون المكلف قادراً على عشرة أجزاء ودين منها فعنأوقع 

ل  ،هو قادر على تسعة أجزاء زم التكليف وعندئذٍ فالأمر بعشرة أجزاء قد سقط وإلاّ 

فإذاً لا أمر استقلالي بعشرة أجزاء ولا أمر ضمني فلا موضوع للتزاحم   ،بغير المقدور
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أما وجود الأمر    ،ين منها  أوما فيه الأمر وهو تسعة أجزاء فلا تزاحم بين جز،حينئذٍ  

 .فهو من باب أن الصلاة لا تسقط مجال

نوان المقدور الذي  وجود الأمر بالتسعة من باب أن الأمر تعلق بع  : انودعوى

 . يصدق على القليل والكثير

الأجزاء لأن الملاك  بأن الأمر متعلق بواقع المقدور وهو واقع  أولاً:    :مدفوعة

 . نتزاعي لا أصل لهابها وعنوان المقدور عنوان  ،قائم

وإنما    :وثانياً  العشرة  على  يصدق  لا  حينئذٍ  المقدور  عنوان  لأن  تجدي  لا  أنها 

 . يصدق على التسعة

التزاحم   يكون هناك تزاحم، لأن  ط فلائما بالنسبة إل أدلة الأجزاء والشراأو

إرشادياً كما   ا كان مفادها حكمًا مولوياً مستقلًا، وأما إذا كانبينهما إنما يتصور فيما إذ

هو كذلك فلا يجري بينها تزاحم، اذ لا مانع من أن يكون مفادها الارشاد إل الجزئية  

حتى في حال العجز، غاية الأمر يسقط حينئذٍ التكليف الاستقلالي    أو الشرطية مطلقاً 

لكي  رأساً  بالمجموع  ا   لا  المتعلق  الخارج  يلزم  من  علمنا  وإذا  بالمحال،  ن  أ لتكليف 

ين المتزاحمين أإطلاق دليلي الجز  التكليف لم يسقط كما في الصلاة، وقع التعارض بين 

الجز أحد  بانتفاء  الإجمالي  العلم  أساس  هذه   ينأعلى  في  معاً  كليهما  جعل  واستحالة 

استقلالي،    م ضمني لا، هذا إضافة إل أنّ مفادها لوكان حكمًا تكليفياً فهو حكةالحال

 . وإلاّ لزم أن تكون هناك واجبات متعددة مستقلة وهو كما ترى

أجزاء وشرائط واجب   إل هنا قد وصلنا إل هذه النتيجة وهي أنّ التزاحم بين  

خر غير معقول، لأن مقتضى القاعدة عند  لاة مثلًا بعضها مع بعضها الآواحد كالص

الجز أحد  سقوطأتعذّر  الشرطين  أو  عن    ين  من  الوجوب  الباقي  ووجوب  الكل 

 جديد بحاجة إل دليل على تفصيل تقدّم.
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إمكاناً واستحالةً وما   وأركانه  الترتب  تمام كلامنا في بحث  منيهذا  به   رتبط 

المهمة،   الكلام في  المسائل  ال وأما  بين  مرجحات كلالفرق  والتزاحم وبيان   تعارض 

دون عادل والترجيح، لأنه المورد المناسب له من البابين بشكل موسع فيأتي في باب الت

فقد  مثلًا،  كالصلاة  أجزاء واجب واحد  بين  تدور  التي  الفقهية  الفروع  وأما  المقام، 

 ثر من ذلك. الكلام فيها بأكحاجة إل إطالة   ظهر حالها مما تقدّم فلا
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 ء هل يمكن مع علم الآمر بانتفاء شرطهالأمر بالشي 

 فصل 

 ء مع علم الآمر بانتفاء شرطهبالشيالأمر هل يمكن 

 الشروط المتصوّرة في المقام على ثلاثة أنواع:

للمول  الأول: اختياري  فعل  هو  الذي  الجعل  أفعاله   شروط  كسائر 

 الاختيارية. 

 شروط الحكم ونقصد بها ما هو دخيل فيه.  الثاني:

الوج  الثالث: قيوده  بها  ونقصد  به  المأمور  وهو  الحكم  متعلق  ودية  شروط 

 والعدمية. 

الأول، النوع  في    أما  متمثل  التصور    مبادئ فهو  من  الاختياري  الفعل 

معلولاً   يكون  إختياري  فعل  كل  دخيل في وجوده، لأن  هو  مما  والتصديق وغيرهما 

 وهي إرادة الفاعل وسلطنته وإعمال قدرته على تفصيل تقدم في محله. لعلة سابقة 

الثاني، النوع  قيو  وأما  في  متمثل  مرحلة  فهو  في  الدليل  موضوع  في  مأخوذة  د 

دليل وجوب   موضوع  في  المأخوذة  كالاستطاعة  الحقيقية  القضية  بنحو  الحج الجعل 

كم في مرحلة الجعل  والوقت والعقل والبلوغ ونحوها، فإن هذه القيود شروط للح

مرحلة   في  بالملاك  الفعل  ولاتصاف  المرحلة  هذه  في  له  قيداً  ،  المبادئومأخوذة 

فعلية اتصاف فعلية فاعلية الحكم على تحقق هذه الشروط في الخارج، كما ان  وتتوقف  

 الفعل بالملاك متوقفة على تحققها فيه. 

الثالث، النوع  المأمور به وشرو   وأما  الدخيلة فيفهو متمثل في قيود  ترتب    طه 

في دخيلة  فإنها  الحكم  شروط  عن  تفترق  وبذلك  الخارج،  في  عليه  اتصاف   الملاك 
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 هذا من ناحية.  ،المأمور به بالملاك لا في ترتبه عليهالفعل 

اُخرى ناحية  الشر   ،ومن  من  الأول  النوع  فيوإن  الكلام  محل  عن  خارج   ط 

الاختياري الفعل  تحقق  استحالة  ضرورة  تحقق  المسألة،  بدون  المختار  الفاعل   من 

أي فإنه  الثالث  النوع  وكذلك  وعلته،  محشرطه  لأن  الكلام،  محل  عن  خارج  ل  ضاً 

بش  الآمر  أمر  إمكان  في  هو  إنما  المسألة  في  ومن الكلام  بانتفاء شرطه،  علمه  مع  ء 

مر الأ  نه لا مانع من أن انتفاء شرط المأمور به لايمنع عن الأمر به، ضرورة  أالواضح  

الشر  في  لم  بالصلاة  إذا  الأمر  غاية  توفر شروطها،  بعدم  الآمر  علم  وإن  المقدسة  يعة 

سقطت فاعلية الأمر المتعلق بها لمكان عجز    بها  الاتيانامتثالها وتتوفر شروطها حين  

جعل  أصل  الامتثال  ظرف  في  عليها  قدرته  وعدم  عنها  فإذهالمكلف  محل   اً ،  يكون 

 شروط الحكم.الكلام في النوع الثاني وهو  

المول  من  الحقيقي  الأمر  صدور  إمكان  عدم  إن  شرطه    ثم  بانتفاء  علمه  مع 

أ على  واضحاً،  للمولأساس  يكون  الداعي  الغرض  بش   ن  الأمر  امكانإل  هو   ء 

انقياده ووصول   تقدير  عنه على  وانبعاثه  به  الاتيان  نحو  للمكلف  التكليف داعويته 

الطبيعي   ومن  انتأإليه،  مع  شرطه،  نّه  نفس  فاء  في  داعياً  الأمر  يكون  أن  يستحيل 

 المكلف ومحركاً له لاستحالة انبعاثه عنه. 

في   مع علمه بانتفاء شرط فعلية فاعليته   صدور الأمر من المول   والخلاصة: إن

نفس  الداعي في  إيجاد  هو  منه  الصادر  الأمر  من  الغرض  لغو وجزاف، لأن  الخارج 

انتفاء انبعاثه عنه وإن كان  المكلف وانبعاثه، ومع  منقاداً، لأن   شرط فعليته يستحيل 

إنما يكون داعياً ومحركاً بفعلية فاعليته  الأمر بوجوده الجعلي لايكون داعياً ومحركاً، و

في الخارج، فإذا استحالت فعليتها فيه من جهة انتفاء شرطها وموضوعها استحالت 

 لامحالة يكون   اً الانقياد، فإذ بكامل  داعويته ومحركيته للمكلف وانبعاثه عنه وإن كان  
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 الحكيم مستحيل.  المولمن   وصدور اللغو ،لغواً 

  المسألة:وهنا تفصيلان في

 من المحقق الخراساني+.  الأول:

 من السيد الاسُتاذ+.  الثاني:

  ، فلا (1) الامتحاني  الأمرفهو متمثل في التفصيل بين الأمر الحقيقي و  أما الأول،

 طه في الأول ويجوز في الثاني. ع علمه بانتفاء شريجوز أمر الآمر م

الثاني،   انوأما  كان  إذا  ما  بين  التفصيل  في  متمثل  إل  فهو  مستنداً  الشرط  تفاء 

مستنداً إل   ؤه بعنوان المولوية، وما إذا كان انتفا  نفس جعل الأمر وصدوره من المول

 .(2) الثانيسبب آخر في مرتبة سابقة على الأمر، فعلى الأول يجوز دون 

 ن أأما التفصيل الأول فهو ليس قولاً بالتفصيل في المسألة حقيقة، بل هو بيان  

علمه بانتفاء شرطه لايعقل في الأمر الحقيقي، وأما في الأمر الامتحاني   أمر الآمر مع

الغرض منه يحصل بمجرد جعله وصدوره من  أ  باعتبارفلا مانع منه،   وهو   المولن 

بأمر حقيقة وروحاً ولا  الامتحان، ومن هنا ليس  الامتحاني  يكون مشروطاً    فالأمر 

 يجوز.  علمه بانتفاء شرطه أو لاء حتى يقال إنه يجوز أمر الآمر به مع بش

الاسُتاذ+   السيد  ذكر  فقد  الثاني  التفصيل  إذا أوأما  ما  بين  الفرق    نه لابد من 

و الحكم  نفس جعل  إل  مستنداً  الشرط  انتفاء  واأكان  السبب  ونه  له،  اذا   مالموجب 

 في المرتبة السابقة. كان مستنداً إل عدم قدرة المكلف أو إل جهة اُخرى

الأ تحقق شرطهفعلى  عدم  منه  الغرض  كان  إذا  أصلًا  جعله  من  مانع  لا   ول 

أو   الحقيقية  القضية  بنحو  جعله  يكون  أن  بين  فرق  دون  من  الخارج  في  وموضوعه 

 

 . 137( كفاية الاصول ص 1)

 .7ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 2)
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مع علمه   (إن كذبت فعليك دينار)عبده أو الأب لابنه  ل   الخارجية، كما إذا قال المول 

ع  مانع  كذبه  تقدير  عليه على  الدينار  منه، لأن بأن جعل وجوب  الكذب  ن صدور 

هذا هو الغرض من جعله، ومن هذا القبيل جعل الكفارات على الافطار العمدي في 

غرض من نهار شهر رمضان فإن الغرض منه سد باب الإفطار العمدي فيه، كما إن ال

باب   سدّ  هو  ونحوها  واللواط  والزنا  السرقة  على  الحدود  في جعل  المحرمات  هذه 

تلك المحرمات نهائياً شف عن اهتمام الشارع بخلوّ المجتمع عنالخارج، حيث إنه يك

الديات   جعل  من  الغرض  وكذلك  خلقياً،  المجتمع  تفسد  على لأنها  والقصاص 

 الكتاب العزيز. قصاص حياة كما في القاتل للنفس المحترمة، حيث إن في ال

المكلف   الخلاصة:و نفس  في  الداعي  إيجاد  كان  إن  الأمر  من  الغرض    إن 

فلا و الخارج،  في  به  بالمأمور  الاتيان  نحو  المول   تحريكه  من  صدوره  علمه  مع   يعقل 

الداعي   الغرض منه إيجاد  موضوعه ل نفي إبانتفاء شرطه لأنه لغو كما مرّ، وإن كان 

ووشرطه   الخارج  القصوى أفي  الغاية  التي    نه  الثانوية  الأوامر  في  الحال  هو  كما  منه 

مخالفتها في الخارج فلا غاية تنفيذ الأحكام الأولية وعدم  تتضمن العقوبات الدنيوية ب 

 هذا.  ،مانع منه

الثانوية المجعولة بغاية  إنه لا فرق بين الأحكام  المقام أن يقال:  والصحيح في 

والحدود شرطها وموضوعها في الخارج كأحكام القصاص والديات  منعها عن تحقق  

الأولية   الأحكام  وبين  الداعيالمجعولة  والكفارات،  إيجاد  امكان  نفس   بغرض  في 

فكما   الترك،  أو  الفعل  نحو  إذا  أالمكلف  مستحيل  الأحكام  هذه  فعل  استحالت ن 

انتفاء شرط من شروطها من جهة  للمكلف  درة ونحوها، لقكا  داعويتها ومحركيتها 

الثانوية الجزائية إذا استحالت داعويّتها   فكذلك جعل تلك الأحكام وهي الأحكام 

نح الخارج، كماللمكلف  إعدام شروطها وموضوعاتها في  المكلف عاجزاً    و  كان  إذا 
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لغواً، مثلًا إذا كان الشخص  عن إيجادها وغير قادر عليه، وحينئذٍ فيكون جعلها عليه  

السرق على  فكما  لايقدر  حياته،  طول  آخر  أو  بسبب  عليه  أ ة  السرقة  حرمة  جعل  نّ 

ف لغواً،  يكون  الخارجية  الشخصية  القضية  تقدير  بنحو  على  عليه  حدّها  جعل  كذا 

 . السرقة

  يمكن عادة لا في الأحكام الأولية   إن فرض ذلك في القضايا الحقيقية لا،  نعم 

الثانوية، ولو فرض يعلم بانتفاء شرط فعلية كان    ن المول أفي مورد    ولا في الأحكام 

 تكليف فيه إل يوم القيامة، استحال عليه أن يجعله لأنه لغو.

لقضايا الشخصية الخارجية، فيتفق ذلك في كلا النوعين من الأحكام،  وأما في ا

في  أفكما   بانتفاء شرطه  الجاعل  علم  مع  الأول  النوع  من  الحكم  جعل  لا نّ    الخارج 

الحكم   فكذلك جعل  علميمكن،  مع  الثاني  النوع  لا  من  فيه  بانتفاء شرطه   الجاعل 

 يمكن بلا فرق بينهما من هذه الناحية. 

بعدم وقوع   : إنّ هذه الأوامر الثانوية تكشف عن اهتمام المول وإن شئت قلت

والسرقة  المحترمة  النفس  كقتل  الإسلامي  المجتمع  في  المحرّمة  الإجرامية  الأعمال 

مادته وقلع  وغيرها  انهياره والزنا  إل  وتؤدّي  المجتمع  تفسد  لأنها  المجتمع  عن  ا 

ارتكاب  د والضغط على الناس بعدم  الغاية من تلك الأوامر التشدي  اً وانحطاطه، فإذ

للابتعاد عن نّ الناس كانوا منقادين أتلك الأعمال الإجرامية المحرمة، وأما لو فرضنا 

ك أو  منهم  صدورها  ولايحتمل  نهائياً  الأعمال  قادرينتلك  غير  ارتكابها   انوا  على 

إليه بالنسبة  وعدمها  الأوامر  تلك  وجود  فعندئذٍ  عنه،  وعاجزين  على واقتحامها  م 

لغواً  إليهم  بالنسبة  يكون صدورها  محالة  فلا  أصلًا،  أنفسهم  في  يؤثر  فلا  حدّ سواء 

 .وجزافاً 

إذا علم المولو  لًا، ومع يوم الجمعة أص  يخالفه في  بأن خادمه لا  هذا نظير ما 
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كان لغواً، إذ لا تأثير له (  إن خالفتني في يوم الجمعة فعليك كذا وكذا)ذا قال له  هذا إ

 بة إليه أصلًا فيكون بنظره مجرد لقلقة اللسان.بالنس

في    الخلاصة:و لا  ومحصل  معقول  معنى  لها  وليس  برأسها  باطلة  المسألة  إن 

 الخطابات الأولية ولا في الخطابات الثانوية.

ذكر  الم  وأما فقد  النائيني+،  باطلةأحقق  المسألة  ما   (1) نّ  جهة  من  لا    ولكن 

النزاأذكرناه، بل من جهة   ع فيها إل النزاع في أن علم الآمر بانتفاء الشرط ن مرجع 

نه  أالواضح  هل هو دخيل في انتفاء الحكم بانتفاء موضوعه أو غير دخيل فيه، ومن  

ضرورة   النزاع،  لهذا  الأحكاألامعنى  الشرعيةنّ  الحقيقية    م  القضايا  بنحو  مجعولة 

الآمر فيه لا وجوداً لعلم  وتدور فعليتها مدار فعلية موضوعها في الخارج بدون دخل  

 . ولا عدماً 

ن علم أعلى  +، لأنه مبني ما ذكره   ن بطلان المسألة ليس من جهةأوغير خفي   

الموضوعيّة مع إن الأمر  الآمر بانتفاء الشرط المأخوذ في عنوان المسألة قد لوحظ بنحو  

 .نه ملحوظ بنحو الطريقية بل بطلانها من جهة ما ذكرناه أليس كذلك، ضرورة 

ء مع ن مسألة إمكان أمر الآمر بش أهنا قد وصلنا إل هذه النتيجة، وهي  إل   

بانتفاء شرطه وعدم امكانه لاترجع   إل معنى معقول، لما عرفت من استحالة  علمه 

بش الآمر  شرطه  ء  أمر  بانتفاء  علمه  الأولية  مع  الأحكام  بين  ذلك  في  فرق  بلا 

ماذكر  الأحكامو أن  يظهر  هنا  ومن  بينهما  الثانوية،  التفصيل  من  الاسُتاذ+  السيد  ه 

 .الأولية والجواز في الأحكام الثانويةوالبناء على عدم الجواز في الأحكام 

تفصيله،كما    تقدم  وقد  عليه  المساعدة  وجألايمكن  لا  للتفصينه  بين ه  ل 
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صاحب الكفاية+، هذا تمام كلامنا في  وامر الامتحانية كما ذكره والاالأوامر الحقيقية  

 از أمر الآمر مع علمه بانتفاء شرطه. جو
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 متعلق الأمر هل هو الطبيعي أو الفرد

 فصل 

 في متعلق الأمر هل هو الطبيعي أو الفرد 

 والجواب: إنه فيه مجموعة من النظريات:

مسألة    من أن هذه المسألة إما مبنيّة على   (1)   هاني+فما ذكره المحقق الأص   الاوُل:

يكون الأمر    رج أو عدم امكان وجوده فيه، فعلى الأول إمكان وجود الطبيعي في الخا

ن الأصل أفي هذه المسألة متعلقاً بالطبيعة، وعلى الثاني بالفرد، أو أنها مبنية على مسألة 

يتعلق الأمر في هذه المسألة    د اهيّة، فعلى القول بأصالة الوجوفي الأشياء الوجود أو الم

 هذا.  ،طبيعةبالفرد، وعلى القول بأصالة الماهية بال

في  يرتبط بالنزاع في المسألة الفلسفية لا    النزاع في هذه المسألة لا  : ان والصحيح

 ولا الثانية.  المسألة الاوُل 

المسألة الاوُل  إأما  النزاع فيها  الطبيعي هل هو موجود في  ، فلأن  أنّ  نما هو في 

والطب الخ الفرد  هو  كذلك  فيه  الموجود  أن  أو  والحقيقة  بالذات  موجودارج   يعي 

قلنا لو  بل  ذلك،  فهو لايبتني على  المسألة  هذه  النزاع في  بالعرض، وأما  في   بوجوده 

من    تلك المسألة بعدم وجود الطبيعي في الخارج بالذات والحقيقة فمع ذلك لا مانع

وجودها  بها  تعلقه  في صحة  يكفي  إذ  بالطبيعة،  الأمر  بتعلق  المسألة  هذه  في  القول 

الخ فردها في  بالعرض، لوضوح  بوجود  فيه أارج  بعدم وجودها  قلنا  الطبيعة وإن  ن 

في وجودها بوجود فردها بالعرض بشهادة صحة حملها عليه   بالذات إلاّ أنه لا شبهة
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الشايع كقولنا إنس: )بالحمل  وهكذا، وصحة الحمل بالحمل   (وهذه صلاة)  (انزيد 

لايمكن في    الشايع  الموضوع  مع  متحداً  المحمول  كان  إذا  شئت  إلاّ  وإن  الخارج، 

إنه لا الطبيعي على فرده في الخارج بالحمل    قلت:  الشايع، وإن  شبهة في صحة حمل 

أنه عن  تكشف  فإنها  بالذات،  فيه  وجوده  بعدم  المسألة  تلك  في  لم  قلنا:  يكن  وإن   

في   يكفي  المقدار  وهذا  فيه  فرده  بوجود  موجود  أنه  إلاّ  الخارج  في  بالذات  موجوداً 

 به.صحة تعلق الأمر 

يرتبط بالنزاع في تلك المسألة الفلسفية،   إن النزاع في هذه المسألة لا  :فالنتيجة

 من فإنه وإن قلنا بعدم وجود الطبيعي في الخارج بالذات والحقيقة، فمع ذلك لا مانع

قول في هذه المسألة بتعلق الأمر به لا بالفرد بل لا مناص من الالتزام بذلك، لأنه ال

ا بتعلق  اُريد  أوضحإن  من  فهو  مباشرة،  الخارجي  بالفرد  تعلقه  بالفرد  انحاء   لأمر 

وجوده في   طلب الحاصل، وإن اُريد به تعلقه بمفهومه المشار به إل الفرد المفروغ عنه

في   نٍ ابمفهومه بما هو فد به تعلقه  م محذور طلب الحاصل، وإن اُريالخارج، فأيضاً يلز

الشايع وهو الصورة الذهنية  لأولي لا بالحمل  الخارج ومرآة له أي مفهومه بالحمل ا

التي هي معروضة بالذات  الذهن  الخارج معروضة بالعرض،  في  و  الموجودة في عالم 

ع دليل  لا  أنه  إلاّ  ثبوتاً  ممكناً  كان  وإن  فيفهو  إل    ليه  نشير  وسوف  الاثبات،  مقام 

 تفصيله بأكثر من ذلك. 

إ فيها  النزاع  الثانية، فلأن  المسألة  الخارجوأما  الموجود في  أنّ  الماهية    نما هو في 

نفسها إفاضة  تكويناً  الماهية  جعل  معنى  لأن  منها،  منتزع  وصدورها    والوجود 

المجعول من الجاعل  جود فإنه  وفيضانها من جاعلها وينتزع منها إنه موجودة، أو الو

وع بحدّه،  منه  منتزعة  القول  والماهية  على  فالفرد  هذا  الماهية  لى  المسألة  بأصالة  في 

متمثل بالماهية الخارجية، وعلى القول بأصالة الوجود متمثل بالوجود الخارجي، وأما 
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زاعي ذهني  الطبيعة الكلية في عالم الذهن، فهي على كلا القولين في المسألة مفهوم انت

 .ولايعقل أن يكون مجعولاً تكويناً 

فلا  وعلى ذلك  بالنزاع    ضوء  المسألة  هذه  في  النزاع  المسألة يرتبط  تلك  في 

القول   على  مبنياً  المسألة  هذه  في  بالفرد  الأمر  تعلق  يكون  أن  ولايمكن  الفلسفية، 

لة الماهيّة فيها، بأصالة الوجود في تلك المسألة، وتعلّقه بالطبيعة مبنياً على القول بأصا

يعقل أن يكون مجعولاً تكويناً،   نتزاعي ذهني كما مرّ، فلا ان الطبيعة مفهوم  أضرورة  

 كيف فإن الجعل عين المجعول في الخارج وهو نفس الفرد فيه.

وهي    إل النتيجة  هذه  إل  وصلنا  قد  لاأهنا  المسألة  هذه  في  النزاع  يرتبط    نّ 

الط  وجود  إمكان  مسألة  في  بمبالنزاع  ولا  فيه  إمكانه  وعدم  الخارج  في  سألة  بيعي 

 أصالة الوجود والماهيّة. 

من أن النزاع في هذه المسألة مبني    (1)   النائيني+  ما ذكره المحقق  النظرية الثانية:

وهي   فلسفيّة،  مسألة  الوجود  أعلى  معروض  الماهية  والانّ  هو  هل  الخارجي  يجاد 

الماهي ذات  أو  السابقة  المرتبة  في  بالوجود  الشخصية  تشخصها  ويكون  والطبيعية  ة 

الأمر   متعلق  يكون  الأول  فعلى  أساس  نفسه،  على  الطبيعة  لا  الإرادة  ن  أالفرد 

بد    التكوينيّة على هذا القول دائمًا تتعلق بإيجاد الماهية والطبيعة الشخصية، وعليه فلا

قت به الإرادة  لّ تع  نها تتعلق بنفس ماأ  باعتبارأن تكون الارادة التشريعية متعلّقة به،  

 التكوينية ولا فرق بينهما من هذه الناحية. 

وذا الطبيعة  الأمر  متعلق  يكون  الثاني  الإرادة  وعلى  أن  أساس  على  الماهيّة  ت 

 لا محالة تكون الإرادة التشريعية متعلقة بها.  اً التكوينيّة على هذا القول تتعلّق بها، فإذ
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المسألة  لّة بل هي مربوطة بهذه  إنّ مسألتنا هذه ليست مسألة مستق  :والخلاصة

القول  ا بين  المقام  في  الثمرة  فتظهر  هذا  وعلى  مدارها،  وتدور  الأمر  بتعلّق  لفلسفيّة 

القول بتعلق   بالفرد والقول بتعلقه بالطبيعة في مسألة اجتماع الأمر والنهي، فإنه على

النهي   وكذلك  بالفرد  المتمثلة  الشخصيّة  بالماهية  المسألة  في  اجتماع    فلا الأمر  يمكن 

مورد الاجتماع وإن   الأمر والنهي، لأن المجمع حينئذٍ يكون واحداً وجوداً وماهية في 

المجمع ك تغاير  لايوجب  مفهوماً  تغايرهما  أنّ  إلاّ  متغايرين،  بعنوانين  معنوناً  ان 

نفس أ  باعتباروجوداً،   منهما  كل  متعلق  مشخصات  الآخر،    نّ  متعلق  مشخصات 

إذ ما  بخلاف  والوهذا  الماهية  ذات  منهما  كل  متعلق  كان  من  ا  فعندئذٍ لامانع  طبيعة 

طبيع حينئذٍ  الأمر  متعلق  لأن  ومتعلق  الاجتماع،  اُخرى ة  طبيعة  تصادقا    النهي  وان 

 على واحد.

 هذه النظرية تتضمّن عدة نقاط:

الفلسفية، وهي    :الاوُل  بالمسألة  المسألة مربوطة  الوجود  ن معروض  أإنّ هذه 

الأمر فيد فييجاوالا متعلق  الشخصيّة، كان  الماهية  كان  إن  المسألة  المسألة     تلك  هذه 

الما ذات  كان  وإن  بنكتة  الفرد،  الطبيعة،  فيها  الأمر  متعلق  كان  الارادة  ن  أهية، 

الماهية  بإيجاد  تتعلق  الأول  على  إنها  وحيث  التكوينية،  الارادة  تتبع  التشريعية 

ذات   بإيجاد  الثاني  وعلى  التشريعية  الشخصية  الارادة  تكون  الحال  فبطبيعة  الماهية، 

 كذلك. 

أ  الثانية: سواءً  الماهية  إيجاد  الأمر  متعلق  أنه  إن  بتبع  كليّة  أم  شخصيّة  كانت 

 متعلق الارادة التكوينيّة. 

 ظهور الثمرة بين القولين في مسألة اجتماع الأمر والنّهي.  الثالثة:
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 ولنأخذ بالنظر في هذه النقاط:

النقط الاوُل أما  المسألة    :ة  وهي  المسألة  بتلك  لاترتبط  هذه  مسألتنا  فلأن 

 الفلسفيّة.

أولاً  المسألة    :أما  لافلأن  الصّيغة  بهذه  إذ   الفلسفيّة  معقول،  معنى  إل    ترجع 

إيجادها،   وقبل  السابقة  المرتبة  وفي  نفسها  في  مشخّصة  الماهيّة  تكون  أن  يعقل  كيف 

يجاد حتى على القول بأصالة الماهية،  والاوجود  ء إنما هو بالن تشخص كل ش أبداهة  

لا  الجاعل  من  نفسها  بإفاضة  هو  إنما  تشخصها  و  فإن  النظربنفسها  عن    بقطع 

تكون   فالسالبة  مشخصة،  تكون  حتى  ماهية  فلا  عنها  النظر  بقطع  لأنه  الافاضة، 

 بانتفاء الموضوع. 

الم  :وثانياً  الفلسفية  بالمسألة  المقام لاترتبط  معنى إن مسألتنا في  إليها، لأن   شار 

بها تعلقه  الخارج، لأن  الشخصيّة في  بالماهية  تعلقه  ليس  بالفرد،  الأمر  لزم يست  تعلق 

الخارج والمرآة   طلب الحاصل، بل معناه تعلقة بمفهوم الفرد بالحمل الأولي الفاني في

 له كما هو شأن كل مفهوم وله معروضان: 

الذهن،    ذاتي وهو وجوده في  الآخرأحدهما عرضي وهو وجوده في الخارج و

ولامان  الأمر و عنه  متأخرة  مرتبة  في  إيجاده  في  الفاني  بمفهومه  مباشرة  من  متعلق  ع 

في الخارج    ذلك، نعم لايمكن تعلقه بمفهومه المشار به إل الفرد المفروغ عنه وجوده 

بتعلق الأمر    لأنه من طلب الحاصل، والفرق بين الصورتين واضح، هذا على القول 

 . في هذه المسألة لفردبا

  تعلق بالمفهوم الكلي بالحمل  نهأوأما على القول بتعلقه بالطبيعة فيها، فمعناه   

الصورة   عن  عبارة  الحمل  بهذا  لأنه  الشايع،  بالحمل  لا  الخارج  في  الفاني  الأولي 

فيه، ولا بالذهن والموجود  القائمة  ينطبق بهذا الحمل على ما في الخارج ولا   الذهنيّة 
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الفاني في الخارج مباشرة، ولا فرق    من تعلق الأمر بالمفهوم الكلي بالحمل الأولي  مانع

في  القول  بين  ذلك  الماهية    في  على  يعرض  الوجود  بأن  المتقدّمة  الفلسفية  المسألة 

هذه   في  بالطبيعة  الأمر  بتعلق  القول  لأن  والطبيعة،  الماهيّة  ذات  على  أو  الشخصية 

القولين  مع كلا  ينسجم  بالفرد، وهذا    المسألة  بتعلّقه  القول  المسألة وكذلك  تلك  في 

لاأمعنى   ولا    نه  بين  اصلة  أصلاً رتباط  هذه المسألتين  مسألتنا  أن  من  ذكره+  فما   ،

هي بل  مستقلة  مسألة  لا  ليست  الفلسفية  المسألة  بتلك  معنى    مرتبطة  إل  يرجع 

 صحيح.

 : فيرد عليها وأما النقطة الثانية 

ما  إنّ  لا متعهو    أولاً:  الخارج  في  الطبيعة  إيجاد  وهو  التكوينية  للارادة    لق 

، ضرورة أن أخذ الإيجاد في أمر المول  يمكن أن يكون متعلقاً للارادة التشريعية وهي

 .متعلقها يستلزم طلب الحاصل

 هذا المحذور إنما يلزم إذا كان المأخوذ الوجود دون الإيجاد.إن  :ودعوى

ا  :مدفوعة بين  لافرق  إبأنه  والوجود  بالاعتبار  لإيجاد  إذا والالاّ  فإنه  ضافة، 

أخذ الإيجاد هو   اً هو وجود، فإذاُضيف إل الفاعل فهو إيجاد وإذا اُضيف إل نفسه ف

 أخذ الوجود، فلا فرق بينهما إلاّ في التعبير. 

 والخلاصة: إنه لايمكن أن يكون الأمر متعلقاً بإيجاد الطبيعة لاستلزامه طلب 

أن إيجادها في الخارج سوف يكون في مرتبة متأخرة عن مرتبة هذا    بارباعتالحاصل،  

 الحاصل. ستلزام أخذه في متعلقه طلب ا ذا معنى الإيجاد المأخوذ في متعلق الأمر، وه

التشريعية لا الإرادة  أنّ  على  شاهد  لا  إنه  به   وثانياً:  تعلّقت  بما  تتعلق  أن    بدّ 

لا التكوينية  ولا  الإرادة  الماهيّة    اً فإذ  ناً،برها  وجداناً  بإيجاد  التكوينية  الإرادة  تعلق 

لأ  لا   الشخصية به،  التشريعية  الإرادة  تعلق  التشريعية  يستلزم  الإرادة  في  المعتبر  ن 
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لا   للمول للمكلف خارجاً حتى  مقدوراً  متعلقها  يكون  بالمحال، يلزم    أن  التكليف 

التشريعية، بأن تتعلق   الإرادةووعلى هذا فلا مانع من التفكيك بين الإرادة التكوينيّة  

 نها مقدورة.  أبإيجاد الطبيعة الشخصيّة والثانية بالطبيعة الكلية على أساس  الاوُل

تتبع    :فالنتيجة التشريعية  الإرادة  أنّ  على  دليل  لا  في  إنه  التكوينيّة  الإرادة 

 المتعلق، فما ذكره+ من الملازمة بين الإرادتين لا وجه له. 

ا النقطة  هذه لثالثة:  وأما  في  الأمر  أنّ  على  مبنيّة  لأنها  تقدّم،  مما  نقدها    فيظهر 

، على القول بأنّ تشخصها إنما هو بنفسها لابالوجود المسألة تعلق بالماهيّة الشخصيّة

وجه  بالوجود،  هو  إنما  تشخصّها  بأن  القول  على  الكليّة،  وبالماهية  عليها  العارض 

 .ترتبط بتلك المسألة نهائياً الظهور ما عرفت من أنّ هذه المسألة لا

هنا بامتناع    ،ومن  القول  القول الايكون  مبنياً على  الأمر والنهي  بتعلق   جتماع 

بالطبيعة فيها، بل الأمر بالفرد في هذه المسألة والقول بالجواز مبنياً على القول بتعلّقه  

الاجتماع  مورد  في  ووجوداً  ذاتاً  المجمع  وحدة  على  مبنيان  على وتعدده    هما  كذلك 

 . شاء اللَّه تعال تفصيل يأتي في محله إن

أنّ متعلق الأمر الطبايع أو الأفراد    فيإن النزاع في هذه المسألة    :(1) النظرية الثالثة 

لتعيين   هو  أو  أإنما  عقلي  ونحوها  كالصلاة  الشرعية  الواجبات  أفراد  بين  التخيير  نّ 

فالتخيير   بالطبيعة  متعلقاً  الأمر  كان  فإن  علىشرعي،  عقلي،  الأمر أأساس    بينها  نّ 

فإذ  أفرادها،  إل  منها  لايسري  وهو  واحد  بها  مقام  المكلف  يكون    اً المتعلق  في  مخيّراً 

شاء منها  فرد  أي  على  تطبيقها  في  بينها    وإن  الامتثال  فالتخيير  بالأفراد  متعلقاً  كان 

أساس   على  أوامأشرعي،  ولكنها  الأفراد،  بعدد  متعدّدة  أوامر  هناك  مشروطنّ   ة ر 
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 الاتيان بالفرد الآخر. ن الأمر المتعلق بكل فرد منها مشروط بعدم  أبمعنى 

ا هذه  في  لاوللمناقشة  إنه  وهي  مجال،  أفراد    لنظرية  بين  التخيير  أنّ  في  شبهة 

بتلك الواجبات الشرعية عقلي على كلا القولين في المسألة، وذلك لأن الأمر المتعلق  

أو الفرد،  أمر واحد، وإنما الكلام في أن متعلقه الطبيعي    الواجبات الموجه إل كل فرد 

أفر بين  التخيير  أنّ  الأول لا شبهة في  الثاني  فعلى  من  اده عقلي، وأما على  المراد  فلأن 

أوضح أنحاء طلب   تعلق الأمر بالفرد ليس تعلقه بالفرد الموجود في الخارج، لأنه من

إل   به  المشار  الفرد  بمفهوم  ولا  عنهالحاصل،  المفروغ  لنفس    الفرد  فيه  وجوده 

مرتبة متأخرة عنه لا بما   ه تعلقه بمفهومه بما هو فانٍ في الخارج فيالمحذور، بل المراد من

بين الصورتين، فإذا كان متعلق  هو مشير إل واقع خارجي مفروغ عن وجوده وفرق  

لصلاة مثلًا، إلاّ أنّ  الأمر مفهوم الفرد فهو كلي، وإن كان معنوناً بعنوان الفرد كفرد ا

  اً الكلية طالما لم يتحقق وجوده في الخارج، فإذهذا التخصيص والتضييق لا يخرجه عن

 أصل لهذه النظرية أيضاً. عقلياً، فالنتيجة، إنه لا لا محالة يكون التخيير بين أفراده 

 فالصحيح في تفسير هذين القولين في المسألة أن يقال بما يلي:

بتعلق  القول  ف  أما  بالفرد  الخارج    لا الأمر  في  بالفرد  تعلقه  منه  يراد  أن  يمكن 

والوضع ومتى وهكذا، لأن    الأينيف وضمائمه ومشخصاته فيه من الكم والك  بتمام 

هي في  التي  الخارجية  الضمائم  تلك  دون  بوجوده  هو  إنما  للفرد  الحقيقي   التشخّص 

الخارج اته ومميزاته في  طول تشخّصه الحقيقي، نعم إنها تعد بنظر العرف من مشخص

ملا الواقع ضمائم  في  كانت  لماهيات  وإن  فيه ومصاديق  لوجوده  وذلك  اُخرىزمة   ،

الحاصل أوضح مصاديق طلب  من  الخارج  به كذلك في  تعلّقه  وهو مستحيل،   لأن 

تعلّقه   وكذا  الخارج،  في  الفردي  بحده  بالفرد  تعلّقه  منه  يراد  أن  لايمكن  وكذلك 

 .هذا، ار به إل الفرد المفروغ عن وجوده فيه بنفس المحذوربمفهوم الفرد المش
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غير    بنفسها  الاحتمالات  هذه  أنّ  إل  ضرورة  إضافة  غير أمحتملة،  من  نّه 

الخارج وإلاّ  بفرد خاص ومعيّن في  متعلقاً  بالصلاة  المتعلق  الأمر  أن يكون   المحتمل 

ترى  كما  وهو  المجهول  بالفرد  التكليف  أن  لزم  لايمكن  كما  بالفرد،  تعلقه  من   يراد 

غير تعلقه بمفهومه الذهني بالحمل الشايع وهو المفهوم الموجود في عالم الذهن، لأنه  

  .قابل للانطباق على ما في الخارج

ش   الخلاصة:و إرادة  يستحيل  من إنه  الأمر    ء  تعلق  من  الاحتمالات  هذه 

لأولي الفاني في الخارج في بالفرد، بل المراد منه تعلقه بمفهوم الفرد بما هو وبالحمل ا

بالذات ومعروضه  عرض  الحمل  بهذا  الفرد  ومفهوم  منه،  متأخرة  الصورة    مرتبة 

ومعروضه  الذ بالذهن  القائمة  كلي، هنية  المفهوم  وهذا  الخارجي  الوجود  بالعرض 

وخصص قيد  مهما  المفهوم  سعةً    لأن  دائرته  إن  الأمر  غاية  كلي،  فهو  بمخصصات 

مفهو من  تختلف  إل  وضيقاً  بالفرد  م  الأمر  بتعلق  فالقول  هذا  وعلى  آخر،  مفهوم 

ختلاف حينئذٍ بين القولين إنما يكون لاوابتعلقه بالكلي،  يرجع في الحقيقة إل القول  

المسألة وصياغة  والمعنى   باللفظ  الواقع  في  لا  الثبوت فقط  مقام  بحسب  كله  هذا   ،

 . والتصور

الفرد فيه، لأن مادة  علق الأمر بمفهوم فلا شبهة في عدم ت الاثبات وأما في مقام

كالواجبات   مخصوص  باسم  ومسماة  خاص  بعنوان  معنونة  كلها  الصلاة  الشرعية 

والحج وما شاكل ذلك، فالأمر المتعلق بها تعلق بعناوينها الخاصة وأسمائها  والصيام  

واسمها  المخصوصة لا بأفرادها، مثلًا الأمر المتعلق بالصلاة تعلق بها بعنوانها الخاص

هذا   ان  والمفروض  بفردها،  لا  هي أ  الاسمالمخصوص  التي  للمادة  موضوعة   سم 

للأ لا  هي  بما  مقام  للماهية  في  المتعين  يكون  فلهذا  الفرد،  ومن  منها  هو  عم  الاثبات 

 تعلق الأمر بالطبيعي باسمه الخاص. 
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الكلي الذهني  بالمفهوم  تعلقه  فهو  بالطبيعة  الأمر  بتعلق  القول  معنى   وأما 

هو   بما  ولا  الشايع  بالحمل  الذهن  في  موجود  هو  بما  لا  الأولي  هو بالحمل  لما    مرآة 

لمكان ما الأول فلأنه حاصل في الذهن وغير واف بغرض المول  موجود في الخارج، أ

 عدم انطباقه على ما في الخارج.

كما  الخارج  في  فانٍ  أولي  مفهوم  هو  بما  بل  الحاصل  طلب  فهو  الثاني،  وأما 

واسمهوشأ خاص  بعنوان  به  الأمر  وتعلق  الذهن،  في  يدخل  أولي  مفهوم  كل   ن 

إنما هو للدلالة على أن المطل فيه، وب هو تطبيقه على ما في الخارج بإيجاده  مخصوص 

الطبيعة بما هي كمادة الصلاة ونحوها، فإنها موضوعة للماهية   فيكون متعلق الطلب 

 . بما هي

  اً مطلوبة، فإذ  غيرت إلاّ هي لا مطلوبة ولا  إن الماهية بما هي هي ليس:  ودعوى 

 كيف يمكن أن تكون ماهية الصلاة بما هي مطلوبة. 

اتصافها بأ   :مدفوعة وأما  هي،  إلاّ  ليست  وذاتياتها  ذاتها  مرتبة  في  الماهية  ن 

هذا فإذا    بعوارضها فهو ليس في مرتبة ذاتها وذاتياتها بل في مرتبة متأخرة عنها، وعلى

الطلب   بها  والمحبوبتعلق  بالمطلوبية  ذاتها  تتصف  مرتبة  في  لا  المرتبة  هذه  في  ية 

 وذاتياتها. 

يتع  :فالنتيجة لا  الطلب  ولاإن  بالذات  لا  الخارجي  بالوجود  بالواسطة،    لق 

 وإنما تعلق بما يكون الوجود الخارجي مصداقاً له. 

الطلب إيجاد من    (1)   ومن هنا يظهر أن ما ذكره المحقق الخراساني+  أن متعلق 

بين يمكن المساعدة عليه، إذ لا فرق   كي يلزم طلب الحاصل، لاالطبيعة لا وجودها ل
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فإ والوجود،  ش الإيجاد  واحد  نهما  بالاعتبار  والاء  هو  إنما  بينهما  ضافة  والاختلاف 

ن الطلب أمحذور ذلك طلب الحاصل وهو لازم، ضرورة    اً وهو لا يغير الواقع، فإذ

ا الإيجاد المأخوذ مرتبة هذ ة فإنه سوف يكون متأخراً عن  لو كان متعلقاً بإيجاد الطبيع

 .في متعلقه

الم بأن  إنما هو مفهوم الإيجاد ولكن يمكن دفع هذا الاشكال  متعلقه  أخوذ في 

 بعنوان المعرّف والمشير إل واقعه الخارجي لاواقعه حتى يلزم محذور طلب الحاصل.

قيل يقال كما  ب(1) قد  الأمر  تعلق  المراد من  إن  الطبيع:  من  ي  الأفراد هو سرايته 

   .إليها إما بحسب الجعل أو بحسب التطبيق

إل معنى معقول، فإن السراية إن كانت    ولكن ذلك بحسب التحليل لايرجع

أوامر متعدّدة بعدد الأفراد في الخارج في مقام    نّ هناكأبلحاظ مرحلة الجعل، فمعناه  

أخذ عنوان    ن المولأق عليها، وهذا يعني  الثبوت ومجعولة لها بواسطة الطبيعي المنطب

موضوعية، ثم إنّ هذه    والمشير إل أفراده بدون أن تكون لهالطبيعي بعنوان المعرف  

 الأوامر المتعددة لايمكن أن تكون أوامر مطلقة وإلاّ لزم التكليف بغير المقدور، بل

تكون    لا أن  الواضح  بد  ومن  مشروطه،  فرضأأوامر  مجرد  ذلك  كل  واقع    نّ  لا 

 .موضوعي له

الحكم لأن  محصل،  معنى  إل  ترجع  فلا  التطبيق  مرحلة  في  السراية   وأما 

مرحلة    لأول إن كان متعدداً بعدد أفراد الطبيعة كانت السراية إليها من المجعول من ا 

 الجعل، وإن كان واحداً فهو غير قابل للسراية أصلًا.

الطبيع  من  الحكم  بسراية  القول  إن  بقطع والخلاصة:  أفرادها  نفس  إل  ة 
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العرفية، لاالنظرعن ضمائمها الخ يرجع إل معنى معقول فضلًا    ارجية ومشخصاتها 

 سرايته إليها مع ضمائمها ومشخصاتها.  نع

 إل هنا قد استطعنا أن نخرج بالنتائج التالية:

الأوامر    :الاوُل  متعلق  كون  مسألة  أن  من  الاصفهاني+  المحقق  ذكره  ما  إن 

 مسألتين فلسفيّتين:  أو الأفراد مبنية على إحدى الطبايع

ا وعدم  الخارج  في  الطبيعي  وجود  إمكان  مسألة  الأول  ،  مكانهالاوُل:  فعلى 

 متعلق الأوامر الطبايع وعلى الثاني الأفراد. 

الأفراد   الأوامر  متعلق  الأول  فعلى  الماهية،  أو  الوجود  أصالة  مسألة  الثانية: 

والما الطبايع  الثاني  لاوعلى  تقدم    هيات  وقد  لاأيتم،  هاتين   نها  من  أي  على   تبتني 

 المسألتين بل هي مسألة مستقلة.

ما  الثانية: بالمسألة    إن  مربوطة  المسألة  هذه  أن  من  النائيني+  المحقق  ذكره 

الوجود   أن معروض  بقطع  والاالفلسفية وهي  الشخصية  الماهية  هو  النظر  يجاد هل 

الم ذات  أو  عليها  الوجود  عروض  تشخصّهاعن  ويكون  والطبيعة  بنفس    اهية 

وإن مسألتنا   يتم  الوجود، فعلى الأول متعلق الأوامر الطبايع وعلى الثاني الأفراد، لا 

 هذه غير مرتبطة بها. 

متعلق  :قيلالثالثة:   بين إن  فالتخيير  الطبايع  كان  إن  يكون  الأوامر  أفرادها 

شرع يكون  بينها  فالتخيير  الأفراد  كان  وإن  قدعقلياً،  ولكن  هذه    ياً،  بطلان  تقدم 

 النظرية. 

إذ لا يمكن    يرجع إل معنى معقول،  إن القول بتعلق الأمر بالفرد لا  الرابعة:

 يراد منه تعلقه بالفرد الخارجي لاستحالة طلب الحاصل، ولا بمفهومه المشار به  أن

فإذ المحذور،  لنفس  الخارج  عنه في  المفروغ  الفرد  الالتزام  لا  اً إل  من  متعلقه  بأن    بد 
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مقابل تعلقه  وليس تعلقه به من تعلق الأمر بالفرد في    ،فهوم الفرد بما هو وهو كلي م

 . بالكليّ 

 إن متعلق الأمر الطبيعة بما هي لا بما هي مرآة إل الفرد المفروغ عنه   الخامسة:

ذكره   وما  متعلقه،  في  مأخوذ  غير  فالوجود  الحاصل،  تحصيل  لزم  وإلاّ  الخارج  في 

 الكفاية+ من أن الإيجاد مأخوذ في متعلق الطلب غير تام كما تقدّم.صاحب 

ه  السادسة: الاثبات  مرحلة  في  الأوامرالصحيح  متعلق  أن  دون  و    الطبايع 

 الأفراد. 
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 النّسخ 

 النسّخ

 ينبغي تقديم عدة نقاط: 

الشريعة  إن النسخ في مقام الثبوت عبارة عن انتهاء الحكم المجعول في    :الاوُل 

المولالمق فإن  وأمده،  عمره  بانتهاء  بملاكات    دسة  بالواقع  العالم  كام الأحالحكيم 

و  سعةً  وحدودها  المجعولالشرعية  الحكم  يختلف  الحال  فبطبيعة  قبله   ضيقاً،  من 

لأن   وحقيقتها،  الأحكام  روح  هي  التي  الملاكات  تلك  الفعل تصاف  اباختلاف 

مرحلة   في  الواقع  المبادئبالملاك  في  كان  القيامة    إن  يوم  الحكم  إل  له  كان  المجعول 

المجعول الحكم  كان  معيّنة  زمنية  فترة  في  كان  وإن  كذلك،  تلك   أيضاً  في  أيضاً  له 

بانت الحكم  انتهى  الفترة  انتهت  وإذا  النسخهالفترة،  معنى  هو  وهذا  أمده،  ثبوتاً    اء 

 وواقعاً. 

والذهن    الثانية: الاعتبار  أفق  في  مجعول  الشرعي  الحكم  حصصه إن  بتمام 

ا  يوم  إل  والعرضية  الطولية  أساسوأفراده  فارد، على  واحد وزمن  آن  في  نّ أ  لقيامة 

آني التدريالجعل  فيه  يعقل  ولا  والحصول  التحقق  له   الاستمرارو  ج  يعقل  حتى 

المول  الثاني والثالث وهكذا، مثلًا جعل  بقوله:    وجوب الحج على المستطيع   الوجود 

النَّ ﴿ عَلَى  الْبَيْ وَللََّّ  حِجُّ  سَبيِْلاً اسِ  إلَيْهِ  اسْتَطَاعَ  مَنِ  أي  (1) ﴾ تِ  الحقيقيّة  القضية  بنحو   ،

المق بجميع حصصهللموضوع  واحد  آن  في  الخارج  العرضيّة    دّر وجوده في  وأفراده 

المرحلة حدوث وبقاء، لأن جميع   يتصوّر في هذه  القيامة، ولهذا لا  يوم  إل  والطولية 

توج وأفراده  الجعل  تقدمحصص  بلا  واحد  آن  في  والحدوث   د  رتبة،  حتى  وتأخّر 
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الش  في  يكونان  إنّما  يوجدوالبقاء  كان  الذي  وجود تدريج   ء  بواسطة  أو  بنفسه  إمّا  اً 

فإن   موضوعه،  بفعلية  الحكم  فعلية  موارد  في  ذلك  يتّفق  كما  الخارج  في  موضوعه 

اليقين   بعد  الحكم  بقاء  في  يشك  قد  بالمكلف  الخارج  في  موضوعه بحدوثه  حدوث 

المتغيّر  الماء  نجاسة  بقاء  إذا شك في  كما  تغيّره   فيه،  بعد زوال  النجس  أوصاف  بأحد 

و الجعلبنفسه  مرحلة  في  وأما  إنما    فلا  هكذا،  لأنهما  وبقاء،  حدوث  فيها  يتصور 

التي توجد تدريجاً، الوجود الأول منها حدوث والوجود   يتصوران في الأشياء  لأن 

آن   بتمام حصصه وأفراده إل يوم القيامة يوجد فيبقاء، والجعل الثاني والثالث وهكذا 

 هذا.  ،حتى يكون بقاء له الآن الثانيواحد وليس له وجود ثان في 

نّ جعل الحكم في الشريعة المقدسة قد يكون محدوداً بفترة  أوحيث قد عرفت  

قيامة، فيكون زمنية خاصة في الواقع وقد يكون غير محدود بها كذلك وثابتاً إل يوم ال

هذا منشأً للشك في سعته وضيقه في مرحلة الاثبات في بعض الموارد، وعندئذٍ فهل 

التمس أو  يمكن  الجعل  بقاء  باستصحاب  باستصحابأك  معارض  الجعل نّه  عدم 

 . شاء اللَّه تعال فيه كلام يأتي في محلّه إن  ؟الزائد

المقدسة  الثالثة: الشريعة  في  المجعول  الحكم  انتفاء  مرحلة    إن  في  يكون  تارةً 

واُخرى مرحلة  الجعل  أما   في  موضوعه،  بفعلية  الحكم  فعلية  مرحلة  المجعول وهي 

نه لا يتصور الشك في أ  باعتباريمكن إلا بالنسخ،  فلا    اء الحكم في المرحلة الأولانتف

له إلاّ  إنه لاوجود  المرحلة إلا من ناحية الشك في بقاء الجعل، حيث  الحكم في هذه 

يعني  الوج وهذا  الجعلي،  لأنأود  الجعل،  وجود  نفس  وجوده  هذه    نّ  في  المجعول 

بينه فرق  فلا  الجعل  عين  بالاعتبار  المرحلة  إلاّ  فإن  والاما  الجاعل  ضافة،  إل  اُضيف 

فهو جعل وإن اُضيف إل نفسه فهو مجعول كالإيجاد والوجود في الامُور التكوينية،  

نية فهو إنما يكون بانتفاء موضوعه في الخارج، فطالما  وأما انتفاء الحكم في المرحلة الثا
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 بانتفائه.  فىانت يكون موضوعه باقياً فيه فهو باق وإذا انتفى 

الناسخ   الرابعة: الدليل  فإن  والتقييد،  التخصيص  عن  يختلف  النسخ   إنّ 

نه محدود بفترة زمنية  أ  باعتباريكشف عن انتهاء الحكم المنسوخ بانتهاء أمده وعمره،  

وبانتهائهم ثبوتاً  الإثبات عيّنة  مقام  في  الناسخ  والدليل  واقعاً،  ينتهي  عن   ا  كاشف 

وجود موضوعه في  ا الحكم في الشريعة المقدسة بلا نظر إل  ذلك ويدل على رفع هذ

هو الحكم المجعول فيها والمرفوع    ،نّ ظرف الرفع فيه نفس الشريعةأ  باعتبارالخارج،  

 لخارج.للموضوع المقدر وجوده في ا 

أمده  بانتهاء  المجعول  الحكم  انتهاء  الثبوت  مقام  في  النسخ  إنّ  والخلاصة: 

رفع  وفي الاثبات  ذلك  مقام  ومعنى  الجعل،  مرحلة  في  الحكم  أالحكم  هو  المرفوع  نّ 

في   لا   الذي  موضوعه  بارتفاع  الحكم  ارتفاع  مقابل  في  الجعل  بوجود  إلا  له  وجود 

 .الخارج

من    حصة خاصةيكشف عن أنّ موضوع الحكم  وأما الدليل المخصص فهو   

الشريعة المقدسة لا   نّ الحكم من الأول مجعول لها فيأالعام في الواقع ومقام الثبوت و

 . بهاللأعم منها ومن غيرها، وفي مقام الاثبات يدل على تخصيص الحكم 

أماا  بكلمة:و  واثباتاً،  ثبوتاً  المخصّص  الدليل  عن  يختلف  الناسخ  الدليل   ن 

أمده في تمام مراحله  تاً ثبو بانتهاء  انتهاء الحكم  الناسخ يكشف عن  الدليل  أي    فلأن 

عن أنّ    ، بينما الدليل المخصص يكشفالاعتبارمرحلة الجعل وإل   المبادئمن مرحلة  

 الحكم المجعول في الشريعة المقدسة من الأول هو الحكم الخاص لا العام. 

سة  خ رفع الحكم المجعول في الشريعة المقدّ وأما إثباتاً، فلأن مفاد الدليل الناس

وجود لا  الذي  الحكم  وهو  الخارج  في  وجوده  المقدّر  الموضوع  الوجود    عن  إلا  له 

الحكم تخصيص  المخصص  الدليل  مفاد  يكون  بينما  المذكور،  للموضوع   الجعلي 
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موضوع   تخصيص  الناسخ  الدليل  لسان  يكون  قد  نعم  فيه،  موضوعه  بتخصيص 

المنسوخ فرضنا    الدليل  إذا  كما  واقعاً،  لا  وصورةً  ملزمة أشكلًا  مصلحة  هناك    نّ 

فاسق كان  وإن  عالم  كل  إكرام  وجوب  بفترة  تقتض  محدودة  المصلحة  هذه  ولكن  اً، 

بمعنى   معينة،  الفترة أزمنية  بتلك  محدودة  الفاسق  العالم  إكرام  وجوب  مصلحة  نّ 

ففي    محدودة بها، وعلى هذا  المعينة، وأما مصلحة وجوب اكرام العالم العادل فهي غير

الدليل   إذا ورد في  الفاسق)مقام الاثبات  العالم  لسان  نه  ، فإنه وإن كان لسا( لاتكرم 

إكرام   لوجوب  ورافع  ناسخ  الواقع  في  أنه  إلا  وصورة،  شكلًا  العالم  التخصيص 

 الفاسق إثباتاً وكاشف عن انتهائه بانتهاء أمده وعمره.

 في مقامين: وبعد ذلك نقول إن الكلام يقع 

 في إمكان إثبات الجواز بالمعنى الأعم بالدليل الناسخ أو المنسوخ.  الأول:

 ذلك بالأصل العملي. في إثبات الثاني:

ء بنحو  بش  فيقع فيما إذا ورد في دليل أمر من المول   أما الكلام في المقام الأول،

بف محدوداً  الثبوت  ومقام  الواقع  في  كان  ولكنه  الحقيقية  ثم القضية  معينة،  زمنية  ترة 

  معنى الأمر وضعاً ورد في دليل آخر ما يدل على ارتفاع ذلك الأمر، وحينئذٍ فإن كان  

هو الذي  الآخر  فالدليل  قويناه في محله،  كما  الوجوب  الناسخ   هو  الدليل  في  متمثل 

يمكن  فهل  وحينئذٍ  الوجوب،  وهو  المنسوخ  الدليل  مدلول  رفع  على  وقتئذٍ  يدل 

 بعد رفع الوجوب أو لا؟ اثبات الجواز 

  والجواب: إنّه لايمكن، لأن الدليل الناسخ يدل على رفع الوجوب الذي هو 

 .دليل المنسوخ وساكت عن بقاء الجوازمدلول ال

يدل على ذلك، على أساس أنه يدل بالمطابقة على  إن الدليل المنسوخ    :ودعوى

نفي على  وبالالتزام  الناسخ  الوجوب  الدليل  وأما  المدلول  الحرمة،  يرفع  إنما  فهو 



 (183)  ....................................................................................... النّسخ

وهو المنسوخ  للدليل  الحرمة    المطابقي  نفي  وهو  الالتزامي  مدلوله  وأما  الوجوب، 

الساقطفي فإذاً  حاله،  على  مدلوله   بقى  دون  المطابقي  مدلوله  هو  إنما  الحجية  عن 

 .يثبت الجواز بالمعنى الأخص  الالتزامي وهو نفي الحرمة وبذلك

الالتزامية تابعة للدلالة المطابقية في    تكون الدلالة   ألامبنية على    ابأنه  :مدفوعة

ه فإذا سقطت الدلالة المطابقية عن  وعلي  الحجيّة وإنما هي تابعة لها في الحدوث فقط،

ولكن هذا المبنى غير صحيح، لما حققناه في    الحجية لم تسقط الدلالة الالتزامية عنها،

نها تتبعها ألمطابقية في الحجية أيضاً، بمعنى  الدلالة امحله من أنّ الدلالة الالتزامية تتبع 

   .هذا ، والحجيةإل مرحلة التصديق  في تمام مراحلها أي من مرحلة التصور

 الدلالة على نفيفي  المنسوخ لا تنحصر  لتزامية للدليل  الدلالة الا   إل أنّ   إضافة

 : التزاميةله أربع دلالات    الحرمة فقط، بل

،  الاستحبابومنها: نفي    فت، ومنها: نفي الكراهة،منها: نفي الحرمة كما عر

إذا د الدليل  فإن  بالمعنى الأخص،  الاباحة  نفي  فبطبيعة  وجوب ش ل على  ومنها:  ء 

نفي حرمته وكراهته   بالالتزام على  يدل  كان  وعلى  الحال  وإباحته جميعاً،  واستحبابه 

عليه، تقع المعارضة   هذا فإذا سقطت دلالته المطابقية من جهة ورود الدليل الناسخ

البقية، فإذ  مخالفةببين الدلالات الالتزامية للعلم الاجمالي   للواقع دون    لا   اً إحداها 

الوجوب عنه إن كان مباحاً في الواقع فدلالته  يمكن صدقها جميعاً، لأنه بعد ارتفاع  

ماً في  الالتزامية على نفي الاباحة كاذبة دون سائر الدلالات الالتزامية، وإن كان حرا 

 .نفي الحرمة مخالفة للواقع دون غيرها وهكذا الواقع فدلالته الالتزامية على 

شمول دليل الحجية للجميع ولا للبعض، أما الأول فلأن يمكن    فلا  ،وعليه 

 للجميع، وأما الثاني فللزوم الترجيح   العلم الاجمالي بكذب بعضها يمنع عن شموله

 بلا مرجح فلهذا تسقط بالمعارضة.
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تكون تابعة للدلالة المطابقية    إنا لو سلمنا أنّ الدلالة الالتزامية لا  لاصة:لخاو

أنه   إلاّ  الحجيّة،  جهة في  من  تسقط  لأنها  المقام  في  بها  الأخذ  لايمكن  ذلك  مع 

 .المعارضة

من  المشهور  هو  بما  النسخ  بعد  الأعمّ  بالمعنى  الجواز  بقاء  تقريب  أنّ    ويمكن 

 المنع من اسخ إنما يرفع والمنع من الترك، والدليل الن الوجوب مركب من طلب الفعل

وأما فهو  أصل  الترك  وعلى  باقٍ    الطلب  إنّ  حاله،  على   الدليل حيث  يدل    المنسوخ 

  الساقط بالدليل الناسخ هو بالتضمن، فيكون  الطلب  المجموع بالمطابقة وعلى أصل  

 الجواز بالمعنى الأعم. الدلالة المطابقية دون الدلالة التضمنيّة وبها يثبت

 والجواب:  

فلا  :أولاً  بسيط  اعتباري  أمر  الوجوب  طلب    إنّ  من  مركباً  مع   الفعليكون 

عن حقيقته،    نّ المنع من الترك من لوازم الوجوب وخارجأالمنع من الترك، ضرورة  

بيان لما هو لازم    يكون هذا التفسير تفسيراً للوجوب بما هو اعتبار بل هو   فلا  وعليه

للوجوب مأخوذ في   النهي عن الضدّ العام الذي هو لازم عقلي  ه عقلًا، أو فقل إنّ ل

 هذا. ،يكون هذا التعريف تعريفاً لههذا التعريف، فلهذا لا

المحققين+ بعض  عليه  علق  بأن    :بتقريب  (1)   وقد  لايقولون  المشهور  إنّ 

الم الفعل وفصل وهو  من جنس وهو طلب  مركب  الشايع  بالحمل  نع من  الوجوب 

يقولون بل  البسائط  الاعتبار من  بأن  يقال  والذهن حتى  الاعتبار  عالم  بأن   الترك في 

المندكين في عن مجموع الاعتبارين من طلب الفعل والمنع من الترك    لوجوب عبارة ا

اعتبار واحد كالجنس والفصل المندكين في نوع واحد، وعلى هذا فغاية ما يدل عليه 

 

 . 388ص  2( بحوث في علم الاصول ج 1)
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إثبات أصل الجواز بالدليل  المنع من الترك، وحينئذٍ فيمكن  اع  رتفاالدليل الناسخ هو  

 المنسوخ هذا. 

 .عليقويمكن المناقشة في هذا الت

يمكن القول بأن الوجوب عبارة عن مجموع الاعتبارين المندكين   بأنه لا  :أولاً  

واجب يكون تركه محرماً شرعاً على ن كل  ألازم ذلك    في اعتبار واحد، أما أولاً لأنّ 

الاعتبارينأساس  أ عن  عبارة  و  ن وجوبه  الترك،  من  والمنع  الفعل   الأول هما طلب 

ب المتعلق  الوجوب  في  بتركه، نفس  متمثل  المتعلقة  الحرمة  في  متمثل  والثاني  الفعل، 

 وهذا خلاف الضرورة الفقهيّة. 

عن   عبارة  الوجوب  إنّ  المول اوثانياً:  من  واحد  الجعل   عتبار  عالم  في   مباشرة 

خلاف   عتبارين منه كذلك في هذا العالم لأنهانه عبارة عن  أثبوتاً واثباتاً، لا    تبارالاعو

 . الضرورة والوجدان

فرضنا   لو  المولأوثالثاً:  قبل  من  اعتبارين  عن  عبارة  الوجوب  أنه  نّ    لا   إلاّ 

الاعتبارايعقل   إنّ  بداهة  اعتباراً واحداً،  الآخر وصيرورتهما  أحدهما في  فعل    ندكاك 

مبللم و  اشرة فلاعتبر  والتأثر  بالتأثير  الاندكاك  فيه  وكذا  يعقل  وإلاّ   الانفعالالفعل 

ف كونه  فرض  خلف  والفعل لزم  والتأثر  التأثير  أن  إل  إضافة  هذا،  مباشرة  له  علًا 

ولا   الانفعالو الخارجية  التكوينية  والموجودات  الواقعية  الامُور  في  يتصوّران    إنما 

الاعتب  الامُور  في  مويتصوران  واقع  لها  ليس  التي  وجودها ارية  ماعدا  ضوعي 

 كونها اعتبارية.  خلف فرض  لزم والذهن وإلاّ  الاعتباراُفق    الاعتباري في

  نّ الوجوب مركب من أمرين اعتباريين طلب الفعل والمنعأورابعاً: لو سلمنا  

المنع خ هو رفع  يمكن الالتزام بأن القدر المتيقّن من الدليل الناس  من الترك، إلاّ أنه لا

إنه    طلب الفعل حيث  : أما ثبوتاً ثبوتاً ولا اثباتاً   لامن الترك لارفع كلا الأمرين معاً  
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يعقل   مندك في ضمن المنع من الترك ومرتبط به كارتباط الجنس بالفصل واقعاً، فلا

ولو  ؤه بقا الترك،  من  المنع  ارتفاع  بسبب   بعد  جديد  طلب  فهو  طلب  هناك  كان 

ه وإلاّ  ؤ بقاعه ولايمكن لطلب في ضمن المنع من الترك فهو يرتفع بارتفاجديد، وأما ا

 .لزم خلف فرض كونه مندكاً فيه

وأما إثباتاً فلأن ذلك مبني على عدم سقوط الدلالة التضمنية بسقوط الدلالة   

بالمطابقة وعلى طلب  أ  باعتبارالمطابقية،   الأمرين  يدل على مجموع  المنسوخ  الدليل  نّ 

بال الدلالة الفعل  تتبع  التضمنية  الدلالة  لأن  غيرصحيح،  المبنى  ولكن  تضمّن، 

نّ دلالة الدليل  أالدلالة المطابقية، على أساس  بعد سقوط    ؤهاقية ولا يعقل بقاالمطاب

 الكل لا بالاستقلال، فمع سقوط دلالته على الكل لا   على الجزء إنما هي بدلالته على

 . م خلف فرض كونها تضمنيةيمكن بقاء دلالته على الجزء وإلاّ لز 

على مسألة الجنس والفصل فهو في    وأما ما عن المشهور من تفريع هذه المسألة 

من طلب الفعل والمنع من الترك، إلاّ أن   محله، لأن الوجوب وإن قلنا بأنه مركب  غير

طلب الفعل ليس بمثابة الجنس حقيقة، والمنع من الترك بمثابة الفصل كذلك بل هما  

مانع من التفكيك بينهما ثبوتاً واثباتاً، بينما يكون   عتباريان، فإذا كانا كذلك فلاأمران ا

ا من  والفصل  بينهما  الجنس  التفكيك  يعقل  ولا  الواقعيّة  العقلية  التحليلية  لأجزاء 

 .ذاتاً وحقيقة أن الفصل مقوم له  باعتبار

الأمر مادة  من أن  وهي إنه بناء على المختار    ،إل هنا قد وصلنا إل هذه النتيجة 

إثبات الجواز لابالمعنى الأعمّ   ضوع للدلالة على الوجوب، فلاوهيئة مو ولا    يمكن 

 لا بالدليل الناسخ ولا بالدليل المنسوخ.  ،عنى الأخصبالم

 بقي هنا قولان آخران في تفسير معنى الأمر: 

الأول: قرينة    القول  الطلب والوجوب مستفاد من  إنّ معنى الأمر وضعاً هو 
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 لحكمة. ا

الثاني: المول  القول  الطلب، ولكن  الأمر  معنى  البيان ولم   إنّ  مقام  إذا كان في 

 الإطلاقالوجوب مدلول   اً  الترخيص فالعقل يحكم بالوجوب، فإذينصب قرينة على

 . ومقدمات الحكمة على القول الأول ومدلول للعقل على القول الثاني

القول الأ  المنسوخ على  الفعل وعلى هذا فالدليل    ول يدل بالوضع على طلب 

ف  الإطلاقوب الطلب  رفع  على  يدل  الناسخ  الدليل  فهل  وحينئذٍ  الوجوب،  قط على 

مدلول   الذي هو مدلول الدليل المنسوخ وضعاً أو يدل على رفع الوجوب الذي هو

 فيه وجهان:   ؟دليله اطلاقاً 

قيل كما  يقال  المرفوع   :فقد  وإن  الأول  الناسخ  بالوجه  مدلول    بالدليل  هو 

والمفروض   المنسوخ،  دون  أالدليل  الطلب  مدلوله  الصحيح  ن  ولكن  الوجوب، 

الد مدلول  لأن  الطلب الثاني،  أنه  إلاّ  الطلب  هو  كان  وإن  وضعاً  المنسوخ  ليل 

الواضح   ومن  التصديقي،  دون  التصوري  المرفوع  أبمفهومه  إنما  نّ  الناسخ  بالدليل 

التص دون  الجدي  التصديقي  مدلوله  إنما  يكون  له  التصديقي  والمدلول  فقط،  وري 

الوجوب، وحيث إن مدلوله  الإطلاقيتحقق ب المتمثل في  التصوري    وقرينة الحكمة 

 . الناسخمندك فيه، فلا محالة يكون هو المرفوع بالدليل  

وضعاً أو    فلا فرق بين أن يكون الوجوب مدلولاً للدليل المنسوخ  ،وعلى هذا 

إطلاقاً، وع لدليله  المدلولاً  بالدليل  فالمرفوع  التقديرين  الوجوب،  ناسخ  لى كلا  هو 

مدلول وضع  اً فإذ الوجوب  بأنّ  القول  بين  فرق  للدليل  لا  بأنه  ي  والقول  المنسوخ، 

 مدلول اطلاقي له من هذه الناحية.

وأما على القول الثاني، فالمرفوع بالدليل الناسخ هو طلب الفعل مباشرة، لأنه 

الفعل   ة دون الوجوب، فإنه منتزع بحكم العقل من طلبمجعول في الشريعة المقدس
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 .وب بارتفاع منشأ انتزاعهجوعدم قرينة على الترخيص في الترك، نعم يرتفع الو

مبنية على  فما عن المشهور من أنّ الدلالة التضمنية للدليل المنسوخ  ،  وعلى هذا 

الق يتم في  فإنما  تم  لو  آخر  نوع  الجنس ولو في ضمن  بقاء  الأولين لا في  ولين  إمكان 

فالجواز   وعليه  الفعل،  طلب  وهو  الجنس  مباشرة  فيه  المرفوع  لأن  الثالث،  القول 

الطلب فلابالمع بقائه، وأما الجواز بالمعنى الأخص فلا  نى الأعمّ مرفوع برفع   يعقل 

مركباً من طلب الفعل والمنع   يمكن إثباته لأنه ليس جنساً للوجوب على فرض كونه

 من الترك. 

النتيجةلإ بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  الجواز    :   اثبات  لايمكن  إنه  وهي 

الأ بالمعنى  ولا  الأعمّ  جميع بالمعنى  على  المنسوخ  بالدليل  ولا  الناسخ  بالدليل  خص 

 المباني في تفسير مدلول الأمر.

 فهل يمكن التمسك باستصحاب بقاء الجواز بعد  وأما الكلام في المقام الثاني،

 ليل الناسخ، فيه وجهان: وجوب بالدارتفاع ال

 :(1) ذهب السيد الاسُتاذ+ إل الوجه الثاني واستدل على ذلك بأمرين

الوجوب    ول: الأ ثبوته وهو الجواز في ضمن  المتيقن  بالمعنى الأعم  الجواز  إنّ 

بقائه فرد جديد في ضمن نوع آخر ارتفع جزماً، والجواز المحتمل  كالاستحباب   قد 

الا أو  الكراهة  فإذأو  الأخصّ،  بالمعنى  هو   اً باحة  وما  يقيناً  ارتفع  قد  متيقن  هو  ما 

متيقناً سابقاً، لم يكن  فعلًا  أركان    فلا  مشكوك  تامة ويكون من  تكون  الاستصحاب 

 استصحاب الكلي. القسم الثالث من أقسام   منالاستصحاب 

و  الثاني: الحكمية  الشبهة  في  الاستصحاب  من  هذا  فيها اإنّ  لاستصحاب 

 

 .25ص   4اصول الفقه ج ( محاضرات في 1)
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 في كلا الأمرين:  (1) ، وقد ناقش بعض المحققين+ ري من جهة المعارضةلايج 

مانع من استصحاب الجواز بالمعنى الأعم   أما في الأمر الأول، فبتقريب إنه لا

عدم حرمة  الناسخ، لأن شخص  بالدليل  الوجوب  ارتفاع  بعد  الحرمة  عدم  بمعنى 

ال ارتفاع  بعد  بقائه  في  ويشك  سابقاً  معلوماً  كان  بقاالفعل  فيستصحب  ه، ؤ وجوب 

الوجوب  أوأما   مع  مقترناً  كان  سابقاً  حتى  لا فنه  آخر  بفرد  وتبديله  تغييره   يوجب 

الاعدام  ي إذ  الأول،  العدم  ذلك  شخص  هو  بل  الاستصحاب  جربان  عن    لا منع 

إنما  وهو  العقاب  من  التأمين  الاستصحاب  هذا  وأثر  مقارناتها،  باختلاف    تتعدد 

 الكراهة أو عدم الاستحباب.   عدم الحرمة لا بمعنى عدميترتب على الجواز بمعنى 

فيه المناقشة  الوجو  :ويمكن  الحرمة في ضمن  عدم  متقوم بأن  عدم خاص   ب 

بقا يعقل  فلا  الجوازؤ بالوجوب  المشهور  جعل  هنا  ومن  الوجوب،  ارتفاع  بعد    ه 

ولا الجنس،  بمثابة  الأعمّ  ارتفا  بالمعنى  بعد  بالفصل  المتقوم  الجنس  بقاء  ع يعقل 

 .في ضمن فصل آخر صة اُخرى الفصل، والمشكوك حينئذٍ إنما هو وجود ح

عدم الحرمة الذي كان في ضمن الوجوب   والمقام من هذا القبيل، فإن شخص 

فرد  ه بعد ارتفاع الوجوب، والشك وقتئذٍ إنما هو في حدوث ؤ يعقل بقا  ومتقوماً به لا 

أو   الاستحباب  ضمن  في  الحرمة  عدم  طبيعي  من  متيقن آخر  هو  فما  قد   الكراهة، 

 . ارتفع يقيناً وما هو مشكوك لم يكن متيقناً 

طبيع  :وبكلمة  ليس  المتيقن  وهي    يإنّ  منه  خاصة  حصة  بل  الحرمة  عدم 

الحصة بالوجوب وتلك  المتقوّمة  إنما هو في    الحصة  والشك  الوجوب،  بانتفاء  تنتفي 

تتعدد    من أنّ الاعدام لاالأحكام، وما ذكره+  وجود حصة اُخرى متقومة بغيره من  

 

 . 389ص  2ج ( بحوث في علم الاصول 1)
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وصيته المطلق لا في العدم الخاص الذي هو مميّز بخصباختلاف مقارنتها تام في العدم 

 نه مجرد مقارن له.أالخاص الآخر لمكان تقوّمه بالوجود لا  الوجودية عن العدم 

تبيّن  قد  هنا  بالمعنى أ  :إل  الجواز  بقاء  استصحاب  جريان  عدم  الصحيح  نّ 

 . رتفاع الوجوب بالدليل الناسخبعد ا الأعم

إنّه لا مانع من جريان هذا الاستصحاب في نفسه، ولكنه يسقط من   :دعوىو 

معارض   لأنه  المعارضة  الاباحة جهة  أو  الاستحباب  أو  الكراهة  عدم  باستصحاب 

 .اجمالاً بأن أحد هذه الاعدام قد تبدل بالوجودبالمعنى الأخصّ للعلم 

الاستصحاب  :مدفوعة  لاات  بأن  بها   المذكورة  اُريد  إن  لأنه  نفسها،  في  تجري 

با  نها لا تثبت إلاأإثبات الحرمة، ففيه   القول  اثبات  على  اُريد بها  المثبت، وإن  لأصل 

 لايترتب على المستصحب منها أثر منجز كذلك.  نهأالأثر المنجز مباشرة، ففيه  

صحاب في  الاست  نّ هذاألا أساس لها، فالصحيح    إنّ هذه الدعوى   :فالنتيجة

 . من جهة المعارضة، هذا كله في استصحاب الجواز بالمعنى الأعم يجري لا نفسه لا

اس  الطلب وأما  به  اُريد  فإن  الوجوب،  ارتفاع  بعد  الطلب  أصل  تصحاب 

القول بأن مفاد الأمر الطلب الوجوبي، فحيث إن وجود    الاعتباري، فعلى  الانشائي

فلاالطلب كان في ضمن وجوده تحأصل   هو    ليلًا  ما  الاستصحاب، لأن  فيه  يجري 

ا هو مشكوك لم  من الطلب في ضمن الوجوب قد ارتفع بارتفاع الوجوب وم  متيقن

القسم الثالث من أقسام استصحاب    منمتيقناً، فلهذا يكون من الاستصحاب    يكن

نما إ  الكلي، وأما على القول بأن الوجوب يكون بحكم العقل والمجعول من قبل المول 

الترخيص في  هو طلب الفعل الذي هو منشأ انتزاعه عقلًا إذا لم تكن هناك قرينة على  

مجال فلا  بالدليل    الترك  مرفوع  لأنه  الطلب،  استصحاب  مباشرة  لجريان  الناسخ 

إنما هو بارتفاع منشأ والوجوب أمر انتزاعي بحكم العقل، وارتفاع الأمر الانتزاعي  
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الا  ،انتزاعه به  اُريد  موإن  في  والحب  فهلالمبادئرتبة  رادة  بقاء   ،  استصحاب  يجري 

  ؟تها الشديدة بارتفاع الوجوبالارادة ولو بمرتبتها الضعيفة بعد ارتفاع مرتب

بدعوى بالجريان،  يقال  يرى   قد  لا  العرف  بين    إنّ  اللزومية  التباين  الإرادة 

مرحلة    الإرادةو في  اللزومية  التباينالمبادئغير  يرى  وإنما  الوجوب  بين    ، 

لا مانع من استصحاب بقاء الارادة في   اً الحرمة والكراهة، فإذكذا بين ستحباب ووالا

 بعد اليقين بها. الجملة

 والجواب:  

التباين بين ستحباب يرى  والاالتباين بين الوجوب    إنّ العرف كما يرى   :أولاً 

و اللزومية  بنظره    الإرادةالارادة  فإنهما  أيضاً.  اللزومية  من    مرتبتان غير  متباينتان 

 . المبادئرحلة الارادة في م 

الوجوب    :وثانياً  إرادة  إنّ  إلاّ  ذلك  عن  الاغماض  بقا  لامع  بعد  ؤيعقل  ها 

 .هذا، نفس الوجوب وترتفع بارتفاعهارتفاع 

من    أي  مراحله  بتمام  الوجوب  هو  الناسخ  بالدليل  المرفوع  أن  إل  إضافة 

الاعتبار    المبادئمرحلة   مرحلة  هوإل  وجود   الذي  وأما  وروحه،  الوجوب  حقيقة 

المرتبة الضعيفة منه  إرادة اُخرى  المرتبة  فلا علم بها من الأول، وأما  ا فهي مندكة في 

 القوية وترتفع بارتفاعها. 

الاعتبار ولا  إنّ هذا الاستصحاب لايجري لا   :فالنتيجة في مرحلة   في مرحلة 

 . المبادئ

 :(1)ه بإشكالين وأما في الأمر الثاني فقد أورد علي

 

 . 390ص  2( بحوث في علم الاصول ج 1)
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إنه لا  الشبهات الحكميّة ولا  الأول:  يكون   مانع من جريان الاستصحاب في 

اب عدم جعل الزائد هذا، وتحقيق هذه المسألة يأتي في محلها إن شاء معارضاً باستصح

 . اللَّه تعال

  الثاني: إنا لو بنينا على عدم جريان الاستصحاب في الشبهات الحكمية، إلاّ إنه 

الاستصحابين على المعارضة بين    يقه في المقام على مبناه+، فإنه قد بنى تطب  يمكن  لا

إذا ك الحكمية  الشبهات  بقا في  المشكوك  الحكم  ترخيصياً ؤان  كان  إذا  وأما  الزامياً،   ه 

الحكم   إنّ  وحيث  جريانه،  من  مانع  ولا  بينهما  معارضة  المقام  فلا  في  المشكوك 

 ترخيصياً فلا مانع من جريانه.
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 جب التخييري واال

 الواجب التخييري 

 فيه أقوال ونظريات:

الامتثال  تاره المكلف في ظرف  يخ إنّ الواجب في المسألة هو ما    :النظرية الاوُل 

دون   تعييناً  عليه  الواجب  هو  كان  الصوم  منها  اختار  فإذا  البدائل،  وإذا من  غيره، 

 لة. الأشاعرة والمعتزمن  هذه النظرية إل كل  تاختار الاطعام فكذلك وهكذا، نسب

جداً ولا ساقطة  النظرية  هذه  إنّ  وذلك    والجواب:  معقول،  معنى  إل  ترجع 

يخلو إما أن يكون مأخوذاً بنحو الموضوعيّة بمعنى   لا  (ما يختاره المكلف)وان  عنلأن  

مأخوذاً بنحو المعرفية  يكون  قيد للواجب والوجوب معاً أو قيد للوجوب فقط أو نه  أ

 يمكن.  تاره المكلف وكلاهما لاإل واقع فعل في الخارج الذي يخ  والمشيرية

ويفعله    الأمر بما يختاره المكلف في الخارجأما الأول فيرد عليه، أولاً: إنّ تعلق  

يكون أن  بين  ذلك  في  فرق  ولا  محال،  وهو  الحاصل  طلب  من  ما )عنوان    يكون 

 .فقطقيداً للواجب والوجوب معاً أو قيداً للوجوب  (يختاره 

  إنّ متعلق الأمر ليس عنوان ما يختاره المكلف في الخارج بالفعل بل   :ودعوى 

يؤثره   من  ما  فلا المكلف  وحينئذٍ  التعليقية،  القضية  بنحو  شاء  لو  ويرجحه   البدائل 

 . محذور طلب الحاصليلزم 

خلاف مفروض هذه النظرية، لأن المفروض فيها   بأنّ هذه الدعوى   :مدفوعة 

 يؤثره ويرجحه من البدائلره المكلف بالفعل في الخارج لا ماهو ما يختانّ الواجب  أ

 .لو شاء

ك  احتمال  إنّ  الفعلوثانياً:  المكلف  اختيار  في    ون  الحكم  دخيلًا في  الخارج  في 
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مرحلة   في  بالملاك  اتصافه  وفي  الجعل  خلاف   المبادئمرحلة  هو  بل  محتمل  غير 

في الواقع تابع لعلله وشرائطه بالملاك  عل  نّ اتصاف الفأالضرورة والوجدان، بداهة  

السابقة سواءً  المرتبة  في  لا،    ختاره ا  الواقعية  أم  اختياره  المكلف  يكون  أن  يعقل  ولا 

عن حالة ليست فيها مصلحة ملزمة فيه إل حالة فيها مصلحة كذلك  موجباً لانقلابه  

 . هذا ،ما ترى هذه الحالة علة تامة لحدوثها وهو ك وهي حالة الاختيار، وتكون

النظرية    أنّ لازم هذه  إل  البدائل عصيان    نه لاأإضافة  يترتب على ترك جميع 

وجوبها مشروط بالاختيار ومع عدم الاختيار فلا وجوب لها حتى يكون أن    باعتبار

 نه لايعقل وجوب بدون أن يكون له عصيان.أفي تركها عصيان، ضرورة 

يخ  ما  واقع  الواجب  كون  وهو  الثاني  بعنوانه  وأما  الخارج  في  المكلف  تاره 

يقع   قعي حتى فتراض أنّ كل فرد من البدائل واجب بعنوانه الواالي، فلأن لازمه  الأو

كما   اختيار الواقع وهذا  الواجب في  ما هو  الامتثال على  ، ترى   كل مكلف في ظرف 

في   منطفإنه  والعقلاء  العرف  وجدان  في  المرتكز  هو  ما  مع  النقيض  الواجب   رف 

التخييري إل  مقابل الواجب التعييني، لأن المرتكز منه أنّ نسبة الخطاب  تخييري في  ال

أن  كل مكلف على حد سوا به كذلك، لا  المكلف  إل  نسبته  إنّ  كما  فرد  ء  إل  الموجّه 

ستين   إطعام  وجوب  آخر  وإل  متتابعين  شهرين  كل    اً مسكينوجوب صوم  وهكذا 

إل ومشير  معرف  هو  الذي  اختياره  فإنّه  حسب  الواقع،  في  عليه  الواجب  هو  ما   

 . هذا ،لضرورة والوجدانخلاف ا

من البدائل في الواقع بعنوانه الخاص، فما    اً كان واحد  إضافة إل أن الواجب لو

 ؟  اختيار أحدها  هو المبرر لسقوط الباقي عند

بعدد    ،نعم  متعدّدة  وجوبات  الواقع  في  المجعول  بأن  ذلك  تصحيح  يمكن 

الاتيان بفرد    نّ وجوب كل فرد منها مشروط بعدمأل المشروطة، بمعنى  أفراد البدائ
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المكلف ص اختار  فإذا  اختياره على  آخر، وعلى هذا  البدائل فقد وقع  وم شهرين من 

ولكن العتق،  أو  الاطعام  اختار  إذا  وكذلك  الواقع  في  هذه   الواجب  ترجع  حينئذٍ 

النظرية الآتية وليست نظرية مستقلة   في مقابلها، وسوف يأتي الكلام في النظرية إل 

 تلك النظرية. 

تبين   قد  هنا  إل  أإل  بالتحليل  لاترجع  النظرية  هذه  ومعقول  نّ  معنى محصل 

 حتى ننظر إليها في مقام الاثبات ونبحث عن وجود دليل عليها.

الثانية:  الخراساني+  النظرية  المحقق  اختاره  في   (1)   ما  متمثلة  النظرية    وهذه 

 فرضيتين: 

 . البدائلأن يكون الغرض واحداً في الواقع وقائمًا بالجامع بين  ول:الاُ 

 قائمًا بكل واحد منها بعنوانه الخاص. أن يكون متعدداً فيه والثانية:  

الاوُل الفرضية  في  الكلام  إن    ،أما  وهي  فلسفيّة  بقاعدة  عليها  استدل  فقد 

يؤثر   يعقل أن  واحد فلا  الواحد لايصدر إلاّ من واحد، وحيث إنّ الغرض في المقام

  فيه مؤثراً يمكن أن يكون    فيه إلاّ واحد، وعلى هذا فكل من البدائل بحدّه الخاص لا

فإذ الكثير وهو محال،  الواحد من  لزم صدور  فيه الجامع لا محالة يكون    اً وإلاّ  المؤثر 

فيه  الجامع  وجود  جهة  من  فيه  مؤثراً  البدائل  من  كل  له،    ويكون  بدون خصوصية 

الملاك، وعلى هذا فيكون    نه تعلق بما فيهأذلك الجامع هو متعلق الأمر على أساس  و

الج بحده  الجامع  عقلياً،  الواجب  وبدائله  أفراده  بين  التخيير  ويكون  تعييناً  امعي 

 هذا.  ،التخييري ثبوتاً وحينئذٍ فلا فرق بين الواجب التعييني والواجب 

الاسُت السيد  النظرية  هذه  أورد على  الاصفهاني+    (2) اذ+  وقد   بما  (1)والمحقق 

 

 . 140( كفاية الاصول ص 1)

 .33ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 2)
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لا  الواحد  إن  وهي  الفلسفية  القاعدة  إن  واحد  حاصله:  من  إلاّ  في   يصدر  تتم  إنما 

المعلول  كان  فإذا  النوعي،  الواحد  في  تتم  ولا  الجهات  جميع  من  الشخصّ    الواحد 

 فلا واحداً بالشخص فهو كاشف عن علة واحدة كذلك، وأما إذا كان واحداً بالنوع  

 .يمكن تطبيق هذه القاعدة عليه

الاصفهاني+    المحقق  ذلك  على  أصّر  فإن  وقد  بالحرارة،  عليه  واستشهد 

الخارج وح في  متعددة  أفراد  ولها  نوعيّة  كالنار   دتها  فيه  مختلفة  وعلل  وأسباب 

لة الكهربائية والحركة وغيرها، ولا مانع من أن تؤثر في كل فرد منها لآاوالشمس و

مستقلة،   إنّ علة  فحيث  هذا  فلا  وعلى  نوعية  المقام  في  الغرض  عن   وحدة  تكشف 

بين   حقيقي  موحد  جامع  أفعاوجود  أو  لا ،  لفعلين  من    إذ  كل  يؤثر  أن  من  مانع 

 فرد من الغرض.الفعلين أو الأفعال بحدّه الخاص في 

المقام وحدة شخصيّة   الغرض في  أولاً: فلأن وحدة  أما  فيه مجال،  وللمناقشة 

قائمة   فلووهي  الغرض،  حصل  به  المكلف  أتى  فإذا  ولهذا  البدائل،    كانت   بأحد 

مح فلا  الخارج  في  أفراد  وله  نوعية  حقيقة وحدته  لأنه  بتعدده،  الوجوب  يتعدد  الة 

وحدة  عن  تكشف  وحدته  أن  الواضح  ومن  واحد،  أنه  مع  وروحه  الوجوب 

 الغرض. 

 ئز:ن هذه القاعدة الفلسفية ترتكز على ثلاث ركالأثانياً: أما و

 ء علة مباشرة حدوثاً وبقاءً. الاوُل: مبدأ العلية القائل بأن لكل ش 

ئل بأن كل نتيجة طبيعية تتولد من علة مباشرة بصورة  الثانية: مبدأ الحقيّة القا

 قهريّة واستحالة انفكاكها عنها. 

 

 . 266ص  2( نهاية الدراية ج 1)
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التناسب القائل بأن لكل مجموعة من الأشياء والمتّفقة في الحقيقة    أ مبد  الثالثة:

أن  لم تكن متّفقة في الحقيقة والذات استحال عللها لو  نّ أكذلك، بداهة   ذات عللاً وال

ات المباين في  كون مؤثرة في تلك  المتجانسة لاستحالة تأثير  المتّفقة  المباين، لأن لأشياء 

من مراتب وجود ، ولهذا يكون المعلول  امعنى تأثير العلة في المعلول هو أنه يتولد منه

النازل مبالعلة  ضرورة  معنى  هو  وهذا  عنها،  أجنبياً  شيئاً  وليس  التناسب    أ دة 

 .والسنخية بين العلة والمعلول

ضوء  الركائز  وعلى  كانت    ،هذه  الآثار فإذا  في  ومتفقة  متجانسة  الأشياء 

تكشف عن تجانسها واتفاقها في الحقيقة   والنتائج التي تتولد منها فهي بطبيعة الحال

ن وحدة المعلول إذا كانت بالنوع تكشف أ  عنى منها، وهذا ميمكن تولدها    وإلاّ فلا

كذلك لاستحالة علته  الم   عن وحدة  الأشياء  الحقيقة عن  صدور  في  والمتفقة  تجانسة 

 .لاتختص القاعدة بالواحد الشخصّ  اً الأشياء المتباينة فيها، فإذ

ر فيه  فإذا كان الغرض في المقام واحداً بالنوع فهو يكشف عن أن المؤث،  وعليه 

ها مؤثر فيه بلحاظ وجود أيضاً واحد بالنوع وهو الجامع بين البدائل، وكل واحد من

يمكن أن يكون   نّ الواحد بالشخص لا ألحاظ حدّه الفردي، ضرورة  الجامع فيه لا ب

وإلاّ  أفعال  أو  فعلين  بين  بالشخص    جامعاً  واحداً  كونه  فرض  خلف  لا   ،لزم  بل 

بل تؤثر    ،بحدّ فرديتها المباينة لفرد أخر كذلك  يمكن أن تكون العلة شخصية وتؤثر

المش وذاتياتها  ذاتها  بكيان  القائمة  الذاتية  النار بسنخيتها  أو  كالنار  أفرادها  بين  تركة 

الحرارة هو الخصوصية الذاتية المشتركة    فإن المؤثر توليد  ،والشمس والحركة ونحوها

 بينها.
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الاسُتاذ+   السيد  أورد  هذ  (1)   ثانياً وقد  النظرعلى  بتقريبه  هذا    :ية،  سنخ  إن 

لا ولهذا  إليه،  طريق  وجود  لعدم  لنا  معلوم  غير  إن   الغرض  ت  هّ نعلم  كون وحدته 

أيضاً  مؤثره  أن  عن  تكشف  فهي  بالذات  كانت  فإن  بالعنوان،  أو  والحقيقة    بالذات 

فلا  هذا  وعلى  بالعنوان،  أيضاً  مؤثره  أن  عن  تكشف  بالعنوان  كانت  وإن    كذلك، 

 هذا. ، الذاتي بين البدائل  كشف الجامعطريق لنا إل

للمول  الداعي  الغرض  بأن  فيه،  المناقشة  الحكم    ويمكن  جعل  هو إل    إنما 

واقعياً  معنوياً  كان  أم  خارجياً  أكان  سواء  الحقيقي  الواقعي  أن    ،ملاكه  ولايمكن 

الذهن، فإن    يكون مجرد مفهوم لا إلا  له  انتزاعي لا  موطن  بالعنوان مفهوم  الواحد 

مثله لايصلح أن يكون داعياً   نّ أالواضح  واقع موضوعي له إلاّ في اُفق الذهن، ومن  

المكلف نحو امتثاله طالما لم يكن أمراً واقعياً، ومن  كم لتحريك  إل جعل الح  للمول

والمفاسد من الامُور الواقعية لا أنّهما مجرد مفهوم وتصور    لا شبهة في أن المصالح فهنا  

 هذا.   ،في عالم الذهن

مبنية على   :والتحقيق ثبوتاً فلأنها  أما  ثبوتاً واثباتاً،  تامة  الفرضية غير   إن هذه 

بالأمر   نّ الغرض حيث إنه أمر واقعي تكويني فلا يقوم إلاأوهي تخيّل    نقطة خاطئة

له   موطن  لا  الذي  الانتزاعي  بالعنوان  يقوم  أن  ولايمكن  الحقيقي،  إلا  الواقعي 

والمؤثر، وحيث إنّ الأمر    الأثرالتناسب بين العلة والمعلول و أالذهن، على أساس مبد 

الو  لا  الانتزاعي الأمر  في  يؤثر  أن  فإذ يمكن  المؤثر  اً اقعي،  يكون  محالة  الأمر    لا  فيه 

واحد تطبيقاً   يمكن صدوره إلا من  نه واحد فلاأالتناسب، وبما    أالواقعي تطبيقاً لمبد

 د. لقاعدة إن الواحد لايصدر إلاّ من واح

 

 .36ص   2( محاضرات في اصول الفقه ج 1)



 (199)  ............................................................................ الواجب التخييري

النقطة،   الذي  فلأنهاأما خطأ هذه  الغرض  إلاّ    له  مبنية على الخلط بين عنوان 

جي الذي يكون موطنه الخارج، كما أنّ فيها خلطاً بين عنوان  الذهن وبين واقعه الخار

الذي لا الذهن    الفعل  له إلاّ عالم الذهن وبين واقعه الخارجي، ونقصد بعالم  موطن 

البحوث السالفة أن اتصاف  لتصور، وقد تقدم في ضمن  مقابل عالم الخارج لا عالم ا

،  الاعتبارفي مرحلة الجعل و  يكون من شروط الحكم  المبادئالفعل بالملاك في مرحلة  

 .من شروط المأمور به وترتب الملاك على الفعل في الخارج يكون

  إنما هو اتصافه   المبادئتصاف الفعل بالملاك في مرحلة  افالمراد من    ،وعلى هذا 

بالملاك إنما هو مفهوم الفعل نّ المتصف  أهن لا في عالم الخارج، لوضوح  به في عالم الذ 

بالحمل الأولي الفاني والمشير إل واقعه    الفاني في الخارج بمفهوم الملاك  بالحمل الأول

لأن   وكذلك  الخارجي،  ومفهوم  عنوان  مجرد  فهو  الخارج  في  يوجد  لم  طالما  الفعل 

من اتصاف الفعل بعنوانه الذهني المشير إل واقعه الخارجي بالملاك الملاك، ولا مانع  

كما   المنه  أكذلك،  قيام  من  مانع  الذهنيلا  بعنوانه  فإذب  لاك  كذلك،  الملاك   اً الفعل 

الخارجي الواقعي مترتب على الفعل بوجوده الخارجي، وبوجوده العنواني بوجوده  

وترتبه على واقعي  يلزم حينئذٍ قيام الأمر ال  الفعل بوجوده العنواني، فلابالذهني قائم  

الأمر الواقعي مستحيل، لأن   الأمر الانتزاعي حتى يقال إنّ تأثير الأمر الانتزاعي في

 . لا بوجوده العنواني المؤثر في ترتب الملاك الواقعي الفعل بوجوده الخارجي

لا  العنواني  الجامع  أن  من  ذكره+  في    فما  بالملاك  يتصف  أن  مرحلة يصلح 

بوجوده    المبادئ الملاك  بين  الخلط  على  مبني  فيه،  بوجوده  ومؤثراً  والملاك  الواقعي 

نتزاعي هو  قيامه بالعنوان الاير إل وجوده الواقعي، فإن الذي لايمكن  العنواني المش

الثاني، والمفروض   قائم بوجودأالأول دون  أحدها في الخارج والثاني قائم   ن الأول 

العنواني   ابوجوده  دون  الخارج  في  الفاني  الأولي  بالحمل  الذهن  الشايع  في  لحمل 
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 .لا ينطبق على الخارج الصناعي فإنه

اتصاف الفعل بالملاك وقيامه به بوجوده العنواني ليس بنحو   ضافة إل أنهذا إ 

يقال إنه لايمكن بل بنحو المعرفية والمشيرية إل ما هو المؤثر فيه وهو   الموضوعية حتى

المعرفية  اوجوده   إنما هو لمجرد  البدائل  لخارجي، وعلى هذا فقيام الملاك بعنوان أحد 

المقام ر كما هو الحال في سائر الموارد، وعلى هذا فلا إشكال فييرية إل واقعه المؤثوالمش

 هذا من ناحية. ،ولا في سائر الموارد

اُخرى ناحية  فيما  ،ومن  يتصور  إنما  البدائل  بين  الحقيقي  الجامع  كانت   إن  إذا 

وأما واحدة،  أفراد حقيقة  من  ومقولات   البدائل  مختلفة  حقائق  أفراد  من  كانت  إذا 

 يتصور جامع حقيقي بينها.فلا  متعدّدة

واحد   وأما إثباتاً فلأن المتفاهم العرفي من أدلة الوجوب التخييري الآمرة بكل

مسكيناً   ستين صم شهرين متتابعين أو أطعم  )مثل    (أو)من البدائل بالعطف بكلمة  

بالجامع    رقبة(  أعتقأو   متعلّق  واحد  وجوب  فيها  المجعول  أن  وهو  هو  الانتزاعي 

 النظرية.  ا، فالنتيجة إنه لايمكن الأخذ بهذه الفرضية من عنوان أحده

وجوبات   المجعول  يكون  أن  لازمها  فلأن  الثانية،  الفرضية  في  الكلام  وأما 

بمعنى   المشروطة،  البدائل  بعدد  بعدم  أمتعددة  مشروط  منها  واحد  كل  وجوب  نّ 

القائمة بها، فإنها الاتيان بالآخر، هذا من جهة وجود المضادة بين الملاكات الالزامية  

تقتض الاشتراط المذكور، وعلى هذا فالتخيير بينها يكون شرعياً، هذا هو الفارق بين 

ء الفرضية المتقدمة  هذه الفرضية والفرضية المتقدمة، فإن التخيير بين البدائل على ضو

 عقلي بينما يكون شرعياً على ضوء هذه الفرضية. 

مخا بأنها  الفرضية  هذه  على  يورد  جاوقد  التي  الأدلة  لظواهر  بهذا  ءلفة  ت 

مؤمنة)اللسان:   رقبة  اعتق  أو  مسكيناً  ستين  اطعم  أو  متتابعين  شهرين  فإن  (صم   ،
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الشريع في  المجعول  الوجوب  أنّ  هو  منها  العرفي  واحداً  المتفاهم  وجوباً  المقدّسة  ة 

عنوان وهو  العنواني  بالجامع  البدائل    متعلقاً  بعدد  متعددة  وجوبات  لا  أحدها 

الأخذ بها   نّ هذه الفرضية وإن كانت ممكنة ثبوتاً إلاّ أنه لايمكنة أالمشروطة، فالنتيج

 هذا. ،إثباتاً 

ها، فإنه بكلا شقي  قد يقال بأن ما ذكره صاحب الكفاية+ من النظرية فرضيي و

وهو  ن الغرض إن كان واحداً في الواقع ومقام الثبوت فالواجب أيضاً كذلك أفرض 

ال بين  وهو الجامع  الواحد  في  الكثير  تأثير  لزم  وإلاّ  بحدّه  منها  واحد  كل  لا  بدائل 

الأمر   البدائل، غاية  أفراد  بعدد  متعدد  فالواجب  متعدداً  وجوب    نّ أمحال، وإن كان 

 ملاكاتها المقتضجهة التضاد بين    ط بعدم الاتيان بالآخرين من كل واحد منها مشرو

   . لهذا الاشتراط

معنى  الف  ولا  لظاهرلرد هذه  بأنها مخالفة  فإن    رضية  الاثبات،  مقام  الدليل في 

هذا المقام حتى يرد عليه بأنها مخالفة    نها موافقة للدليل في أصاحب الكفاية+ لم يدع  

 .للدليل فيه

فهذه   هذا  ما  وعلى  للاشكال    الفرضية  واقع  فلا  الافتراض  دائرة  في  دامت 

ن الغرض في الواقع إوثبت بالبرهان  عن هذه الدائرة  عليها إثباتاً، وأما إذا خرجت  

الأخذ بها وإن كانت مخالفة لظاهر الأدلة في مقام الاثبات، إذ    متعدد فلا مناص من

 .التصرف فيها بد من  لا حينئذٍ 

شكال على هذه الفرضية ثبوتاً بل غرضه  تشكل ليس الاإن غرض المس  :وفيه 

لا تدل عليها بوجه    الاثبات   مقام أن اثباتها في الخارج بالدليل لايمكن، لأن الأدلة في

 ومخالفة لها، سواءً أكان صاحب الكفاية+ مدعياً موافقتها للدليل أم لا. 

بأن  تقرير بحثه  ما في  المحققين+ على  التخيير  فاداست  وقد علّق عليه بعض  ة 
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أو إمستقلين لا    بل قد يستفاد من دليلين   ،ليست منحصرة بذلك   طلاق لهما بسبب 

ثبوت والقدر    ،آخر الجملة    المتيقن  في  بهما  كل    ،الوجوب  وجوب  أن  ذلك  ونتيجة 

التخيير   وهي  الآخر  بترك  مشروط  بعدم    ،منهما  الإجمالي  العلم  من  يستفاد  وقد 

و لتقييد  المستوجب  معاً  الآخر  وجوبها  بعدم  منهما  كل  من    ،جوب  يستفاد  وقد 

 . الجمع العرفي بين الواجبين المتزاحمين المتساويين وقد يستفاد من الإلتزام

انوالجواب التعييني    :  الواجب  مقابل  في  التخييري  الواجب  في  الكلام  محل 

للدليل الموارد    ،ويكون مدلولاً  التخيير في هذه  للدليلفوأما  نه لأ  ،لا يكون مدلولاً 

حكم العقل فالجميع خارج عن محل   إما من باب القدر المتيقن أو العلم الإجمالي أو

 . الكلام

في هذه الفرضية بأن لازمها تعدد العقاب إذا ترك المكلف البدائل   وقد يناقش 

الترك   منها وهو  يتحقق شرط وجوب كل  إذ حينئذٍ  العقاب عندئذٍ جميعاً،  فيستحق 

الواجب عامداً ملتفتاً، وهذا  كان باختياره لأنه من ترك    على ترك كل واحد منها إذا 

من  التخييرية  الواجبات  في  المسلم  هو  ما  ترك    خلاف  عند  المكلف  استحقاق  عدم 

 إلاّ عقاباً واحداً. الجميع

لو الفرضية  هذه  إنّ  أولاً:  خفي  الأخذ   وغير  من  مانع  فلا  الواقع  في  ثبتت 

ك خلاف الكتاب والسنة ولا العقل، وأما بلازمها وهو تعدد العقاب، وليس في ذل

د الواجب هذا،  لتزام الأصحاب به فهو إنما يكون من جهة عدم التزامهم بتعدا عدم  

 تمت الفرضية.  يمنع من الالتزام به لو  إضافة إل أن عدم التزام الأصحاب بذلك لا

من   كل  ترك  يكون  أن  على  مبني  الفرضية  هذه  على  العقاب  تعدد  إن  وثانياً: 

مرحلة  ا في  بالملاك  الآخر  لاتصاف  ترك  المبادئلعدلين شرطاً  إذا  فحينئذٍ  المكلف ، 

باختياره، معاً  بالملاك    كليهما  منهما  كل  اتصاف  به شرط  تحقق  إنه  فقد فحيث  فعلًا 
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منهما،    ئاً شيت عليه  كلا الملاكين الفعليين، مع أن بإمكانه أن لا يفوّ   فوت على المول

ذلك أحد الملاكين، وأما الملاك الآخر  ب  وترك الآخر، فإنه استوف  كما إذا أتى بأحدهما

ب لا  وشرطه  موضوعه  بفوت  منه  فات  كلا  فقد  ترك  إذا  ما  بخلاف  وهذا  نفسه، 

من جهة فعلية شرطه،   العدلين معاً، فإنه بذلك حيث يتصف كل منهما بالملاك فعلاً 

 .ين عقاب  فيكون تفويت كل من الملاكين مستنداً إليه فيستحق 

أن اتصاف    إلا   ،ن المكلف إذا ترك جميع البدائل اتصف الجميع بالملاك: إوفيه

يقتض لا  بالملاك  باستيفاءالجميع  المكلف  الزام  إلا  احدهما    من   ،ملاك  تمكنه  لعدم 

بين  المضادة  لمكان  الجميع  عند    ،الملاكات  استيفاء  واحداً  عقاباً  إلا  يستحق  لا  ولهذا 

كان إذا  وأما  الجميع،  العدلين شرط  ترك  من  في  اً ترك كل  الآخر  الملاك على   لترتب 

عاً كان ترك أحد الملاكين مستنداً إليه،  متثال، فعندئذٍ إذا ترك كلا العدلين ممرحلة الا

المكلف   أتى  فإذا  إليه،  مستند  فهو قهري وغير  الآخر  الملاك  ترك  مثلًا  وأما  بالصوم 

قهري وخارج   ك القائم بالاطعام فهو أمرملاكه القائم به، وأما ترك الملا  فقد استوف 

لمكان المضادة بينهما،  وم  به بعد الص  عن اختياره، لأنّه غير قادر على استيفائه وإن أتى

مستنداً إل اختياره، وأما ترك طعام معاً، كان ترك أحد الملاكين  والافإذا ترك الصوم  

فإذ قهراً،  فهو حاصل  الآخر  است  ليس  اً الملاك  المبإمكانه  كلا  لوجود يفاء  معاً  لاكين 

 اً واحداً. المضادة بينهما، وعلى هذا فإذا ترك كلا العدلين معاً لم يستحق إلا عقاب

الملاكات   بين  التضاد  افتراض  إن  يقال:  أن  الفرضية  هذه  ردّ  في  والصحيح 

بأنياب   بينها فرض ملحق  التضاد  الشرعيّة من دون  الواجبات  الأغوال المترتبة على 

السالفة، وقلنا هناك  كما ذ البحوث  تقدم ذلك في ضمن  السيد الاسُتاذ+، وقد  كره 

ئج المترتبة على الأفعال الاعتيادية الخارجية في حياتنا يصح قياس الآثار والنتا  إنه لا

لأن   بينهما،  للفرق  وذلك  الشرعية،  الواجبات  على  المترتبة  والنتائج  بالآثار  اليومية 
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بالثانية علاقة روحية معنويّة،  قة مادية بينما تكون علاقته  علا  علاقة الإنسان بالاول

أساس   بين  أعلى  علاقة  الشرعية  الواجبات  وربّه  ن  عليها والاالإنسان  المترتبة  ثار 

تقوي هذه العلاقة وتؤدي إل نموّها، فلهذا لاتعقل المضادة بينها كما تعقل بين الآثار  

 . عتياديةلاا المادية المترتبة على الأفعال الخارجية

المحققين+  ،هذا وبين    ولبعض  المضادة  وجود  تسليم  بعد  كلام  المقام  في 

  : هالملاكات وإليك نص كلام

انوالثانية بالعدلين   :  إذا جاء  فيما  معاً  إن فرص حصولهما  المتضادين  الملاكين 

 . معاً بأن كان... الخ

الخيال ولا واقع موضإوفيه:    يشبه  الإيراد وجوابه جميعاً  هذا  لهن  بل   ،وعي 

 هو مجرد تخيل وتصور كما هو غير خفي.

الثالثة: الأص  النظرية  المحقق  اختاره  نصّه:  وإ  (1)   هاني+فما  القائم »ليك  إن 

طعام أغراض متباينة لا أغراض متقابلة، وحيث إن كلها لزومية والابالصوم والعتق 

مصلحة   إنّ  وحيث  الجميع،  أوجب  تجويز  الإرفاق فلذا  تقتض  كل   والتسهيل  ترك 

تركه إلاّ إل   يجوز  منها إل بدل فلذا أجاز كذلك، فإذا ترك الكل كان معاقباً على ما لا 

واحدة كان ممتثلًا    يس هو إلا الواحد منها لا كلها، كما إنّه إذا فعل الكل دفعةبدل ول

ربما لا إنه  ذكرنا  ما  والشاهد على  تمام    للجميع،  الظهار   الإرفاقيكون  كما في كفارة 

يجب  ءالخطا  قتل التمكن  عدم  ومع  بالعتق  أولا  أمر  فإنه  إرفاق  ،  لا  وربما  الصوم، 

الافطا كفارة  في  كما  بين أصلًا  الجمع  يجب  فإنه  بالحرام،  منه    ر  فيعلم  ن  أ الخصال 

 الاغراض غير متقابلة.

 

 (. +)حاشية منه 270ص  2( نهاية الدراية ج 1)
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ويمكن فرض نظيره فيما إذا كان الغرض المترتب على الخصال واحداً نوعياً، 

و الغرض  إنّ  منه،  بتقريب  واحد  وجود  منه  اللزومي  أنّ  إلاّ  سنخاً  واحداً  كان  إن 

الوا ذلك  إل  الكل  نسبة  إنّ  اللزوميفحيث  لأن    حد  الجميع،  فيجب  السوية  على 

وحيث بلا مخصص،  المعيّن تخصيص  أحدها  وإيجاب  محال  المردد  أحدها  إنّ   إيجاب 

التخييري على  الايجاب  وجوداً واحداً منه لازم فيجوز ترك كل منها إل بدل، وكما إنّ 

وجوباً وجوازاً  الأول شرعي لانبعاثه  في  الفرض  المصلحة  كذلك    عن  الشارع  نظر 

عنالا الإيجاب  أصل  الفرض، لأن  هذا  في  التخييري  الترك   يجاب  وتجويز  مصلحة 

  .عن وحدانية اللازم منها

 النظرية في ضمن فرضيتين:  هذا ما أفاده+ في المقام من 

لا   من البدائل مشتمل على ملاك ملزم مباين لملاك الآخرواحد    إن كل  الاوُل:

بالجميع، ولكن   الاتيانكل منها تعييناً وأنّه متقابل ومضادّ له، ونتيجة ذلك وجوب  

فإذ  الإرفاقمصلحة   بدل،  إل  منها  واحد  كل  ترك  جواز  تقتض  الامُة  الملاك    اً على 

بإتيان أي منها شاء   ؤه كلف استيفاالملزم الواجب تحصيله متمثل في واحد وبإمكان الم

إلا عقاباً واحداً، الكل فلا يستحق  إذا ترك  البدل، ولهذا  بالكل كما    على  أتى  إذا  إنه 

نسبة الامتثال إل بعض منها دون   نّ أدفعة واحدة كان متمثلًا للجميع، على أساس  

اقي الاتيان بأحدها وجواز ترك البآخر ترجيح من غير مرجح، وحيث إنّ وجوب  

 فيكون التخيير بينها شرعياً.  ة في نظر الشارع لحعن المص ناشئكليهما 

وجود    على البدائل واحد بالنوع، ولكن اللزومي منه  إنّ الملاك المترتب  الثانية:

أساس  ،  واحد على  واحدة،  نسبة  الكل  إل  اللزومي  الواحد  ذلك  إيجاب ن  أونسبة 

ترجيح من غير    ارج، وإيجاب الفرد المعيّن الفرد المردّد محال لاستحالة وجوده في الخ

التخيير وهذا  البدائل،  أفراد  بين  مخيراً  المكلف  فيكون  لأن    مرجّح  شرعي،  أيضاً 
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  ناشئ عن مصلحة لزومية واحدة وجواز ترك الباقي    ناشئوجوب الاتيان بالواحد  

 : مجالاً عن وحدانيّتها هذا، ولكن للنظر في كلتا الفرضيتين 

الاُ  الفرضية  بها    ول، أما  أراد  وأفإن  التسهيل  مصلحة  على    الإرفاقن  تدل 

 احد منها، فيرد عليه:الترخيص في ترك البدائل بعد إيجابها ماعدا و

تهافت،    أولاً: والعقلاء  العرف  بنظر  الفعلي  الواجب  ترك  في  الترخيص  إن 

الملزم   كيف الملاك  على  ومشتمل  واجب  هو  بما  الواجب  ترك  في  الترخيص  فإن 

 يمكن ذلك.  بنظرهم، ولاض تناق

ه يعلم في المقام كما إن الإرفاقالحكيم يعلم بمصلحة التسهيل و  إن المول  وثانياً:

عدا   بالمصالح القائمة بالبدائل وإنه بمقتضى مصلحة التسهيل قد رخص في تركها ما

بمصلحة  ما هو المبرر لجعل الإيجاب لها جميعاً، لأن مصالحها مزاحمة    اً منها، فإذ  اً واحد

  نّ أالواضح  عدا مصلحة واحدة في واحد منها، ومن    منها ما  التسهيل التي هي أقوى 

  الشارع في تركها ترخيص    اً تصلح أن تكون منشأ للتكليف، فإذ   ة لاالمصلحة المزاحم

يمكن أن يكون جزافاً وبلا مبرر، والمبرر له هو أن مصلحتها من جهة مزاحمتها مع  لا

 . أن تكون منشأ لايجابها لحتص مصلحة التسهيل لا

بهوإن    ماعدا    اأراد  إيجابها  في  مصالحها  تأثير  عن  تمنع  التسهيل  مصلحة  أن 

كلامه+  ظاهر  كان خلاف  وإن  فهو صحيح  منها،  واحد  فلا مصلحة  هذا  وعلى   ،

الفعل، فرق بين   الوجوب ليس مفاد الأمر مباشرة بل هو طلب  القائل بأن  المسلك 

وجوب من طلب الفعل مع عدم الترخيص في الترك، والمسلك  العقل ينتزع الولكن  

 باشرة. القائل بأن الوجوب هو مدلول الأمر والمنشأ به م

فواضح الأول  على  المول  ،أما  في    تارة  فإنّ  الترخيص  عدم  مع  شيئين  يطلب 

كليهما  ترك  في  الترخيص  مع  يطلبهما  واُخرى  تعيينيان،  وجوبان  معناه  وهذا    الترك 
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موهذ  ،معاً  أحدهما ا  ترك  الترخيص في  مع  يطلبهما  وثالثة  منهما،  استحباب كل  عناه 

 اجب التخييري. وهذا هو الو ، ولو لمصلحة التسهيل

العقلائي بين الثاني فقد استشكل عليه بعض المحققين+ بالتهافت    وأما على 

التعيينين المطلقين في كل من الطرفين مع الترخيص في ترك أحدهما، لأنه  الوجوبين 

 الترخيص.يجتمع مع   نّ الوجوب لاأء والترخيص في تركه، لوضوح نظير إيجاب ش 

غيرإوفيه:   الاشكال  هذا  المول  ن  أن  على  مبني  لأنه  وذلك  جعل   وارد، 

لكل واحد من البدائل بعنوانه الخاص وحدّه المخصوص تعييناً ثم رخّص  الوجوب  

ترك في  في  فإن  البدل  على  منها  واحد  إلاّ  تهافت  الجميع  غير اً ذلك  المبنى  هذا  ولكن   ، 

ل واحد  صحيح، لأن مصلحة التسهيل تمنع عن جعل الوجوب للكل من الأول إلاّ 

 منها لا على التعيين، وعلى هذا فلا تهافت في البين. 

الشارع  إذا جعل  إنّما يلزم  العقلائي على هذا المسلك  التهافت  إن  والخلاصة: 

رخ ثم  تعييناً  البدائل  لكل  فإنهالوجوب  التسهيل،  لمصلحة  تركها  في  مستهجن   ص 

ضرورةً  يمكن  لا  وهو  الفعلي  الواجب  ترك  في  ترخيص  لأنه   جعل   نّ لأما  إ   عرفاً 

إذا كان ملاك    الترخيص في تركه لغو  لأنّ   له أو  وبلا ملاك مقتضٍ   الوجوب لها لغو  

تاماً  و  ،الوجوب  التسهيل  مصلحة  بأن  قلنا  إذا  م  الإرفاقوأما  تأثير  عن  صالح  تمنع 

جعل في  في   الكل  المجعول  أن  عن  وتكشف  منها  لواحد  إلاّ  الأول  من  الوجوب 

واح وجوب  المقدّسة  متعلق  الشريعة  في  د  تهافت  فلا  التعيين  على  لا  البدائل  بأحد 

 باب الأمر. البين، ولا فرق حينئذٍ بين المسلكين في

ي تزاحم في المقام لو كانت فه  الإرفاقوإن شئت قلت: إن مصلحة التسهيل و

من  زمة القائمة بالبدائل وتمنع عن تأثيرها وداعويتها إل جعل الوجوب  المصالح المل

تصلح أن تصبح منشأ لجعل الحكم، لا أنها تدل على    ن المصلحة المزاحمة لاالأول، لأ
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ما تركها  المكلف في  يلزم    اً عدا واحد  ترخيص  لكي  إيجابها  بعد  التهافت، ومن  منها 

لا اعتباراً، بمعنى   + من إيجاب الجميع إيجابه روحاً وملاكاً مراده   المحتمل أن يكون

للجعل موجود بل لاأ المقتض  الموليعق  ن  بالواقع،    ل هذا الجعل من  العالم  الحكيم 

غير عليها  المترتبة  البدائل  مصالح  بأنّ  علمه  مع  مزاحمة    فإنه  منها  واحدة  مصلحة 

التسهيل و أن  الإرفاق بمصلحة  له  ماعدا واحد  يجعل، لايمكن  لها جميعاً    اً الوجوب 

 تركها مستنداً إل يكون الترخيص في  لا محالة  اً منها لأنه لغو وجزاف وبلا ملاك، فإذ

الواجب الفعلي، وعلى هذا فلا فرق بين المسلكين لا أنه ترخيص في ترك    وجود المانع

 هذا من ناحية.  ،في معنى الأمر

اُخرى ناحية  الاسُ   ،ومن  السيد  علىإن  علق  قد  بعدّة    تاذ+  الفرضية  هذه 

 : (1) وجوه 

الب  الأول:  أحد  إيجاب  هو  الاثبات  مقام  في  الدليل  ظاهر  إيجاب  إن  لا  دائل 

 الجميع، فما ذكره+ من إيجاب الجميع لا دليل عليه.

 هذا التعليق مبني على أن يكون مراد المحقق الاصفهاني+ من   نّ أوغير خفي،  

 الإرفاقوكذلك روحاً واعتباراً معاً، ومصلحة التسهيل    إيجاب جميع الابدال إيجابها

البدل، ولكن قد  منها على    اً واحد تدل على الترخيص في تركها بما هي واجبة ماعدا  

لانّ أتقدّم   إيجابها  ه  من  مراده+  يكون  أن  واعتباراً   ايجابها  يبعد  لاروحاً  فقط  روحاً 

مصلحة أن  من  آنفاً  إليه  أشرنا  ما  أساس  على  تمنع  معاً،  جعل   التسهيل  أصل  عن 

 الوجوب لها من الأول. 

ا  الثاني: الأحكام  ملاكات  إحراز  إل  لنا  طريق  لا  طريق إنه  غير  من    لواقعيّة 

 

 .29ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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يكشف   فلاثبوت نفس تلك الأحكام، وحيث إن الأمر في المقام تعلق بأحد البدائل  

فإذ فيه،  ملاك  وجود  عن  المقام    اً إلاّ  في  الملاك  أن  نستكشف  أين  بعدد من  متعدد 

 ؟ البدائل في الخارج

معقولة  صورة  تصوير  إمكان  بيان  مقام  في  الاصفهاني+  المحقق  إن    قيل: 

لدليل  اجب  للو مطابقة  الصورة  هذه  أنّ  يدعي  ولا  الثبوت،  مقام  في  التخييري 

 .مقام الاثبات حتى يقال إنها غير مطابقة له الواجب في 

انوالجواب لأنه+  :  غير صحيح  القيل  الرأيم  في  هذا  إبداء  في    قام  والنظر 

لمسألة  هذا الرأي والنظر في ا  أن  ومن الواضح  ، المسألة أي مسألة الوجوب التخييري

تصوراً  وإثباتاً  ثبوتاً  عليه  الدليل  بقيام  إلا  فيها  ونظراً  رأياً  يكون  أن  يمكن    لا 

 والتسهيل.  الإرفاقتمسك + في إثباته بقاعدة  ومن هنا ،وتصديقاً 

أن التخيير الشرعي قد يستفاد في المسألة  من  (1)  +بعض المحققين  وأما ما ذكره  

فهو وإن كان صحيحاً في الجملة إلاّ أنه   من تعدد الأمر الكاشف من تعدد الفرض،

على قرينة  ذلك  يجعل  أن  التخيير   لايمكن  موارد  من  مورد  كل  في  الأمر  تعدد 

 الشرعي، هذا من ناحية. 

ال إنّ تعلق الأ  ،ومن ناحية اُخرى  إنّما يكشف مر بأحد  بدائل في مقام الإثبات 

ولا واحد  في  متمثل  المؤثر  الغرض  أن  أغراض  عن  وجود  مؤثرة   اُخرى   ينفي  غير 

وعدم تأثيرها إنما هو من جهة المزاحمة    ،لا مانع من افتراض وجودها واقعاً   اً لمانع، فإذ

 منها. بما هو أقوى 

إل و  الثالث: المقام  لنا في    والتسهيل حتى   الإرفاقجود مصلحة  إنه لا طريق 

 

 . 413ص  2في علم الاصول ج  ( بحوث1)
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منها، ضرورة   اً عدا واحد  تقتض جواز ترك البدائل بما لها من الملاكات الالزامية ما

والتسهيل، إذ كما    الإرفاقنه من أين يعلم أن جواز تركها إل بدل بمقتضى مصلحة  أ

عدم   إل  مستنداً  تركها  جواز  يكون  أن  يحتمل  ذلك  فيها  يحتمل  واحد    إلاّ الملاك  في 

 .منها

فالمصلحة التسهيلية تمنع عن  ومع الاغماض عن ذلك وتسليم تعدد الغرض   

من البدائل مزاحمة    اً عدا واحد  لجميع، ضرورة أن مصلحة ماأصل جعل الوجوب ل

و التسهيل  إنّ  الإرفاقبمصلحة  الواضح  ومن  اُخرى،  بمصلحة  المزاحمة    المصلحة 

  يكون إيجاب الجميع   اً شرعي، فإذ  لجعل حكم  تصلح أن تكون ملاكاً   منها لا  أقوى 

 .بلا مقتضٍ 

  فهي تمنع عن أصل جعل لو كانت    الإرفاقوالخلاصة: إن مصلحة التسهيل و

ترك   في  الترخيص  تقتض  أنها  لا  الأول  من  الطرفين  أو  الاطراف  لجميع  الوجوب 

لوضوح   اُخرى أالواجب،  بمصلحة  المزاحمة  للمصلحة  أثر  لا  وجود  نّه  ها ويكون 

 ، هذا. ين وعدمها سيّ 

هذا  أوغير خفي   من  الأول  المقطع  على  ولايرد  المتانة،  غاية  في  الوجه  هذا  ن 

بد    من أنه على فرض استفادة تعدّد الوجوب، فلا  (1)  ما ذكره بعض المحققين+  الوجه

البدائل إل بدل، أن يكون هناك دليل يدل على وجود ترخيص في ترك كل واحد من  

لأنه لم يرد على هذا    على عدم لزوم الجمع بينها مفروغ عنه، وذلك   لأن أصل الدلالة

يعتر لم  الاسُتاذ+  السيد  لكي المقطع، لأن  دليل  الوجوب من  تعدّد  باستفادة  فيه  ف 

الترك في  الترخيص  للدلالة على  المقام  في  التسهيلية  بالمصلحة  الالتزام  إل  لا    يضطر 

 

 . 413المتقدم ص ( المصدر 1)
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يكون الملاك في المقام واحداً قائمًا    تمل أنمطلقاً بل إل بدل، لأنه كما يحتمل ذلك يح 

 . بواحد من البدائل

ذلك   عن  الاغماض  الم  ومع  أن  إيجاب  وتسليم  المقدسة  الشريعة  في  جعول 

مانعة منه فلا موجب لسقوط بعضها    الإرفاقالجميع وعدم كون مصلحة التسهيل و

اجب إنما هو كلًا منها واجب تعييني، وسقوط وجوب الو  نّ أبفعل الآخر، لفرض  

 :ربأحد اُمو

 الاتيان به وامتثال أمره خارجاً الموجب لحصول غرضه.  الأول:

 دم القدرة على امتثاله. العجز وع الثاني:

 .الاتيان بالواجب ليس من هذه الامُور نّ أالنّسخ، والمفروض  الثالث:

إن وجوب كل منها مشروط بعدم الاتيان بالآخر، وحينئذٍ فيكون    :ودعوى 

 . يان به مسقطاً له، لأن المشروط ينتفي بانتفاء شرطهالات

الأمر وإن   :مدفوعة  ت  بأن  ثبوت  الدعوى كان كذلك على فرض  أنها    لك  إلاّ 

فإنه ثابتة،  إل   اغير  الدليل عليهامضافاً  المقام، حيث   -عدم  لظواهر الأدلة في  مخالفة 

الجمي وجوب  لا  الطرفين  أو  الأطراف  أحد  وجوب  منها  الظاهر  بنحو إن  ع 

 الاشتراط. 

هذا الاشكال غير وارد على المحقق الاصفهاني+،   إن  ولكن قد يقال كما قيل 

صورة معقولة للواجب التخييري في مقام الثبوت   أنه+ في مقام تصوير  لما تقدم من

 نها مخالفة لظاهر الدليل. إالاثبات لكي يقال ولم يدّع أنها موافقة للدليل في مقام 

انوالجواب معقولة    +غرضه  :  صورة  تصوير  مجرد  ليس  النظرية  هذه  من 

المعقولة إن    الصورةبتقريب أن    بل غرضه إثبات هذه الصورة  ،للوجوب التخييري  

وأن لم   ،كان خلاف الظاهر    كانت منحصرة بها فلا بد أن من حمل الدليل عليها وأن
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إثباتها من  بد  فلا  بها  منحصرة  آخر    تكن  بقاعدة    ،بدليل   + تمسك   الإرفاق ولهذا 

 . والتسهيل

الرابع: إن لازم هذه النظرية تعدد العقاب إذا ترك المكلف جميع البدائل، لأن  

معنى  جواز   هو  ذلك  فإن  بالآخر،  بالاتيان  منوط  منها  واحد  كل  لاأترك  يجوز    نه 

العتق   وكذلك  بدل  إل  لا  الصوم  ترك  فإذا  بدل،  إل  إلاّ  استحق والاالترك  طعام 

الكل لا الباقي، لأن  العقاب على  دون  منها  بدل  على واحد  بلا  فعلًا  الواجب  ترك  ه 

 وهو غير جائز وموجب لاستحقاق العقاب.

واب: إن هذا الوجه مبني على نظريته+ في مسألة العقاب وهي أن ملاك  والج

سواءً  التكليف  مخالفة  عن  التخلص  من  المكلف  تمكن  أم   استحقاقه  بالامتثال    أكان 

ص نفسه عن مخالفة وجوبه فقد خلّ    هذا فإذا صام المكلفكان برفع موضوعه، وعلى

أنّ وجوب   ع موضوعه، لفرضبالامتثال وعن مخالفة وجوب العدلين الآخرين برف

ء منهما كما  بشكل منهما مقيّد بعدم الاتيان بالصوم، كما إنّ وجوبه مقيّد بعدم الاتيان  

التزم   قد  فإنه+  المتزاحمين،  الواجبين  في  الحال  بأن  هو  كلا هناك  ترك  إذا  المكلف 

حيح غير صحيحة، فالص  الواجبين معاً استحق عقابين، ولكن تقدم أن هذه النظرية

تمكن  العقاب  استحقاق  ملاك  بأن  القائلة  النظرية  عن    هو  التخلص  من  المكلف 

 .عنه وفات استحق العقاب تفويت الملاك الملزم، ومع هذا إذا لم يقم بتخليص نفسه

إذا ترك الجميع إلاّ عقاباً   يستحق المكلف في المقام  ة فلاهذه النظريوعلى ضوء   

إليه، وأما فوت الباقي فهو غير   كات البدائل مستندأن فوت أحد ملا  باعتبارواحداً،  

في المرتبة السابقة التي تدل    الإرفاقو  مستند إليه بل هو مستند إل مصلحة التسهيل 

نّ أواحد منها، ومقتضى هذه المصلحة التسهيلية  على الترخيص في ترك الجميع ماعدا  

على   تحصيله  الواجب  الملزم  مترتالملاك  وهو  واحد  على  المكلف  لا  أحدها  على  ب 
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هذا   تفويت  من  التخلص  إلاّ  المكلف  بإمكان  فليس  هذا  الباقي، وعلى  دون  التعيين 

ا تفويت  تفويته، وأما  إلاّ على  العقاب  الواحد، وعليه فلا يستحق  بما  الملاك  لواجب 

من دون أن يستلزم تفويت الملاك الذي هو حقيقة الوجوب   المولهو اعتبار من قبل  

يوجب استحقاق العقاب، إذ لا قيمة له إذا لم تكن له روح وحقيقة، وفي   وروحه فلا

ترك المكلف جميع البدائل فقد ترك واجباً روحاً وملاكاً وواجبين بلا روح،    المقام إذا 

تحقاق العقاب، لأنه إنّما يستحق العقاب على تفويت الملاك  كهما اسيوجب تر  ولهذا

 اعتبار. الملزم لا على تفويت الوجوب بما هو  

من هذه  هاني+فوهي أن مراد المحقق الأص ،إل هنا قد وصلنا إل هذه النتيجة

الملاك الفرضية إن كان وجوب كل من البدائل بوجوب تعييني على أساس ما فيه من 

والمل التسهيل  مصلحة  ولكن  كل  الإرفاقزم،  ترك  في  الترخيص  على  لا   تدل  منها 

ما فيرد على  بدل،  إل  بل  الاشكال   مطلقاً  الاسُتاذ+ في  السيد  أن    أورده  من  الثالث 

و التسهيل  تمنع عن أصل  الإرفاقمصلحة  فهي  المقام،  كانت في  الوجوب    لو  جعل 

ما البدائل  منها،    لجميع  واحد  البدائل، نهأ   باعتبارعدا  من  غيره  مصلحة  تزاحم  ا 

 . والمصلحة المزاحمة لاتصلح أن تكون منشأ للجعل

البدائل إيجابها روحاً وملاكاً فقط، بمعنى  مراده+ من  وإن كان   إيجاب جميع 

على الملاكات الالزامية، ولكن مصلحة التسهيل تمنع عن تأثيرها ماعدا   أنها مشتملة

جميعاً   مما أورده السيد الاسُتاذ+ من الاشكالات، فإنهاء  واحدمنها، فلا يرد عليه ش 

 . اشكالات اثباتية

الأص  المحقق  ذكره  ما  فهيهفوأما  الفرضية  من  صورة    اني+  تصوير  مجرد 

هذه  أن  هو  يدعي  ولا  الثبوت،  مقام  في  التخييري  مطابقه   للواجب  منه  الصورة 

 قتها لها.  لظواهر الأدلة في مقام الاثبات حتى يرد عليه بعدم مطاب
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عليه  ،  نعم يرد  أدلة  أالذي  لأن  بدليل،  الفرضية  هذه  إثبات  بإمكانه  ليس  نه 

التخييري هذه  الواجبات  على  تدل  لا  )أو(  بكلمة  العطف  بنحو  بالبدائل  الآمرة  ة 

الفرضية، لأنها ظاهرة في أنّ الواجب واحد منها على البدل لا الجميع، وأما استفادة  

الوجوب المشروط في   المستقلين،تعدّد  الدليلين  التخييري من  إما من جهة    الواجب 

لقضية المهملة أولا اطلاق  سقوط إطلاقيهما بالتعارض وبقاء أصل الوجوب بنحو ا 

 لهما من الأول، وإن دلالة كل منهما على الوجوب تكون بنحو القضية المهملة، فعلى

لوجوبين على أثر اجمالهما ا  تقدير تمامية هذه الاستفادة وصحتها إنها مستفادة من دليل

 .الإرفاقذاتاً أو عرضاً لا من مصلحة التسهيل و

الثانية وهي إن الفرضية  البدائل واحد نوعي،   وأما  القائم بالجامع بين  الملاك 

الواحد   الوجود  ذلك  إل  الكل  نسبة  إنّ  وحيث  واحد،  وجود  منه  اللزومي  ولكن 

أحدها دها المردّد محال وإيجاب  اللزومي نسبة واحدة فيجب الجميع، لأن إيجاب أح

الواجب حينئذٍ   نّ ألا محالة يجب الكل، فيرد عليها    اً المعيّن ترجيح من غير مرجّح فإذ

المفهو أحدها  وهومهو  فيه  المردد  ولا  الخارج  في  المعيّن  أحدها  لا  العنوان   ي 

تعلق  الانتزاعي، أنّ  من  ذكره+  فما  به،  الوجوب  تعلق  من  مانع  الوجوب    ولا 

محال،بأ المردد  وبأحدها  مرجح  غير  من  للترجيح  لايمكن  المعيّن  لاستحالة    حدها 

فإذ الخارج،  في  تعلقه  يتعيّن   اً وجوده  لأن  تام،  غير  بالجميع  تعلّقه  بكل    أي  بالجميع 

فإذ لغواً،  ويكون  موجب  بلا  فهو  الخاص  بعنوانه  البدائل  من  تعلقه   اً واحد  يتعين 

ن تعلق فلأنه لا مانع ما ثبوتاً واثباتاً، أما الأول  بالجامع الانتزاعي وهو عنوان أحده

المفهومي، فإن المحال ه العنواني  أحدها لا بعينه المصداقي دون   والوجوب بأحدها 

 الواجب التخييري.  المفهومي، وأما الثاني فلأنه موافق لظواهر أدلة
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إذا  عقابعلى هذه الفرضية بأن لازمها تعدّد ال (1) وأما اشكال السيد الاسُتاذ+

، فهو تام على ضوء نظريته  هو الحال في الفرضية الاوُل ترك المكلف جميع البدائل كما

العقاب تمكن المكلف من في مسأ التخلص    لة العقاب، وهي أن المعيار في استحقاق 

وأما موضوعه،  برفع  كان  أم  بالامتثال  أكان  سواءً  التكليف  مخالفة  ما   عن  على  بناء 

الم أنّ  من  إنماقويناه  العقاب  استحقاق  في  من    عيار  المكلف  تمكن  عن هو  التخلص 

بإمكانه التخلص   إلاّ عقاباً واحداً، إذ ليس  يستحق في المقام  تفويت الملاك الملزم فلا

المول  من مخالفة  التخلص  بإمكانه  يكون  بينما  واحد،  ملاك  تفويت  من  المقام    إلا  في 

أتى إذا  فإنه  البدائل،  أحد  الباقي  به    باتيان  بانتفاء موضوعه، وحينئذٍ انتفى وجوب 

عامداً وملتفتاً  التروك  بين  متعدّد  فإذا جمع  الواجب على  استحق عقوبة  أفراد  بعدد  ة 

 عقاباً واحداً. +، بينما لايستحق على مسلكنا إلاّ مسلكه

الرابعة: فردين    إن الواجب التخييري عبارة عن إيجاب فرد مردّد بين   النظرية 

كالصلاة   ء معيّن في مقابل الواجب التعييني الذي هو عبارة عن إيجاب ش أو أفراد  

 ونحوها.

رية إما مستحيلة أو ترجع إل النظرية الخامسة، وذلك  نّ هذه النظأوغير خفي  

الذي  لأنه إن اُريد بالفرد المردّد الفرد المردّد بالحمل الأولي أي مفهومه في عالم الذهن  

ن هذه النظرية هي نفس النظرية الخامسة الآتية وليست أ فيه  هو معين فيه لا مردد، ف

ب المردّد  الفرد  به  اُريد  وإن  مستقلة،  فهو  نظرية  المصداقي  المردد  أي  الشايع  الحمل 

الفرد المردّد    نّ أمستحيل، لاستحالة وجود الفرد المردد في الخارج والذهن، ضرورة  

م فهو  عليه  أحدهما  فإن حمل  عنوانين،  بين  كان  لاإذا  من   عيّن  كل  وإنّ حمل  مردّد، 

 

 .30ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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 . العنوانين عليه وسلبه عنه فهذا تناقض مستحيل

الأ  المحقق  أفاده  ما  ش »وملخّصه:    (1)   هاني+فص هذا  كل  وجود  في إنّ  ء 

يعقل أن يكون مردّداً بين وجود نفسه ووجود غيره فيه    الخارج أو الذهن متعيّن ولا

 ء واحد«. في ش د والعدم هما الوجوولزم الجمع بين النقيضين  وإلاّ 

ك بوحدة الملا إنّ التخيير الشرعي بين فردين أو أفراد منوط: (2) النظرية الخامسة

مرحلة   الخارج وهو   المبادئفي  الفاني في  الأول  بالحمل  المفهومي  بأحدها  قائم  وإنه 

إليها المشير  بينها  أيضاً   ،الجامع  الجعل  مرحلة  في  المجعول  يكون  محالة  فلا  وعليه 

 ام الثبوت والتصور. بقانون التبعية، هذا بحسب مقجوباً واحداً متعلقاً به و

فإن   الاثبات،  مقام  في  العطف وأما  بنحو  بالبدائل  الآمرة  التخيير    نصوص 

بعنوان بكلمة )أو( ظاهرة في أن المجعول في الشريعة المقدسة وجوب واحد متعلق  

عتق  أ سكيناً أو   أو أطعم ستين مصم شهرين متتابعين : )أحدها، فإذا ورد في الدليل

 .ئلكان المتفاهم العرفي منه وجوباً واحداً متعلقاً بأحد هذه البدا (رقبة

ومن هنا يظهر أن تفسير التخيير الشرعي بجعل وجوبين تعيينيين مشروطين   

بالآخر  ن الوجوب المجعول لكل منهما يكون مشروطاً بعدم الاتيانأللبدلين، بمعنى 

طابق للواقع، وذلك لأن هذا التفسير وإن كان ممكناً ثبوتاً إلاّ أنه وغير مجداً    خاطئ

الشريعة المقدسة رّ من أنّ الأدلة ظاهرة في أن المجعول في  لايمكن إثباته بدليل، لما م

 .وجوب واحد متعلق بالجامع بين الابدال وهو عنوان أحدها

  ل في الشريعة المقدسة وإن شئت قلت: إن مرد التخيير الشرعي إل أن المجعو 

المشروطة   البدائل  بعدد  متعدّدة  وجوبات  لا  البدائل  بأحد  متعلق  واحد  وجوب 

 

 . 271ص  2( نهاية الدراية ج 1)

 .40ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 2)
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 ببين:وذلك لس

فيه    الأول:  الدليل على خلافه موجود  ، إنه لا دليل عليه في مقام الاثبات بل 

وجوب  وهو الأدلة العامة للواجبات التخييرية، لأنها تدل بالمطابقة على أن المجعول  

 احد متعلق بالجامع بينها، وبالالتزام على نفي جعل الوجوبات المتعدّدة المشروطة.و

المقدّسة    متعدّدة فيالمجعول وجوبات    لازم كون  إن  الثاني: فتراض االشريعة 

الزاميّة فيتكون هناك    أن التضاد   المبادئمرحلة    ملاكات متعدّدة  من ناحية وفرض 

هذا   لكانت تلك الواجبات واجبات تعيينية لا تخييرية و، وإلاّ بينها من ناحية اُخرى 

 أمرين:  العقلي في التخييرالشرعي عن   خلف، ومن هنا يفترق التخيير

الأول: الثاني   الأمر  بينما  شرعياً،  يكون  فلهذا  النص  إل  مستند  الأول   لا  إنّ 

 اويين. يستند إل النص فلهذا يكون عقلياً كما في الواجبين المتزاحمين المتس

في إن الوجوب في الأول واحد متعلق بالجامع العنواني بينما يكون  الأمر الثاني:

وجوبان   العقلالثاني  فيحكم  ومزاحمة  مضادة  بينهما  إنّ  وحيث  بالتخيير   تعيينيان، 

 بينهما. 

تبين   قد  هنا  سائر    نّ أإل  دون  المسألة  في  الصحيحة  النظرية  هي  النظرية  هذه 

وهي   الواجبات الو نّ  أالنظريات،  بنحو  كلها  لا  التعيين  على  لا  البدائل  أحد  اجب 

 . المشروطة

لا  الثمرة  إنّ  القو  ثم  بين  أصالة  تظهر  جريان  من  الصحيح  هو  ما  على  لين 

في كبرى القول    البراءة  على  أما  والتخيير،  التعيين  بين  الأمر  دوران  بوجوب مسألة 

شهر صوم  أن  في  شك  إذا  فإنه  الابدال،  بين  واجب  الجامع  متتابعين  أو  ين  تعييني 

كبرى  في  فيدخل  والمرجع  تخييري،  والتخيير  التعيين  بين  الأمر  أصالة  فيه    دوران 

المشروطة، فلأن المكلف  البراءة عن التعيين عقلًا ونقلًا، وأما على القول بالوجوبات  
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تخييري، فيرجع إل الشك في أصل    إذا شك في أن وجوب الصوم هل هو تعييني أو

العتوج أو  بالاطعام  الاتيان  بعد  بنحووبه  أصالة    ق  فيه  والمرجع  البدوي  الشك 

 البراءة. 

 في نقاط:نتائج البحث متمثلة 

 إن في الواجب التخييري نظريات وآراء متمثلة في خمس: :الاوُل النقطة 

النظرية   وهذه  الامتثال،  في ظرف  المكلف  اختاره  ما  هو  الواجب  إن  الأول: 

وله ثبوتاً  مقام ساقطة  في  عليها  الدليل  وجود  عن  البحث  إل  الدور  يصل  لا  ذا 

 الاثبات.

 ني+ وهو متمثل في فرضيتين:الثاني: ما اختاره المحقق الخراسا

 الاوُل: إنّ الغرض في الواقع واحد قائم بالجامع بين الابدال. 

الاوُل الفرضية  على  استدل  وقد  البدائل،  بعدد  متعدد  إنه  بقاعدة   الثانية: 

 يصدر إلاّ من واحد.  سفية وهي إن الواحد لافل

الاسُتاذ+ السيد  المقام  على  القاعدة  هذه  تطبيق  في  ناقش   والمحقق  وقد 

 وعلقنا على هذه المناقشة وقد تقدم تفصيله. ،الاصفهاني+

نقطة   الثالث: إنّ هذه الفرضية غير تامّة ثبوتاً وإثباتاً، أما ثبوتاً فلأنها مبنيّة على

لا موطن    الغرض الموجود في الخارج وبين عنوانه الذي الخلط بين واقع  خاطئة وهي  

وأ تقدم،  تفصيل  على  الذهن  إلاّ  هوله  الأدلة  من  الظاهر  فلأن  إثباتاً  متعلق    ما  أن 

 الوجوب الجامع الانتزاعي وهو عنوان أحدها لا الحقيقي.

هن تكون  أن  الخراساني+  للمحقق  الثانية  الفرضية  مقتضى  إنّ    اك الرابع: 

ملا بين  المضادّة  لمكان  المشروطة  البدائل  بعدد  متعدّدة  بها،  وجوبات  القائمة  كاتها 



 (219)  ............................................................................ الواجب التخييري

الفرضية غير القائمة بها واقعاً معوهذه  الملاكات  التضاد بين  إفتراض    واقعية، لأن 

الفرضية   هذه  أنّ  إل  إضافة  هذا،  تقدم  ما  على  له  أصل  لا  فرض  بينها  التضاد  عدم 

الأدلة   لظواهر  بأن مخالفة  الفرضية  هذه  على  الاشكال  وأما  أيضاً،  الاثبات  مقام  في 

 و غير وارد.هلازمها تعدد العقاب إذا ترك المكلف الكل ف

 أما أولاً: فلأن هذه الفرضية لو ثبتت فلا مانع من الأخذ بلازمها.

شرطاً   بالآخر  الاتيان  عدم  يكون  أن  على  مبني  العقاب  تعدد  إنّ  وثانياً: 

 عليه، فلا ، وأما إذا كان شرطاً لترتب الملاك المبادئلاك في مرحلة  لاتّصاف الأول بالم

الآخر قهري  فويت ملاك واحد، لأن تفويت  يتمكن المكلف من التخلص إلا عن ت

 سواءً أكان المكلف آتياً بأحدهما وترك الآخر، أم كان آتياً بهما معاً أو تاركاً لهما كذلك. 

 + وهو متمثل في فرضيتين: الخامس: ما اختاره المحقق الاصفهاني

لملاك  افتراض  ا:  الاوُل مباين  ملزم  ملاك  على  البدائل  من  واحد  كل  شتمال 

على   تدل  الإرفاقخر ونتيجة ذلك وجوب الكل تعييناً، ولكن مصلحة التسهيل والآ

 الترخيص في ترك كل واحد منها إل بدل لا مطلقاً.

ع ومترتب  بالجامع  قائم  الملاك  إنّ  ولكن الثانية:  بالنوع،  واحد  وهو  ليه 

الفرد    ود واحد ونسبته إل الكل نسبة واحدة، ولهذا يجب الجميع لااللزومي منه وج

 المعيّن للترجيح بلا مرجح ولا الفرد المردّد لأنه محال. 

 :إنّ للسيد الاسُتاذ+ عدة تعليقات على الفرضية الاوُل  الثانية:النقطة 

  وعليه فمن أين   راز ملاكات الاحكام الواقعيّة،الأول: إنه لا طريق لنا إل اح

 يحرز أنّ هناك ملاكات الزامية متعدّدة بعدد البدائل.

صورة  و تصوير  مجرد  الفرضية  هذه  من  الاصفهاني+  المحقق  نظر  إن  فيه: 

 للواجب التخييري ثبوتاً، ولايدعي إحرازها لكي يقال إنه لا طريق لنا إليه.
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 ثبات.لفة لظاهر الدليل في مقام الاالثاني: إنّ هذه الفرضية مخا

مبنيةإن  :  وفيه الدليل  لظاهر  بإيجاب  على  مخالفتها  بناءً  الجم  تفسيرها  يع، وأما 

بإيجاب    على منتفسيرها  وعدم   واحد  مصلحة  البدائل  لأن   صلاحية  تكون   الباقي 

من للوجوب  مزاحمتها  منشأ  مصلحة   جهة  فلا  مع  لظاهر   التسهيل،  مخالفة  تكون 

 الدليل. 

هذه  وأما التعليق الثالث من السيد الاسُتاذ+ فهو وارد على ظاهر كلامه+ في

 الفرضية. 

ليق الرابع وهو أنّ لازم هذه الفرضية تعدّد العقاب إذا ترك المكلف وأما التع

المسألة    الجميع فهو تام على مسلكه+ في مسألة العقاب وغير تام على المختار في هذه 

 يله. على ما تقدم تفص

أنّ    الثالثة:النقطة   من  الثانية  الفرضية  في  الاصفهاني+  المحقق  ذكره  ما  إنّ 

القائم واحد  بالجا  الملاك  وجود  منه  اللزومي  ولكن  بالنوع،  واحد  الابدال  بين  مع 

إل   المردّدنسبته  الفرد  وجوب  لأن  الجميع،  فيجب  سواء  حدٍ  على  محال    الجميع 

فإنّ وجوب الجالفرد المعين ترجيح بلا مرووجوب   ميع بلا جّح، غير تام أما أولاً: 

 مبّرر.

 لا مصداقاً.وثانياً: إن الواجب هو الفرد لا بعينه مفهوماً 

إن الصحيح في المسألة القول بأن مرد التخيير الشرعي إل أن    الرابعة:النقطة  

في   عنوان المجعول  وهو  الانتزاعي  بالجامع  متعلق  واحد  وجوب  المقدسة   الشريعة 

الملاك واحد قائم   أن  ذلك ويكشف عن  على  الاثبات يدلفي مقام    أحدهما، والدليل 

 المشروطة.المجعول فيها وجوبات متعدّدة بعدد البدائل  بأن  القولبالجامع دون 

 إنّه لاتظهر الثمرة بين القولين. الخامسة:النقطة 
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 الواجب الكفائي 

 الواجب الكفائي

 متقوم بركنين:الشرعي   نّ الحكمإمقدّمة:  

 متعلق الحكم.  الأول:

بدون عتبار والجعل  موضوعه، لأن الحكم كما لايمكن تحقّقه في عالم الا  الثاني:

في  له  الموضوع  وجود  فرض  بدون  العالم  هذا  في  تحقّقه  لايمكن  كذلك  عالم المتعلق 

الحقي القضية  بنحو  هو  إنما  المقدسة  الشريعة  في  الحكم  جعل  لأن  قية  الخارج، 

شرطية   قضية  إل  لباً  ترجع  وهي  الخارج  في  وجوده  المفروض  للموضوع 

ثبوت   وتاليها  الموضوع  الواضح  مقدمهاوجود  ومن  له،  تتقوم أالحكم  القضية   نّ 

موضوع الشريفة  الآية  في  المستطيع  مثلًا  والمتعلّق،  والمحمول  والوجوب    بالموضوع 

 .علق المتعلق أيضاً محمول والحج متعلّق، وقد يعبّر عن الموضوع بمت

  وعلى هذا فمحل الكلام في المسألة المتقدمة وهي الواجب التخييري إنما هو في  

بينهما    نه أحد البدائل لا على التعيين أو جميعها أو جامع ذاتي أ متعلق الوجوب وتعيين 

تعيين  في  هو  فإنما  المسألة  هذه  في  الكلام  محل  وأما  تقدم،  تفصيل  موضوع    على 

نّه أحد المكلفين لا على التعيين أو جميعهم على تفصيل يأتي، وبهذه النقطة أالوجوب و

 وجوب التخييري، هذا من ناحية.يمتاز الوجوب الكفائي عن ال

 إنّ خصائص الواجب الكفائي ومميزاته ثلاثة:   ،ومن ناحية اُخرى

 الأول: إنّ الواجب الكفائي يسقط عن الجميع بفعل البعض.

 فين استحق الجميع العقاب. ك من قبل جميع المكلالثاني: إنّه إذا تر

من   تدريجاً  أو  واحدة  دفعة  خارجاً  وجد  إذا  إنّه  تماماً  الثالث:  المكلفين  قبل 
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 . استحق الكل الثواب

نقول ذلك  كلمات    :وبعد  في  فسّر  قد  الكفائي  الواجب  بعدة إنّ  الأصحاب 

 تفسيرات: 

موجّهاً   الأول: الكفائي  الواجب  في  الوجوب  يكون  المكلفين  أن  جميع  إل   

 نّ هناك وجوبات عديدة بعدد أفرادهم.أبمعنى 

موجهاً    الثاني: فيه  الوجوب  يكون  العموم  أن  بنحو  المكلفين  مجموع  إل 

المجموع  المجموع من حيث  إنّ هناك وجوباً واحداً مجعولاً على  بمعنى   المجموعي، 

 تمامه. بحيث يكون كل فرد منه جزء الموضوع لا

أنّ ن  أ  الثالث: بمعنى  بعينه  لا  المكلفين  أحد  إل  موجّهاً  فيه  الوجوب   يكون 

 ان أحدهم بنحو العموم البدلي. هناك وجوباً واحداً مجعولاً على عنو

يمكن الأخذ بظاهره، وإلاّ فلا فرق حينئذٍ بين الواجب   أما التفسير الأول فلا

 :الكفائي والواجب العيني إلاّ بتوجيه ذلك بأحد نحوين تاليين 

بمعنى    ،الأول: إنّ الوجوبات المتعددة بعدد آحاد المكلفين وجوبات مشروطة

الكفائي ط بعدم اتيان فرد آخر به، وبه يمتاز الوجوب  نّ وجوبه على كل فرد مشروأ

 عن الوجوب العيني. 

الصادر   الفعل  خصوص  ليس  المتعدّدة  الوجوبات  هذه  متعلق  إنّ  الثاني: 

ل الجامع بينه وبين فعل غيره، فكل فرد مكلف بإيجاد كل فرد من أفراد المكلف بمن 

فيه   وأما إذا لم يقم هو بإيجاده لجميع،  هذا الجامع، فإذا أوجده في الخارج سقط عن ا

 .ولا غيره فيكون العقاب على الكل

و  كفائي  واجب  الميت  على  الصلاة  بالغ    الأمرمثلًا  مكلف  كل  إل  موجه  بها 

و صرف  متعلقه  ولكن  قادر  خصوص عاقل  لا  كان  مكلف  أي  بفعل  جودها 
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إليه، وع المستند  بين وجودها  فالفرق  هذا  واجب  لى  الميت  وكونها    اً ائيكف  اً كون صلاة 

المكلف، فعلى الأول يكون متعلقه الصلاة  إنما هو في متعلق الأمر لا في    اً عيني  اً واجب

ي والتوصلي الغير، وقد تقدم في مبحث التعبد الجامعة بين فعل المكلف نفسه وفعل  

المقدور،  أ بغير  الأمر  من  ليس  لأنه  بينهما  بالجامع  الأمر  من  مانع  لا  نّ أ  باعتبارنّه 

 مقدور. ع بين المقدور وغير المقدورالجام

الثاني يكون متعلقه حصة خاصة من الصلاة وهي فعل المكلف نفسه،   وعلى 

سواءً   ل مكلف بعينهأما في توجيه الأمر إل المكلف فلا فرق بينهما، فإنه موجه إل ك

فهي الكفائي  أكان متعلقه واجباً عينياً أم كفائياً، وأما الخصائص والمميزات للواجب  

ولو تركها الكل  متوفرة في صلاة الميّت، إذ لو أتى بها الجميع استحق الجميع الثواب  

 الباقي. بها بعضهم فقد سقطت عن  استحق الكل العقاب، وأما إذا أتى 

 وجيهين:على كلا التولنا تعليق 

الأول، الوجوبات    أما  جعل  المكلف المشروطة  فلأن  أفراد  بعدد  المتعددة 

ن جزافاً وبلا نكتة، والنكتة المبررة لذلك هي فرض وجود ملاكات لايمكن أن يكو

مشروط وجوبات  الوجوبات  هذه  أنّ  وأما  أفراده،  بعدد  فأيضاً   ةمتعددة  لامطلقة 

 .فاً لايمكن أن يكون بلا ملاك وجزا

 أحد أمرين:ولكن قد يقال إنّ نكتة ذلك  

الملاكات بحيث لايمكن الج التضاد بين  افتراض وجود  اثنين الأول:  مع بين 

بفعل الباقي  تحصيل  امكان  فات  أحدهم،  بفعل  منها  واحد  حصل  فإذا    منها، 

 الآخرين.

الثاني: ثبوت الترخيص لهم من الخارج في ترك الواجب إذا أتى به واحد منهم 

 هذا.  ،مثلاً  الإرفاق كمصلحة التسهيل و
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 نّه  أدم  فقد تق  أما الافتراض الأول،ولكن لايمكن الأخذ بكلا الافتراضين:  

حتى   لا مادية  لا  معنوية  اُمور  لأنها  الشرعية،  الأحكام  ملاكات  بين  التضاد   يعقل 

تعال اللَّه  إل  العباد  قرب  تزيد في  بينها، لأنها  والتزاحم  التضاد  فيهم    تخلقو   يتصور 

الانسانية   الفاضلة  والملاكات  الكمالية  ومن   تنتميالصفات  نفوسهم،  في  الإيمان 

 هذا أولاً.  ،يتصور التضاد فيها، وقد سبق تفصيل ذلك  ه لانّ أالواضح 

وهو أنه لو قام    لو سلمنا وجود التضاد بينهما فيلزم حينئذٍ محذور آخر  :وثانياً 

الكف الواجب  باتيان  المكلفين  يحصل جميع  لم  كل    ائي  اتيان  مشروعية  لأن  الامتثال 

 .لمحذورالأخر به ولا دافع لهذا ا واحد منهم به مشروطة بعدم اتيان

الثاني، الافتراض  عن أصل جعل وجوبات   فعلى  وأما  مانع  فهو  تحققه   تقدير 

لأن   بعينه،  لا  لأحدهم  واحد  وجوب  جعل  ماعدا  المكلف  أفراد  بعدد  متعدّدة 

التسهيل و أنّ نّه أتمنع عن أصل الجعل، على أساس    الإرفاقمصلحة  كل    ا تدل على 

مكل كل  إل  بالنسبة  إلزامية  واقعية  لامصلحة  للحكم    ف  منشأً  تكون  أن  تصلح 

واحدة مصلحة  إلاّ  إل جعله  الواحدة غير   ،  وداعية  المصلحة  هذه  نسبة  إن  وحيث 

على حدّ سواء، فلا محالة  المزاحمة القائمة بفعل المكلف إل جميع أفراده نسبة واحدة و

الخ أفراده في  من  معين  فرد  أيجابه على  أن  أساس  الجميع على  إيجابه على  رج  اتقتض 

فلهذا لا يمكن إيجابه على فرد مردد من أفراده وهو مستحيل   ،ترجيح من غير مرجح

نكتة، والنكتة    ،لاستحالة وجوده في الخارج لغواً وبلا  إيجابه على الجميع  ولا يكون 

إليه حيث إنها نسبة واحدة فلا يكون إيجابه  فيه   على الجميع بإيجاب أن نسبة الجميع 

 مشروطه لغواً.
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من هذا الاشتراط المحذور المتقدم وهو أنه لو قام الجميع أو جماعة وهل يلزم  

الا على  منهم منهم  واحد  كل  فعل  مشروعّية  لأن  أصلًا  الامتثال  يحصل  لم  به  تيان 

 به وإلاّ فلا تكون مشروعة أو لا يلزم ؟ مشروطة بعدم قيام الآخر 

يلزم  ،والجواب لا  هو    ،أنه  الاشتراط  هذا  منشأ  أن  فيه  على    لإرفاقاوالنكتة 

المشروعية   أصل  دون  الغير  بفعل  الوجوب  سقوط  من  أكثر  يقتض  لا  وهو  العباد 

عن   وجوبها  سقط  الميت  على  المكلفين  أفراد  أحد  صلى  فإذا  باقية،  فإنها  والمحبوبّية 

الميتالآ بالصلاة على  يأتي  أن  لفرد  فيجوز  باقٍ  فهو  وأما أصل مشروعيتها    ، خرين، 

شأ الاشتراط التضاد بين الملاكات فإنه حينئذٍ إذا قام أحد  وهذا بخلاف ما إذا كان من

فلا وملاكاً  روحاً  الصلاة  وجوب  الباقي  عن  سقط  الميت  على    تكون   بالصلاة 

 مشروعة له.

ث إنه من باب  ى، وهي أن هذا الاشتراط حيويمكن تقريب ذلك بصيغة أخر

الميت صحت صلاة الجميع  الإرفاق بالصلاة على  قام الجميع  فإذا  أن نسبة    باعتبار، 

 ،حصول الملاك إل الجميع على حد سواء، فللجميع دخل في حصوله بنسبة واحدة

  لا   وإل فرد مردد  ،لأن نسبة حصوله إل فرد معين دون الآخر ترجيح من غير مرجح

ومميزاته ي خصائصه  فجميع  الكفائي  للواجب  التصورين  هذين  ضوء  وعلى  مكن، 

   الثلاث موجودة.

الثاني،   في  فوأما  وجوده  صرف  كان  إذا  الكفائي  الواجب  من  الغرض  لأن 

واحد   من جعل وجوب  أكثر  فهو لايقتض  كان،  فرد  أي  بفعل  فيه  الخارج وتحققه 

ملاك   عدد أفراد المكلف، ضرورة أنه لامتعلق به، فلا مبّرر لجعل وجوبات متعددة ب

 . هذا، واحدعل يقتض أكثر من ج لهذه الجعول، لأن الملاك في المقام واحد وهو لا
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أنّ الالتزام بأن متعلق الوجوب  نفسه  الجامع بين فعل المكلف    هو  إضافة إل 

بإمكانه قلنا  وإن  زائدة  عناية  إل  بحاجة  غيره  ا   ،ثبوتاً   وفعل  من  الظاهر  لأمر  لأن 

إل   لا  الموجه  نفسه  بفعل  متعلّق  أنّه  فرد،  فعل غيره بكل  بينه وبين  من  الجامع  هذا   ،

 .ناحية

نه لا مانع من الالتزام بأن الوجوب متعدد بتعدد أفراد  فإحية أخرى،  ومن نا

الكفائي  الوجوب  أن  بمعنى  غيره  وفعل  نفسه  فعل  بين  بالجامع  ومتعلق  المكلف 

أفراد من  فرد  كل  إل  أفراد    الموجه  من  فرد  كل  فعل  بين  بالجامع  متعلق  المكلف 

وصلى الميت  على  بالصلاة  فرد  قام  فإذا  وحينئذٍ  وتحقق   المكلف،  الامتثال  حصل 

أن فعله مصداق لكل جامع واجب على   باعتبارالغرض وسقط الأمر عن الجميع،  

العيني في  .  المكلف  كل فرد من أفراد وبذلك يمتاز الوجوب الكفائي عن الوجوب 

 : نقطتين 

الوجوب الكفائي هو الجامع بين فعل المكلف نفسه وفعل    : انالأول متعلق 

 .عيني خصوص فعله خاصةومتعلق الوجوب ال ،غيره 

انالثانية الكفائي    :  جهة يالوجوب  من  لا  واحد،  بفعل  الجميع  عن  سقط 

 الاشتراط بل من جهة أن فعله مصداق لفعل الجميع.

ال للواجب  التصور  هذا  ضوء  خصائصه وعلى  لجميع  واجد  فهو  كفائي 

 مميزاته.و

الم وهذا  واحد،  المقام  في  الملاك  أنّ  وهو  ثالث  توجيه  هناك  الواحد نعم،  لاك 

نسبة  جميع أفراد المكلف    قائم بطبيعي الفعل الجامع بين أفراده، وحيث إنّ نسبته إل

ض آخر  بعواحدة فهي تتطلب إيجاب الفعل على الجميع، لأن إيجابه على بعض دون  

لاستحالة وجوده   ترجيح من غير مرجح، وإيجابه على فرد غير معين في الخارج محال
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فإذ من  اً فيه،  الايجابات لا  هذه  ومرد  مشروط،  بإيجاب  الجميع  على  إيجابه  من  اص 

المشروطة لباً إل إيجاب واحد روحاً وملاكاً وأثراً، أما الأول فظاهر، وأما الثاني فلأنه  

 . فعل واحد منهميسقط عن الجميع ب

وعلى هذا فلا يقال إنّ وحدة الملاك تتطلب وحدة الجعل، وحيث إنه في المقام 

فهو الملاك  يت  واحد  متعددة، وذلك لأن وحدة  طلب جعلًا واحداً ولا مبرر لجعول 

تتطلب وحدة الجعل إلاّ أنّ الالتزام بتعدد الجعل المشروط في المقام إنما هو    وإن كانت

نسعلى أنّ  لايمكن أساس  فلهذا  سواء،  حد  على  الكل  إل  الواحد  الملاك  ذلك  بة 

من غير مرجح، فيجب حينئذٍ على  تحصيله على بعض دون بعض لأنه ترجيح    إيجاب

الجميع  على  مشروطاً  إيجابه  إنّ  الواضح  ومن  مشروط،  بإيجاب  محالة  لا  الجميع 

في الخارج، فإذا أوجده لايكون لغواً، فإنه بلحاظ أن بإمكان كل فرد إيجاده وتحصيله  

 فيه يسقط عن الباقي أيضاً. 

المشر   الخلاصة:و الغاية  بهذه  الكل  على  الوجوب  جعل  يكن  إن  لم  وإن  وطة 

وهو أنه لو قام جماعة بالصلاة على الميت  ،إلا أنه يلزم على هذا محذور الاشتراط ،لغواً 

د مشروط بعدم وجوب الصلاة على الميت على كل واح  نّ لأمثلًا لم يحصل الامتثال  

 . ، هذاوإلاّ فلا تكون مشروعة وواجبة ،قيام الآخر بها

ذلك   عن  الجواب  هذا  أنّ ب ويمكن  كان  ،الإرفاقالاشتراط    منشأ    هو   فإذا 

المسألة    ،فلا يلزم المحذور المذكور  الإرفاق   أنّ بوأيضاً يمكن دفع ذلك في مفروض 

يح  ذلك  أجل  فمن  الملاك  حصول  في  دخلًا  منهم  واحد  كل  فعل لفعل  بصحة  كم 

  :مانع من الالتزام بهذا التوجيه ثبوتاً وإثباتاً الجميع كما تقدم ولايكون لغواً، فإذاً لا  

فلأنه ثبوتاً  المكلف   أما  أفراد  بعدد  متعددة  إيجابات  بجعل  الالتزام  في  محذور  لا 

المشروطة رغم وحدة الملاك في المقام وقيامه بطبيعي الفعل الجامع، لما عرفت من أنّ  
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تتطلب فهي  الواحد إل جميع المكلفين حيث إنها نسبة واحدة بنفسها  سبة هذا الملاك  ن

شروطاً، وقد تقدم أنّ منشأ هذا الاشتراط لايمكن أن يكون للكل مجعل الإيجاب  

واقع   فرض لا  إفتراض  مجرد  أنه  من  مرّ  لما  الواقع،  في  الملاكات  بين  التضاد  وجود 

 . الإرفاقن فرض وجود مصلحة التسهيل وموضوعي له، كما لايمكن أن يكو

مثلًا    الميت  كصلاة  الكفائية  الواجبات  خطابات  فلأن  إثباتاً  هي  وأما  التي 

مجعولة في الشريعة المقدسة بنحو القضية الحقيقية موجهة إل جميع المكلفين مشروطة  

بمعنى   قيام ألامطلقة،  بعدم  مشروطاً  فرد  كل  إل  موجه  الميت  بصلاة  الخطاب  نّ 

  ذلك. الآخرين بها، فالنتيجة، إنه لا مانع من حمل روايات الباب على

ب الكفائي موجه إل مجموع آحاد المكلفين  نّ الوجوأوأما التفسير الثاني وهو  

فلا  لاتمامه،  الموضوع  جزء  منهم  فرد  كل  يكون  بحيث  المجموعي،  العموم    بنحو 

 وذلك لوجوه: ، يمكن الالتزام به

ع  الأول:  ذلك  لازم  بإنّ  الغرض  حصول  سقوط دم  وعدم  البعض  فعل 

الف صدور  هو  المطلوب  أنّ  لفرض  الآخرين،  عن  ولا  عنه  لا  به  من  التكليف  عل 

عن  صدوره  يكفي  ولا  الارتباط  بنحو  المجموع  حيث  من  المكلفين  آحاد   مجموع 

فكما   مثلًا،  الصلاة  من  بجزء  كالإتيان  فإنه  لاأبعضهم،  الغرض    نّه  لحصول  يكفي 

بنحو  باعتبارليها  ع  المترتب يكون  عليها  ترتبه  فكذلك  ا  أن  الاستقلال،  لا  لارتباط 

 الضرورة والوجدان.خلاف  ترى  وهذا كماالمكلفين بالواجب، اتيان أحد 

آحاد    الثاني: مجموع  من  لصدوره  قابل  غير  الكفائية  الواجبات  بعض  إنّ 

 المكلفين من حيث المجموع كالصلاة على الميت ونحوها. 

إنّ المكلف بالواجبات الكفائية والعينيّة هو البالغ العاقل القادر واقعاً    الثالث:

كليف ثابت في ذمته وعهدته، وعلى هذا فإن اُريد بمجموع  الذي له ذمة بمعنى إنّ الت
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وأالمكلفين   وعهدة  ذمة  منهم  واحد  لكل  فمعنى  أنّ  فيها،  ثابت  التكليف  هذا نّ 

التكليف   وثبو  بانحلالانحلال  كل أفرادهم  عهدة  مستقلًا وهو   ته في  خلف،   منهم 

من  مجموعهم  فالموضوع  الموضوع،  جزء  منهم  واحد  كل  أن  به  اُريد  حيث   وإن 

له حتى  عنوان المجموع عنوان اعتباري فلا واقع موضوعي    نّ أالمجموع، فيرد عليه  

   .تكون له ذمة وعهدة

الجملة ففيه    :وعلى  المجموع  واقع  به  اُريد  آحا  نّ أفإن  المكلفين  واقعه  في  د 

به اُريد  بتعددهم، وإن  التكليف  يتعدد  لا   الخارج، وحينئذٍ  أنه  ففيه  المجموع  عنوان 

 عهدته.  له حتى يكون التكليف موجّهاً إليه وثابتاً في واقع

 إنّ هذا التفسير للوجوب الكفائي لايرجع إل معنى محصّل.  :فالنتيجة

وهو   الثالث،  التفسير  الكفائأوأما  الوجوب  موجهنّ  واحد  وجوب  إل    ي 

 . (1) فقد اختاره السيد الاسُتاذ+، حد من المكلفين لا إل الجميعوا

في  أفاد  ذلك    وقد  المولأوجه  غرض  الطبيعية    نّ  وجود  بصرف  يتعلق  تارةً 

يكون    واُخرى الأول  فعلى  وجودها،  الخارج،  بمطلق  في  وجودها  المطلوب صرف 

 .لق الوجوببة إل متعهذا بالنس   ،وعلى الثاني مطلق وجودها

جميع    عن  الواجب  بصدور  الغرض  يتعلق  فتارة  موضوعه،  إل  بالنسبة  وأما 

واُ  الأول  خرىالمكلفين  فعلى  وجودهم،  عن صرف  عينياً    بصدوره  الواجب  يكون 

نّه واجب على أحد المكلفين لابعينه المنطبق على كل واحد أوعلى الثاني كفائياً، بمعنى  

قط بفعل البعض عن الباقي، وهذا واضح عند العرف والشرع منهم على البدل ويس

 . ولا مانع منه أصلاً 

 

 .55ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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الوجوب   مميزات  الالكفوجميع  هذا  في  موجودة  من  تفسيرائي  ترك  إذا  لأنه   ،

الكل   استحق  المكلفين  كل  الكل قبل  استحق  الكل  قبل  من  وجد  وإذا  العقاب، 

 هذا. ، البعض سقط عن الباقي أيضاً الثواب، وإذا وجد من قبل 

ويمكن المناقشة في هذا التفسير، فإن موضوع التكليف يختلف عن متعلقه في  

 الاعتبارولتكليف غير مأخوذ مفروض الوجود في مقام الجعل نقطة وهي إنّ متعلق ا

الذهني الذي هو  وإلاّ لزم طلب الحاصل وهو محال، ومن هنا يكون متعلقه المفهوم  

نحو الاتيان به بعثه  و من تعلقه به تحريك المكلف  مرآة للخارج وفان فيه، والغرض  

على تمام أفراده فيه أو على فرد  لق  المطلوب هو تطبيق المتع  نّ أوإيجاده في الخارج، وأما  

  منه على البدل فهو بحاجة إل عناية زائدة وقرينة خارجية، وأما الأمر المتعلق به فهو

 .تعلقهناحية م يدل عليه لامن ناحية نفسه ولا من لا

في    الوجود  مفروض  مأخوذ  فإنه  الحكم  موضوع  بخلاف  في  وهذا  الخارج 

وجوده في الخارج ن المستطيع مثلًا الذي فرض المول  كعنوا  ،لاعتبارا مرحلة الجعل و

الموضوع المأخوذ عنوان  الآية الشريفة، وحيث إن وجعل وجوب الحج عليه بمقتضى

بانحلا الحكم  فينحل  عام،  عنوان  لككذلك  ويثبت  فيه  أفراده  منها حكم   لل  لفرد 

 ناحية.  هذا من  ،القاعدةمستقل، فيكون الانحلال على

ناحية   الاسُتاذ+  اُخرىومن  السيد  ذكر  قد  الكفائي   نّ أ،  الوجوب  موضوع 

لا ولكن  إليه،  موجه  والخطاب  التعيين  على  لا  المكلف  أفراد  المساعدة   أحد  يمكن 

بالو اُريد  إن  لأنه  وذلك  المرعليه،  الفرد  وهو  المصداقي  الواحد  بعينه  لا  في احد  دد 

فهومي يعني طبيعي أحد المكلفين نه مستحيل، وإن اُريد به الواحد المأالخارج، ففيه  

الوجود في الخارج  نّ أخذ أحد المكلفين كذلك مفروض  أ لا بشرط، فيرد عليه    بنحو

قيوده   ماعدا  مخصوص  ولون  خاص  بقيد  تقييده  البدون  معناه وشروطه  عامة، 
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في  ا موضوعه  أفراد  بانحلال  الكفائي  الوجوب  الأحد  نحلال  عنوان  لأن  الخارج، 

بشر   الملحوظ الخارج، لا  في  المكلف  أفراد  من  فرد  كل  على  فيصدق  عام  عنوان  ط 

خلف ما أفاده+ من أن المجعول    وعليه فيثبت لكل فرد منه وجوب مستقل، وهذا

 . وجوب واحد لموضوع واحد على البدل

التكليف    نإو موضوع  يكون  بأن  الوحدة،  بقيد  المفهومي  الواحد  به  اُريد 

اُريد بقيد    نّ إحينئذٍ  فحد المكلفين بقيد الوحدة،  المأخوذ في القضية مفروض الوجود أ

 :الوحدة مفهومه الذهني، فيرد عليه

يصلح أن يكون موضوعاً    الذهن لا   أولاً: إنّ المفهوم الذهني بوصف كونه في

وض الوجود في الخارج والمفهوم الذهني  ن موضوعه المفهوم المأخوذ مفرللحكم، لأ

 .دم الذمة والعهدة لهلا يصلح أن يكون موضوعاً للحكم لع

إنه لا فإنه   وثانياً:  الذهن،  عالم  بالوحدة في  المكلفين  أحد  لتقييد مفهوم  معنى 

مفهوم    من كماتقييد  بالواحد وهو  فإذترى   الواحد  ي  اً ،  محالة  المراد  لا  أخذ  كون  منه 

غير وهو  والخارج  الانطباق  عالم  في  الوحدة  بقيد  الوجود  مفروض  المكلفين   أحد 

على   الانطباقلأن الموضوع إذا كان مقيداً بقيد الوحدة في مرحلة الصدق ومعقول،  

فمعناه   ولاأالخارج،  ذاك،  أو  هذا  على  صدقه  في  مردّد  في  نه  التردد  الصدق    يعقل 

 . كله في مقام الثبوتالخارجي هذا 

تقدير تسليم    الاثبات، فعلى  مقام  الثبوت، فهل    إمكان ذلك فيوأما في  مقام 

 الفرضية أو لا؟ الباب تدل على هذه  ت روايا

والجواب: إنه ليس هناك ما يدلّ عليها، إذ لم يؤخذ قيد الوحدة في لسان أدلة  

و الجعل  مرحلة  في  الوجود  مفروض  الكفائية  دل ارعتبالاالواجبات  ما  مثلًا  على   ، 
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ودفنه وكفنه  عليه  والصلاة  الميت  غسل  من   (1)وجود  ذلك  شاكل  غير   وما  الخطاب 

هو  مو بل  الصدق،  مرحلة  في  الوحدة  بقيد  تقييده  عن  فضلًا  المكلفين  أحد  إل  جه 

 . هذه الناحية  موجه إل طبيعي المكلف كالوجوب العيني، ولا فرق بينهما من 

بينهما  الفرق  اُخرى   وإنما  ناحية  ومن  الواجبات  أهي  ،  أدلة  من  الظاهر  نّ 

رج روحاً وملاكاً، وهذا الظهور  الكفائية هو أنّ المطلوب منها صرف وجودها في الخا

الآخرين بها، ومن هنا قلنا إن   قرينة على أن وجوبها على كل فرد مشروط بعدم قيام 

الأول بالتوجيه الذي قدمناه الصحيح في المسألة والموافق لظواهر الأدلة هو التفسير  

 في حقه. 

طب  الخلاصة:و إل  موجهة  العينية  كالخطابات  الكفائية  الخطابات   يعي إنّ 

بينهما من هذه   فرق  القادر، ولا  العاقل  البالغ  المكلف  الجامع وهو  الناحية،  المكلف 

 . كما عرفت وإنما الفرق بينهما من ناحية اُخرى

ا  تخييري  لكفائي تختلف عن أدلة الواجب الومن هنا يظهر إن أدلة الواجب 

ب البدائل  أحد  هو  الواجب  أنّ  على  تدل  الثانية  أنّ  وهي  نقطة،  العطف في  مقتضى 

تدل على أنّ موضوع الوجوب الكفائي أحد أفراد المكلف  لابكلمة )أو(، بينما الأول 

 . موضوعه طبيعي المكلف بل تدل على أنّ 

الكفائي رابع للوجوب  الكفائية موجهة إل نّ  أوهو    وهناك تفسير  الخطابات 

 إل معنى معقول:  لا يرجع واحد معين عند اللَّه وغير معيّن عندنا، وهذا التفسير

أنّ  الوجوبات  أولاً:  أدلة  من  استفادته  لايمكن  أنّه  إلاّ  ثبوتاً  ممكناً  كان  وإن  ه 

 . المكلف لا إل واحد معين عند اللَّهالكفائية، لأنّها موجّهة إل طبيعي  

 

اب التكفين و ص  من أبو  1ب    5ص    3من أبواب غسل الجنابة و ج    1  ب  475ص    2( الوسائل ج  1)

 . 3و2الجنازة ح من أبواب صلاة  15ب  99
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وثانياً: إنّ هذا التكليف غير قابل للوصول والتنجّز، لأن كل مكلف شاك في  

لا، وهذا    حتى يكون الخطاب الكفائي موجهاً إليه أو  عنده تعالأنه هو الفرد المعين  

والعلم  البراءة،  قاعدة  فيه  والمرجع  التكليف،  ثبوت  أصل  في  الشك  من  يكون 

أن الخطاب    إل غيره لا أثر له، لأن المكلف إذا شك في الإجمالي بأنه إما موجه إليه أو  

إل الشك في أصل  غيره، فهو يرجع  بالصلاة على الميت مثلًا هل هو موجه إليه أو إل

 والمرجع فيه الأصل المؤمن. ،وجوبها عليه بالشك البدوي 

سقوط   أنّ  لوضوح  دليل،  إل  بحاجة  غيره  بفعل  عنه  سقوطه  إن  وثالثاً: 

 . ذمة شخص بفعل آخر بحاجة إل دليل ولا دليل عليهالواجب عن 

ة الواجب الكفائي، فإنها الدليل عليه في المسألة موجود وهو أدل  إنّ   :ودعوى 

 . سقوطه عن ذمته بقيام الآخر بامتثالهتدل على 

ذلك إلاّ أنه من جهة أن مفادها هو  بأنّ مقتضى تلك الأدلة وإن كان  :  مدفوعة 

ه في ذمته مشروط بعدم قيام الآخر  ء بقافرد بحسب الجعل ولكن  أنّه واجب على كل  

أنه واجب على هو  مفادها  أنّ  لا  عن   بإتيانه،  يسقط  ولكنه  تعال  اللَّه  عند  معين  فرد 

 ذمته بفعل الآخر. 

لا   : فالنتيجة الأدلة  هذه  على   إنّ  تدل  حتى  الأول  من  القول  هذا  على   تدل 

 ير موجود. السقوط بفعل الغير، والدليل الآخر غ

 إل هنا قد استطعنا أن نخرج بالنتائج التالية:

نّ  أب التخييري في نقطة، وهي  إن الوجوب الكفائي يمتاز عن الوجو:  الاوُل 

الوجوب   في  البحث  بينما  متعلقه  تعيين  عن  هو  إنما  التخييري  الوجوب  في  البحث 

 الكفائي عن تعيين موضوعه وهو المكلف. 

 ثة:اجب الكفائي ثلاإن مميزات الو  الثانية:
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 سقوطه عن الجميع بفعل البعض.  - 1

 استحقاق الجميع العقاب عند تركه نهائياً. - 2

 به جميعاً دفعةً أو تدريجاً.  استحقاق الجميع الثواب إذا أتوا - 3

 إن للوجوب الكفائي أربعة تفسيرات. الثالثة:

إلالكفائي  الخطاب  يكون    أن  -1 العموم المكلفين  جميع    موجهاً  بنحو 

 ستغراقي. الا

 أن يكون موجهاً إل مجموع المكلفين بنحو العموم المجموعي.  - 2

 موجهاً إل أحد المكلفين لا على التعيين.أن يكون   - 3

 أن يكون موجهاً إل واحد معين عند اللَّه وغير معيّن عندنا.  - 4

وحي  الرابعة: الأول،  التفسير  هو  التفسيرات  هذه  من  الصحيح  إنّهإن    ث 

ما الوجوب الكفائي وهو الوجوب لايمكن الأخذ بظاهره وهو الوجوب العيني، وأ

بحاجة   فهو  لهالمشروط،  مبررة  ثبوتية  نكتة  لايمكن    ،إل  النكتة  تكون وتلك  أن 

في   ولا  بينها  لاتضاد  أنه  من  تقدم  لما  الملاكات،  بين  التضاد  في  المصلحة متمثلة 

في وحدة الملاك من ناحية، ونسبته إل جميع   بل هي متمثلةية كما مرّ،  الإرفاقالتسهيلية  

 المكلفين نسبة واحدة من ناحية اُخرى. 

ال التفسيروأما  وكذلك  اثباتاً  ولا  ثبوتاً  لا  به  الأخذ  فلايمكن  الثاني    ان تفسير 

 .والرابع والثالث
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 )الموسع والمضيق( الواجب الموقّت 

 الواجب الموقّت 

 الموسع والمضيق:

  وقوع كلا النوعين من الواجب في الشريعة المقدسة.كال فيلا إش

 كالصلاة ونحوها. الأولو

 اكله.والثاني كالصوم وما ش

الموسع الواجب  إمكان  الش أ  :بدعوى   ،وقد يشكل في  ء واجباً  نّ معنى كون 

من   هو تكون واجبة  أن  من  فالصلاة لا تخلو  الأساس  هذا  تركه، وعلى  عدم جواز 

 يمكن الالتزام بالأول، لأن لازمه عدم   ولا  ،لا ولا ثالث لهما  آخره أوأول وقتها إل  

م أول وقتها  الصلاة في  الأولية في  جواز ترك  الواضحات  من  فيه  أن جواز تركها  ع 

على  ينصّان  فإنهما  والسنة  الكتاب  خلاف  على  لأنه  بالثاني  ولا  المقدسة،  الشريعة 

 ع.مكن تصوير الواجب الموسّ إل المنتهى، فلذلك لاي  أوجوبها من المبد

هو  بما  الواجب  ترك  بين جواز  الخلط  مبني على  الاشكال  هذا  إنّ    والجواب: 

ما  واجب ترك  المبد   وجواز  بين  الصلاة  طبيعي  هو  الواجب  فإن  بواجب،    أ ليس 

الطولية والعرضية ولا   والمنتهى الوجوب منه إل    الجامعة بين الأفراد  أفراده، يسري 

للو مصداق  الفإنّها  أول  في  الصلاة  ترك  فإذاً  واجبة،  أنها  لا  تركاً  وقت  اجب  ليس 

بواجب ليس  الذي  لفرده  ترك  هو  بل  لم  للواجب  واجب  هو  ترك   وما  لأن  يتركه، 

 في أول الوقت وأتى   الواجب لايتحقق إلاّ بترك الصلاة في مجموع الوقت، فلو تركها

 بها في آخر الوقت لم يكن تاركاً للواجب. 

المبدن  إ  :فالنتيجة بين  الجامع  تركه، وما   والمنتهى  أ ما هو واجب وهو    لايجوز 
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 ذا. هو جائز تركه وهو الفرد فليس بواجب ه

نحو   تحرّكهإنّ انبعاث المكلف    : وقد يشكل في إمكان الواجب المضيق بدعوى

بالواجب لا ما، وعلى  الاتيان  آناً  البعث والمحرك ولو  متأخراً عن  أن يكون    هذا   بد 

مساوياً  يمكن أن يكون    يكون زمان البعث أوسع من زمان الانبعاث فلاأن  بد    فلا

الوجوب    وهو أن يكون زمان  ،لمضيق غير متصوّرنّ الواجب األه، ونتيجة ذلك هي  

 مساوياً لزمان الواجب.

في والجواب: إنّ المراد من الواجب المضيّق هو ما يكون زمانه مساوياً لوقوعه  

في آخر  ل جزء منه يقع في أول آن من زمانه وآخر جزء منه يقع  الخارج، بمعنى أنّ أو

مساوياً لزمان وأما كون زمان الوجوب   قص،آن من زمانه بحيث لا يزيد عليه ولا ين

والشرط المتأخر، الواجب، فهو غير لازم إلاّ على القول باستحالة الواجب التعليقي  

زمان الوجوب متقدماً على  نع من كون  وأما على القول بإمكان الأول أو الثاني فلا ما

 زمان الواجب.

الواجب استحالة  ماقويناه في محله من  بناءً على  المتأخر،   نعم،    المعلق والشرط 

الانبعاث   فلا الواجب، وأما تأخر  الوجوب أوسع من زمان  أن يكون زمان  يمكن 

التامة،   العلة  عن  المعلول  كتأخر  زماني  لا  رتبي  فهو  البعث  معلول    باعتبارعن  أنه 

لانشائه   معلول  أنه  لا  الخارج  في  موضوعه  بفعلية  البعث  فاعلية  في لفعلية  وجعله 

 ار. مرحلة الاعتب

في   :فالنتيجة ووقوعهما  والمضيق  الموسع  الواجب  إمكان  في  إشكال  لا  إنه 

 الشريعة المقدسة بل هو من ضروريات الفقه هذا.

 ثم إن الكلام في هذه المسألة يقع في نقاط: 

 عرفاً. في بيان ما هو نكتة تقديم المقيّد على المطلق والخاص على العام  :ول الاُ 
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 يّة القضاء للأداء.في مسألة تبع  الثانية:

 في تعيين موضوع وجوب القضاء إذا كان بأمر جديد. الثالثة:

 في مقتضى الأصل العملي في المسألة. الرابعة:

 ين: فيقع في مقام أما الكلام في النقطة الاوُل 

 الأول: في نكتة تقديم المقيد على المطلق.

 الثاني: في نكتة تقديم الخاص على العام. 

اتصاله به   فتارة يكونفإن كان المقيّد متصلًا بالمطلق    المقام الأول،أما الكلام في  

 ( أكرم العلماء العدول)أو    (أكرم عالماً عادلاً  : )بنحو اتصال الصفة بالموصوف كقولنا

ذلك   يكون  ،ونحو  الاست   وأخرى  الفساق  )كقولنا:    ثناءبصيغة  إلاّ  العلماء  أكرم 

 .(كرم السادات ولاتكرم الفساق منهمأ)مستقلة كقولنا:  وثالثة يكون، (منهم

أما القسم الأول: فهو خارج عن محل الكلام إذ ليس فيه مفهومان تصوريان   

  ة ي الحصة الخاص بل مفهوم تصوري واحد وهو المقيد أ  ،مقيد  الآخرأحدهما مطلق و

ملتفتاً   ،منه المتكلم  كان  إذا  بدائياً  تصديقياً  يصبح  التصوري  الواحد  المفهوم  وهذا 

والمفهوم التصوري يندمج    ،وتصديقياً نهائياً إذا لم ينصب قرينة على الخلاف   ،عراً وشا

فيه ويندك  البدائي  التصديقي  المفهوم  النهائي   ،في  التصديقي  المفهوم  في  يندك  وهو 

كما أن مفهوم    ،دون غيره ستقر ظهور اللفظ فيه وهو موضوع الأثر والحجية  الذي ا

ومفهوم مفرداتها مستند إل الوضع دون مفهوم    ،مفردات الجملة مندكة في مفهومها

أكرم عالماً  )  :تصال الصفة بالموصوف كقولناانه مستند إل الأنس الذهني كإالجملة ف

 .(أكرم العلماء العدول)أو(عادلاً 

مفهوم تصوري مغاير لمفهوم   فيه  م الثاني: وأن كان لكل من الجملتين القسأما  

الأخرى مفهو  ،تصوري  أن لهما  ثالثاً واحداً إلا  التصوري    ،ماً تصورياً  المفهوم  وهذا 
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مرحلة   من  ينتقل  وهو  الجملتين  بين  والتقارب  التقارن  سياق  إل  مستند  الواحد 

يكون هذا القسم أيضاً خارجاً عن محل  التصور إل مرحلة التصديقي النهائي ولهذا  

فهوم واحد  بل م  ،مقيد  الآخرالكلام حيث ليس فيه أيضاً مفهومان أحدهما مطلق و

 من مرحلة التصور إل مرحلة التصديق. 

وهل لهما ظهور    ،وأما القسم الثالث: فلأن لكل من الجملتين ظهوراً تصورياً  

قلنا ب ؟ فإن  أولاً  الثاني  القسم  الكلام كما في  ثالث كما في  الأول فهو خارج عن محل 

ظهور المطلق في    علىوإن قلنا بالثالث فلا بد من تقديم المقيد    ،القسم الأول والثاني

فإنه متوقف على تمامية مقدمات الحكمة ووجود قرينة متصلة به مانعة عن    الإطلاق

المقدمات وبدون تماميتها لا له ظهور في    تمامية  اً ون معارضحتى يك  الإطلاقينعقد 

والمفروض   المطلق،  اطلاق  له  المعارض  لأن  المقيد،  وجود   نّهألدليل  مع  لاينعقد 

المقي خلافهالدليل  على  المتصل  موضوع    ،د  لا  انعقاده  عدم    والتنافي للتعارض  ومع 

 واضح. هذا والمقيّد، الدليل   الأخذ بظهور  لامناص من اً بينهما، فإذ

المقيّد   الدليل  إذا كان  دليلوأما  إذا ورد في  الشعراء)  :منفصلًا، كما  ثم   (أكرم 

إن تقديمه على إطلاق دليل   ، فقد يقال(لاتكرم الفساق منهم: )دليل منفصلورد في

تمامية    المطلق عن  مانعاً  كونه  وهو  عليه  المتصل  المقيّد  الدليل  تقديم  ملاك  بنفس 

للدمقدمات   منشأ  هي  التي  الحكمة  مقدمات  أنّ  بدعوى  ية  الإطلاقلالة  الحكمة، 

التقييد سواءً أكان متصلًا أم منفصلًا، فيكون  للمطلق   تتوقف على عدم الدليل على 

 المقيّد المنفصل كالمتصل مانع عن تمامية تلك المقدمات.ل  الدلي

 لو  الإطلاقولكن هذا القول غير صحيح، وذلك لأن انعقاد ظهور المطلق في  

التق على  الدليل  عدم  على  متوقفاً  يمكنكان  لم  منفصلًا،  كان  وإن  مطلقاً  اثبات   ييد 

التقييد بالمنفصل  ائياً، لأن  في مورد بمقدمات الحكمة لانسداد بابها حينئذٍ نه  الإطلاق
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ب  لم يكن  أجزائها  الكتاب  في ش   الإطلاقإحراز    الإمكانلو كان من  ء من مطلقات 

ليل على تقييده في وجود دوالسنة، لأن في كل مطلق من هذه المطلقات نجد احتمال  

لايمكن   الحكمة، وبدون احرازهاالواقع، وهذا الاحتمال مانع عن احراز مقدمات  

للمطلق فيكون مجملًا وهذا خلاف الوجدان، ضرورة أن التمسك    الإطلاقاحراز  

الواضحات.  من  هذا  عصرنا  إل  التشريع  عصر  لدن  من  والسنة  الكتاب  باطلاق 

 .المنفصلة ليس جزءً لمقدمات الحكمةوهذا كاشف عن أنّ عدم القرينة 

بالظواهر  :وبكلمة  العمل  على  جارية  العقلاء  من  القطعية  السيرة  منها    إنّ 

الاعتناء وعدم  والسنة  الكتاب  مطلقات  التقييد،   ظواهر  على  قرينة  وجود  باحتمال 

ومن الواضح أن هذه السيرة القطعية المرتكزة في أذهان العرف والعقلاء الممضاة من  

الشارع تكشف عن أن عدم التقييد بالمنفصل ليس من أجزاء مقدمات الحكمة،    قبل

التقييد بالمتصل، واطلاق المطلق لايتوقف إلاّ عليه لا   نّ ما هو من أجزائها هو عدم أو

مطلق وكان في مقام البيان ولم   أيضاً، فإذا صدر من المول   على عدم التقييد بالمنفصل

على   قرينة  في  التقييد  ينصب  ظهوره  التقييد    الإطلاقانعقد  عدم  على  يتوقف  ولا 

 وعندئذٍ فلا أثر لاحتماله في الواقع.  ،بالمنفصل

إن إنعقاد إطلاق المطلق لايتوقف على عدم وجود التقييد بالمنفصل    :لنتيجةفا

الخطابات  في  الحال  هو  كما  فحسب  بالمتصل  التقييد  وجود  عدم  على  يتوقف  وإنما 

 هم على التمسك باطلاق الخطاب بمجرد انتهاء المتكلمء ة، لأن بناالعرفية والعقلائي

كا إذا  الخلاف  على  قرينة  نصب  وعدم  باحتمال منه  الاعتناء  وعدم  البيان  مقام  في   ن 

 هذا.  ،نصب قرينة منفصلة على الخلاف في الواقع

وانعقاده   الإطلاقوهو أن ظهور المطلق في    ،وللسيد الاسُتاذ+ في المقام كلام

يتوق  في زمان  من  كل  مطلق  خطاب  ورد  فإذا  فيه،  الحكمة  مقدمات  تمامية  على  ف 
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على  المول قرينة  منه  يرد  البيان    ولم  مقام  في  كونه  رغم  في االتقييد  ظهوره  نعقد 

جاالإطلاق فإذا  التقييد،  على  قرينة  هناك  تكن  لم  طالما  مستمر  الظهور  وهذا  ت ء، 

عن    القرينة لا أن وصولها كاشف   وصولمن حين   الإطلاققرينة، ارتفع ظهوره في  

 . لم ينعقد من الأول الإطلاقأنّ ظهوره في 

فني  ذلك  تقريب  ظهورويمكن  بأن  في    اً  لتمامية    الإطلاقالمطلق  معلول 

في   ظهوره  انعقد  فإذا  وبقاءً،  حدوثاً  مدارها  ويدور  الحكمة   الإطلاقمقدمات 

مات وعدم عروض الاخلال بها  بمقدمات الحكمة فاستمراره مرتبط باستمرار المقد

باس المعلول  ا كاستمرار  القرينة في  المقدمات بوصول  اختلت  فإذا  العلة،  لزمن تمرار 

 من الآن بارتفاع علته وهي المقدمات المذكورة.  فيه الإطلاقالثاني ارتفع ظهوره في 

أراد بذلك إنّ عدم    نّ أ وذلك، لأنه    ،ولنا تعليق على ما ذكره السيد الاسُتاذ+

أن   ه الواقعي جزء مقدمات الحكمة، فيرد عليه ما تقدم منلتقييد بالمنفصل بوجود ا

ء منها وهو لقات الكتاب والسنة وعدم إمكان التمسك بشلازم ذلك إجمال تمام مط

والعلم به   نّ وصولهأنّه بوجوده العلمي جزء المقدمات بمعنى  أ، وإن أراد به  كما ترى 

مانعاً عنها، إذ  نّه لايمكن أن يكون ذلكأه+، فيرد عليه مانع عنها كما هو ظاهر كلام 

وبين   بها  والعلم  القرينة  وصول  بين  تنافي  هولا  الذي  المطلق  معلول    اطلاق 

إنه المطلق، حيث  اطلاق  وبين حجية  بينه  هو  إنما  التنافي  فإن  عن    للمقدمات،  مانع 

 .الإطلاقشمول دليل الحجّية له لا عن أصل ظهور المطلق في 

ن شئت قلت: إنّ عدم وصول القرينة المنفصلة غير دخيل في تكوين ظهور  إو

نصب وط بتمامية مقدمات الحكمة وهي تتم بعدم  ، فإن تكوينه منالإطلاقالمطلق في  

بشخص مراده  تمام  بيان  مقام  في  كونه  مع  الخلاف  على  متصلة  قرينة  كلامه   المتكلم 

الألفاظ في   ناء العرف والعقلاء في بابظهور حاله، وقد تقدم أنّ على ذلك ب  بمقتضى
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متكلم عرفي   م كل نهم تعهدوا بحمل كلاأيم والتفهم في كافة محاوراتهم ومقام التفه

 . هذا ،لم يثبت خلافه بقرينة على ذلك ما

عدم وصول   أنّ  إل  من  إضافة  لا  المقدمات،  يكون جزء  أن  لايمكن  القرينة 

كون مؤثراً، بل من جهة أن وصولها والعلم ي  أن  يعقل  العدم بما هو عدم لا  نّ أجهة  

وص بين  التنافي  لعدم  وذلك  عنها،  مانعاً  يكون  أن  لايمكن  المنفصلة  بها  القرينة  ول 

ولا مانع   ،الإطلاقالحكمة في انعقاد ظهور المطلق في  والعلم بها وبين تأثير مقدمات  

أي ظهور بينهما  الجمع  في    من  على  الإطلاقالمطلق  القرينة  ومع    ووصول  الخلاف، 

ا  لأن عدم  ظهوره،  عن  مانعاً  وصولها  يكون  أن  يعقل  فكيف  بينهما  والتمانع  لتنافي 

إن  اطلاق التنافي  مع  يجتمع  لا  أنّه  لوضوح  المطلق،  اطلاق  بين وصولها حجية  هو  ما 

 .اطلاق المطلقدليل الحجية لا مع  

النتيجة  ،إل هنا إل هذه  المنفصأوهي  ،  قد وصلنا  القرينة  لة بوجودها  نّ عدم 

لازم ما أفاده+   س جزء المقدمات حتى يكون وجودها مانعاً عنها كما هوالواقعي لي

كلامه وعدم نصبه قرينة  ن أن اطلاق المطلق ينعقد بمجرد فراغ المتكلم عنفي المقام م

نّ عدم القرينة المنفصلة  أذلك    متصلة على الخلاف مع كونه في مقام البيان، فإن معنى

الم جزء  ينعليس  لم  وإلاّ  فيها  دخيل  وغير  يحرز قدمات  لم  طالما  للمطلق  اطلاق  قد 

فيه الواقع واحتمل وجودها  العلمي فلاعدمها في  بوجودها  أن يكون    ، وأما  يعقل 

من  عرفت  لما  الحكمة،  مقدمات  عن  هو    مانعاً  الذي  المطلق  اطلاق  بين  تنافي  لا  أنه 

 .على الخلافمدلول للمقدمات وبين وصول القرينة والعلم بها 

معنى صحيح بل هو+    يرجع إل   فلذلك ما أفاد السيد الاسُتاذ+ في المقام لا  

وصول القرينة المنفصلة مانع  بذلك، حيث إنه قد ذكر في غير مورد أن  أيضاً لايلتزم  

أصل   عن  لا  المطلق  إطلاق  حجية  ضرورة    الإطلاقعن  له،  رافعاً  نّ  أولايكون 
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إلاّ برفع المقدمات، والمفروض    يمكن رفعه  الحكمة فلاإذا انعقد بمقدمات    الإطلاق

لهاأ جزءً  ليس  المنفصلة  القرينة  وصول  عدم  برفع    حتى  نّ  له  رافعاً  وصولها  يكون 

الناحية بين    المقدمات، الوضعية، فكما  الإطلاق الدلالة  ولا فرق من هذه  ية والدلالة 

لمنفصلة على خلافها وإنما يرتفع بوصول القرينة ا  الدلالة الوضعية الذاتية لاترتفع  نّ أ

ل القرينة  ترتفع بوصو  ية الحكمية، فإنها لاالإطلاقالدلالة    حجيّتها فحسب فكذلك 

 هذا من ناحية.  ،به حجيتها فقط رتفعيعلى خلافها وإنما 

اُخرى  ناحية  المطلق في  ومن  منشأ ظهور  إن  إنما هو ظهور  الإطلاق،   مباشرة 

كان في   لجدي بشخص كلامه إذاأنه أراد بيان تمام مراده ا  حال المتكلم العرفي نوعاً في

   .مقام البيان ولم ينصب قرينة متصلة على الخلاف

هذا ذلك،  فالمدلول    ،وعلى  في  العرفي  المتكلم  حال  ظهور  للمقدمات  المباشر 

معلول مباشر لظهور حاله فيه وبالواسطة لمقدمات الحكمة،    وأما اطلاق المطلق فهو

ال هذا  إذا  ومنشأ  خارجاً  الغالب  إنّ  حيث  الخارجية،  الغلبة  للمتكلم  الحالي  ظهور 

فهيم معناه عن جد في مقابل أن يكون صدوره  متكلم عرفي أنه أراد ت  ر كلام منصد

بغرض لتعهد   منه  السبب  هي  الغلبة  ذلك، وهذه  أو غير  الهزل  أو  كالامتحان  آخر 

  كلام كل متكلم عرفي على أنه في  لبعموالعقلاء في باب الألفاظ في محاوراتهم  العرف 

إنما    لتعهد منهممقام بيان مراده عن جد إلا إذا كانت هناك قرينة على الخلاف، وهذا ا 

 هو بنكتة حفظ النظام المادية والمعنوية في المجتمع الإنساني والحفاظ عليه. 

+  وهي أن ما ذكره السيد الاسُتاذ  ،إل هنا قد استطعنا أن نخرج بهذه النتيجة

الزمان  في كل زمان يتوقف على عدم القرينة في ذلك   الإطلاقمن أن ظهور المطلق في  

 يرجع بالتحليل إل معنى صحيح. حدوثاً وبقاءً، لا

 إنّ تقديم المقيد المنفصل على اطلاق المطلق ليس   :والتحقيق في المقام أن يقال
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المقيّ  أنّ وصول  بملاك  عليه ولا  المتصل  المقيد  تقديم  رافع  بملاك  المنفصل  لظهور د 

العام العرف بل بملاك ثالث، وهو أن الدليل المقيّد المنفصل لدى   الإطلاقالمطلق في  

دلالته من  النهاية  للمرتبة  ومفسر  وبيان  المطلق  على  نوعية  دلالته   قرينة  وهي 

 .التصديقية بلحاظ الارادة الجدية

 المعنى ثلاث مراتب:لظهور اللفظ في   : انبيان ذلك 

الاوُل  التصوري  :المرتبة  بمجرد   ،الظهور  الذهن  معناه في  به حضور  ونقصد 

بغير   لافظ  من  كان  وإن  الوضع  سماعه  إل  مستند  الظهور  وهذا  واختيار،  شعور 

 لا غيره. فحسب

الثانية: التفهمية،    المرتبة  أو  الاستعمالية  الارادة  بلحاظ  التصديقي  الظهور 

بل   لأن المدلول الوضعي تصوري لا تصديقي  ومنشأ هذا الظهور ليس هو الوضع،

منه من اللفظ في معناه ه ظهور حال المتكلم الشاعر في أنه أراد استعمال ما صدر  ؤمنش

ظاهراً في أنه أراد    كان  زائداً على ظهوره التصوري، فإذا صدر كلام من متكلم شاعر

تفت، فإنه لا ظهور  استعماله في معناه في مقابل ما إذا صدر من متكلم غير شاعر ومل

 عدا ظهوره التصوري المستند إل الوضع.  له في ذلك ما

النهاية، وهذا  الظهور التصد   المرتبة الثالثة: الظهور  يقي بلحاظ الارادة الجدية 

 وهو الموضوع للحجيّة.  ،هو الظهور النهائي للفظ ويستقر عليه

رتبة النهاية لدلالة  وبكملة، إنّ الظهور التصديقي بلحاظ الإرادة الجديّة هو الم

إل هذ للحجّياللفظ، وطالما لم تصل دلالته  لم تستقر ولا تكون موضوعاً  المرتبة  ة، ه 

دليلين متنافيين    وأما إذا وصلت إل هذه المرتبة فتكون حجة، ومن هنا لاتعارض بين 

أو   الاستعمالية  الارادة  بلحاظ  التصديقي  المدلول  في  ولا  التصوري  المدلول  في 

النهاية، التفهم الجدية  الاراة  بلحاظ  التصديقي  المدلول  في  بينهما  التعارض  وإنما  يّة، 
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للحجّ   باعتبار موضوع  هنا أنه  ومن  الحجّية،  دليل  إل  حينئذٍ  التعارض  فيسري  ية 

التصوري لا مدلوله التصديقي لايكون اللفظ مشمولاً لدليل الحجّية بلحاظ مدلوله 

   .الابتدائي

الن الظهور  هذا  اومنشأ  أيضاً ظهورحال  منه كلام  هائي  إذا صدر  فإنه  لمتكلم، 

على   قرينه  ينصب  ولم  البيان  مقام  في  حاله    الخلاف،وكان  إرادة  نّ أفظاهر  في  جاد  ه 

 .معناه 

فالدليل   الأساس  هذا  معارضاً لاطلاق وعلى ضوء  كان  وإن  المنفصل  المقيد 

أن    الدليل إلا  هناالمطلق،  في   الكلام  هو  الإنما  هذا  والتنافي  أن  هل بينهتعارض  هو  ما 

 الحجية أو لا؟  لكي يسري إل دليل  مستقر

ذلك إنّ هذه المسألة ليست مسألة عقلية لكي  والجواب: إنه غير مستقر، بيان  

بد في    نحتاح في إثباتها إل إقامة برهان عقلي عليها، بل هي مسألة عرفية عقلائية ولا

فإ العام،  العرف  إل  الرجوع  من  تعيين إثباتها  في  الوحيد  المرجع  الألفاظ    نه  مداليل 

الخارجية من اللفظية  ائن  عةً وضيقاً على أساس المناسبات الارتكازية العرفية والقرس

الدلالة التصديقية النهائية،  والحالية في تمام مراتب دلالاتها من التصورية البدائية إل  

مع المطلق والمقيد المنفصل معاملة   عاملتنّ العرف العام يأ  وأما في مسألتنا هذه فترى 

ي كما  وتالمتعارضين  من  عموماً  بينهما  النسبة  كانت  دليلين  مع  التباين عامل  أو  جه 

العرف   من  التعامل  وهذا  البابين،  بين  غير ويفرق  بينهما  التعارض  أنّ  على  قرينة 

 . بينهما مستقر، بمعنى أنّه لايكون في الدلالة النهائية

أن  الكلايقع    اً فإذ  في  يالم  هل  القرينة  تعرف  معاملة  المنفصل  المقيد  مع  عامل 

لمقيد بياناً وتفسيراً للمراد الجدي النهائي من  ا  القرينة ويجعلالمطلق معاملة ذي  ومع  

 ؟ الأفراد على أفضل المقيد وحمله  التصرف في  المطلق قرينة علىالمطلق أوأنه يجعل 
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  لاء قائمندهم، وذلك لأن بناء العرف والعقوالجواب: إنّ الأول هو المتعين ع

طلق وبيان المراد النهائي في باب الألفاظ على جعل المقيد المنفصل قرينة نوعية على الم

دليل   في  مقيد  منه  صدر  ثم  مطلق  عرفي  متكلم  من  صدر  فإذا  كان منه،  منفصل، 

  .على جعل المقيد قرينة على بيان مراده الجدي من المطلق ؤهمبنا

منوط  شئ  وإن والعقلاء  العرف  بنظر  المطلق  على  المقيد  تقديم  إن  قلت:  ت 

 : عدة عناصر بتوفر

 ة المقيد من المطلق موضوعاً.أخصي العنصر الأول:

صدور المطلق والمقيد من متكلم واحد حقيقة أو حكمًا كالأئمة    العنصر الثاني:

الأكرم النبي  مع  الشر الأطهار^  عن  واحد  متكلم  بمثابة  فإنهم  المقدسة،  ’،  يعة 

عومل معهما معاملة صدورهما  تولهذا إذا صدر مطلق من إمام ومقيد من إمام آخر،  

 حد. من متكلم وا

الثالث: منه    العنصر  المقيد  ملتفتاً حين صدور  المتكلم  أأن يكون  المطلق  إل  نّ 

 صدر منه في هذا الموضوع بشكل عام أو سيصدر.  قد

 في كلامه وبيان مراده. أن يكون المتكلم جاداً  الرابع:العنصر 

العناصر    الخامس:العنصر   فإذا توفرت هذه  اعتيادياً،  المتكلم عرفياً  أن يكون 

من   في النهائي  المراد  بيان  على  قرينة  والعقلاء  العرف  بنظر  فالمقيد  والمقيد،    المطلق 

المتكلم  مراد  بيان  على  قرينة  المقيد  جعل  على  والعرف  العقلاء  بناء  ومنشأ  المطلق، 

منا العرفية    لنهائي  المحاورات  في  الغالب  إنّ  حيث  الخارجية،  هوالغلبة  المطلق 

قرينة  نه جعله  أن المتكلم مطلق ثم صدر منه مقيد، فظاهره  نه إذا صدر مأوالعقلائية  

أساس   على  المطلق  من  الجدي  مراده  بيان  بيانأعلى  من  متمكن  غير  إما  مراده   نه 

دور المطلق منه وابراز مراده به نّ المصلحة تقتض صالوقت بالمقيد أو أ  الجدي في هذا
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بالمط لا  بالمقيد  قائمة  المصلحة  بأن  كان جاهلًا  كان  أو  إذا  كما  الموالي لق،  من  المتكلم 

 . العرفية أو غير ذلك

بالنسبة إل المطلق، بل بملاك توفر ثم إنّ قرينية المقيد ليست بملاك أظهريته   

 نوعية لا شخصية.  تكون قرينيته  العناصر المذكورة فيه، فلهذا

  ة النوعية بعد نّ تقديم المقيد المنفصل على المطلق بملاك القرينيّ أإل هنا قد تبيّن  

 . الإطلاقفرض انعقاد ظهور المطلق في 

 وأما الكلام في المقام الثاني، وهو تقديم الخاص على العام فيقع في مقامين:

 في المخصص المتصل.  الأول:

 المنفصل.  لمخصصفي ا الثاني:

الأول،  المقام  في  الكلام  الصفة    أما  اتصال  بنحو  بالعام  إتصاله  كان  فإن 

من   كون الخاص جزءً من مدلول أداة العام ووصفاً له، كما إذا كانبالموصوف، بأن ي

حتى في  فهو خارج عن محل الكلام، إذ ليس هنا مفهومان  (أكرم كل عالم عادل)قبيل 

الموصوف تبادر منه مفهوم واحد وهو عموم أفراد هذا العام  مرحلة التصور، فإن الم

 الخاصة.   والمقيد يعني الحصة

اتصاله   كان  قبيل  وإن  من  بالاستثناء  الفساق )بالعام  إلاّ  العلماء  كل  أكرم 

 كان المتبادر التصوري منه ثلاثة مفاهيم:  ،(منهم

 عموم وجوب إكرام كل العلماء وتدل عليه أداة العموم.  الأول:

 ستثناء وتدل عليه أداة الاستثناء.والاالاقتطاع  ثاني:لا

الع  الثالث: كل  إكرام  وجوب  وهو  المقيد  خاصة  المفهوم  حصّة  باستثناء  لماء 

مدلول    دل عليه سياق الجملتين، وهذا المفهوم الثالث الذي هويمنهم وهي الفساق  

المفهوم وأما  النهائي،  المقصود  هو  بالاستثناء  المتعقبة  والثاني  انالجملة  فهما    الأول 
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مفردات   جميع  في  الحال  هو  كما  بالأصالة  لا  بتبعه  ومقصودان  فيه  الجملة، مندمجان 

بالأصالة   لا  بتبعه  ومقصودة  الجملة  مفهوم  في  مندمجة  لا والافإنها  ولهذا   ستقلال، 

ويسري  الدلالة،  من  النهاية  المرحلة  في  دليلين  بين  إلاّ  حقيقي  تعارض  يوجد 

 .ه المرحلة إل دليل حجيتهما سنداً ولايمكن شموله لكليهما معاً التعارض من هذ

في  محصوراً  التنافي  دور  كان  إذا  الاوُل  وأما  لأن    المرحلة  له،  أثر  فلا  والثانية 

أنّ  أساس  على  الحجية  لدليل  مشمولاً  لايكون  الدلالة  من  المرحلة  هذه  في   الدليل 

يكون   لم تتكون هذه الدلالة فيه فلا قيمة له ولا  دليليته إنما تتم بدلالته النهاية، فطالما

له   فإذا تكونت كان مشمولاً  الاعتبار،  لدليل  أثر  مشمولاً  للحجية، ولا  وموضوعاً 

الاوُل المرحلة  في  الدلالات  بين  كلتا   للتنافي  في  الدلالة  لأن  الثانية،  المرحلة  في  ولا 

 . مقصودة بالأصالةي هي  المرحلتين مندكة في الدلالة في المرحلة الثالثة الت

وعلى هذا الأساس فحيث إنّ جملة المستثنى منه وجملة الاستثناء من مفردات  

فيالجمل مندكة  لأنها  لدلالتهما،  أثر  فلا  عليهما  المشتملة  والمقصود   ة  الجملة  دلالة 

 . النهائي إنما هو مدلولها دون مدلول مفرداتها

التخصيص    إنه لايوجد أي تعارض حقيقي بين   :فالنتيجة  العام والخاص في 

كل  باعتبارتثناء  بالاس مفهوم  وأما  وتصديقاً،  تصوراً  واحداً  مفهوماً  لهما  منهما   أن 

يرى  لا  ولهذا  النهائي،  التصديق  مرحلة  في  فيه  ومندك  مندمج  فهو  العرف    مستقلًا 

 تعارض بين جملة المستثنى منه وجملة المستثنى. العام أي  

  يجب لا) :ذا قال المولتقلة تعقبت بالعام، كما إوإن كان التخصيص بجملة مس

عالم أيّ  قال(إكرام  ثم  فقيه)  :،  كل  فلا(وأكرم  على  شب  ،  بينهما  التنافي  وجود  في  هة 

 هو العلاج في رفع هذا التنافي؟   ما اً أساس أن كلًا منهما ظاهر في إرادة معناه، فإذ

 زام بدلالة ثالثة لهما، بتقريبقد يقال كما قيل: إنّ هذا التنافي يمكن دفعه بالالت
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نسبة  ى خرالأهما إل موضوع احدأاقبتين اللتين تكون نسبة موضوع إنّ الجملتين المتع

الخاص إل العام تعطيان تصوراً ثالثاً لهما وهو العام المخصص بالخاص، فيكون هذا  

المدلولين   أنّ  أساس  على  لهما  النهائي  التصوري  المدلول  هو   ين ريالتصوّ المدلول 

هو الثالث  المدلول  وهذا  فيه،  ومندكان  مندمجان  لهما  الأولين  الجدي   المتنافيين  المراد 

ينئذٍ فحالهما حال التخصيص بالاستثناء فلا تنافي ولاتعارض بينهما، لأن ، وحللمول

 فحسب. دور التنافي بين المدلولين التصورين محصور في المرحلة الاوُل

الم الجملتين  إن  لاوالجواب:  بالدلالة    تعاقبتين  ثالث  مفهوم  على  تدلان 

لوضوح   الاوُلأالسياقية،  الجملة  والثا  ن  معناها  على  ومجرد  تدل  معناها،  على  نية 

أي    الترتيب بينهما لايدل على مفهوم ثالث وهو المفهوم المقيد أي عدم وجوب إكرام 

الدلالة بحاجة إل عالم غير إكرام كل فقيه، لوضوح أن سياقهما لايدل على ذلك، فإن  

الذهني، أما الوضع  يمكن أن تكون ذاتية، والمنشأ لها إما الوضع أو الانس    منشأ ولا

لمعنى توضعا  لم  المتعاقبتين  الجملتين  أن  في  شبهة  كل   فلا  معنى  يكون  بحيث  ثالث، 

موضوعة لمعناها وكذلك الثانية،    نّ الجملة الاوُلأمنهما مندمجاً فيه ومندكاً، لوضوح  

الاوُل  الجملة  ا  وتعقب  يوضعبالجملة  لم  لا  لثانية  ولهذا  ثالث،  المعنى    لمعنى  يكون 

م متبادراً  أكثر،  الثالث  دون  معناهما  هو  إطلاقهما  منهماعند  المتبادر  وإنما  تعاقبهما  ن 

الثاني   الوضع، وأما  دليل على عدم  المقام، وهذا  مفقود في  فهو  الذهني  الانس  وهو 

الث المعنى  يكن  لأن أصل  لم  المفروض  متعاقباً فضلًا  الث  إطلاقهما  منهما عند  متبادراً 

 .عن كونه مأنوساً 

بقولنا:    قاس هاتانتولا    يرمي)الجملتان  أسد  الرجل (زيد  منه  المتبادر  فإن   ،

يرمي  بقرينة  لأنه   الشجاع  وذلك  المفترس،  الحيوان  وهو  للأسد  الأول  المعنى  دون 

والمأنوس فيه منها الرجل الشجاع، فلهذا كان هو   ،هذه الجملة  غريب عن الذهن في 
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واختيار، وهذا التبادر مستند  المتبادر منها عند اطلاقها وإن كان من لافظ بغير شعور

 هذا.  ،الذهني الحاصل من إسناد الرمي إل الأسدإل الانس  

والصحيح في المقام أن يقال: إنّ ملاك تقديمه عليه هو أنه قرينة ومفسّر نوعي  

متعهّدون بحمل كلام  والعقلاء لأنهم  العرف  عند  العام  من  النهائي  الجدّي   للمراد 

كان إذا  عرفي  متكلم  الجد    كل  على  الخلاف  على  قرينة  ينصب  ولم  البيان  مقام  في 

 .بمقتضى ظهور حاله في ذلك 

له،    مبّررة  نكتة  وبلا  جزافاً  يكون  أن  لايمكن  إنه  حيث  منهم  التعهّد  وهذا 

 لعناصر التالية: والنكتة فيه ا

 أن يكون المتكلم عرفياً لا خارجاً عن العرف العام.  الأول:

والخ  الثاني: العام  يكون  حكمًا  أن  أو  حقيقة  واحد  متكلم  من  صادرين  اص 

أنّهم   إلاّ  متعددين  كانوا  وإن  فإنهم  الأكرم’،  الرسول  مع  الأطهار^  كالأئمة 

 بالنسبة إل الشريعة المقدسة بمثابة متكلم واحد.

أنه الثالث:   أو  منه  العام  إل صدور  الخاص  منه  ملتفتاً حينما يصدر  يكون  أن 

 سيصدر. 

 إرادة كليهما معاً عن جد. عدم إمكان  الرابع:

أن يكون المتكلم جاداً في كلامه، فإذا توفرت هذه العناصر الخمسة    الخامس:

لى بيان مراده  في متكلم، نتج منها ظهور حاله في أنه جعل الخاص الصادر منه قرينة ع

فإذ العام،  من  النهائي  بملاك    اً الجدي  العام  على  تقديمه  والحكومية،  يكون  القرينية 

فلا    أذهان العرف والعقلاء،إنّ قرينيّته على ضوء هذه العناصر أمر مرتكز في    وحيث

دعوى  في    يبعد  وهو  معاً  لهما  ثالث  ظهور  العلماء  تكوين  إكرام  وجوب  عدم  المثال 

الفقه قرينية  وغير  ارتكازية  الظهور  هذا  ومنشأ  فيه،  منهما  كل  ظهور  واندماج  اء 
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 الخاص للعام.

 قديم الخاص على العام ليس بملاك الأظهرية وإلاّ لم ومن هنا يظهر أن وجه ت 

الموارد، بل لابد حينئذٍ من ملاحظة الخاص في كل تقديمه عليه في تمام  مورد   يطرد 

أو لا، وهذا خ العام  من  أظهر  من وأنه  الأذهان  المرتكز في  هو  ما  على    لاف  قرينيّته 

 العام وإن لم تكن أظهر منه في الدلالة. 

يظهر   هنا  مرّ من  ومن  ما  بنفس  فإنه  العام،  المنفصل على  الخاص  تقديم  وجه 

قرينيته أمر  نّ  أالملاك وهو القرينية والحكومية عند توفر العناصر الخمسة، وقد عرفت 

خرى كالأظهرية  ا لم تلحظ في تقديمه على العام خصوصية اُ مرتكز في الأذهان، ولهذ

 . شاء اللَّه تعال والخاص إن العام ونحوها، وتمام الكلام في كل ذلك يأتي في مبحث 

بأمر   فيقع في أنّ القضاء هل هو تابع للأداء أو أنه  وأما الكلام في النقطة الثانية،

 ؟جديد

  و الاختلاف في أن الدليل الدال على والجواب: إن منشأ هذا الاختلاف إنما ه

المطلوب   أصل  بلحاظ  تقييده  يدل على  هل  بالوقت  المطلق  إطلاق  بلحاظ  تقييد  أو 

الثاني بأمر جديد وعلى  القضاء  الأول يكون  فعلى  المطلوب وكماله،  تابعاً    تمام  يكون 

 للأداء.

 والجواب: إن تفصيل ذلك يتطلب بيان اُمور:

بملاك   طلق والخاص على العام إنما هوديم المقيد على المما مرّ من أنّ تق  الأول:

 القرينيّة والحكومة. 

والمق  الثاني: المطلق  يكوناإنّ  تارةً  واُخرى   نيّد  والسلب  بالإيجاب   متنافيين 

كقوله:   الأول  أما  مثبتين،  العلماء)يكونا  منهم)و  (أكرم  الفساق  تكرم  فهل (لا   ،

 عارض أو لا حتى ستقرين حتى يدخلا في باب التمعهما معاملة المتعارضين الم  عاملتي
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 يدخلا في باب الجمع العرفي؟

ن ملاك تقديم الخاص على إب الجمع العرفي، ووالجواب: إنهما يدخلان في با

أنواعهما   بين  ذلك  في  فرق  بلا  النوعيّة  القرينية  هو  إنما  المطلق  على  والمقيد  العام 

 وأقسامهما جميعاً.

 قسمين:وأما الثاني فهو على 

والمقيّد  والمطلق  والخاص  العام  من  لكل  المجعول  الحكم  يكون  أن  الأول: 

 .(أكرم العلماء العدول)و (أكرم العلماء): ول نحلالياً كما إذا قال الما

الثاني: أن يكون الحكم المجعول لكل منهما حكمًا واحداً وغير منحل، كما إذا  

 . (القبلة صلّ قائمًا أو مستقبل)و  (صلّ ): قال المول

القسم   على أما  المطلق  عدم حمل  الأصحاب  بين  والمشهور  فالمعروف    الأول: 

المق يحمل  بل  المقيد المقيد  الدليل  بأنّ  ذلك  استدلوا على  وقد  الأفراد،  أفضل  على    يّد 

إنّه فلا  لا  حيث  مورده،  غير  عن  الحكم  نفي  على  القول    يدل  على  إلاّ  المطلق  ينافي 

و والقيد  الوصف  الأفراد  بمفهوم  أفضل  على  يحمل  ذلك  أجل  فمن  ضعيف،  هو 

 وحكمًا. ملاكاً 

  احد ودار أمره بين أن يكون مطلقاً وأما القسم الثاني: فحيث إنّ الحكم فيه و

فلا مقيداً  بدعوى   أو  المقيد،  من حمله على  للطبيعي    بد  ثابتاً  لوكان  الحكم  المطلق إنّ 

ضرو الظاهر،  خلاف  وهو  محضاً  لغواً  القيد  في  لكان  مأخوذ  قيد  كل  أنّ  لسان رة 

جة إل وحمله على التأكيد والتوضيح خلاف الظاهر وبحا  ،الدليل ظاهر في الاحتراز

هي ذلك،  ونتيجة  المقيد.  على  المطلق  من حمل  لابد  فإذاً  الحكم لحصة    قرينة،  ثبوت 

 خاصة منه وهي المقيّد. 

 ولكن للمناقشة في هذا التفصيل مجالاً: 
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حال    على المطلق إنما هو على أساس ظهورأنّ تقديم المقيد  وذلك لما عرفت من  

ومفسراً له،  بيان مراده الجدي من المطلق    المتكلم العرفي في أنّه جعل المقيد قرينة على

ومن هنا قلنا: إنّ تقديمه عليه يكون من باب القرينيّة والحكومية، وعلى هذا فلا فرق 

المتكلم إذا جاء بالقيد مع  تعدداً، وذلك لأن  بين كون الحكم المجعول لهما واحداً أو م

جعله إنّه  حاله  ظاهر  كان  فيه،  المتقدّمة  العناصر  مفسر   توفر  الجدي    اً قرينة  لمراده 

الواقع هو وجوب إكرام العلماء النهائي من المطلق، ويدل في المثال على أنّ مراده في  

 . لا مطلقاً  العدول

على  لو  ،نعم  المقيد  تقديم  ملاك  إذا    كان  اللغوية  لزوم  عليه  المطلق  يقدمه  لم 

إذا كان الحكم   كان متعدداً فلا يلزم    المجعول لهما واحداً، وأما إذالاختص ذلك بما 

إنّ   مرّ  قد  ولكن  المحذور،  القرينية  هذا  وهو  ذكرناه  ما  بل  ذلك  ليس  ملاكه 

 والحكومية. 

يك  الثالث: أن  بين  المطلق  على  المقيد  تقديم  في  فرق  لا  أو  إنّه  زماناً  القيد  ون 

و قبيل    الأولزمانياً،  و (صل)من  الفلاني)،  الوقت  في  قبيل (صلّ  من  والثاني   ،

قائماً ) ، و(صل) لا    (صلّ  زمانياً  أو  زماناً  القيد  كون  وهكذا، وذلك لأن خصوصيّة 

لها   العرف  دخل  بنظر  المطلق  من  النهائي  للمراد  ومفسريته  قرينيته  ملاك  هو  فيما 

 والعقلاء. 

القضاء للأداء تارة يقع  لك يقعوبعد ذ الثبوت    الكلام في تبعية  بحسب مقام 

الاثبات،   مقام  ذلك  والتصور واُخرى بحسب  فيمكن تصوير  الأول  الكلام في  أما 

 بأحد طريقين: 

الأول: وجوب  الطريق  على  يدل  أحدهما  مستقلان  دليلان  هناك  يكون    أن 

وجوب جديد مستقل، وعلى هذا  يدل على وجوبها في الوقت ب  الآخرالصلاة مطلقاً و
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الأمر  وأما  الوقت،  بسقوط  المقيد  وجوبها  سقط  فقد  الوقت  في  الصلاة  فاتت   فإذا 

الوقت، لأن فوت  بالصلاة مطلقاً فهو باق على حاله، فلهذا يقتض الاتيان بها خارج  

 الوقت إنما يقتض فوت التكليف الثاني دون الأول.

الثاني: الم  الطريق  الدليل  إنما هو تقييد  إنّ مفاد  له للدليل  قيد  تمام المطلوب كما 

تمام مطلوبية الصلاة وكمالها المطلق بالوقت لا أصل المطلوب، وعلى هذا فالموقت هو  

لا أصل مطلوبيتها فإنه مطلق وغير موقت، وعليه فإذا فاتت الصلاة بسبب أو آخر  

المطلوبية أصل  وأما  مطلوبيتها،  تمام  فات  فقد  الوقت  با  في  وهو   على  قفهو  حاله 

 يقتض وجوب الاتيان بها خارج الوقت. 

 ين التصوّرين:ء من هذوأما الكلام في الثاني، فلا دليل على ش 

  أما التصور الأول فهو خارج عن محل الكلام، لأن محل الكلام في المسألة إنما 

بمعنى   بالوقت،  المطلق  الدليل  تقييد  على  المقيد  الدليل  دلالة  في  الوقتأهو  قيد    نّ 

دلالة للو فرض  وأما  المقيد،  على  المطلق  بحمل  الثابتة  قيوده  سائر  حد  على  اجب 

الثابت  الدليل الموقت على وج الوجوب  للواجب وب مستقل للواجب الموقت غير 

 المطلق فهو خارج عن محل الكلام.

أو   الخلاصة:و وقتاً  القيد  يكون  أن  بين  المقيد  على  المطلق  حمل  في  لافرق    إنّه 

ال غيره،   قرين لأن  بمقتضى  المقيد  الأول يدليل  من  الواجب  أنّ  عن  يكشف  عرفاً    ته 

على دل  فما  بالوقت،  مقيداً  كصلاتي يكون  الخاص  الوقت  في  الصلاة  وجوب    

على    الظهرين ونحوهما، دل على أنها مقيّدة بالوقت من الأول على أساس حمل المطلق

غير وجوبها   الوقت بوجوب مستقل  المقيد، وأما إذا فرض دلالة دليل على وجوبها في

 مطلقاً فهو خارج عن مفروض المسألة.

ففيه   الثاني،  التصور  لاأوأما  المطلق  نّه  يقيد  الموقت  الدليل  أنّ  إثبات  يمكن 
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يختلف عن أدلة سائر القيود،    نّه لاأبلحاظ كمال المطلوبية وتمامها لا أصلها، ضرورة  

المطلق إنما هو بملاك القرينيّة والحكومية، ومن  وذلك لما مرّ من أنّ تقديم المقيد على  

القيد وقتاً أالواضح   أنّ  نّه لا فرق في هذا الملاك بين كون  فإنه يكشف عن   أو غيره، 

ولا الأول،  من  المقيد  هو  الجدي  على   المراد  دلّ  ما  حمل  بوقت    يمكن  الصلاة  تقييد 

م إذ  أصله،  لا  وتمامه  المطلوب  كمال  بلحاظ  تقييدها  على  ذلك  خاص  أن  إل  ضافاً 

وقرينة   زائدة  عناية  إل  القيدإبحاجة  قرينية  هدم  هذا  معنى  العام    نّ  العرف  بنظر 

وحمله   ،النهائي من المطلقنّه مفسر للمراد الجدي  أقلاء، لأن معنى قرينيته عرفاً  والع

المطلق دون أصله   المطلوب من  لكمال  مقيّد  أنّه  فهو مجرد  على  قرينة وإلاّ  إل  بحاجة 

 . ، هذاصور لا واقع لهت

القيد    إضافة إل أن التقييد بلحاظ تمام المطلوب وكماله لا أصله، كما يتصور في 

بالقيام   الصلاة  تقييد  يكون  بأن  القيود،  سائر  في  يتصور  كذلك  الوقت  في  المتمثل 

 بلحاظ تمام المطلوب وكماله لا أصله وهكذا.

ال التصور طالما هو في عالم  إنّ هذا  بالوقت،    تصور فقط لاوالخلاصة:  يختصّ 

ولا   قت وأما في عالم الوقوع والتحقق فهو بحاجة إل دليل، ولا دليل عليه لا في الو

 في غيره.

 فالنتيجة، إنّه لا أصل لمسألة تبعيّة القضاء للأداء. 

الوقت،  بالقضاء خارج  الأمر  هو  إنّما  المسألة  هذه  منشأ  إنّ  قيل:  كما  يقال  قد 

مطلوبيّته مر الأول باق على حاله والساقط إنما هو كمال  إل أن الأ نّه إرشاد  أ  بدعوى 

 لا أصله.

على مبني  ذلك  إنّ  على  والجواب:  الوقت  خروج  بعد  بالقضاء  الأمر  حمل   

  نّ هذا الحمل خلاف الظاهر جداً، فلا أالارشاد إل بقاء الأمر الأول، ومن الواضح  
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إلزامي،  ولوي   خارج الوقت أمر منّ الأمر بالقضاء فيأ، لوضوح  ةيمكن بدون قرين

 .ومن هنا نلتزم بالقضاء في كل مورد دل الدليل عليه وإلاّ فلا نقول به

  إنّ التقييد بالوقت إن  :وحاصله ،في المقام كلاماً  (1)  ثم إنّ للمحقق الخراساني+

لفرض   المطلوب،  تقييد لأصل  أنّه  فلا شبهة في  متصلًا  له حينئذٍ أكان  إطلاق  نّه لا 

أو بلحاظ تمامه وكماي نبحث عن أن تقييده هل كالك ،  له  ن بلحاظ أصل المطلوب 

له كان  فإن  منفصلًا،  بتمام   وإن كان  المطلق  تقييد اطلاق  مراتبه   إطلاق كان مقتضاه 

كان مجملًا    اطلاق الدليل المقيّد وتقديمه على إطلاق الدليل المطلق، وإن  فإنه مقتضى

منه وفي الزائد    ندئذٍ على تقييده بالمقدار المتيقن اقتصر عإطلاق    ،وكان للدليل المطلق

لأن القدر المتيقن    بعد خروج الوقت،  رجع إل اطلاق المطلق ومقتضاه ثبوت الأمري

كمال المطلوب وتمامه وهو المرتبة الشديدة من الوجوب    ظمن التقييد هو تقييده بلحا

باق   فإنه  المطلوب،  أصل  لا  المطلق  بالدليل  التقييد   باعتبارإطلاقه    علىالثابت  أنّ 

تعدد   يمكن أن يكون بنحوبالوقت كما يمكن أن يكون بنحو وحدة المطلوب كذلك  

يعني   وهذا  من  أالمطلوب،  الأكيدة  المرتبة  هو  المقيد  المرتبةنّ  أصل  دون  ،  الوجوب 

 هذا. 

ذلك بيان  مجال،  فيه  يكون    :وللمناقشة  تارة  بالوقت  المقيد  الدليل  إجمال  إنّ 

و الاختيار  حالتي  إل  ولا  الاضطراربالنسبة  معاً،  الحالتين  كلتا  يشمل  في   فلا    فرق 

إجم أن يكون  لفظياً،  ذلك بين  إذا كان  أو عرضياً كما  لبياً  الدليل  إذا كان  ذاتياً كما  اله 

يصلح   قترانه بمااولكن إجماله إما من جهة أن المتكلم ليس في مقام البيان أو من جهة  

والج واُ للقرينية  مجمل،  أنه  مبد امع  إل  بالنسبة  مجملًا  يكون  ومنتهاه،  الوقت    أخرى 

 

 . 144( كفاية الاصول ص 1)
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إل بالإضافة  مجملًا  يكون  إطلاق  وثالثة  مقتضى  لأن  الأمر،  مراتب  ثبوت    المطلق 

يكون   أن  يمكن  الأمر  الوقت وخارجه، وهذا  مطلقاً في  به  متفاوتة الأمر  ذا مراتب 

ا طول  في  ملاكه  مراتب  بتفاوت  وضعفاً  بأن  شدّةً  الوقت لزمان،  في  ملاكه  يكون 

التوقيت كاشف    أقوى  الوقت، ودليل  ذلك ودال عليه،  من ملاكه خارج  هذه  عن 

 هي الصور الثلاث لاجمال الدليل التوقيت.

الاوُل  الصورة  بحال    لاجماله،  أما  الواجب  إطلاق  تقييد  منها  المتيقن  فالقدر 

مج أنه  فبما  الاضطرار  حال  في  وأما  دليل  الاختيار،  إطلاق  فيه  المرجع  فيكون  مل 

ضطرار،  الادون    الواجب، ونتيجة ذلك هي أن شرطية الوقت مختصة بحال الاختيار

خارج الوقت،    وعليه فالواجب على المكلف المختار الصلاة في الوقت وعلى المضطر

إذا التوقيت  الدليل على  أنّ  من  ذكره+  بما  لذلك  فالقدر   ولكن لا صلة  كان مجملًا 

 ب المطلق دون تمام مراتبه وتكون النتيجة تعدد المطلوب يقن منه تقييد بعض مراتالمت

 . لا وحدته

لا  ذلك  إنّ  يشملثم  بل  بالوقت  بالتقييد  في    يختص  المأخوذة  القيود  جميع 

أن يكون له إطلاق بالإضافة   الواجب، فإن ما دل على اعتبار تلك القيود لا يخلو من

كالطهارة ونحوها والثاني كالطمأنينة،    الأول أولا، و  ارالاضطرإل حالتي الاختيار و

در المتيقّن منه اعتبارها في حال الاختيار  لأن الدليل على اعتبارها في الصلاة لبّي، فالق

 دون الاضطرار. 

 فالنتيجة، إن هذه الصورة لاترتبط بما ذكره+ واجنبيّة عنه.

الثانية، الصورة  التوقيت  وأما  دليل  كان  إذا  ما  مبد  وهي  إل  بالنسبة    أ مجملًا 

المعلوم    الوقت أو منتهاه، فالقدر المتيقن منها هو تقييد إطلاق دليل الواجب بالمقدار

المبد  ناحية  من  قد يكون  الوقت  إجمال  فإن  الوقت،  إذ ورد في   أمن  )كما  دليل صلّ : 
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يوم   أنّ مبد أ  ، فإذا فرضنا(صلّ ركعتين في يوم الجمعة)ثم ورد في دليل آخر    (ركعتين 

فمعناه   الشمس،  وطلوع  الفجر  طلوع  بين  مردّد  دليل  أالجمعة  مجمل  نّ  التوقيت 

تق منه  المتيقن  تقييده من والقدر  أما  الشمس، و  الواجب من طلوع  دليل  ييد اطلاق 

فالواجب على   الدليل، وعليه  ثابت لاجمال  الفجر فهو غير  إيقاع   المكلف هوطلوع 

إيقاعهما من طلوع   يجوز له  ن طلوع الشمس ولاركعتين من الصلاة في يوم الجمعة م

تع قوله  كما في  المنتهى  ناحية  من  إجماله  يكون  وقد  لدُِلُوكِ ﴿ال:  الفجر،  لاةَ  الصَّ أقِمِ 

مْسِ إل  يْلِ وَقُرْآنَ الْفَجْر  الشَّ الأمر بالصلاة  إطلاق    تقييد  يدل على  ، فإنه(1) ﴾غَسَقِ اللَّ

 .والمنتهى  حيث المبدء د من هذا الوقت المحدّ  بإيقاعها في

 ونتيجة ذلك، هي أن الواجب الصلاة فيه ولاتكون واجبة في خارجه، ولكن 

مردد   الوقت مجمل من ناحية المنتهى وهو الغسق، فإنه قد فسّر بنصف الليل وهو هذا

الفجر، وما كان بين ما كان متمثلًا في النصف بين فترة غروب الشمس وفترة طلوع  

في   مختلفان  متمثلًا  وهما  طلوعها  وفترة  غروبها  فترة  بين  ولاالنصف  وضيقاً،   سعةً 

ية الشريفة هل هو الأول أو الثاني لأنه مجمل ولايدل ندري أنّ المراد من الغسق في الآ

وهو الأول، وعليه فمقتضى الآية   لابد من الأخذ بالمقدار المتيقن  اً ء منهما، فإذعلى ش 

دلوك الشمس إل نصف الليل من طلوع  الأربع من فترةالشريفة هو إيقاع الصلوات 

 الفجر. 

مف عن  أيضاً خارجة  الصورة  هذه  إنّ  التقييد فالنتيجة،    روض كلامه+، لأن 

 فيها ليس بلحاظ كمال المطلوب وتمامه بل بلحاظ أصله كما هو ظاهر. 

الثالثة، الصورة  بالوقت   وأما  التقييد  أن  بتقريب  ثبوتاً،  كانت ممكنة   فهي وإن 

 

 . 78( سورة الاسراء آية 1)
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أصل  بلحاظ  يكون  أن  يمكن  وتمامه،  المطلوب  كمال  بلحاظ  يكون  أن  يمكن  كما 

المترتب المصلحة  أصل  المطلوب، لأن  بلحاظ  فالتقييد  واحدة  كانت  إن  الصلاة  ة على 

بالصلاة  قائمة  أحداهما  مصلحتان  هناك  تكون  بأن  متعددة  كانت  وإن  المطلوب، 

و وخارجه  الوقت  بين  بحصة  ىالآخرالجامعة  وه  قائمة  منها  في  ي  خاصة  الصلاة 

على    المترتبالوقت، فالتقييد بلحاظ تمام المطلوب وكماله، وعلى هذا الفرض يكون  

الصلاة في الوقت مصلحتين مصلحة نفس هذه الحصة من الصلاة ومصلحة الصلاة  

تكون   فلهذا  الوقت،  خارج  في  الحصة  وبين  بينها  تمام  الجامعة  الوقت  في  الصلاة 

 . ه، هذا بحسب مقام الثبوتالمطلوب وكمال

مقام   في  المطلوب  وأما  تمام  بلحاظ  التقييد  يكون  أن  على  دليل  فلا  الاثبات، 

أنّ و القرينية   كماله، ضرورة  بملاك  هو  إنما  المطلق  الدليل  على  المقيّد  الدليل  تقديم 

فإنه للمتكلم   على والحكومة،  النهائي  المراد الجدي  أن  الملاك يكشف عن  ضوء هذا 

ا ولامن  أصلًا،  غيره  مطلوب  ولا  الأول  من  هوالمقيد  أنّ   لمطلق  على  حمله  يمكن 

لوب وكماله، وأما أصل المطلوب فهو مطلق لا أنه مقيّد  بلحاظ تمام المط التقييد يكون  

نّ ما ذكره المحقق الخراساني+  أبحاجة إل قرينة ولا قرينة على ذلك، فالنتيجة،  لأنه  

 لاث لاجمال دليل التوقيت.ء من الصور الث لايتم في ش 

النتيجة التوقيت  ،إل هنا قد وصلنا إل هذه  أنّ دليل    وهي أن ما ذكره+ من 

بعد  ذاإ وجوبه  لاثبات  الواجب  دليل  بإطلاق  التمسك  من  مانع  فلا  مجملًا    كان 

تمام  بلحاظ  اطلاقه  تقييد  هو  التوقيت  دليل  من  المتيقن  القدر  لأن  الوقت،  خروج 

لاالمطلوب وكماله لا الوقت  بعد  ما  إل  باق على حاله  فإنه  أصله،  معنى     إل   يرجع 

الت دليل  إجمال  أنّ  من  عرفت  لما  حالتي محصل،  إل  بالنسبة  يكون  أن  إما  وقيت 

منتهاه ولا يتصور  الاضطرارالاختيار و أو  الوقت  مبدء  إل  بالنسبة  إجماله    أو يكون 
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مفاد   لأن  وذلك  وكماله،  المطلوب  أصل  إل  وهوبالنسبة  التوقيت  مفاد    دليل  تقييد 

ولا  ونحوها  كالصلاة  للواجب  واحد  وجوب  جعل  إلاّ  ليس  ومفاده  المطلق  دليل 

  موضوعي له ما واقع    تصور للوجوب مرتبة شديدة وضعيفة، لأنه أمر اعتباري ولات

الذّهن و المعتبر في موطنه وهو عالم  اعتبار  اتصافه في   يعقل  ، فلاالاعتبارعدا  حينئذٍ 

 .عف اُخرىلعالم بالشدة تارة وبالض هذا ا 

ف  ،نعم  التكويني،  الواقعي  بلحاظ ملاكه  الوصف عرضاً  يتصف بهذا  إنه إنه 

واُخرى بالشدة  تارةً  ذ  يتصف  شديد  وجوب  جعل  لايقتض  ولكنه    يبالضعف، 

مرتبتين هما الشدة والضعف مع إمكان التفكيك بينهما في مقام الاثبات، هذا لا من 

فيه القصور  من جهة    جهة  حتى أبل  خارجاً  له  وجود  لا  اعتباري  أمر  الوجوب  نّ 

الوجوب إن كانت مجعولة فهي نفس يتّصف بأحد هذين الوصفين، أو فقل إنّ شدة  

بما هو اعتبار، وإن لم تكن مجعولة استحال اتصاف الوجوب بها، ومن هنا    الوجوب

أن يكون غرضه  جعلت وجوباً شديداً أو وجوباً ضعيفاً، فه  المول  لو قال و لغو إلاّ 

 .ذلك إنّ ملاكه شديد أو ضعيف من 

تبيّن    ،إل هنا  بالشأقد  الوجوب لايتصف  دة والضعف، وعلى هذا فحيث  نّ 

كالصلاة مثلًا وعدم تصور وجود    إنّ مفاد دليل المطلق جعل وجوب واحد للواجب

  باثبات متكفّلًا  يعقل أن يكون إطلاقه    مراتب له من المرتبة الشديدة والضعيفة، فلا

مرتبتين له بلحاظ الوقت وخارجه لكي يبقى إطلاقه بالنسبة إل المرتبة الضعيفة إذا  

الموضوع   كان بانتفاء  السالبة  من  المقام  أنّ  القويّة، ضرورة  المرتبة  إل  بالنسبة  تقييده 

 الاعتبار حتى يتصف الوجوب بهما.  وجود لهما في عالم  حيث لا

ال   الخلاصة:و مفاد  المطلق  إنّ  مثلًا،  دليل  للصلاة  واحد  وجوب  جعل  هو 

بالوقت، فإ الوجوب  تقييد هذا  إنما يدل على  التوقيت  خارج   لاوجوب في  اً ذودليل 
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 الوقت لكي يقتض الاتيان بها فيه.

المجعول   بلحاظ  للوجوب  مراتب  تصوير  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  ومع 

و  الجعل  بلحاظ  لا  إطلاالاعتباروالمعتبر  أن  إلاّ  المطل،  دليل  لاق  متكفلًا   ق  يكون 

لوضوح  با إنما  أثباتها،  مفاده  لا هو  نّ  المقدسة  الشريعة  في  الصلاة  وجوبها وجوب   

والمفروض   عليه،  يدل  لا  لأنه  وهو وجوب أالشديد  مدلوله  يقيد  التوقيت  دليل  نّ 

 .لاوجوب في خارج الوقت اً الصلاة بالوقت، فإذ

نّه يدل على وجوب الصلاة بوجوب  أومع الاغماض عن ذلك أيضاً وتسليم   

مدلو لأنه  بالوقت  الشديد  الوجوب  هذا  يقيد  التوقيت  دليل  أنّ  إلاّ  دليل شديد،  ل 

لايمكن  إذ  الوجوب،  أصل  دون  بالوقت  شدته  يقيّد  بأنه  القول  ولايمكن  المطلق، 

شدته   لأن  بينهما،  ارتفعت  التفكيك  فإذا  فيها،  مندك  وهو  له  المقوّم  الفصل  بمثابة 

يمكن القول بأن دليل التوقيت بقيد   أيضاً، وعلى هذا فلا ارتفع أصل الوجوب شدته

 وب فإنه باق على حاله إل مابعد الوقت. الوجشدته بالوقت دون أصل 

تمام    :فالنتيجة يقيد  التوقيت  دليل  أنّ  من  الكفاية+  صاحب  ذكره  ما  إن 

 يرجع إل معنى محصل. المطلوب وشدته بالوقت دون أصله لا

 نّ القضاءأنه لا أصل لمسألة تبعيّة القضاء للأداء، فالصحيح أالآن قد تبيّن  دّ لح

 ن ناحية.  يكون بأمر جديد، هذا م

فرق في ذلك بين أن يكون القيد    نه لاأقد اتّضح مما ذكرناه    ومن ناحية اُخرى 

لاك بين ولا فرق في هذا الم  وقتاً أو غيره، لأن التقديم إنما هو بملاك القرينة العرفية، 

 قيد وقيد. 

هو    فيقع في تعيين موضوع وجوب القضاء الذي   وأما الكلام في النقطة الثالثة،

هذا  ، ووموضوعه بحسب ما ورد في لسان الروايات هو عنوان الفوت  ،يدبأمر جد
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أمر وجودي أو عدمي  مما أنّه  فيه، وإنما الكلام في  الظاهر    ؟لا كلام  ه نّ أفيه وجهان، 

لوضوح  وجودي،  معنى  أ  أمر  ليس  الفوت  كلمة  من  عرفاً  المتبادر  لترك نّ  مساوقاً 

ء من  مساوق لذهاب ش المتبادر منها معنى    المأمور به وعدم الاتيان به في الخارج، بل 

 ذلك في الفقه. كيس المكلف وهو فوت الملاك منه، وتمام الكلام في 

الرابعة، النقطة  في  الكلام  موض  وأما  تحقق  في  شك  إذا  ما  وجوب وهي  وع 

 وقته؟في الاتيان بالمأموربه عدم   إثباته باستصحاب يمكن  الفوت، فهل القضاء وهو

  يمكن إثباته إلاّ   : إنّ الفوت إن كان أمراً وجودياً كما هو الظاهر، فلاوالجواب

وجوب   عن  البراءة  أصالة  فيه  المرجع  فيكون  وعليه  المثبت،  بالأصل  القول  على 

أمر كان  وإن  فيمكن القضاء،  وقته،  في  به  بالمأمور  الاتيان  عدم  عن  وعبارة  عدمياً  اً 

 . احرازه بالاستصحاب

كما يتحقق بفوت الصلاة الواجبة في الوقت واقعاً عمداً ثم إن عنوان الفوت   

أو سهواً أو جهلًا، كذلك يتحقق بفوت الصلاة الواجبة في الوقت بقاعدة الاشتغال  

  ثم شك في أنها قبلة أو لا، ففي مثل ذلك   معينة  أو الاسصحاب كما إذا صلّى إل جهة

كون    لا باحتمال  جريانها مشروط  الفراغ، لأن  قاعدة  الصلاة تجري  في حال  المصلي 

فإذ المقام،  في  مفقود  الاحتمال  وهذا  أو    اً أذكر  الاشتغال  قاعدة  فيه  المرجع  يكون 

ها في  ؤه قضااستصحاب بقاء التكليف، وحينئذٍ فإذا ترك الصلاة المذكورة وجب علي

الفوت   الوقت لصدق  فاتت عنه في خارج  قد  الفعلية  أنّ وظيفته  عليه، على أساس 

 الواجب الموقت الموسع والمضيق. في  لامناام كالوقت، هذا تم

 نتيجة البحث عدة نقاط:

 إن الكلام في مسألة الواجب الموسع والمضيّق يقع في عدّة اُمور:  :الاوُل 

 لدليل المطلق أو العام. المقيّد أو الخاص على ا في وجه تقديم الدليل - 1
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 في تبرير مسألة تبعية القضاء للأداء. - 2

 ع وجوب القضاء إذا كان بأمر جديد.في موضو - 3

 في مقتضى الأصل العملي. - 4

تقديم    الثانية: في  واُخرى  المطلق  على  المقيّد  تقديم  في  يقع  تارةً  الكلام  إن 

 واُخرى ول فتارةً يقع في تقديم المقيّد المتصل على المطلق  الخاص على العام، وعلى الأ 

الم أما على الأول فلأن  المنفصل،  بالاستثناء، فمجموع    لمتصل إن كان اتصالهقيد افي 

المستثنى منه والمستثنى بمثابة دليل واحد ولهما ظهور واحد، وإن كان اتصاله بجملة 

 مستقلة فهي مانعة عن تمامية مقدمات الحكمة. 

تمامية   عن  مانع  المتصل  كالمقيد  المنفصل  المقيد  إنّ  يقال  فقد  الثاني،  على  وأما 

بدعوى  القرينة  نّ  أ  المقدمات،  عدم  من  أعمّ  المقدمات  جزء  هو  الذي  القرينة  عدم 

عدم  المتّصلة والمنفصلة، ولكن تقدم فساد هذا القول، لأن جزء المقدمات خصوص

 عدم القرينة المنفصلة.  منالقرينة المتصلة لا الأعمّ منها و

بنى   الثالثة: قد  السيد الاسُتاذ+  المطلق في    إن  أنّ ظهور    في كل   الإطلاقعلى 

المول من  فإذا صدر  فيه،  الحكمة  مقدمات  تمامية  يتوقف على  في  مطلق وكان    زمان 

في   ظهوره  انعقد  التقييد،  على  متصلة  قرينة  ينصب  ولم  البيان  وهذا الإطلاقمقام   ،

بها ارتفع   قرينة منفصلة عليه، فإذا وصلت وعلم المكلفبت طالما لم تصل  الظهور ثا

 . ات الحكمةبارتفاع مقدم الإطلاقظهوره في 

القرينة والعلم بها رافع   نّ أولكن تقدم    المبنى غير صحيح، لأن وصول  هذا 

انعقد لم يرتفع وإنما ترتفع حجيته بوصول  إذا  الظهور  لحجية الظهور لا أصله، فإن 

 رينة على الخلاف، وقد تقدم تفصيل ذلك. الق

بملاك    الرابعة: ليس  المطلق  على  المنفصل  المقيد  تقديم  عد أإن  جزء نّ  مه 
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بنظر  القرينية والحكومة  المتصل، بل بملاك  المقيد  إنما هو عدم  المقدمات، لأن الجزء 

للمتكلم النهائي  الجدي  المراد  عن  يكشف  الملاك  بهذا  فإنه  والعقلاء،   من  العرف 

 المطلق، وهذا الكشف منوط بتوفر مجموعة من العناصر: 

 الأول: أن يكون المقيد أخص من المطلق موضوعاً. 

أن ال والمقيديكون    ثاني:  صادر  المطلق  واحد  منين  كلاهما  حقيقةً   متكلم 

 أوحكمًا.

 الثالث: أن يكون المتكلم ملتفتاً إل المطلق حين صدور المقيّد.

 م جاداً في ذلك. الرابع: أن يكون المتكل

 الخامس: أن يكون المتكلم عرفياً اعتيادياً.

المطل  الخامسة: المقيد على  ق ليس بملاك الأظهرية ولا بملاك إن ملاك تقديم 

يتقدم   فلهذا  العرفية،  القرينية  بملاك  هو  بل  الاحتراز  في  يكن  المقيد ظهوره  لم   وإن 

 . المطلق أظهر من

متصلًا    السادسة: كان  إن  الخاص  الصفة  إن  اتصال  بنحو  بالموصوف  بالعام 

ل أداة العام،  نّ هناك مفهوماً واحداً وهو مدلو أ  باعتبارخارج عن محل الكلام،    فهو

بالعام بالاستثناء، فهنا مفاهيم   إذا كان متصلًا  المدلول، وأما  والخاص جزء من هذا 

 ثلاثة:

 مفهوم العام.   - 1

 ستثناء.والامفهوم الاقتطاع   - 2

تنافي بين   ن مندكان فيه، ولهذا لاالأولافهوم الثالث وقيد وهو الممفهوم الم -  3

 الخاص والعام هنا. 

ال  السابعة: التنافي إن  في  اشكال  فلا  مستقلة،  بجملة  كان  إن  تخصيص 
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 (.أكرم كل فقيه)وفي آخر  (لايجب إكرام أيّ عالم)بينهما،كما إذا ورد في دليل 

بتين وهو المفهوم  ليه سياق الجملتين المتعاقهنا مفهوماً ثالثاً يدل ع إن  :ودعوى 

 والمفهومان الأولان مندكان فيه. المقيد النهائي 

في ء منهما لايكون  فإن دلالة هذا السياق إما بالوضع أو بالأنس وش   :مدفوعة

 لايمكن رفع التنافي بينهما بذلك من باب السالبة بانتفاء الموضوع. اً المقام، فإذ

الخا إن ملاك    الثامنة: قرينيته تقدم  أساس  إنما هو على  العام  المنفصل على  ص 

اُمور   بتوفر  منوطة  وهي  والعقلاء،  العرف  وليسلدى  آنفاً،  إليها  الإشارة   تقدمت 

فلا إذا لم يكن أظهر   تقديمه عليه بملاك الأظهرية، وإلاّ  فيما  بالتقديم  يمكن الحكم 

المرامن  بيان  قرينة على  العرف  بنظر  أنه  مع  لم العام  وإن  مطلقاً  منه  النهائي  الجدي   د 

 يكن أظهر منه.

والم  التاسعة: العام  على  الخاص  تقديم  في  فرق  لا  أن  إنه  بين  المطلق  على  قيّد 

بين أن يكونا متنافيين في الإيجاب والسلب أو لا يكونا متنافيين، وعلى الثاني لا فرق  

من أن التقديم    هو الصحيح   مايكون الحكم المجعول لهما واحداً أو متعدداً، بناء على  

 . إنما هو بملاك القرينية، ولا فرق بين هذه الأقسام

كان    ،نعم  فلاالتقديلو  الاحتراز  في  القيد  ظهور  بملاك  التفصيل    م  من  بدّ 

القسمين   بين  الحكم حينئذٍ  لايمكن  الأخير  القسم  وفي  الأخير،  والقسم  الأولين 

 على ما تقدّم. بالتقديم بهذا الملاك  

أن  العاشرة: العرف والعقلاء بين  القرينيّة لدى  التقديم بملاك   إنه لا فرق في 

 ه أي زماناً أو زمانياً.يكون القيد وقتاً أو غير

 إن تبعيّة القضاء للأداء منوطة بتصوّرين:: ةالحادية عشر

 الأول: أن يكون هناك أمران مستقلان:
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بالوقت، و مقيد  مطلق وغير  به،  الآخرأحدهما:  فات  مقيد  بفوت   فإذا  الثاني 

 الأول على حاله. ، ويبقىالوقت

المطلوب لا كمال  بلحاظ  التقييد  يكون  أن  تقدم    الثاني:  ولكن  كلا أأصله،  نّ 

 التصوّرين وإن كان ممكناً ثبوتاً إلا أنه لا دليل عليه في المقام.

ان من أنّ دليل التوقيت إذا ك  -إن ما ذكره المحقق الخراساني+    :ةالثانية عشر

م الواجب  الواجب لاثبات  مجملًا ودليل  دليل  بإطلاق  التمسك  مانع من  طلقاً، فلا 

الوق بعد خروج  منه  وجوبه  المتيقّن  فالقدر  مجمل،  إنه  التوقيت حيث  دليل  لأن  ت، 

  تفصيل   لايرجع إل معنى محصل على  -التقييد بلحاظ كمال المطلوب وتمامه لا أصله

 قد مرّ. 

عشر القضاءإنّ وجو  :ةالثالثة  بأمر جديد  ب  الفوت وهو   ،ثابت    وموضوعه 

 أمر وجودي. 

عشر ف  :ةالرابعة  وجودي،  أمر  إنه  حيث  الفوت  إثباته    لاإن  يمكن 

أصالة المرجع فيه    اً بالاستصحاب عند الشك فيه إلاّ على القول بالأصل المثبت، فإذ

 البراءة. 
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 ء أو لا؟ ء هل هو أمر بذلك الشي الأمر بالأمر بالشي 

 فصل 

 ء أو لا؟ء هل هو أمر بذلك الشي الأمر بالأمر بالشي 

 ت واُخرى في مقام الاثبات:إنّ الكلام فيه تارة يقع في مقام الثبو :بيان ذلك

 فيمكن تصوير ذلك بوجوه: أما الكلام في المقام الأول

 قائمًا بالفعل، وأما أمره للمأمور الأول فإنما هو   أن يكون غرض المول  الأول:

بأمره، إل المأمور الثاني وأنه واسطة فحسب من دون تعلق غرض    صال أمره لمجرد إي

الموجه إل    والمجعول إنما هو طلبه حقيقة بالأمر   لأن المطلوب هو صدور الفعل منه

منه المطلوب  يكون  الذي  الثاني  إل  إيصاله  بغرض  الأول  في    المأمور  الفعل  صدور 

 الخارج.

  ،بالأمر بشء  نوان المسألة وهو أن الأمرلا يخفى أن هذا الفرض خارج عن ع 

 .ثاني لا بأمره الثانيأمره إل ال بل هو أمر بإيصال ،هذا ليس من الأمر بالأمر بشء

أمره ملحوظ    فإن المول أمر المأمور الأول بأن يأمر المأمور الثاني بالفعل ولكن

 . بنحو الطريقية إل وقوع الفعل من الثاني في الخارج

ا هذ  :الثاني  الموضوعيةا  بنحو  ملحوظ  أمره  ولكن  أن  ،لفرض  على    بمعنى 

يجب عليه الاتيان بالفعل  ن طريق آخر لمولو أطلع على أمر المول م ،الثاني إطاعة أمره 

إليه   أمر الأول  الفرض  ،بدون  المول من طريق آخر    بينما في  أمر  لو أطلع على  الثاني 

   تيان به.وجب الإ

 نّ العبد إذا اطلع علىأ ولازم ذلك مًا بكليهما معاً،  أن يكون الغرض قائ  :لثالثا

الغرض متثاله، لأن  اول لم يجب عليه  من طريق آخر لا من طريق المأمور الأ  أمر المول 
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المأمور الأول إن   مترتب على المجموع لا على كل واحد منهما مستقلًا، وعلى هذا فأمر 

الثا المأمور  الغرض بفعل  غرض واحد، وترتبه ني فهناك  كان من شروط تحقق ذلك 

ي بأن  الثاني مشروط  المأمور  فعل  بعلى  الأول،  المأمور  بأمر  به  مأموراً  أنّ  كون  معنى 

لمفعله   ذلك    لو  عليه  يترتب  لم  بأمره  مسبوقاً  شروط يكن  من  كان  وإن  الغرض، 

فرض تعدد الغرض حينئذٍ بأن   بدّ من  ، فلاالمبادئتّصاف الفعل بالملاك في مرحلة  ا

 .اً وإلاّ لم يكن وجه لامره ويكون لغواً ون هناك غرض في أمر المأمور الأول أيضيك

هذه    من  الظاهر  إنّ  الوجه  ثم  الثلاثة  إليه في الوجوه  الأخير كما سوف نشير 

 . ضمن البحث عن المسألة في مقام الاثبات

وفعل  :رابعال الأول  أمر  من  كل  على  مترتباً  الغرض  يكون  ولكن   ،الثاني  أن 

الاتص فعل  يتوقف علىاف  عليه لا  بالملاك وترتبه  به وترتبه    ثاني  الأول  أمر  اتصاف 

أمر الأ،  عليه الثاني بالملاك   ول به وترتبهبينما اتصاف  عليه يتوقف على اتصاف فعل 

 الامتثال. وترتبه عليه في مقام

الثاني،  المقام  في  الكلام  الأوامر    وأما  في  ذلك  كان  فإن  الاثبات،  مقام  وهو 

الصا الشخ اليومية  الاعتيادية  كالأوامر  الخارجيّة  إل صية  العرفية  الموالي  من    درة 

من ه بأن يأمر زيداً مثلًا بالفعل الفلاني، فإن المتفاهم العرفي  عبد  عبيدهم كأمر المول

المول أمر  لإيصال  وسيط  مجرد  الأول  المأمور  أنّ  هو  الثاني    ذلك  المأمور  ولا إل 

الأو للأمر  المولموضوعية  بإمكان  ليس  أنه  جهة  من  إمّا  وهذا  إليه،  الموجه  أن   ل 

 . من جهة اُخرى  يوجه الأمر إل المأمور الثاني مباشرة أو

 الأوامر الشرعيّة، فيقع الكلام فيها في مسألتين:وإن كان ذلك في 

فيالاوُل بالمعروف  :  الأمر  عن   مسألة  مسلم   والنهي  كل  إنّ  حيث  المنكر، 
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 .(1) أن يأمر الآخرين بالمعروف وينهاهم عن المنكر بشروط تعال بل اللَّق  من مأمور

سبع  لأولياء أن يأمروا صبيانهم بالصلاة والصيام في الثانية: في مسألة إنّ على ا

 . (2)أو تسع

  قائم بالأمر الثاني الذي هو   فلا شبهة في أنّ غرض المول  أما في المسألة الاوُل

ك للمكلف  اختياري  الاختيارفعل  أفعاله  فكما  سائر  أفعالهأية،  سائر  اتصاف   نّ 

إل   ليها في مرحلة الامتثال يدعو المولوترتّبه ع  المبادئالاختيارية بالملاك في مرحلة  

اتصافهما بالملاك في الأمر بها، فكذلك أمره الناس بالمعروف ونهيهم عن المنكر، فإن  

الا   المبادئمرحلة   مرحلة  في  عليها  المول  وترتّبه  يدعو  الأمتثال  وإيجابهما  إل  بهما  مر 

المنكر مصلحة نوعيّة وهي  عن    عليه، ثم إنّ المصلحة القائمة بالأمر بالمعروف والنهّي

الواقعيّة   العامة  المصالح  على  عن  والاالحفاظ  على  جتناب  ويترتب  كذلك،  المفاسد 

 مان في المجتمع الاسلامي. والاهذا الأمن 

المسألة   في  وردوأما  فقد  بأن    الثانية،  الأولياء  أمر  الروايات  من  مجموعة  في 

بعضها وتسع في بعضها الآخر هذا من    يأمروا صبيانهم بالصلاة والصيام في سبع في 

 ناحية. 

مجرد وسيلة    نّ أمر الأولياء صبيانهم بالصلاة والصيام أهل    ، ومن ناحية اُخرى

المول أمر  لأم   لإيصال  أنّ  أو  إليهم  في  الحقيقي  وموضوعية  خصوصية  إياهم  رهم 

 المسألة؟ 

المول بإمكان  كان  وإن  لأنه  وذلك  الثاني،  هو  الظاهر  يأمر  والجواب:   أن 

البالغين، الصبيان في سبع أو تسع بالصلاة والصيام مباشرة كما هو الحال بالنسبة إل  

 

 من أبواب الأمر والنهي وما يناسبهما. 10-1ب  117ص  16( الوسائل ج 1)

 رائض. من أبواب أعداد الف 4و3ب  18ص  4( الوسائل ج 2)
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 وبدون جزافاً يمكن أن يكون    في ذلك لا  أمر الأولياء وسيطا  ومع هذا فجعل المول

مبررة   المول نكتة  أنّ  ذلك هي  والنكتة في  على    له،  الأطفال  تربية  مسؤولية  لما جعل 

بأمرهم أكثر بكثير مما   صيام على عاتق أوليائهم فهم لا محالة كانوا مهتمّين الصلاة وال

الواضح   ومن  عاتقهم،  على  تربيتهم  مسؤولية  تكن  لم  في    نّ أإذا  يؤثر  بها  اهتمامهم 

اعتيادهم المرتكز والمستأنس بها حسب   العبادة بحيث إذا بلغوا اهتمّوا  تعويدهم على

 ة.  هذا من ناحي ،في أعماق أنفسهم

نّ هذه الروايات ظاهرة في مشروعية عبادات الصبي، على أ ،ومن ناحية اُخرى

نّ تربية الصبيان على العبادات وتعويدهم عليها أمر محبوب،  أالمستفاد منها  نّ أأساس  

هي   فإذا إنما  عليها  تربيتهم  محبوبية  عباداتهم، لأن  محبوبية  تكشف عن  محبوبة   كانت 

 ذات.بمحبوبية عباداتهم لا بال

على   :ودعوى الصبيان  تربية  محبوبية  كان  وإن  الروايات  هذه  من  المستفاد  إنّ 

العبادات إلاّ أنها غيرية لكي لا تفوت العبادات منهم بعد البلوغ، لا أن محبوبيتها من  

 تكون عباداتهم تمرينية لا تشريعية.  اً جهة محبوبية عباداتها قبل البلوغ، فإذ

مم  :مدفوعة كانت  وإن  مقام  بأنها  في  بها  الالتزام  لايمكن  أنه  إلاّ  ثبوتاً  كنة 

على  وحمله  المولوية،  في  ظاهر  المذكورة  الروايات  في  الوارد  الأمر  لأن  الاثبات، 

ولا قرينة على    ،بها بعد البلوغ بحاجة إل قرينة  الارشاد بغرض تهيؤ الصبيان للإتيان

 ذلك لا من الداخل ولا من الخارج.

من ذلك إيصال    هر من روايات الباب هو أنّ غرض المولوالخلاصة: إنّ الظا

اختيار هذا  الأمر بالعبادات إل الصبيان من طريق أمر أوليائهم بها، وقد أشرنا إل أن 

إليهم لاالطريق في إيصال الأمر با محالة يكون    يمكن أن يكون جزافاً، فلا  لعبادات 

م الأطفال  تربية  في  أنجح  الطريق  هذا  أنّ  إليهم  بنكتة  بالعبادات  الأمر  توجيه  ن 
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 مباشرة. 

أنّ ما ذكره المحقق الخراساني+ ء  من أن الأمر بالأمر بالش   (1)   ومن هنا يظهر 

اجة إل قرينة غريب جداً، إذ لا  ء بل هو بحيدل على أنه أمر بذلك الش  في نفسه لا

لمأمور الثاني سواءً  إل ا  في أنّه يدل على أنّ الأمر الوسط طريق لإيصال أمر المولشبهة  

الغرض   أن  على  حمله  أن  لا، ضرورة  أم  أيضاً  موضوعية  له  المأمور  أكانت  أمر  منه 

من  جة إل قرينة، ويمكن عرفاً وبحا  إليه لا  الأول للمأمور الثاني لا إيصال أمر المول 

 هذا الباب أمره تعال رسله بتبليغ الأحكام الشرعية. 

تبيّن   قد  هنا  م أإل  الظاهر  الصبينّ  عبادات  الروايات مشروعيّة  من   ،ن    هذا 

 ناحية. 

اُخرى ناحية  الأعاظم+    ، ومن  بعض  إثبات  نّ أذكر  في  حاجة  لا  مشروعية  ه 

يكفي إذ  الباب،  بروايات  التمسك  الصّبي  اطلاقات    عبادات  إثباتها  الكتاب في 

 ونحوها على  ات وجوب الصلاة والصيام والحج الإطلاقوالسنة، فإن مقتضى تلك  

رافعاً لوجوب   نّ حديث رفع القلم إنما يكونأالأعمّ من البالغ والصبي، غاية الأمر  

فحسب  تلك   إنمانّ  أ  باعتبارالعبادات  في  الامتنان  أصل  هو  وأما  فقط،   رفعه 

 هذا.  ،فيه موجب لرفعها حيث لا امتنان حاله فلا باق على يتها، فهومشروع

البيان غير صحيح إنّ هذا  أما    والجواب:  على جميع الأقوال في مدلول الأمر، 

وابرازه في  الفعل على ذمة المكلف    على القول بأن حقيقة الأمر عبارة عن اعتبار المول

قول،   أو  فعل  من  ما  بمبرز  كا  حينئذٍ فالخارج  على  إن  قرينة  هناك  في  نت  الترخيص 

فمدلول    الترك هذا  وعلى  فالوجوب،  وإلاّ  الاستحباب  منه  من العانتزع  مومات 

 

 . 144( كفاية الاصول 1)
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حديث الرفع عندئذٍ  الكتاب والسنّة إنما هو إبراز الأمر الاعتباري النفساني، ومدلول 

لك هي والسنة، ونتيجة ذ  إنما هو رفع ذلك الاعتبار الذي يدل عليه إطلاق الكتاب

فإذ الصبي،  ذمة  على  ونحوهما  والصيام  كالصلاة  العبادات  يعتبر  لم  الشارع   لا   اً أنّ 

 تكون مشروعة.

 أما على القول بأن مدلول الأمر وضعاً هو طلب الفعل الجامع بين الوجوب و

بحديث   فالمرفوع  هذا  الحكمة، وعلى  بمقدمات  إلاّ  الوجوب  يدل على  فلا  والندب 

الكتاب لطلب وهي الحصة المساوقة للوجوب، وحيث إن  الرفع حصة خاصة من ا

ب عليها  يدلان  ر  الإطلاقوالسنة  فمع  الحكمة،  الصبي  ومقدمات  بحديث  فعها عن 

 الرفع انتفت دلالتهما بانتفاء مدلولهما عنه. 

الطلب  وهيئة  مادة  للأمر  له  الموضوع  المعنى  أنّ  من  اخترناه  ما  بناءً على  وأما 

الأمر  حينئذٍ بالحديث مدلول    المرفوعظاهر، لأن    وجوب فالأمرللالمساوق  المولوي  

لم مرفوعاً  الوجوب  كان  فإذا  الوجوب،  لوهو  للأمر،  دلالة  تبق  له دلالة  أرض  ف  نّ 

تنتفي  دلالته على  واحدة وهي وبانتفائه   له دلالتان: عليه وليست    ،دلالته  الوجوب 

العب مشروعية  أصل  على  دلالته  وإحداهما  فاذا  ىرخالآادات  وجوبها،  انتفت   على 

تبقى   الدلالة  الاوُل  الثانية  ولايعقلأن    لغرض  الدلالة  بسيط  يكون   أن  الوجوب 

 مركباً. 

لا  :فالنتيجة والسنة  الكتاب  اطلاقات  الصبي،    إنّ  عبادة  على مشروعية  تدل 

أنّه  تبيّن    د مشروعيتها، لحدّ الآن ق  تدل على  روايات المسألة لأنها   ذلك هي فالعمدة في  

ثبتت  وإنما  والسنة  الكتاب  بإطلاق  الصبي  عبادات  مشروعية  إثبات    لايمكن 

بالروا على مشروعيتها  دليل  فلا  المناقشة  أو  عنها  النظر  وبقطع  المتقدمة    يات 

 مشروعيتها.
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 نتائج هذا البحث عدّة نقاط:

بالش   :الأول الأمر  وجوه  إن  على  الثبوت  مقام  في  يتصور  تقدم  كما    أربعةء 

 بشكل موسّع.

من    :ةالثاني الثالث  الوجه  هو  الاثبات  مقام  في  الوجوه  هذه  من  الظاهر  إن 

العرفية    شرعية في المسألة، وأما من الأوامر الاعتيادية الشخصية من الموالي الأوامر ال

 فالظاهر الوجه الأول إلاّ إذا كانت هناك قرينة على الخلاف.

 ين:الشرعية يقع في مسألت  إن الكلام في الأوامر  :ةالثالث

أمره تعالالاوُل المنكر ومثلها  بالمعروف والنهي عن   ه ءَ بياأن  : في مسألة الأمر 

 ه بتبليغ الأحكام للناس.ءَ ورسله وأوليا

 الثانية: أمر الأولياء بأن يأمروا صبيانهم بالصلاة والصيام.

ة والصيام تدل على  إن الروايات الآمرة للأولياء بأمر صبيانهم بالصلا  :ةالرابع

 الكتاب والسنة. مشروعية عباداتهم دون اطلاق 
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 التأكيد أو التأسيس  ء بعد الأمر به ظاهر في الأمر بالشي 

 ء بعد الأمر به ظاهر في التأكيد أو التأسيسالأمر بالشي 

إذا كان  فيما  التأسيس وإنما الاشكال  أنّ الأمر في نفسه ظاهر في  لا اشكال في 

مسبوقاً بأمر آخر وكانا مطلقين ولم يذكر سبب لهما أو ذكر سبب واحد، فهل الأمر به  

   ؟أسيس أو التأكيد أو لا هذا ولا ذاكلة ظاهر في الت هو في هذه الحا

إل وقوع التعارض بين ظهور   (1)  فيه وجوه، فذهب المحقق صاحب الكفاية+

في   االصيغة  متعلق  لكون  المقتض  المادة  إطلاق  وبين  لأن التأسيس  واحد،  لأمرين 

ريب أن + بالتأكيد بتقمن المادة هو صرف وجودها وهو لايتكرر، ثم حكم  المطلوب

لها  باعتبارة  الهيئ فلا ظهور  التأكيد مجملة،  للقرينية على  الصالح  بالتكرار  في    اقترانها 

في المقام   التأسيس وثبوت وجوب آخر، لأن المراد من ظهور صيغة الأمر في التأسيس

 .ء وجوب آخر غير الوجوب المنشأ بالصيغة المسبوقة بهالالتها على إنشاهو د

التأسيسية والتأكيدي  :ودعوى  الصيغة وضعاً، فإن  إنّ  ة خارجتان عن مدلول 

أم   التامة سواء أكان مكشوفاً بكاشف أسبق  الوجوب بمفاد كان  الوضعي  مدلولهما 

 . اً لإطلاق المادةلا ظهور للصيغة في التأسيس حتى يكون معارض اً لا، فإذ

عن    :مدفوعة خارج  التأكيدية  أو  التأسيسية  مفهوم  أن  بذلك  اُريد  إن  فإنه 

الصيغة واقع مدلول  أنّ  به  اُريد  وإن  عليه،  تدل  لا  لأنها  صحيح  فهو  التأسيسية    ، 

ففيه   الوضعي،  مدلولها  عن  مدلول   نّ أخارج  لأن  كذلك،  ليس  مادة    الأمر  الأمر 

واعتباره، ومن الواضح   تباري وهو إنشاء الطلب المولويوهيئة الأمر الانشائي الاع

 إذا كان الوجوب منشأ سابقاً   وأمانّ إنشاء الطلب المولوي مساوق لواقع التأسيس،  أ
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بحاجة إل قرينة، لأن مدلولها إنشاء فدلالة الصيغة عليه مساوقة لواقع التأكيد وهي  

التامة كان  وبمفاد  الشايع،  بالحمل  عودلال،  الوجوب  سابقاً تها  المنشأ  الوجوب  لى 

 تكون بحاجة إل قرينة.  ليست دلالة على إنشاء الوجوب، فلهذا

إذا كانا مطلقين ولم يذكر سبب لهما    -ء بعد الأمر بهن الأمر بشوالخلاصة: إ

  ظاهر في التأكيد إلاّ إذا كانت هناك قرينة على التأسيس، كما إذا   -أو ذكر سبب واحد

قرينة الأول بالواو، فإن العطف بالواو في نفسه  معطوفاً على الأمر  جاء بالأمر الثاني  

بينهما فصل    أو كان  ،المعطوف غير المعطوف عليه  ظهوره في أنّ   باعتبارعلى التأسيس،  

 .أيضاً  زمني، إذ مع هذا الفصل لا مانع من أن يكون الأمر الثاني للتأسيس 

في  ،كان  ماكيف  ظاهر  السبب  ذكر  بدون  هناك    فالتكرار  تكن  لم  طالما  التأكيد 

الأمرقرين تقييد  أو  بينهما  الزمني  الفصل  أو  بالواو  كالعطف  التأسيس  على  الثاني   ة 

 .بالمرة الاخُرى 

وهو ما إذا كان  نّ الظاهر هو الوجه الثاني فيما هو محل الكلامأ :إل هنا قد تبيّن  

دون واحد  سبب  ذكر  أو  لهما  سبب  يذكر  ولم  مطلقين  وهو   الوجه  الأمران  الأول 

كما   أصلًا،  له  وجه  لا  إذ  وهوأالتأسيس،  الثالث  للوجه  وجه  لا  وعدم   نّه  إجماله 

 . لا في التأكيد ولا التأسيس ظهوره 

إن افطرت في نهار شهر  )ذكر سببهما معاً كقولنا:  وأما إذا لم يكونا مطلقين بأن 

ر في  مر الثاني ظاهوهكذا، فهل الأ  (فاعتق رقبةإن ظاهرت  )و  (رمضان فاعتق رقبة

 سوف يأتي بيانه في مبحث مفهوم الشرط. فيه كلام   ؟التأسيس أو التأكيد 
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 مبحث النّواهي :  اني المقصد الث

 المقصد الثاني 

 مبحث النّواهي

 فيه جهات من البحث: 

 فيه نظريات:وفي بيان معنى النهي ومدلوله الوضعي،  :الجهة الاوُل 

ةً وهيئةً موضوع لطلب ترك الطبيعة، وهذا القول  نهي مادإنّ ال   :النظرية الاوُل 

يق قد  نعم  الاصُوليين،  بين  والمشهور  المعروف  مدلول  هو  إنّ  قيل:  كما  النهي  ال 

وهو الأزلي  للعدم  استمرار  الترك  لأن  الترك،  طلب  يكون  أن  عن   لايمكن  خارج 

فلا المكلف  المقدور،  مقدور  بغير  تكليف  لأنه  به،  النهي  تعلق  أن    لا  اً فإذ  يمكن  بد 

 هذا. ، يكون مدلوله طلب الكفّ الذي هو أمر وجودي

النهي   مدلول  إن  أولاً:  عليه  يكون   لم لو  ويرد  أن  يلزم  فلا  الترك  يكن طلب 

أنّ مدلوله ش  بينهما، وسوف نشير إل  إذ لا ملازمة  ء آخر لا هذا ولا  طلب الكف 

 ذاك. 

الترك من   النهي ليس هو طلب  إبقائهوثانياً: إن مدلول    ،الأزل بل هو طلب 

 وهو مقدور له.

النهي  :فالنتيجة له ولا مانع من تفسير  القول لا أساس  الترك    إنّ هذا  بطلب 

 .هذا من جانب  ،من هذه الناحية

النظرية بين الأمر والنهي في المعنى  إنّه لا فرق في ضوء هذه    ،ومن جانب آخر 

وي بالوضع في مرحلة التصور، إذ كما  المولالموضوع له، لأن كليهما يدل على الطلب  

الطلب المولوي، فكذلك الوضعية التصورية على  النهي يدل    أن الأمر يدل بالدلالة 
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عتبروا في دلالة النهي على الطلب المولوي  ابالدلالة الوضعية التصورية عليه، ولهذا  

بعنوان    ولما كانوا اعتبروه في دلالة الأمر عليه من الشروط مثل كونه صادراً من الم

اُخرى هوعبارة  الذي  من    المولوية  صدر  إذا  لأنه  العالي،  من  صدوره  اعتبار  عن 

 . لم يصدق عليه عنوان الأمرداني  المساوي أو ال

المتعلق، فإن متعلق النهي    ويفترق النهي عن الأمر على ضوء هذه النظرية في  

ل على طلب الترك والثاني الأو ترك الطبيعة ومتعلق الأمر وجود الطبيعية، فلهذا يدل 

النهي   مدلول  متعلق  إنّ  وحيث  الفعل،  طلب  ومتعلق على  الطبيعة  ترك  صرف 

مرحلة التطبيق أيضاً، لأن صرف    مختلفين في  نلأمر صرف وجودها فيكونامدلول ا

الخارج، بينما يكفي في صرف وجودها ترك الطبيعة لايمكن إلا بترك تمام أفرادها في  

 يه. إيجاد فرد منها ف

ظهر   قد  هنا  نقطة  أإل  في  النظرية  هذه  ضوء  على  الأمر  مع  يشترك  النهي  نّ 

نقطتين  في  عنه  له لأنهما    أما  :ويمتاز  الموضوع  المعنى  متمثلة في  فهي  الاشتراك  نقطة 

فالاوُل بينهما  المختلفتان  النقطتان  وأما  المولوي،  الطلب  وهو  فيه  منهما    مشتركان 

 ة منهمافي تطبيق المتعلق على الخارج.متمثلة في المتعلّق والثاني 

الثانية: وضعاً  النهي    من أن مدلول  (1)   ختاره السيد الاسُتاذ+اهي ما    النظرية 

في ا وابرازه  ملزمة  مفسدة  على  المشتمل  الفعل  عن  محروماً  المكلف  الشارع  عتبار 

وهيئة   مادة  فالنهي  هذا  وعلى  فعل،  أو  النهي  كصيغة  قول  من  ما  بمبرز  الخارج 

ضوع للدلالة على إرادة إبراز الأمر الاعتباري النفساني في الخارج، ومن هنا تكون مو

 . تصديقية لا تصورية دلالته الوضعية دلالة
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النهي    النهي موضوع لها بل من أيكون من جهة    بالحرمة، فلاوأما تفسير  نّ 

حرمان   على  دلالته  الأمجهة  غاية  الخارج،  في  عنه  المنهي  الفعل  عن  نّ أر  المكلف 

التكوينية كقوله:    الحرمة قد تكون تكوينية أنّها مستعملة في الحرمة  إنّ الجنة  )بمعنى 

 وقدتكون تشريعية. (،الكفارمحرمة على 

الإسمي،  إن مادة النهي موضوعة بإزاء الحرمة والزّجر بالمعنى    النظرية الثالثة:

النسبة الزجرية بين    وصيغة النهي موضوعه بإزاء الحرمة والزجر بالمعنى الحرفي وهو

عليه  ويدل  وهيئة،  مادة  النهي  من  عرفاً  المتبادر  هو  المعنى  وهذا  والمخاطب،    المادة 

 .شعور واختيار بالدلالة الوضعية التصورية وإن كان صادراً من لافظ بلا 

النظريات النظرية  هذه هي النظريات الثلاث في المسألة، والصحيح من هذه   

  المقام:الثالثة، فلنا دعويان في

 : بطلان النظريتين الأوليين.الاوُل

 الثانية: صحة النظرية الثالثة. 

 واضح ثبوتاً واثباتاً.  بطلان النظرية الاوُل فلأنّ  :الدعوى الاوُلأمّا 

ولا في مرحلة الجعل،    المبادئأما ثبوتاً فلأنه لايمكن الأخذ بها لا في مرحلة  

مرحلة   في  النهي    المبادئأما  متعلقه  شئانفلأن  في  ملزمة  مفسدة  قيام    الأمرو  ،عن 

وحقيقته  روح الحكم  نّ أعن قيام مصلحة ملزمة في متعلقه، وقد ذكرنا غير مرة   ناشئ

له، وحيث   ملاكه الواقعي، وإلاّ فالحكم بما هو اعتبار بقطع النظر عن ملاكه لا قيمة

  ، فلا المبادئمرحلة    إنّ ملاك النهي وهو المفسدة مضاد لملاك الأمر وهو المصلحة في

يعقل أن يكون مفاده عين مفاد الأمر في مرحلة الجعل وهو الطلب المولوي المساوق 

الواضح  ل إذ من  الوجوب    نّه لاألوجوب،  أن يكون  ناشئاً عن  يعقل  النهي  باب  في 

ضرورة   ملزمة،  مصلحة  عن  الأمر  باب  وفي  ملزمة  الوجوب أمفسدة  روح  نّ 
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المصلحة إنها  حيث  أن  وحقيقته  يعقل  فلا  المفسدة    الواقعية  وحقيقته  روحه  تكون 

المفسدة   لأن  بينهما،  التناسب  لعدم  أيضاً  فهي الواقعية  الفعل  في  كانت  إن  الملزمة 

وإن والكراهة  والبغض  عنه  والزجر  حرمته  وأما    تقتض  فكذلك،  الترك  في  كانت 

ة اجتماع المصلحة  بلا ملاك لاستحال  جعل الوجوب له في هذه الحال، فلا محالة يكون

   .مع المفسدة فيه والمحبوبية مع المبغوضيّة

الم)  :ودعوى المصلحة  هو  النهي  ملاك  في  إنّ  المفسدة  لا  الترك  على  ترتبة 

 (.الفعل

 بأنها مخالفة للوجدان والضرورة. :مدفوعة 

مرحلة   يتبع  النهي  الجعل فلأن  مرحلة  لأنها روحه وحقيقته،    المبادئوأما في 

كان ملا مرحلة  فإذا  النهي في  أن  المبادئك  يعقل  فكيف  الأمر،  لملاك  يكون   مضاداً 

هذه  الأمر في  مفاد  النهي عين  فيها تكشف عن    مفاد  العينية  فإن  العينية في  المرحلة، 

مرحلة  المبادئمرحلة   في  الملاكات  بين  المضادة  أن  كما  في    تقتض  المبادئ ،  المضادة 

 . ملاك وهو كما ترى ن الجعل بلاوإلاّ لكا ،مرحلة الجعل أيضاً تبعاً 

اثباتاً فلا شبهة في أن المتفاهم العرفي من النهي ليس هو الطلب   المولوي  وأما 

المرتكز المساوق للوجوب بل الزجر والمنع عن الفعل، وعلى الجملة فلا ريب في أن  

الذهن   إل  المنساق  وأنه  والزجر  المنع  هو  النهي  من  والعقلاء  العرف  بمجرد عند 

الموضوع له، سماعه وإن كان من لافظ بغير شعور واختيار، وهذا دليل على أنه المعنى 

 . تصديقي مدلول تصوري لا  لأن المدلول الوضعي

ء موجهاً إل شخص، فيقال إنه منعه عن بش  إذا ورد نهي من المول  ،ومن هنا 

 تركه وأوجبه عليه. طلب منه  ء وحرّمه عليه، ولا يقال: إنّ المولالشارتكاب ذلك  

اثباتاً  النتيجة وهي أنّ هذه النظرية لا أساس لها لا   إل هنا قد وصلنا إل هذه 
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 ثبوتاً.  ولا

مبنية على مسلكه في  فهي  الاسُتاذ+  السيد  اختارها  التي  الثانية  النظرية  وأما 

و التعهد  عن  عبارة  أنه  من  الوضع  المسلك اباب  هذا  النفساني، وعلى ضوء   لالتزام 

الفا والمدلول  تصديقية،  دلالة  الوضعية  تصوري  لدلالة  لا  تصديقي  مدلول  وضعي 

مخأ  باعتبار الوضعية  العلقة  هذا نّ  ضوء  وعلى  اللفظ،  من  المعنى  إرادة  بحالة  تصّة 

الأمر  إبراز  إرادة  على  للدلالة  موضوع  وهيئة  مادة  النهي  بأن  التزم+   المسلك 

من ما  بمبرز  الخارج  في  النفساني  دلالته   الاعتباري  تكون  فلهذا  فعل،  أو  قول 

 لا تصورية.  دلالة تصديقيةالوضعية  

 ذه النظرية بشكل موسع وعدم امكان ولكن قد تقدم في مبحث الوضع نقد ه

لا  تصورية  دلالة  الوضعية  الدلالة  إنّ  هناك  قلنا  ذلك  أجل  ومن  بها،    الالتزام 

الإرا بلحاظ  أكانت  التصديقية سواءً  الدلالة  أم تصديقية، لأن  الاستعمالية  كانت   دة 

ستندة  تكون م  ة أو الجدية مستندة إل ظهور حال المتكلم ولايّ مبلحاظ الإرادة التفهي

النهي على معناه دلالة تصديقية بل لا   أن تكون دلالة  الوضع، وعليه فلايمكن  إل 

 .محالة تكون تصورية

الوضع على مسلك    إنّ  ة من التعهّد علاقة بين حصة خاصوإن شئت قلت: 

أما على سائر المباني فهو المراد تفهيمه، واللفظ وحصة خاصة من المعنى وهي المعنى  

الوضعية على ضوئها علاقة بين طبي الدلالة  فلهذا تكون  المعنى،  اللفظ وطبيعي  عي 

إنّ مسلك   بأن دلالة تصوّرية، وحيث  الالتزام  من  مناص حينئذٍ  فلا  باطل،  التعهد 

م للنهي  الوضعية  على الدلالة  تدل  مادته  إنّ  الأمر  غاية  تصورية،  دلالة  وهيئةً  ادةً 

بالمعنى   والمنع  تدل  الزّجر  وهيئته  الزجرية  الإسمي،  النسبة  أي  الحرفي  بالمعنى  عليه 

المولوي بالمعنى الإسمي   الطلب  والمنعية كما هو الحال في الأمر، فإن مادته تدل على 
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لان النظريتين  الطلبية، لحدّ الآن قد تبيّن بطعليه بالمعنى الحرفي أي النسبة   وهيئته تدل 

 ء منهما. الأوليين وعدم إمكان الالتزام بش

صحة النظرية الثالثة، تنسجم مع النّهي في مرحلة    فلأنّ   الثانية:  وىالدع وأمّا  

النهي  فلما تقدم من أن    المبادئنسجامها مع مرحلة  اومرحلة الجعل معاً، أما    المبادئ

إل   تدعو المول   نّ تلك المفسدة فيه ألفعل، ومن الطبيعي  ملزمة في ا عن مفسدة    ناشئ

نها أارتكابه، والجامع    على المكلف وزجره عنجعل حكم له مناسب لها وهو حرمته  

فهو لايمكن أن يكون ناشئاً   إل تحريمه عليه، وأما الطلب المتعلق بالترك  تدعو المول

هو في   محالة يكون الداعي إل جعله ما  لشارع فلا منها، لأنه لوكان مجعولاً من قبل ا

المفسدة في الفعل، فإنها تدعو إل  وطلبه لا    متعلقه من المصلحة، فإنها تدعو إل إيجابه

 طلب تركه.  حرمته وزجر المكلف عنه لا إل

نظرية  ينسجم مع هذه النظرية دون  المبادئ إنّ ملاك النهي في مرحلة  :فالنتيجة

باب النهي    نّ المجعول فيأنسجامها مع مرحلة الجعل، فقد ظهر  اأما  طلب الترك، و

نها أ وقد مرّ    المبادئوحقيقتها المفسدة في مرحلة  أن روحها    باعتبارهو الحرمة والزجر  

 تقتض ذلك. 

نّ أ، لوضوح  المبادئوالخلاصة: إنّ هذه النظرية وليدة ملاك النهي في مرحلة  

اتصاف نّ  أكما  جعل الحرمة له وزجر المكلف عنه،    اتصاف الفعل بالمفسدة يدعو إل

 الثبوت. هذا في مقام   الفعل بالمصلحة يدعو إل جعل الوجوب له والبعث نحوه،

  وأما في مقام الاثبات فحيث إن المتفاهم العرفي الارتكازي من النهي فيه هو

 فيكون مطابقاً لمقام الثبوت.  الحرمة والزجر لا غير

مراحله النظرية يكون النهي مبايناً للأمر في تمام    ضوء هذه   إنه على  الخلاصة:و

النهي    مبادئفلأن    المبادئأما في مرحلة    إل مرحلة الامتثال،  المبادئأي من مرحلة  
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و والكراهة،  والبغض  الالزاميّة  الواقعيّة  الواقعية    مبادئالمفاسد  المصالح  الأمر 

لنهي الحرمة  في باب اعل فلأن المجعول  والحب، وأما في مرحلة الج  الإرادة الالزامية و

متثال النهي إنما هو ا فلأن  والمجعول في باب الأمر الوجوب، وأما في مرحلة الامتثال  

باتيان الفعل المأمور به، نعم    بالاجتناب عن الفعل المنهي عنه، وامتثال الأمر إنما هو

كما الفعل  لأن  فحسب،  المتعلق  في  يشتركان  متعلقاً   إنهما  يكون    يكون  متعلقاً للأمر 

 للنهي أيضاً.

 الملاك مر في نّ النهي لا يشترك مع الأأوهي    ،هنا قد وصلنا إل هذه النتيجة  إل

 ولا في المجعول ولا في كيفية الامتثال. 

الثانية صرف  نّ متعلق الأمر حيث إنهأ  قد ذكر أصحاب النظرية الاوُل  الجهة 

النهي حيث إنه ودها في الخارج، ومتعلق  وجود الطبيعة فهو يتحقق بتحقق أول وج

الطبيعة فهو لايت  ترك  من  صرف  فيه  أفرادها  تمام  بترك  إلاّ  والطولية،  حقق  العرضية 

الأمر، وقد دون  انحلالياً  النهي  الحكم في طرف  يكون  ذلك    ولهذا  يبتني  تسأل هل 

 على أساس صحيح أو لا؟ 

 صرف وجود الطبيعة  والجواب: إنه لايبتني على أساس صحيح، بيان ذلك إنّ 

الأ إل  بالنسبة  تارة  يلحظ  واُخرىكما  لها  العرضية  إل    فراد  الطبالنسبة  ولية  الأفراد 

ترك الطبيعة، فإنه   ونقصد بها قطعات الزمان وآناته التدريجية الطولية كذلك صرف 

العرضية واُخرى  بالنسبة إل التروك  الطولية بحسب  بالنسبة إل    تارة يلحظ  التروك 

فنسبة صرف  الأول  على  أما  التدريجية،  الزمان  الأفراد    قطعات  إل  الطبيعة  وجود 

التي توجد في آن واحد على  العرضية نسبة واحدة بمعن أنّ نسبته إل جميع الأفراد  ى 

مستحيل، لاستحالة وجود الفرد   حد سواء، فإن انطباقه على بعضها المردد في الخارج

محالة    لا  اً غيره ترجيح من غير مرجح، فإذا المعين دون  المردد فيه وانطباقه على بعضه
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الطولية، فهو ينطبق على وجود أول فرد  الأفراد  ينطبق على الجميع، وأما بالنسبة إل  

ولايصدق على وجود الفرد الثاني وهو وجودها في في الآن الأول    امنها وهو وجوده

 الآن الثاني وهكذا. 

ترك فنسبة صرف  الثاني  على  إل   وأما  العرضية    الطبيعة  واحدة  التروك  نسبة 

البعض   لأنه محال ولا على  المردد،  البعض  تطبيقه على  ترجيحولايمكن  لأنه   المعيّن 

صرف    لا محالة ينطبق على الجميع، ولا فرق من هذه الناحية بين  اً من غير مرجح، فإذ

يصدق على أول    وجود الطبيعة وصرف تركها، وأما بالنسبة إل تروكها الطولية، فهو 

الآن   في  تركها  على  ولايصدق  الأول  الآن  في  الترك  وهو  ولا تركها  وهكذا،    الثاني 

 .صرف الوجود وصرف الترك من هذه الناحية فرق بين 

  هو المشهور في الألسنة وقد صرح به صاحب الكفاية+  يظهر أن ما  ،هنا ومن 

ترمن   (1) وجودها وصرف  بأول  يتحقق  الطبيعة  وجود  إلاّ  أن صرف  لايتحقق  كها 

 هذا   ،فرق بينهما كما عرفت  جميع أفرادها من العرضية والطوليّة لا أصل له، ولا  بترك

 من ناحية. 

اُخرى ناحية  فنقيضه   ،ومن  الفردي  بحده  الفرد  إل  اُضيف  إذا  الوجود  إنّ 

البديل له، وإذا اُضيف إل الطبيعي فإن كان المضاف إليه الوجود الخارجي له    العدم 

نقيضه عدمه البديل له، بلا فرق حينئذٍ بين أن يكون الوجود مضافاً إل الفرد أو إل  ف

عدمه في  ، بداهة أن الإطلاقأن يكون نقيضه عدم الطبيعي بنحو الطبيعي، ولايمكن  

المضاف إليه ضمن فرد آخر لايمكن أن يكون نقيضاً وبديلًا لفرده الأول، وإن كان  

 .السعي البديل لهوجوده السعي، فنقيضه عدمه 

 

 . 149فاية الاصول ص ( ك1)
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تنتفي   الأصحاب من أن الطبيعة توجد بوجود واحد ولافما هو المشهور بين   

بانتفا أفرادها  إلاّ  جميع  و  خاطئء  النفي  لأن  لالإاجداً،  طبيعة    ثبات  على  يردان 

  توجد بوجود واحد هي الطبيعة المهملة، والطبيعة التي لا   واحدة، فإن الطبيعة التي 

بانتف إلاّ  جميعتنتفي  فلا  اء  أفرادها،  إل  السارية  المطلقة  الطبيعة  هي  يكون   أفرادها 

بينهما من  التناق   التقابل  يجاب والسلب، لأن نقيض وجود واحد عدم  لإاض وتقابل 

، وعلى هذا فنقيض الطبيعة المهملة التي  متعددةعدمه البديل له لا اعدام    واحد وهو

نّ نقيض الطبيعة المطلقة أها، كما  البديل لوجود  هو  توجد بوجود واحد عدم واحد

 .لخارجالسارية إل جميع أفرادها الموجودة أعدام متعددة بعدد أفرادها في ا

الجملة  فكما    :وعلى  الترك،  وصرف  الوجود  بين صرف  فرق  الأول    نّ أفلا 

وهو صرف   الثاني  فكذلك  الأول  الآن  في  الخارج  في  الطبيعة  وجود  بأول  يتحقق 

بأول تركها فيه، فما هو المشهور من أنّ صرف الترك لايتحقق إلا  الترك، فإنه يتحقق  

وال العرضية  الطبيعة  أفراد  كافة  أنّ طو بترك  تخيل  وهي  خاطئة  نقطة  على  مبني  لية، 

فلا التقابل   التناقض  تقابل  من  الوجود  أن    بينه وبين صرف  مع  بينهما  الجمع  يمكن 

ب  الأمر إلا  لاتنتفي  التي  الطبيعة  كذلك، لأن  الطبيعية  ليس  هي  أفرادها  جميع  انتفاء 

هذه   عدم مثل  نّ أبنحو الانحلال والسريان إل تمام أفرادها، ومن الطبيعي    الملحوظة

الخارج، ولكن   أفرادها في  بعدم تمام  إلاّ  بديلها ونقيضها لايمكن  هو  الذي  الطبيعة 

التي توجد في الخارج بوجود فرد منها في آن، فإن    ه أين هذ الطبيعة  قابل لهذه  الم من 

  الوجود الواحد لا ن  أن، بداهة  الطبيعة ليس إلاّ انعدامها بعدم ذلك الفرد في هذا الآ

عدم  يعقل   له  بل  أفرادها  بتمام  الطبيعة  لعدم  نقيضاً  يكون  نقيضه أن  وهو  واحد 

انعدام   يتوقف عدمها على  التي  للطبيعة  المقابل  العرضية  وبديله، وأما  أفرادها  جميع 

بنحو الانحلال والسريان    وهفوالطولية،   الملحوظة  أفرادها كذلك،  الطبيعة  إل تمام 
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 . ضمن فرد واحد لا الطبيعة المهملة التي توجد في

مرة  هناك ش   ،نعم العرضية  أفرادها  إذا وجدت في ضمن  الطبيعة  أن  ء وهو 

آن فارد صدق صرف الوجود على الجميع، لأن صدقه على الفرد المردد في   واحدة في

  اً إذ ارج غير معقول وصدقه على الفرد المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجح، فالخ

الجميع   لا على  يصدق  جميع محالة  على  يصدق  فإنه  الترك،  صرف  وكذلك  تروك    ، 

 الطبيعة في هذا الآن بنفس الملاك.

فإن   :فالنتيجة كيف  متعدداً،  يكون  أن  ولايعقل  واحد  الواحد  نقيض  إنّ 

بأكثر البديل له، وهذا واضح ولاحاجة إل إطالة الكلام فيه    ء عدمهنقيض كل ش 

 من ذلك. 

يظهر   هنا  المشهور  أومن  نظرية  المولوي نّ  للطلب  موضوع  النهي  أن  من 

العرضية   من  متعلقه  أفراد  تمام  بترك  إلاّ  لايتحقق  وهو  الترك  صرف  ومتعلقه 

 والطولية خاطئة بتمام نقاطها:

النه  :الاوُل  أنّ  من  مرّ  المما  للطلب  يوضع  لم  للحرمة  ي  موضوع  بل  ولوي 

 المولوية. 

 إنّ متعلقه الفعل لا الترك.  الثانية:

أن صرف  على  الثالثة: عرفت  انّك  إلاّ  الترك  متعلقه صرف  إنّ  تسليم  تقدير   

أزمنة   أول  الطبيعة في  بترك  يتحقق  بترك  الإمكانالترك  تركها  كافة   ولايتوقف على 

 أفرادها طولاً وعرضاً. 

الناحية،  أدم  تق  وقد من هذه  بينهما  فلا فرق  الوجود  الترك كصرف  نّ صرف 

لا  اً فإذ الترك  النهي صرف  متعلق  أفراده  كون  تمام  إل  انحلاله وسريانه  فإنه يتطلب 

 . بحاجة إل مبّرر، هذا
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النائيني+  المحقق  لانحلال    (1)   ولكن  مبرراً  ذكر  ضوء قد  على  النهي  متعلق 

الطبيعة الذي هو متعلق النهي إن  إنّ ترك   :لمشهور، بتقريبهذه النظرية وهي نظرية ا

ية العرضية ينحل إل طلب ترك كل واحد كان مأخوذاً فانياً في تروك أفرادها الخارج

منها في عرض واحد، وإن كان مأخوذاً فانياً في أفرادها الطولية فانحلاله منوط بأحد  

 أمرين: 

ل  الأول:  الزمان مأخوذاً قيداً    لمتعلق بأن يكون شرب الخمر في كل أن يكون 

 زمان محكوماً بالحرمة. 

نّ الطلب المتعلق بترك الطبيعة  أأن يؤخذ الزمان ظرفاً للحكم، بمعنى    الثاني:

أخذه   إنّ  وحيث  فقط،  خاصة  فترة  في  ثابتاً  ولايكون  الأزمنة  طول  في  أي مستمر 

ف عليه،  دليل  ولا  دليل  إل  بحاجة  المتعلق  ناحية  في   الإطلاقمقتضى    اً إذالزمان 

 ومقدمات الحكمة هو استمرار الحكم باستمرار الزمان. 

أفاده المحقق إنّ ما  القائلة بأن   والجواب:  النائيني+ مبني على نظرية المشهور 

تقدم   وقد  الترك،  ومتعلقه  المولوي  الطلب  هو  النهي  باطلة أمفاد  النظرية  هذه  نّ 

اثبا أنّ ما ذكره ولايمكن الالتزام بها لاثبوتاً ولا  وتبرير  + توجيه  تاً هذا، إضافة إل 

القائلة بأن صرف الترك يتوقف على تركلنظرية المشه بتمام    ور  أفرادها وإلاّ الطبيعة 

 فنفس النظرية لاتقتض ذلك.

الاوُل  :فالنتيجة النظرية  وبنفسها    إنّ  ثبوتاً  أحكام  ألاتتطلب  المجعول  نّ 

 متعددة بعدد تروك أفراد الطبيعة. 

الثانية: النظرية  لاتقتض   وأما  أيضاً  فهي  الاسُتاذ+،  السيد  نظرية  ثبوتاً  وهي 

 

 . 122ص  2( أجود التقريرات ج 1)
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إل   والسريان  هذه  الانحلال  على ضوء  النهي  مفاد  لأن  الطبيعة،  أفردا  النظرية تمام 

حرمان   وهو  النفساني  الاعتباري  الأمر  إبراز  على  الدلالة  عن  عن  عبارة  المكلف 

اعتبار   وجودها أو عن    الشارع حرمان المكلف عن صرف الطبيعة، ولايدل على أن 

، وإنما يدل على إبراز  تمام وجودها من العرضية والطولية مطلقاً أو في بعض الأزمنة

غير متعدد فهو ساكت عن   نّ ذلك الأمر الاعتباري متعدد أوأالأمر الاعتباري، وأما  

 ذلك. 

ة النظريي على ضوء هذه في المسألة، فإن النه ةوهي المختار وأما النظرية الثالثة:

ك إل مرحلة الامتثال ويشتر  المبادئيختلف عن الأمر في جميع المراحل أي من مرحلة  

 هذا من ناحية.  ،معه في المتعلق فحسب

انحلالها   ، إنه يدل على الحرمة بالدلالة الوضعيّة ولايدل علىومن ناحية اُخرى

 نحلال أفراد متعلقه في الخارج.ا

  يدل على الانحلال  على ضوء جميع النظريات في تفسيره لا  النهيإنّ    :فالنتيجة

 لأقوال فيه لايدل على عدم الانحلال كذلك. نّ الأمر بتمام اأبالدلالة الوضعية كما  

 نّ الحكم في طرف النهّي أإنّ المعروف والمشهور بين الأصحاب    الجهة الثالثة:

العموم الاستا أفراد متعلقه بنحو  شرب   عن  المول  ي، فإذا نهى ق غرانحلالي بانحلال 

لطولية، بينما  الخمر فهناك تحريمات عديدة بعدد أفراد الشرب من الأفراد العرضية وا

نحلال أفراد متعلقه، وهذا القول اوغير منحل ب  اً يكون الحكم في طرف الأمر واحد

ذلك، ولا منشأ  الكلام في  وإنما  به،  الالتزام  من  الصحيح ولا مناص  أ   هو  ن  يمكن 

 .ولا اختلافهما في المجعول المبادئمنشأ ذلك اختلافهما في  يكون

 فلنا دعويان: ،وعلى هذا 

لايصلح أن يكون منشأً لانحلال    المبادئ إن اختلاف الأمر والنهي في    :الاوُل 
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 وكذلك اختلافهما في المجعول.  ،النهي دون الأمر

 إن هناك منشأً آخر لذلك وسوف نشير إليه.  الثانية:

  فلأن قيام مفسدة ملزمة في الفعل يتصور في مقام الثبوت   ،الدعوى الاوُلا  أم

 على صور:

إنّها قالاوُل نّ المحرم هو صرف الوجود،  أائمة بصرف وجوده ولازم ذلك  : 

العقوبة، وأما المكلف وأوجده في ضمن فرد ما فقد ارتكب محرماً واستحق   فلو عص

 يكون محرماً.  الوجود الثاني والثالث وهكذا فلا

الوجودات  من  الاستغراقي  العموم  بنحو  وجوده  بمطلق  قائمة  إنّها   الثانية: 

 ية. العرضية والطول 

المجموع   فيكون  المجموعي  العموم  بنحو  أفراده  بمجموع  قائمة  إنها  الثالثة: 

 محرماً بحرمة واحدة شخصية، ولازم ذلك هو أن المبغوض ارتكاب المجموع بما هو

 لارتكاب البعض.مجموع فلا أثر 

في   الأفراد  تلك  وجود  من  مسبب  وهو  بسيط  بعنوان  قائمة  إنها  الرابعة: 

 .الخارج

الح مقام  وكذلك  في  يتصور  أيضاً  بالفعل  قيامها  فإن  المصلحة،  في  الثبوت  ال 

 على صور:

 : أن تكون قائمة بصرف وجود الفعل في الخارج.الاوُل

 و العموم الاستغراقي. الثانية: أن تكون قائمة بمطلق وجوده بنح

 الثالثة: أن تكون قائمة بمجموع وجوداته بنحو العموم المجموعي.

 قائمة بعنوان بسيط متولد من الوجودات الخارجية.  الرابعة: أن تكون

  لايتطلب ذلك وكذلك اختلافهما في   المبادئإنّ اختلافهما ثبوتاً في    الخلاصة:و



 (289)  ................................................................ مبحث النّواهي : المقصد الثاني 

  الأوامر هما، لأن المجعول الوجوب في باب  المجعول، فإنه لايقتض هذا الاختلاف بين

النواهي في باب    يتطلب بنفسه أنّ متعلقه صرف الوجود، والمجعول الحرمة  وهو لا 

لا  العموم    وهي  بنحو  الوجود  مطلق  متعلقها  أنّ  بنفسها  فإذ تتطلب    اً الاستغراقي، 

في   اختلافهما  بينهما  الاختلاف  هذا  منشأ  اختلافهما    المبادئلايكون  المجعول ولا  في 

 بحسب مقام الثبوت. هذا 

لأمر والنهي  نّ الفرق بين اأ  (1)  وأما الدعوى الثانية، فقد ذكر السيد الاسُتاذ+

بمعنى   والدلالة،  الاثبات  مقام  في  هو  فيكون أإنما  شمولي  النهي  متعلق  إطلاق  نّ 

صرف  المطلوب  فيكون  بدلي،  الأمر  متعلق  اطلاق  بينما  الوجود  مطلق  المطلوب 

ذلك  ال وجه  في  أفاد  وقد  مقتضى  أوجود،  متعلق    الإطلاقنّ  في  الحكمة  ومقدمات 

الحكمة  نّ مدلول مقدمات أالبدل، وهذا لا من جهة    النهي الشمول وفي متعلق الأمر 

مورد   آخر    الإطلاق في  مورد  وفي  مدلول    الإطلاقالشمولي  لأن  المقدمات البدلي، 

شمولياً أو بدلياً فهو خارج عن   طلاقلإا، وأما كون هذا  الإطلاقواحد وهو اثبات  

 تدل عليه.  مدلولها وبحاجة إل قرينة لأنها لا

ذكر+   هنا  جهة    نّ أومن  من  هي  إنما  الأمر  متعلق  في  البدلية  خصوصية 

شمولياً،  يكون  أن  ولايمكن  بدلي  اطلاقه  أنّ  تقتض  فإنها  المورد،  خصوصية 

تقتض   ة مقدمة خارجية وهي وخصوصية الشمولية في متعلق النهي إنما هي من جه

 .أن اطلاقه شمولي

المول  قال  إذا  بالصلاة كما  أمر  إذا ورد  ذلك:إنه  أن   فلا  ،)صلّ(  :بيان  يمكن 

الأمر بها شمولياً ومتعلقاً بتمام أفرادها بنحو العموم الاستغراقي لأنه يكون إطلاق  

 

 .106ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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التكليف   منمن  المقدور وهو محال، وأما تعلقه بحصة خاصة  ها وإن كان ممكناً بغير 

ب مدفوع  أنه  إلاّ  كون    الإطلاقثبوتاً،  فاستحالة  وعليه  الحكمة،   الإطلاق ومقدمات 

منه  شمول المراد  أنّ  على  قطعية  قرينة  تعين   الإطلاقياً  الحكمة  مقدمات  البدلي، لأن 

 ء منتدل على ش   الأمر بالصلاة فقط، وأما أنه شمولي أو بدلي فالمقدمات لاإطلاق  

 .شمولياً تعين إنه بدلي الإطلاقاستحالة كون هذا  ذلك، و

هنا  أن    ،ومن  فيما  يظهر  الأوامر  باب  في  الحكم  متعلّقة  وحدة  كانت  إذا 

 مرتبط بعنصرين:بالطبايع الكلية وعدم انحلاله 

 الأول: تمامية مقدمات الحكمة.

اطاالثاني:   يعين  الأول  والعنصر  بها شمولياً،  المتعلق  الأمر  كون  لاق ستحالة 

صر الأمر  متعلق  وأن  بدلي  أنه  يعين  والثاني  بالطبيعة  لامطلق  الأمر  الوجود  ف 

 الوجود. 

  تشرب  :)لاء كما إذا قال الموللنهي، فإنه إذا ورد نهي عن ش وهذا بخلاف ا

فلا  مثلًا،  يكون   الخمر(  بأن  بدلياً  الخمر  عن شرب  النهي  إطلاق  يكون  أن  يمكن 

متعلقاً بصرف شربها،  بترك شرب    النهي  الامتثال  ذلك تحقق  أنّ لازم  الخمر بداهة 

وقهر طبعاً  يتحقق  وهو  واحدة  فإمرة  مكلف،  كل  من  عن  اً ذاً  النهي  شرب    يكون 

تعلقه   أنّ وجوده وعدمه على حدّ سواء، وأما  لغواً محضاً وجزافاً على أساس  الخمر 

ي وإن كان المجموعبحصة خاصة من شرب الخمر أو بمجموع أفراده بنحو العموم  

ب مدفوع  أنه  إلاّ  فإذ  الإطلاقممكناً،  الحكمة،  استحالة  اً  ومقدمات    الإطلاق تكون 

المراد منه    البدلي قرينة بنحو الاستغراق، وعلى هذا    الشمولي  الإطلاققطعيّة على أن 

البدلي لا لمقدمات الحكمة، لما عرفت    الإطلاقالشمولي مدلول لاستحالة    الإطلاقف

، وأما كونه شمولياً أو بدلياً فالمقدمات ساكتة عن ذلك وإنما  لاقطالإمن أنها تثبت  
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 بالعكس. و ثبت هذا بقرينة استحالة البدلية ي

كقوله    ومن هذا القبيل إطلاقات أدلة الأحكام الوضعية بالنسبة إل متعلقاتها،

الْبَيْعَ ﴿:تعال اللََُّّ  و(1) ﴾أحَلَّ  تَرَاضٍ ﴿،  عَنْ  ارَةٍ  شابه   (3) ﴾لْعُقُودِ أوفُواباِ﴿،  (2) ﴾ تََِ وما 

فيه   والسبب  البيع أذلك،  إطلاق  تثبت  الحكمة  مقدمات  و  نّ  والعقد  نّ  أ والتجارة 

بنحو  ا لها  ثابت  خاصة  الإطلاقلحكم  لحصة  ثبوته  مقابل  وأما    في  هذا  أمنها،  نّ 

يشمل إلاّ   بدلي فلا  أوشمولي ويعمّ جميع أفرادها بنحو العموم الاستغراقي    الإطلاق

واح البدل،فرداً  على  منها  ش   داً  على  لاتدلّ  خصوصية فالمقدمات  لأن  منهما،  ء 

مدلول   عن  خارجة  والبدلية  وحيثالشمولية  يكون   المقدمات،  أن  لايمكن  إنّه 

بداهة إنّ    إطلاقها بدليّاً بأن تكون الحلية مجعولة لفرد ما من البيع أو التجارة أو العقد

 . يكون شمولياً  في الخارج طبعاً فلا محالة جعل الحلية له لغو، لأن فرد منها يتحقق

أنه    ،فإذاً   على  قطعيّة  قرينة  بدلياً  إطلاقها  كون  جميع   شمولياستحالة  يشمل 

لم  بعدما  والطولية  العرضية  لا    أفرادها من  زائدة  التقييد بخصوصية  قرينة على  تكن 

الحكمة،    مستندة إل مقدمات  الإطلاقمن الداخل ولا من الخارج، وعلى هذا فنفس  

وهي   الاستغراقي مستندة إل قرينة اُخرى تمام أفراد الطبيعة بنحو العموم وشموليته ل

 المورد. خصوصية 

تعال قوله  أيضاً  القبيل  هذا  طَهُوراً ﴿:  ومن  مَاءً  مََءِ  السَّ مِنَ   (4) ﴾وَأنْزَلْناَ 

 مجعولة له وماشاكله، لأن مقدمات الحكمة الجارية فيه تثبت إطلاق الماء وأن الطهور  

 

 . 275( سورة البقرة آية 1)

 . 29( سورة النساء آية 2)

 . 1( سورة المائدة آية 3)

 . 48آية  ( سورة الفرقان4)
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إنه   قرينة، وحيث  إل  بحاجة  له  منه، لأن جعلها  مقابل جعلها لحصة خاصة   لا في 

التخصيص  وعدم    الإطلاقخصيص بحصة خاصة، فمقتضى المقدمات  قرينة على الت

هذا   أنّ  وأما  المقدمات هل هو شمولي  الإطلاقبها،  مدلول  هو  فيشمل جميع   الذي 

ك ولا  ساكتة عن ذل عمّ فرد ما على البدل، فالمقدمات  أفراد الماء في الخارج أو بدلي في

كون  تدل على ش  إنّ  منهما، وحيث  الم  الإطلاقء  إنّ في  بداهة  لغو محض،  بدلياً  قام 

ال أنّ  هو  ذلك  من طمعنى  ما  لفرد  الشريفة مجعول  الآية  العالم، ومن   هور في  في  الماء 

لغواً، وعليه فاستحالة كون    نالواضح أنّه لايترتب على هذا الجعل أي أثر فلهذا يكو

ا لم تكن قرينة على أنّه شمولي بعد م  بدلياً في الآية الشريفة قرينة قطعية  الإطلاقهذا  

هذه   فبضمّ  زائدة،  بخصوصية  التقييد  إل  على  المورد  خصوصية  وهي  القرينة 

 . شمولياً  الإطلاقالمقدمات يثبت كون 

 الإطلاقأو ماشاكله، لأن    ( بماء  نيجئ)  :لعبده   وهذا بخلاف ما إذا قال المول 

لاالثابت   شمولياً،  يكون  أن  لايمكن  أمثاله  وفي  فيه  الحكمة  أن  بمقدمات  ستحالة 

قرينة    الموليأمره   الاستحالة  وهذه  عليه،  قادر  غير  لأنه  الماء  أفراد  بجميع  بالاتيان 

الماء، مع صة من قرينة على التقييد بحصة خا قطعية على أنه بدلي بعدما لم ينصب المول

معنى  في  مستعملة  الشريفة  الآية  وفي  المورد  هذا  في  الماء  كلمة  ولكن   أنّ  واحد، 

ة تعلق الحكم به في هذا المورد تختلف عن خصوصية تعلقه به في مورد الآية  خصوصي

خصوصية المورد وهي تقتض كون   الشريفة، فاختلاف النتيجة نشأ من الاختلاف في 

بم  الإطلاق الحكالثابت  هذا قدمات  بدلياً،  المقام  وفي  شمولياً  الآية  مورد  في  مة 

 ملخص ما ذكره السيد الاسُتاذ+.
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 :(1)ليه بعض المحققين+ بنقطتين وقد علق ع

فيه    الاوُل: البدلية  لغوية  بميزان  ليس  مورد  كل  في  الشمولية  استفادة  إنّ 

من   الموارد يكون كل  من  بل في كثير  و  الإطلاقوبالعكس،  معقولاً الشمولي  البدلي 

أحدهما، وذلك كما  فيها، ومع ذلك مناسبة الحكم والموضوع الارتكازية العرفية تعيّن 

، فإنه لاشبهة في  (العالمأكرم  ): موضوعات الأوامر لا في متعلقاتها، فإذا قال المولفي

مقتضى   العالم   الإطلاقأنّ  وهو  الموضوع  إل  وجوب    بالنسبة  وثبوت  الشمولية 

تحالة ولا لغوية  م لكل فرد من أفراد طبيعي العالم مهما كان لونه، مع أنه لا اسالاكرا 

إكرام عالم ما فقط ولا مانع من    ياً، بأن يكون الواجب هوفي أن يكون الموضوع بدل

 ذلك. 

في والخلاصة: إنّ إرادة كل من الشمولية والبدلية معقولة بالنسبة إل الموضوع  

وهذ سواء،  حدّ  وعلى  فيالمثال  البدلية  استحالة  مسألة  وراء  أنّ  على  دليل  مورد    ا 

 . البدلية أو الشمولية فيه والشمولية في آخر توجد نكتة اُخرى هي التي تقتض

انحلاله  أثم ذكر+    الأمر وتقتض  تتوفّر في موضوع  التي  النكتة  بانحلال نّ 

الخارج  في  الوجود  مفروض  مأخوذ  أنه  هي  شمولياً  اطلاقه  وكون  مقام    أفراده  في 

الوجود فيه الجعل وبذلك يمتاز عن متعلق الأمر، لأنه لايمكن أن يؤخذ مفروض  

في المثال مأخوذاً   من طلب الحاصل، فإذا كان الموضوع كطبيعي العالم وإلاّ كان طلبه  

يتعدد الحكم فيه بتعدد    مفروض الوجود في المرتبة السابقة على الحكم، فبطبيعة الحال

ومصاديق فيأفراده  الموجود  العالم  هو  الموضوع  لأن  وبتعدده ا ه،  متعدد  وهو  لخارج 

لزم خلف   الموضوع متعدداً، وهذا بخلاف فرضي كون  يتعدد الحكم لا محالة، وإلاّ 

 

 . 16ص  3( بحوث في علم الاصول ج 1)
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مفروض   يؤخذ  لم  حيث  فإنه  الحكم،  فلامتعلق  الخارج  في  بتعدد    الوجود  يتعدد 

 . وجوده فيه

واضحة  الاحكام    :وبكلمة  مجعول إن  الحقيقية الشرعية  القضايا  بنحو  ة 

قضايا  الخارج، وهذه القضايا الحقيقية ترجع لباً إل  موضوعات المقدّر وجودها في  لل

إنّه مرتبط  له، والحكم حيث  الشرطية مقدمها وجود الموضوع وتاليها ثبوت الحكم 

محالة فلا  مفروض   بالشرط  يؤخذ  لم  إنّه  فحيث  المتعلق  وأما  تعددّه،  بلحاظ  يتعدد 

مقام  الوجود لايتعدد   في  فلهذا  بالموضوع،  كارتباطه  به  مرتبطاً  فلايكون  الجعل، 

 . بلحاظ تعدّده 

صل في  والاالشمولي   الإطلاقإنّ الأصل في الموضوعات هو   ومن هنا قال + 

منوناً البدلي، والمستثنى من الأصل الأول ما إذا كان الموضوع    الإطلاقالمتعلقات هو  

قبيل من  فيكون  (عالماً أكرم  )  :بالتنوين  أنّ    الإطلاق،  جهة  من  بدلياً  تنوين حينئذٍ 

الشمولية،   ينسجم مع  فيه وهذا لا  ظاهر في أخذ قيد الوحدة وصرف الوجود  التنكير

منها   يستفاد  فإنه  النواهي،  متعلقات  الثاني  الأصل  من  من   نّ أوالمستثنى  فرد  كل 

بانحلال متعلقه،  انحلاله  المتعلق موضوع مستقل للنّهي، وهذا هو معنى الشمولية و

 هذا.  ،المفسدة انحلالية المفسدة وغلبة كون والقرينة على ذلك غلبة نشوء النّهي عن

  :ويمكن المناقشة فيه

السيد الاسُتاذ+ ليس ناصاً في حصر إنّ كلام    الإطلاقسبب شمولية    أولاً: 

فإن كلامه+    على البدلية فيه وبالعكس،  باستحالة  أو  الش  أنّ   علىناصّ  مورد  مولية 

ثبوت   مدلولها  وإن  الحكمة  لمقدمات  مدلولاً  ليست  وعدم    الإطلاقالبدلية  فقط 

مدلولها    الإطلاقاصة، وأما كون  التقييد بحصة خ فهو خارج عن  بدلياً  أو  شمولياً 

أنّ   ناشئو الواضح  المورد، ومن  ب  عن خصوصية  المورد تختلف  ختلاف ا خصوصية 



 (295)  ................................................................ : مبحث النّواهي المقصد الثاني 

استحا الخصوصية  تكون  فقد  والموارد،  الشمولية  استحالة  تكون  وقد  البدلية  قد لة 

السيد الاسُتاذ+    ولا تلك، وإن كان ما ذكره لا هذه    تكون هناك خصوصية اُخرى

الاوُل الأمثلة يتضمن الخصوصية  المثال   من  باب  أنّ ذلك من  إلاّ  والثانية فحسب، 

 فلا يدل على الاختصاص. 

الظاهر   الاسُتاذأوثانياً:  السيد  كلام  محل  كون  نّ  في  الثابت   الإطلاق+ 

من    بمقدمات الحكمة هل هو شمولي أو بدلي، إنما هو في متعلقات الأحكام التكليفية

الموضوع يختلف  الأوامر والنواهي أو الأحكام الوضعية لا في موضوعاتها، لأن حال 

لم إنّه  حيث  المتعلق  فإن  البدلية،  أو  الشمولية  نكتة  في  المتعلق  مفروض   عن  يؤخذ 

عل، فلا تستند شموليته أو بدليته إل ذلك، وأما الموضوع فحيث  جود في مقام الجالو

الوجود مفروض  مأخوذ  فيه   إنّه  المأخوذ  كان  فإن  المقام،  هذا  في  الدليل  لسان  في 

على أفراده في الخارج كما في  الطبيعي الجامع فبطبيعة الحال يتعدد الحكم بتعدد انطباقه

قوله العالم)  :مثل  الدليل  ،(أكرم  لسان  المأخوذ في  إنه   فإن  الوجود، حيث  مفروض 

د انطباقه على أفراده فيه، وهذا هو  طبيعي العالم فلا محالة يتعدد وجوب الاكرام بتعد

وإن كان المأخوذ مفروض الوجود في لسان الدليل   ،معنى شمولية إطلاق الموضوع

نّه  أ  باعتبارفإطلاقه بدلي،    وجود واحد فيهلاينطبق إلاّ على    اً في مرحلة الجعل عنوان

خذ ما يدل  البدل في الخارج، فالبدلية مستفادة من ألاينطبق إلاّ على فرد واحد على  

واحد فرد  الجعل  مرحلة  في  الوجود  مفروض  المأخوذ  الموضوع  أن  كون    اً فإذ   ،على 

في طرف الموضوع شمولياً أو بدلياً مرتبط بكيفية أخذه مفروض الوجود في    الإطلاق

الثابت   الوجود فيهالة الجعل، فإن أخذ طبيعي الموضوع مفروض  مرح كان اطلاقه 

أ على  شمولياً  الحكمة  في بمقدمات  أفراده  على  انطباقه  بتعدد  الحكم  تعدد  ساس 

، (كرم عالماً )أ  :الوجود فيها بقيد الوحدة كقوله  الخارج، وإن أخذ الموضوع مفروض
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بدلياً  الثابت بمقدمات الحكمة  المأخوذة    كان اطلاقه  الوحدة  قيد  ناشئة من  فالبدلية 

 . ه لا من مقدمات الحكمةفي

الأ  أنّ  من  ذكره+  ما  أن  يظهر  هو  وبذلك  الموضوعات  في    الإطلاق صل 

أخذ  الشمولي   بكيفية  مرتبطة  فيها  البدلية  أو  الشمولية  عليه، لأن  المساعدة  لايمكن 

المأخوذ   كان  فإن  الجعل،  مرحلة  في  الوجود  مفروض  الوجود الموضوع    مفروض 

ف الموضوع  بقيد    الإطلاقطبيعي  مقيداً  الوجود  مفروض  المأخوذ  كان  وإن  شمولي 

دون   بدلي، فليس هنالك أصل يقتض أنّه مأخوذ على النحو الأول   قالإطلاالوحدة ف

المتعلقات فقد    الثاني، إلاّ أن يكون مراده من ذلك أن التقييد خلاف الأصل، وأما في

يدل الأمر  أنّ  الوجوب    تقدم  على جعل  الوضعية  دلالته  بالدلالة  دون  من  للطبيعة 

دون دلالته على أنها   مة للطبيعة منعلى أنه بدلي، والنهي يدل كذلك على جعل الحر

المتعلق   إنما تثبت اطلاق  ه غير مقيّد بحصة نّ أوشمولية، وأما مقدمات الحكمة فهي 

أوبدلي، فالمقدمات لاتدل شمولي    الإطلاقهذا    نّ أخاصة في مقابل تقييده بها، وأما  

، وتلك من جهة خصوصية فيه  على ذلك، وإنما تستفاد الشمولية في متعلقات النهي 

وتعيّن الشمولية، وأما في متعلقات    الخصوصية تقتض استحالة البدلية فيها لأنها لغو

البدلية من جهة الشمولية   الأمر فالمستفاد فيها   خصوصية فيه وهي تقتض استحالة 

هنالك أيضاً أصل أولي يقتض البدلية في المتعلقات إلا   ليس  اً فيها وتعيّن البدلية، فإذ 

 يل. ما خرج بالدل

  شمولياً أو بدلياً سواءً أكان في جانب الموضوعات   الإطلاقإن كون    :فالنتيجة

تثبت   فإنها  الحكمة،  مقدمات  غير  آخر  بدال  هو  إنما  المتعلقات  جانب  في  كان  أم 

لذلك ضابط كليقطف  الإطلاق الموارد، فليس  بل    ، والدال الآخر يختلف باختلاف 

الخصوصي  لا ملاحظة  من  مورد  كل  في  وبد  فيه  تتطلب  نّه أة  أو   الإطلاقا  البدلي 
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 الشمولي.

وثالثاً: ما ذكره+ من أن منشأ الشمولية في باب النواهي هو غلبة نشوء النهي  

لالية بعدد أفراده غير تام، وذلك لأن  حناعن المفسدة في متعلقه وغلبة كون المفسدة  

الحرمة لمتعلقها على منشأ انحلال الحرمة بانحلال أفراد متعلقها إنما هو استحالة جعل

الحرمة مجعولة لمتعلقها بنحو لا محالة تكون    اً البدل، لأن جعلها كذلك لغو محض، فإذ

 لكل فرد من أفراد متعلقها.  يالعموم الاستغراقي يعن

الغيبة أو شرب  لالفد  ،وعليه أو  الكذب  المتعلق بالطبيعة كالنهي عن  ة النهي 

إنما    ن أفراد متعلقه موضوع مستقل للحرمةالخمر أو ماشابه ذلك على أن كل فرد م

بطبيعة الحال يكون   اً ستحالة أن يكون النهي المتعلق بها بنحو البدلية، فإذا  ةهي بنكت 

الشم بنحو  النهي  كان  فإذا  الشمولية،  يكشفبنحو  فهو  والعموم  وجود   ول  عن 

 مفسدة في كل فرد من أفراد متعلقه، وإلاّ فلا طريق لنا إل ذلك. 

شئت إليها    وإن  منه  وسرايته  متعلقه  أفراد  لجميع  النهي  شمولية  إن  قلت: 

 منوطة بثلاثة عناصر: 

 إن مناسبة الحكم والموضوع الارتكازية القطعيّة عند العرف والعقلاء   الأول: 

أو     أفراد الحرام كأفراد الكذب مثلًا أو الغيبة أو شرب الخمر الفرق بين   تقتض عدم 

النفس المحترمة أو غيرها، الفرد الأول منهانّ أبداهة    قتل  القول بأن  محرم    ه لايمكن 

 ومشتمل على مفسدة ملزمة دون الفرد الثاني والثالث وهكذا.

الثاني: أو    العنصر  الخمر  وجود شرب  لصرف  الحرمة  جعل  لغو إنّ    الكذب 

مرة واحدة في طول عمره  مثلًا  الخمر  الانسان شرب  ترك  أنّ  وكذا   محض، ضرورة 

 ر طبيعي ولا معنى لجعل الحرمة له.سائر المحرمات أم

الثالث: الحكمة    العنصر  مقدمات  بمعونة  مقتضاه  فإن  النهي،  دليل  إطلاق 
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تدل على ذلك، ولكن    متعلقه، وأما كونه شمولياً أو بدلياً فالمقدمات لا  إطلاقإثبات  

 الشمولي. الإطلاقبضمّ هذا العنصر إل العنصرين الأولين فالمجموع ينتج 

وهي أنّ إطلاق متعلقات الأوامر    ،استطعنا أن نخرج بهذه النتيجةإل هنا قد  

كونه   استحالة  وهي  خارجية  مقدمة  أساس  على  بدلي  الحكمة  بمقدمات  الثابت 

 واهي الثابت بمقدمات الحكمة شمولي على أساسشمولياً، بينما اطلاق متعلقات الن

شمولي منشأ  وليس  بدلياً،  كونه  استحالة  وهي  خارجية  أفراد  خصوصية  لتمام  ته 

لأنه وذلك  انحلالية،  المفسدة  كون  وغلبة  المفسدة  عن  النهي  نشوء  غلبة    لا   المتعلق 

اثبات اطلاقه المفسدة إلاّ من طريق  لنا إل اشتمال كل فرد منه على  الشمولي،   طريق 

 ناحية.  لية، هذا منوإلاّ فمن أين يعلم أنّ المفسدة الواقعية غالباً تكون انحلا

ناحية إنّ  اُخرى   ومن  بمقدمات   الإطلاق،  الثابت  الموضوعات  جانب  في 

الوجود في مرحلة الجعل طبيعي   المأخوذ مفروض  الموضوع الحكمة شمولي إذا كان 

ما  كل  على  للانطباق  أ  القابل  يكونيصلح  تقييده   ن  بدون  له  زائد،    مصداقاً  بقيد 

ا  فحينئذٍ  في  ما  على  الانطباق  بتعدد  الحكم  يتعدد  محالة  كان لا  إذا  وبدلي  لخارج، 

 المقيد بقيد الوحدة على تفصيل تقدّم. هو  المأخوذ مفروض الوجود

الثانية:  متعلقات   النقطة  في  البدلية  ملاك  أنّ  من  الاسُتاذ+  السيد  ذكر  ما  إنّ 

من أنّ  مّا بناءً على مسلك السيد الاسُتاذ+  أوامر استحالة الشمولية فيها غير تام،  الأ

فرد    القدرة شرط في ظرف  فيشمل كل  الشرعي مطلق،  الامتثال فحسب فالخطاب 

الأمر   غاية  لا،  أم  مقدوراً  أكان  سواءً  المتعلق  أفراد  بحكم نّ  أمن  اللازم  الامتثال 

اطلاق المتعلق شمولياً، وأما  ئذٍ لامانع من أن يكون  العقل يختص بالمقدور منها، فعند

الأمر  إذا   غاية  الخطاب،  في  القدرة شرط  بأن  فلا نّ  أقلنا  وإلاّ  العقل  عنه   الكاشف 

الأمر   غاية  مشرعاً،  العقل  يكون  أن  لسان أيعقل  في  مأخوذة  تكون  قد  القدرة  نّ 
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 تكون القدرة  وعلى الثانيها العقل، باعتبارالدليل في مرحلة الجعل وقد يكون الحاكم 

، ولا لاقالإطانعقاد ظهور المطلق في    قيداً للخطاب لباً وهو كالمقيّد المتصل مانع عن 

ظهور له  ف  ينعقد  هذا  وعلى  المقدورة،  الحصّة  خصوص  في  في   الإطلاقإلاّ  شمولي 

الحصة هذه  ولا  دائرة  منه  مانع  بغير   ولا  التكليف  من  ليس  لأنه  مستحيلًا،  يكون 

 هذا.، بالمقدور ر بل هو من التكليفالمقدو

 : ويمكن المناقشة فيه

أنها قيد للخطاب لباً  ه كاشف عن نّ أأولاً: إنّ معنى اعتبار القدرة بحكم العقل 

ولا العاجز،  تكليف  قبح  باب  في   من  للملاك  قيد  بأنها  لعدم   المبادئمرحلة    يحكم 

يد دون الملاك، فإذا كان الملاك  الطريق له إليه في تلك المرحلة، وعلى هذا فالخطاب مق

اعتبار لا قيمة له،  الخطاب بما هو  أنّ    باعتباربغير المقدور،  مطلقاً لزم محذور التكليف  

 بالملاك الذي هو حقيقة التكليف وروحه.  ي وتمام القيمة إنما ه

لبّاً   للخطاب  قيداً  كانت  إذا  القدرة  تامة، وذلك لأن  المناقشة غير  هذه  ولكن 

تكن لم  مرحلة    وإن  في  للملاك  في   المبادئقيداً  ظهوره  انعقاده  عن  تمنع  أنها  إلاّ 

االإطلاق فالفرد غير  هذا  وعلى  الملاك  ،  على  اشتماله  احتمل  وإن  أنه    باعتبارلمقدور 

حال هذه الصورة حال صورة    اً غير مشروط بالقدرة إلاّ أنه لا طريق لنا إل ذلك، فإذ

الدليل أو كان اعتبارها باقتضاء نفس الخطاب،    ما إذا كانت القدرة مأخوذة في لسان

به  المأمور  المقدورة  فإن  الحصة  هو  الأقوال  هذه  جميع  يكون  على  أن  من  ولامانع   ،

إطلاق الخطاب بالنسبة إليها شمولياً، ولايلزم من ذلك ماذكره+ من المحذور وهو 

 التكليف بغير المقدور. 

بالنسبة إل الحصة   الثابت بمقدمات الحكمة  وثانياً: إن اطلاق الأمر  المقدورة 

لا   بالمحالوإن كان  التكليف  منه  يكون شمولياً، حيث لايلزم  أن  من  أنّ مانع  إلاّ   ، 
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اُخرى  نكتة  المقدورة   هناك  الحصة  إل  بالنسبة  شمولياً  الأمر  إطلاق  كون  عن  تمنع 

أنّ   ،أيضاً  تقتض  فإنها  العرفيّة،  الارتكازية  الحكم والموضوع  مناسبة  المطلوب    وهي 

الطبيعي   ومن  الخارج،  في  إيجادها  بالطبيعة  المتعلق  الأمر  فرد أمن  بإيجاد  توجد  نّها 

يدلّ عليه، وإلاّ   إيجادها مرة ثانية في ضمن فرد آخر فهو بحاجة إل دليل   منها، وأما

 . يتحقق بإيجاد فرد منها فالأمر المتعلق بها لا يقتض أكثر من إيجادها في الخارج وهو

هن  يختلفومن  الموضوع  ا  فإن  الموضوع،  عن  مأخوذ    المتعلق  إنّه  حيث 

وجو بتعدد  الحكم  يتعدد  فلذلك  الوجود،  فيمفروض  بخلاف    ده  وهذا  الخارج، 

طلبه من طلب الحاصل،    المتعلق، فإنه حيث لم يؤخذ مفروض الوجود فيه وإلاّ كان

ويكون الخارج،  في  الفاني  الذهني  بمفهومه  الأمر  وهو المطلو  فيتعلق  فيه  إيجاده  ب 

معنى   وهذا  واحد،  بوجود  بدلي  أيتحقق  اطلاقه  أفراده  نّ  إل  بالنسبة  لا  لاشمولي 

  ولا بالنسبة إل أفراده المقدورة.مطلقاً 

بدلي،  :  فالنتيجة الحكمة  بمقدمات  الثابت  الأمر  جانب  في  المتعلق  إطلاق  إنّ 

استحالة    إما مناسبة الحكم والموضوع   الإطلاقعلى أساس  أو على أساس  الشمولي 

 ية.الارتكاز

 بقي هنا اُمور: 

أن    الأول: من  ذكرناه  فيما  لافرق  ب  الإطلاقإنه  يكون  يكون قد  وقد  دلياً 

على   والنواهي  الأوامر  بابي  في  كما  الانشائية  الجملة  في  ذلك  يكون  أن  بين  شمولياً 

وما   (رجل في الدار)ولا    (جاء رجل)ا:  تقدم، أو الاخبارية كما في مثل قولن  تفصيل

مقتضى    شاكل فإن  الأخيرتين   الإطلاقذلك،  الجملتين  كلتا  في  الحكمة   ومقدمات 

لا   بدلية وفي الثانية شمولية، وهذا  ولكن التوسعة في الجملة الاوُلتوسعه مدلوهما،  

الاوُل في  البدلية  تقتض  الحكمة  مقدمات  أنّ  جهة  الث  من  في  فإنها  والشمولية  انية، 
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خارج عن   لاتقتض إلاّ التوسعة في مدلول الجملة، وأما كونها بدلية أو شمولية فهو

اُخرى  خصوصية  جهة  من  بل  في  في  مدلولها  وهي  السابقة،  الاوُل   المرتبة   الجملة 

النسبة لايمكن أن تكونمتمثلة في نسبة المجي  الرجل   ء إل رجل، وهذه  إل طبيعي 

إنّ المتكلم لم ينصببما هو فلا محال قرينة على إرادة فرد    ة تكون إل فرد منه، وحيث 

كل من ينطبق عليه   توسعته إل  بمعونة مقدمات الحكمة يقتض  الإطلاقمعين فيه، ف

كون هذه التوسعة شمولية فلا محالة    طبيعي الرجل، ولكن خصوصيّة المورد تمنع عن 

ء رجل واحد على  للرجل يدل على مجي  يرتكون بدلية هذا، إضافة إل أن تنوين التنك

 البدل في مرحلة التطبيق. 

الم إنّ  وحيث  الرجل،  طبيعي  إل  مستند  النفي  فلأن  الثانية:  في  لموأما   تكلم 

فمقتضى   منه،  خاصة  حصة  نفي  منه  المراد  أن  على  قرينة  بمعونة    الإطلاقينصب 

 راقي، فالاستغراق مقدمات الحكمة نفي تمام حصصه في الدار بنحو العموم الاستغ

يستفاد إل   انوالشمول  النفي  اسناد  وهي  السابقة  المرتبة  في  المورد  خصوصية   من 

ينتج   ت إل الخصوصية المذكورة في الجملة الاوُل طبيعي الرجل، وعليه فضمّ المقدما

كلتا في  )الرجل(  كلمة  إن  مع  الشمولي،  العموم  الثانية  البدلي وفي  الجملتين   العموم 

 معنى واحد وهو طبيعي الرجل الذي هو معناه الموضوع له. تدل على

إن لسان مقدمات الحكمة توسعة مدلول الدليل في مقابل تضييقه،    :فالنتيجة

ما كون هذه التوسعة شمولية أو بدليّة فهو مستند إل سبب آخر في المرتبة السابقة، وأ

وفي الشمولية  التوسعة  ينتج  مورد  في  المقدمات  إل  ضمّه  ينتج  كان  التوسعة    آخر 

 البدلية. 

إنّ ملاك الأمر متمثل في المصلحة وملاك النهي في المفسدة، والمصلحة   الثاني:

الترك، فعلى الأول  عل كما هو الغالب، وقد تكون مترتبة على  قد تكون مترتبة على الف
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في   الحال  وكذلك  الترك  الثاني  وعلى  الفعل  الواجب  كانت يكون  إن  فإنها  المفسدة، 

 . ترتبة على الفعل فالحرام هو الفعل، وإن كانت مترتبة على الترك فالحرام هو التركم

قيامها    بالفعل  المصلحة  قيام  بين  الثمرة  يلي،  وتظهر  فيما  أن  وبالترك  هو 

أنّه لا   باعتبارأنها قائمة بصرف وجوده،    فيهالمصلحة إن كانت قائمة بالفعل فالغالب  

إلاّ من طريق إل ذلك  لنا  به، والمفروض    طريق  المتعلق  المطلوب من ذلك  أالأمر  نّ 

على الخلاف، ومن هنا قلنا إنّ اطلاق   الأمر هو صرف وجوده إذا لم يكن هناك دليل

وإن بدلي،  متعلقه  أفراد  إل  بالنسبة  المول   الأمر  تدعو  فهي  بالترك  قائمة  إل   كانت 

إلاّ لزم كون الأمر و  هذا الطلب صرف التركطلب تركه، ولايمكن أن يكون متعلق  

لا محالة يكون متعلقه  اً الآن الأول من الترك، فإذبه لغواً، لأن صرف الترك يتحقق في 

لم ينصب قرينة على تقييده بحصة خاصة منه، فيكون   المول  مطلق الترك، وحيث إنّ 

من  بمقدمات    الإطلاقمقتضى   فرد  المورد وجوب كل  الحكمة بضميمة خصوصية 

 .الشمولي، وبذلك يختلف وجوب الفعل عن وجوب التركبنحو العام  أفراد الترك 

الاحرام  وبتروك  بالصوم  الاسُتاذ+  السيد  لذلك  بدعوى (1) ومثل  نّ أ  ، 

ترك   الصوم  باب  تروك الواجب في  الحال في  به وكذلك  قائمة  المفطرات والمصلحة 

على  واجبة  فإنها  ع  الاحرام،  ومترتبة  بها  قائمة  المصلحة  أن  فعلها أساس  أنّ  لا  ليها 

 هذا.   ،محرم

المثالين مجالاً  للمناقشة في كلا  الآية    :ولكن  من  الظاهر  الأول فلأن  المثال  أما 

المفطرات  والرواي  (2)الشريفة ممارسة  عن  الامساك  في  متمثل  الصوم  أن  هو  منها  ات 

» مسلم  بن  محمد  في صحيحة  اجتنب    قوله×  إذا  صنع  ما  الصائم  يضّر  ثلاث لا 

 

 .118ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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ال والنساء...«خصال:  والشراب  متقومة    ،(1)طعام  الصوم  حقيقة  أن  في  ظاهر  فإنه 

 جتناب عنها.والابالامساك عن هذه الخصال الثلاث 

 المأمور به في باب الصوم هو الأمر الوجودي لا الأمر العدمي.   إنّ  :فالنتيجة

عن   الناهية  الاحرام  تروك  روايات  من  الظاهر  فلأن  الثاني،  المثال  وأما 

هذه  الارتما حرمة  هو  ذلك  غير  إل  بشهوة  والنظر  والجماع  والصيد  والتظليل  س 

 . الأشياء على المحرم لا أن تركها واجب عليه

هو  ذلك  النواهي   والوجه في  هذه  إرشادية،    لا  أنّ  نواهي  أن تكون  من  تخلو 

عن   المطاف  نهاية  وفي  الاحرام  عن  المذكورة  الأشياء  مانعية  إل  الارشاد  فمفادها 

على   العمرة الأشياء  تلك  حرمة  مفادها  فيكون  تكليفية  مولوية  نواهي  أو  والحج، 

و لأنه    الأولالمحرم،  محتمل  حيث  غير  الفقهية،  الضرورة  عدم  خلاف  في  شبهة  لا 

رتكابها وإن كان عامداً وملتفتاً إل عدم جوازه إلا الجماع إذا  ابطلان الحج والعمرة ب

يتعين الاحتمال الثاني   اً بالمزدلفة في الحج، فإذكان قبل السعي في العمرة وقبل الوقوف 

 ومفادها حرمة الأشياء المذكورة على   ،نواهي مولوية تكليفية  النواهيوهو كون هذه  

 بدون إرتباطها بالحج والعمرة. المحرم  

 إنّ هذين المثالين ليسا من أمثلة كون الواجب هو الترك.  :فالنتيجة

الن  الثالث: تعدد  عدم  فرض  إذا  مفاد  إنه  يكون  بأن  متعلقه  أفراد  بتعدد  هي 

الخمر) لأن    (لاتشرب  بالطبيعة،  المتعلق  الأمر  في  الحال  هو  كما  واحدة  حرمة  مثلًا 

 أو لا؟   الأمرعلى هذا فهل هناك فرق بين هذا النهي وفواحد،  مفاده وجوب

ان بإتيوالجواب: إن هناك فرقاً بينهما في كيفية الامتثال، فإن امتثال الأمر ممكن  

 

 . 1من أبواب مايمسك عنه الصائم و وقت الامساك ح  1ب  31ص  10( الوسائل ج 1)
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فلا عصيانه  وأما  الطبيعة،  أفراد  من  واحد  الطبيعية    فرد  أفراد  تمام  بترك  إلاّ  يمكن 

الطبيعة، ومن  متثاله إلا بترك هذه  الايمكن  المأمور بها، وأما النهي المتعلق بالطبيعة ف

العموم  أالواضح   بنحو  أفرادها  تمام  بترك  إلاّ  لايتحقق  تركها  ولا نّ    الاستغراقي 

بع اجتناب  النهي    الاتيانضها ويكتفي  قد عص  الحالة  الآخر، لأنه في هذه  ببعضها 

 . ولم يمتثله

الزجر    بها  المتعلق  النهي  مفاد  أنّ  هي  ذلك  في  عن والنكتة  يعني  عنها  والمنع 

الخارج وهو إيجادها في  بعدم  إلاّ  إيجاد   إيجادها، وامتثاله لايمكن  بعدم  إلاّ  لايتحقق 

 ضمن فرد ما، نعم لافرق بينهما من حيث السقوط  تمام أفرادها، وإلاّ فقد أوجدها في

الملازمأبالعصيان، فكما   بالعصيان  الأمر يسقط  النهي    نّ  لانتفاء موضوعه، فكذلك 

 في الخارج. قط بإيجاد الطبيعة المنهي عنها بإيجاد فردهايس

 إنّ الأمر يشترك مع النهي في المتعلق، لأن متعلق كليهما الطبيعة ولكنه   الرابع:

 تلف عنه في عدة نقاط:يخ 

النهي  الاوُل نشوء  كان  بينما  متعلقه  في  المصلحة  عن  إنما هو  الأمر  نشوء  إنّ   :

 المفسدة في متعلقه. عن  

استحالة  الثا بملاك  إما  بدلي  متعلقه  أفراد  إل  بالنسبة  الأمر  إطلاق  إنّ  نية: 

العرفي  الإطلاق الارتكازية  والموضوع  الحكم  مناسبة  بملاك  أو  بينما الشمولي    ة، 

 البدلي.  الإطلاقإطلاق النهي بالنسبة إل أفراد متعلقه شمولي بملاك استحالة 

من ازية التي تقتض كون المطلوب  الثالثة: إنّ مناسبة الحكم والموضوع الارتك

تكون   بينما  عليه،  مترتبة  المصلحة  أن  على  قرينة  الطبيعة  وجود  صرف  هذه الأمر 

ا باب  في  الارتكازية  مطلق المناسبة  على  مترتبة  المفسدة  أنّ  على  قرينة  وجود    لنهي 

 الطبيعة. 
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ما الرابعة: إن الأمر يسقط بالعصيان بإسقاط موضوعه على أساس وحدته، بين

حرمة  لايسقط  خمراً  شرب  إذا  المكلف  فإن  تعدّده،  أساس  على  به  لايسقط  النهي 

 شربها مرة ثانية وهكذا. 

  تيان بفرد ما من الطبيعة المأمور بها، بينما الخامسة: إنه يكفي في امتثال الأمر الا

العموم    لا بنحو  الطبيعة  أفراد  جميع  عن  الاجتناب  إلاّ  النهي  امتثال  في  يكفي 

راقي، هذا بناء على انحلال النهي بانحلال أفراد متعلقه واضح، وأما إذا كان الاستغ

عن  لأن الاجتناب  النهي واحداً متعلقاً بالطبيعة وغير منحل كالأمر فأيضاً كذلك،  

 الطبيعة لايمكن إلاّ بالاجتناب عن جميع أفرادها كما مرّ وإلاّ لم يجتنب عنها.

الواردة في النواهي  في  الكلام  عن  بقي  كالنهي  والمعاملات  العبادات  أبواب   

والحرير والذهب وغيرها، فإن مفادها إرشاد    والنجس  الصلاة في غير المأكول والميتة 

منشأ هذا  ول هذه الامُور مانعة عن الصلاة وظاهرة في ذلك عرفاً،  إل أنّ الشارع جع

الحرم  نفسه ظاهر في  النهي في  أنّ  الرغم من  العرفي لها على  أنّ الظهور  المولوية هو  ة 

هذه النواهي لم تتعلق بذات العبادة لكي تكشف عن وجود مفسدة فيها وتكون من  

الميت في  بإيقاعها  تعلقت  بل  المولوية،  وغيرالنواهي  من   ة  وغيرها  والنجس  المأكول 

من   ظهورها  انقلاب  يوجب  وهذا  إل الأشياء،  الارشاد  في  ظهورها  إل  المولوية 

الصلا وتقيد  أنّ مانعيتها  أساس  على  بعدمها  قائم   ة  هو  إنما  النواهي  هذه  ملاك 

 بإيقاعها في الميتة وغير المأكول لا في ذاتها. 

من   كان  إذا  النهي  إنّ  قلت:  الخمر)قبيل  وإن شئت    ( لاتكذب)و  (لاتشرب 

حرمته  على  ويدل  متعلقه  في  مفسدة  وجود  عن  نشوئه  في  ظاهراً  كان  وماشاكلهما، 

إذا وأما  مولوية،  قبيل    حرمة  من  الميتة)كان  في  أو  لحمه  يؤكل  لا  فيما  أو   (لاتصل 

ل مانعية  الصلاة والميتة وهكذا، ولايكون بماشاكله، فهو ظاهر في  س ما لايؤكل في 
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تكليفاً، ولايمكن حملظاه المأكول  الميتة وغير  في  الصلاة  النواهي    راً في حرمة  هذه 

هو في إيقاعها في    ك النهي عنها إنمانها ظاهرة عرفاً في أنّ تمام ملاأعلى ذلك، لوضوح  

 .ه إلاّ مانعيتهاؤليس منش اً هذه الأشياء لا في نفسها، فإذ

أبواب  ومن في  الواردة  الأوامر  حال  يظهر  فإنها    هنا  والمعاملات،  العبادات 

 ظاهرة عرفاً في الارشاد إل الجزئية والشرطية. 

 ور على وجهين: ثم إنّ مانعية النجاسة عن الصلاة في مقام الثبوت تتص

 أن يكون المانع عن الصلاة صرف وجود النجاسة في لباس المصلي أو   الأول:

 بدنه المتمثل في الوجود الأول.

مطلق وجودها، فعلى الأول تكون الصلاة متقيدة بعدم    أن يكون المانع  الثاني:

تقيد الصلاة    نّ أوجودها في ثوب المصلي أو بدنه بنحو صرف الوجود، ولازم ذلك  

لا بع فيه  بعدم    دم وجودها  متقيّدة  الصلاة  تكون  الثاني  وعلى  وجوده،  بتعدد  يتعدد 

 وجود كل فرد منها في ثوبه أو بدنه. 

ذلك لا  :ونتيجة  على  إنه  في   يجب  بدنه  أو  ثوبه  عن  النجاسة  تقليل  المصلي 

 ، ممكناً   الفرض الأول إذا كان بإمكانه ذلك، ويجب التقليل في الفرض الثاني إذا كان

 ا بحسب مقام الثبوت. هذ

وأما في مقام الاثبات، فهل الظاهر من النهي عن الصلاة في النجس الفرض  

 الأول أو الثاني؟ 

الثاني   إنه  النجس    باعتباروالجواب:  لطبيعي  المانعية  جعل  إل  إرشاد  أنه 

مؤنة    الساري إل أفراده، وجعلها لصرف الوجود المتمثل في أول الوجود بحاجة إل

 .زائدة

النهي عن    من  العام  العرف  أذهان  في  المرتكز  إنّ  يقال:  قد  الصلاة في  ولكن 



 (307)  ................................................................ : مبحث النّواهي المقصد الثاني 

ال للنجاسة  أثر  فيه ولا  المانع صرف وجوده  أن  هو  بدن نجس،  أو  فإذا ثوب  زائدة، 

نجس  من  مواضع  تكان بدنه  أو  لأن    ةً ثوبه  النجاسة،  تقليل  عليه  يجب  هو لم  المانع 

الوجود، فطالما يكون صرف الوجود م فالمانع موجود، وعلى هذا فإذا  صرف  تحققاً 

مواضع متعددة من ثوب المصلي أو بدنه دفعة واحدة، فالجميع مانع بعنوان    تتنجس

لاستحالة وجوده في الخارج، البعض المردّد لايمكن    صرف الوجود، لأن صدقه على

غير من  ترجيح  الآخر  دون  المعيّن  البعض  فإذ  وعلى  على   لا  اً مرجح،  يصدق  محالة 

فلاالج النجاسة  ميع، وحينئذٍ  تقليل  عليه  الجميع، لأن   يجب  إزالة  من  يتمكن  لم  إذا 

ن ثوبه ثم تنجس طرفه تقليلها ليس تقليلًا في المانعيّة حتى يجب، وإذا تنجّس طرف م

لايتمكن من إزالة النجاسة عن كلا الطرفين معاً   نّهأالآخر فلا أثر للثاني، فإذا فرضنا  

أحدهما لم تجب، لأنها ليست من إزالة المانع أو تقليله،   زالتها عنولكنه كان بإمكانه إ

 . هذا ،قابل للتقليل لأن المانع بهذا المعنى غير

النأوالصحيح    مانعية  إنحلالية،  نّ  ونحوها  الميتة  من  غيرها  كمانعيّة  جاسة 

ما  أو  الحرير  أو  الميتة  أو  المأكول  غير  أو  النجس  في  الصلاة  عن  النهي  لأن  وذلك 

للطبيعي  ش المانعية  جعل  في  والفنّ  الصناعة  بحسب  ظاهر  ذلك،  إل  اكل  الساري 

 أفراده في الخارج والمنطبق عليها.

د هذه الأشياء مانع مستقل عن الصلاة، وأما إنّ كل فرد من أفرا :ونتيجة ذلك

ثل في الوجود الأول من وجوداتها بحاجة إل  متقييد هذا الجعل بصرف وجودها المت

و صرف ادليل،  هو  الصلاة  عن  المانع  أنّ  في  المدعي  العرفي  تلك   لارتكاز  وجود 

ه بمثابة أساس أنالأشياء في بدن المصلي أو ثوبه، هل هو مانع عن إطلاق أدلتها على  

 ة المتصلة أو لا؟ ينالقر

عن  ناشئاً  عقلائياً  ارتكازاً  ليس  الارتكاز  هذا  لأن  مانع،  غير  إنه  والجواب: 
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ه جعل الشارع تلك الأشياء مانعاً ؤومنش  ةهو ارتكاز من المتشرع  الفطرة والجبلة، بل

عن الصلاة، وهذا ليس بدرجة يصلح أن يكون مانعاً عن اطلاقها ويوجب تقييده  

في  لباً  تقليل  لأنه  الجميع  إزالة  من  يتمكن  لم  إذا  النجاسة  تقليل  فيجب  هذا  وعلى   ،

ف  متنجسة،  المصلي  ثوب  من  مواضع  كانت  فإذا  تطهير    إنالمانعية،  من  متمكّناً  كان 

متمكناً من تطهير البعض  الجميع فهو وإن لم يكن متمكناً من ذلك، فحينئذٍ إن كان  

بطلت صلاته، وكذلك إذا كان  بدون تطهيره  ذا لو صلّى له دون الجميع وجب، ومع  

على    على قادراً  كان  فإن  نجسان،  ثوبان  المصلي  ينزع  بدن  لم  هذا  ومع  أحدهما  نزع 

 باطلة. فصلاته

والخلاصة: إنه يجب تقليل المانع مهما أمكن سواء أكان المانع النجاسة أو غير 

فيه،  ت صلاته، هذا مما لا كلام  المأكول أو الميتة أو غير ذلك، وإذا لم يفعل وصلّى بطل

 وجهان:  وإنما الكلام في وجوب تقليل النجاسة كيفاً وهل هو واجب أو لا؟ فيه

العر  صاحب  السيد  إذا   (1)  وة+فذهب  بما  لذلك  ومثل  الأول،  الوجه    إل 

مرة    تنجس ثوب المصلي بالبول، فإنه يجب غسله مرتين، فإذا لم يتمكن إلاّ من غسله

 هذا.  ،يه ذلك تخفيفاً لنجاستهواحدة، وجب عل

   :والصحيح هو الوجه الثاني

لأنّ  أولاً:  شرعي   أما  حكم  إنها  حيث  اعتبار   النجاسة  ماعدا  لها  واقع   فلا 

الواضح   ومن  في  نّ أالشارع،  إلاّ  له  وجود  لا  حتى    الاعتبار  والذهن  الاعتبار  عالم 

ة، فإنها اُمور اعتبارية الأحكام الشرعييتصف بالشدة والضعف كما هو الحال في جميع 

يعقل أن يتصف   لا واقع موضوعي لها ماعدا وجودها الاعتباري في الذهن، ولهذا لا

 

 .9مسألة  99ص  1( العروة الوثقى ج 1)
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  .الضعفالاعتبار بنفسه بالشدة أو 

يمكن أن تكون جزافاً، فلا    إنّ هذه الاعتبارات من الشارع حيث إنه لا  ،نعم

وتلك   واعتبارها،  لجعلها  مبررة  نكتة  على  مبنية  تكون  هي  محالة  ملاكاتها النكتة 

مرحلة   في  والضعف،  المبادئالواقعية  بالقوة  تتصف  واقعية  اُمور  الملاكات  وهذه   ،

 اً من ملاك بعضها الآخر، فإذ  لشرعيّة أهمّ وأقوى ولهذا يكون ملاك بعض الأحكام ا

بالأقوى  الشرعية  الأحكام  بلحاظ حال    همّ لأاضعف ووالا  اتصاف  هو  إنما  والمهمّ 

دليل في مقام الاثبات بعدما كان   في نفسها، ولكن إحراز ذلك بحاجة إللا    ملاكاتها

 . الطريق إليها منسداً 

بنحو الاجمال من    يمكن إحراز أهمية ملاك جملة من  ،نعم  الشرعية  الأحكام 

 طرق متعددة: 

 بها وهي الروايات التي تنصّ على  الروايات التي تدل على اهتمام المول   الأول: 

 . (1)بني على خمسأنّ الاسلام 

الصلاة    الثاني: ترك  على  والتهديد  التشديد  من  والسنة  الكتاب  في  ورد  ما 

بك  ، وحجة الاسلام الروايات  تارك  وقد حكم في بعض  أنها   ، وفي آخر(2)   الصلاةفر 

ومعراج  نها عماد الدين  أ، وفي ثالث  (3) سواها  سواها وإن ردّت ردّ ما  بل مابلت قُ إذا قُ 

،  (5) ه مات إن شاء يهودياً أو نصرانياً نّ أوقد ورد في حق تارك الحج  وهكذا،    (4) المؤمن

 

 ادات.من أبواب مقدمة العب 1ب  13ص  1( الوسائل ج 1)

 . 7و 6ة العبادات ح من أبواب مقدم 2ب  31ص  1( الوسائل ج 2)

 وغيره. 10من أبواب أعداد الفرائض ح  8ب  34ص  4( الوسائل ج 3)

 . 13و  16الباب المقتدم ح  4( الوسائل ج 4)

 .3و  5من أبواب وجوب الحج وشرائطه ح  7ب  32ص  11( الوسائل ج 5)
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 فإن المستفاد من مجموع ذلك اهتمام الشارع بهما. 

ا  الثالث: المحرمات  جعل  من  ارتكاب جملة  والديات على  لقصاص والحدود 

الصارمة العقوبات  تلك  جعل  فإن  على    الشرعية،  يدل  بعدم  اعليها  الشارع  هتمام 

في   فالنجاسة وقوعها  كان  وكيفما  الإجتماعية،  المفاسد  من  فيها  ما  جهة  من    الخارج 

لا  الشرعية  الأحكام  غسل  كسائر  وجوب  وأما  والضعف،  بالشدة    الثوب   تتصف 

فلا بالبول مرتين،  نجاسة    المتنجس  أشدّ من ملاك  البول  نجاسة  أنّ ملاك  يدل على 

 .ريق لنا إليهافلا ط المني أو الدم، بل لعله كان ذلك لخصوصية اُخرى 

تنجس الاناء بملاقاة النجس لزم غسله ثلاث مرات، وأما إذا تنجس  مثلًا إذا   

لا  بها ظرف الان  آخر  عنوان  عليه  أن    اء، فلايصدق  مع  واحدة  مرة  إلاّ  غسله  يجب 

الشارع بغسل الاناء ثلاث مرات   اً كليهما ظرف وتنجس بنجاسة واحدة، فإذ  حكم 

مبن أن يكون جزافاً، ولكن تلكدونه، فلا محالة يكون  نكتة ولايمكن  النكتة   ياً على 

 مجهولة لنا. 

 نجاسة غيره نجاسة البول أشد من    نّ أوثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم  

زائد الصلاة  عن  مانعة  نجاسته  شدة  أن  على  دليل  لا  أنه  أصل   اً إلاّ  مانعية    على 

عنها،   آخرالصلاة وشدتها مانع  نجاسته، بمعنى أنّ نجاسة البول في نفسها مانع عن  

لا النجس  في  الصلاة  عن  النهي  لأن  أنّ   وذلك  وأما  النجاسة،  مانعية  على  إلاّ  يدل 

عار فيه فضلًا عن الدلالة، لأن مفاده تقييد الصلاة بعدم النجاسة  فلا اش  شدتها مانعة

يّدها  النجاسة وتقوإن كانت شديدة بقيد واحد لا بقيدين هما تقيد الصلاة بعدم أصل 

 بعدم شدتها. 

إن الواجب على المصلّي تقليل المانع، فإذا كان مضطراً إل الصلاة في    :فالنتيجة

ثو في  إليها  مضطر  وغير  نجس  ذلك  بدن  مثل  ففي  تطهيره،  من  لتمكنه  نجس  ب 
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فيه    وجب عليه تطهير الثوب وإلاّ فصلاته فيه باطلة، لأنه غير مضطر إل الاتيان بها

 طاهر. وتمكنه منها في ثوب

أنه من أجزاء ما أو بدنه أو علم  إذا علم المصلي بنجاسة ثوبه    لا   هذا كله فيما 

إذا شك   ذلك، وأما  ماشاكل  أو  الميتة  أو  فيدخل يؤكل  أو طاهر،  ثوبه نجس  أنّ  في 

نّ المرجع أالارتباطيين، وقد ذكرنا هناك    الأكثرمسألة الأقل و  المقام حينئذٍ في كبرى

ع البراءة  أصالة  أصلفيها  البين  في  يكن  لم  إذا  فيما  هذا  وشرعاً،  موضوعي    قلًا 

 . كاستصحاب الطهارة ونحوها وإلاّ فهو المرجع

لايؤكل    أن ثوبه هذا هل هو متخذ من أجزاء ما  وكذلك الحال فيما إذا شك في 

فيه   المرجع  فإن  لا،  البراءة،  أو  كبرى  باعتبارأصالة  صغريات  من  المقام  مسألة    أن 

و أنه   ر الأكثالأقل  به  يحرز  موضوعي  أصل  هناك  يكن  لم  إذا  فيما  هذا  الارتباطيين، 

تي وإلاّ فلا تصل يؤكل كاستصحاب العدم الأزلي أو العدم النع  لا أجزاء ماليس من 

  النوبة إل أصالة البراءة، لكن الكلام في وجود الأصل الموضوعي في المسألة وحدوده 

 محل آخر لا المقام.له سعة وضيقاً 

 ج البحث عدّة نقاط:نتائ

 إنّ في المدلول الوضعي للنهي مادةً وهيئةً نظريات ثلاث:: الاوُل 

ة  والمشهور  ةنظرية هي المعروفالنهي موضوع لطلب ترك الطبيعة وهذه ال  -  1

 الأصحاب. بين 

وهذه   -  2 النفساني،  الاعتباري  الأمر  ابراز  على  للدلالة  موضوع    النهي 

 ستاذ+.النظرية هي مختار السيد الاُ 

بالدلالة    -  3 والزجر  الحرمة  على  للدلالة  وهيئة  مادة  موضوع  النهي 
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 والثانية.  التصوّرية، وهذه النظرية هي النظرية الصحيحة دون الاوُل

الاوُل   الثانية: النظرية  ضوء  على  الأمر  وهي    إنّ  نقطة  في  النهي  مع  يشترك 

وهي تلف عنه في نقطة اُخرى  المدلول الوضعي، فإنه في كليهما الطلب المولوي، ويخ 

النظرية  ضوء  وعلى  النهي،  جانب  في  والترك  الأمر  جانب  في  الفعل  فإنه  المتعلق، 

 النهي في نقطتين: الثانية يشترك الأمر مع

 وهو إبراز الأمر الاعتباري النفساني.  ،: في المدلول الوضعيالاوُل

وهي سنخ    عنه في نقطة اُخرى الثانية: في المتعلق، فإنه في كليهما الفعل، ويمتاز  

 الاعتبار، وعلى ضوء النظرية الثالثة يمتاز الأمر عن النهي في نقطتين أساسيتين: 

 النهي.  والمفسدة في ،، فإنه المصلحة في الأمر المبادئفي مرحلة  : في الملاكالاوُل

 ، يوالحرمة في النه  ،الثانية: في الحكم في مرحلة الجعل، فإنه الوجوب في الأمر

 وهي المتعلق فإنه في كليهما الفعل.  ويشترك معه في نقطة اُخرى 

تصديقي    الثالثة: الثانية  النظرية  على ضوء  الوضعي  المدلول  تصوري،   لاإنّ 

ضوء   لأن تصوره غير مستند إل الوضع بل هو مستند إل الانس الذهني، وأما على

تصوري  والثالثة   الاوُل  تين النظري الوضعي  لأن    فالمدلول  به لاتصديقي،  التصديق 

 مستند إل ظهور حال المتكلم لا إل الوضع.

الط  الرابعة: وجود  أن صرف  من  الألسنة  في  المعروف  هو  ما  يتحقق  إن  بيعة 

بترك    ابأول وجودها وصرف ترك الطبيعة لايتحقق إلاّ بترك جميع أفرادها، فإن أرادو

محصّل،    يرجع إل معنى   أصل له ولا  جميع أفرادها الأعمّ من الطولية والعرضية، فلا 

ترك لها  البديل  فنقيضها  الوجود  بنحو صرف  لوحظت  إن  الطبيعة  وجودها في    فإن 

هو الذي  الأول  بنحو  الآن  لوحظت  وإن  الوجود،  الوجود    مصداق صرف  مطلق 

أنّ بديل  العرضية فقط بمعنى  به الأفراد  أرادوا  فنقيضها عدم مطلق وجودها، وإن 
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الطب وجود  جميع صرف  بترك  يتحقق  إنّما  وتركه  تركه،  ونقيضه  الأول  الآن  في  يعة 

 .أفرادها في هذا الآن فقط فهو صحيح

لا  هنا  بين    ومن  إنّ صرف صرف وجود  فرق  فكما  تركها،  الطبيعة وصرف 

بأول   يتحقق  على وجودها  يصدق  فإنه  تركها،  فكذلك صرف  الخارج  في  وجودها 

في  الوجود  ذلك  وإن  ترك  الأول  فرضنا    الآن  إذا  كما  متعدداً،  قد  أكان  الطبيعة  نّ 

بوجودات   يصدق  وجدت  الوجود  فإن صرف  فارد،  وآن  واحد  عرض  متعددة في 

لأن   الجميع،  وعلى  معقول  غير  المردد  أحدها  على  أصدقه  ترجيح  على  المعين  حدها 

مرجح، على   فلا  بغير  يصدق  فإنه  الترك،  وكذلك صرف  الجميع  على  يصدق  محالة 

الوجودات في هذا الآن بنفس ملاك صدق صرف الوجود عليها، تلك    جميع تروك

أنّ  معنى  أن  وهذا  يعقل  ولا  متعدد،  المتعدد  ونقيض  واحد  الواحد  يكون   نقيض 

 ء بديله. نقيض الواحد متعدداً، كيف فإن نقيض الش 

يدل على انحلاله بانحلال متعلقه بالوضع كما هو الحال    إنّ النهي لا  الخامسة:

جميع    مر، بلا فرق في ذلك بين نظرية ونظرية، فإنه لايدل على ذلك على ضوءفي الأ 

 النظريات في تفسيره. 

في متعلقه لاتتطلب إنحلاله بانحلال أفراد  إنّ تبعية النهي للمفسدة    السادسة: 

لا إذ  بقطع    متعلقه،  إليه  لنا  طريق  ولا  أفراده  من  فرد  بكل  قائمة  المفسدة  أنّ  نعلم 

عدم    نّ تبعية الأمر للمصلحة في متعلقة لاتتطلبأالنهي كذلك، كما  النظر عن ثبوت  

   .الانحلال، فإنها تختلف باختلاف الموارد

إذا  ،نعم المفسدة  بش  إنّ  قائمة  فالغالب  كانت  تنحل  نّه أء،  كانت  وإن  ا 

 كما تقدّم. ،انحلال النهي بانحلال أفراده إلاّ أن ذلك ليس منشأ

الحالسابعة:   انحلالية  وعدم  إنّ  الشمولي  العموم  بنحو  النهي  باب  في  رمة 
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 انحلالية الوجوب في باب الأمر كذلك، تتوقف على أمرين:

ثبت    الأول: تمامية مقدمات الحكمة، فقد  إذا تمتّ   ، ولكنها لاالإطلاقلأنها 

 تدل على أنه شمولي أو بدلي.

قدمات الثابت بم  الإطلاقالثاني: خصوصية المورد، فإنها تقتض في مورد أن  

تتطلب  الحكمة فيه شمولي وفي آخر أنه بدلّي، فالخصوصية الموجودة في جانب النهي  

ا من  مّ إبدلي،  ه  نّ ألياً وفي جانب الأمر  فيه شمولي ولايمكن أن يكون بد  الإطلاق نّ  أ

 والموضوع الارتكازية.يمكن أن يكون شمولياً أو من جهة مناسبة الحكم  جهة أنه لا

اطلا  الثامنة: إل  إن  بالنسبة  متعلقه بدلي، وأما  أفراد  إل  بالنسبة  أفراد  ق الأمر 

مر  فهو  موضوعه في  الوجود  مفروض  أخذ  قد  الموضوع  أن  بنكتة  حلة شمولي، 

المتعلق، فإنه لا محالة يتعدد الحكم بتعدد وجوده في الخارج وهذا بخلاف  اً الجعل، فإذ

 .الحاصللم يؤخذ مفروض الوجود فيه وإلاّ كان طلبه من طلب 

ف  وإلاّ  الجعل،  مقام  في  الوحدة  بقيد  الموضوع  يقيد  لم  إذا  فيما   الإطلاقهذا 

 بمقدمات الحكمة بدلي لا شمولي.  الثابت له

أَوْفُواْ  )و(  أَحَله اللَُّّ الْبَيْعَ )َإنّ اطلاق الخطابات الوضعية كقوله تعال:    تاسعة:ال

  كمة شمولي، بنكته أنّ كونه بدلياً لغو شاكل ذلك، الثابت بمقدمات الح  وما  (باِلْعُقُودِ 

 محض. 

، وأمّا إنه شمولي أو بدلي  الإطلاقإنّ مدلول مقدمات الحكمة إثبات  العاشرة:  

أو بدلي بحاجة إل  اً ء منهما، فإذتدل على ش   ت لافالمقدما أنه شمولي  مقدمة   إثبات 

 وهي تختلف من مورد إل مورد آخر.  ، اُخرى

غير ق بعض المحققين+ على السيد الاسُتاذ+ في المقام  إنّ تعلي  الحادية عشر:

 وارد على تفصيل تقدم.
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عشر: ي  الإطلاقإنّ    الثانية  قد  الحكمة  بمقدمات  الجملة الثابت  في  كون 

شمولياً   الإطلاقالإنشائية وقد يكون في الجملة الخبرية، وفي كلتا الجملتين قد يكون  

 ن هذه الناحية. وقد يكون بدلياً، ولافرق بين الجملتين م
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 مسألة اجتمَع الأمر والنهّي 

 مسألة اجتمَع الأمر والنهّي

، حيث إنّه من المول   انبارتضاد بين الأمر والنهي بما هما اعت   لا شبهة في أنه لا

لاواقع لهما بهذا اللحاظ إلا واقع الاعتبار من المعتبر في عالم الذهن، نعم يقع التضاد 

 بينهما من ناحيتين:

مرحلة    :ول الاُ  في  الملاك  ناحية  و  المبادئمن  والمفسدة    الإرادة كالمصلحة 

الوجوب والحرمة في    والكراهة والحب والبغض، فلا إجتماع  ناحية    ء من ش يمكن 

والبغض المبادئ والحب  فيه  والمفسدة  المصلحة  اجتماع  ذلك  معنى  فإن    الإرادة و  ، 

 وهو محال.  ،والكراهة

الامتثا  الثانية: ناحية  المكلف لامن  فإن  الوجوب   ل،  امتثال  على  قادراً   يكون 

ض  الغر  يستحيل جعلهما معاً، وإن شئت قلت: إنّ   اً ء واحد، فإذوالحرمة معاً في ش 

ء هو إيجاد الداعي في نفس المكلف وتحريكه نحو الاتيان به، من جعل الوجوب لش

لش الحرمة  جعل  من  والمحركية  والغرض  الداعوية  جعل  هو  آخر  نحو  ء  لها 

والغرضين   ينءيمكن الجمع بين هذين الاقتضا  الاجتناب عنه، ومن الواضح إنه لا

 لأنه من الجمع بين المتضادين.

ا  :وبكلمة الحال  إنّ  فبطبيعة  الاعتبارية  الامُور  من  إنهما  حيث  والنهي  لأمر 

كعنوان صلاة   الذهن  عالم  الفعل في  عنوان  هو  والذات  بالأصالة  معروضهما  يكون 

هر والعصر والمغرب والعشاء وعنوان الغصب ونحوه، لاستحالة تعلقهما بالفعل  الظ

هذا،  خلف  وهو  خارجيين  لكانا  وإلاّ  حقيقة  الخارج  عالم  أنّ   في  إل  متعلق   إضافة 

لو  به من طلب الحاصل، وأما  الأمر  الأمر  لكان تعلق  الخارجي  الفعل  تعلقهما   كان 
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فل الخارجية  للأفعال  الذهنية  هو بالعناوين  إنما  أنّه  الموضوعية، ضرورة  بملاك  يس 

و من المكلفين أ  يطلب تلك الأفعال  أنّ المول  باعتباربملاك فنائها فيها ومرآتيتها لها،  

النهي  أو  الفانية  الذهنية  بعناوينها  الأمر  تعلق  بواسطة  عنها  بعدما  ينهاهم  عنها 

 . ية مباشرةلايمكن تعلق الأمر والنهي بمعنواناتها وهي الأفعال الخارج

)صلّ(   فإذا كان المعنون والمعروض بالعرض واحداً، كما إذا ورد   ، وعلى هذا 

 تين:رض من جهعنشأ التنافي بينهما بال ،و)لاتصلّ(

جهة  الاوُل من  و  المبادئ:  والمفسدة  والحب    الإرادةكالمصلحة  والكراهة 

 والبغض. 

 .الاقتضاءالثانية: من جهة الامتثال و

بال  بينهما  اعتبار كليهما معاً بما هو   تنافي، ضرورة  ذات فلاوأما  أنه لامانع من 

إحدى   ذلك  من  المانع  ولكن  تقع اعتبار،  فلهذا  المذكورتين،  بين   الجهتين  المعارضة 

التباين، حيث لايمكن اجتماع المصلحة والمفسدة و   الإرادة )صل( و)لاتصلّ( بنحو 

، بداهة أن المحبوب لاينطبق  ء واحد وهو الصلاةش   والكراهة والحب والبغض في

على الحرام وهكذا، ولابد حينئذٍ من الرجوع إل قواعد باب    على المبغوض والواجب

 .المعارضة

في  هذا  ولكن  لاشبهة  إذ  والنهي،  الأمر  اجتماع  مسألة  عن  خارج  الفرض 

استحالة الاجتماع في هذا الفرض ولا كلام فيه، والكلام في مسألة الاجتماع إنما هو  

  يما إذا تعلق الأمر بعنوان والنهي بعنوان آخر، والعنوانان متغايران بالذات في عالم ف

النهي بعنوان  تعلق  و  ،لواقعها الخارجي  الذهن، مثلًا تعلق الأمر بعنوان الصلاة مرآة

بالذات، الغصب كذلك، وحنيئذٍ فيقع الكلام في أنّ تغاير معروضيهما في عالم الذهن 

غا رفع  في  يكفي  الخارج هل  عالم  في  بالعرض  معروضيهما  بين  التضاد  كانا   ئلة  وإن 
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حالة اجتماع متحدين فيه أو لا، أو فقل إنّ تعدد العنوان هل يكفي في رفع غائلة است

بد من أن يكون   لا  يكفي، وإنه   الضدّين وإن كان المعنون لهما واحداً في الخارج أو لا

 ؟  المعنون فيه أيضاً متعدداً 

محاولا أن  وهناك  لاثبات  عديدة  في ت  مجتمعين  غير  المسألة  في  والنهي  الأمر 

 : ء واحدش 

لطبيعة ولايسري ما تقدم من أن متعلق الأمر صرف وجود االمحاولة الاوُل:  

وجود الطبيعة،  منه إل أفرادها وحصصها في الخارج، بينما يكون متعلق النهي مطلق  

فرد منها متعلقاً للنهي، وعلى هذا، ولهذا ينحل النهي بانحلال وجودها فيكون كل  

المأمور الصلاة  من  حصة  أنها  بما  المغصوبة  الأرض  في  فلا   فالصلاة  منها،  وفرد    بها 

لايلزم   اً وبين غيرها، فإذ  أن متعلقه الصلاة الجامعة بينها  باعتبارلأمر  ل  ةتكون متعلق

 . ء واحد، هذا من ناحيةمن تعلق النهي بها اجتماع الأمر والنهي في ش 

اُخرى  ناحية  فهو ومن  الطبيعة  إنه صرف وجود  الوجوب حيث  متعلق  إنّ   ،  

فكما وعليه  وجودها،  لابمطلق  به  قائم  الملزم  ملاكه  أن  عن  الوجوب يكشف  إنّ    

فلا وحينئذٍ  ملاكه،  فكذلك  أفرادها  إل  ملاك   لايسري  على  مشتملًا  فردها   يكون 

و  كالمصلحة للحب  متعلقاً  تتبع  الإرادة ولا  فإذلأنهما  الملاك،  اجتماع   اً ان  لايلزم   كما 

أنها فرد من الصلاة المأمور    باعتبار الأرض المغصوبة    فيالوجوب والحرمة في الصلاة  

 لايلزم اجتماع الارادة والكراهة فيها ولا المحبوبية والمبغوضية. بها كذلك 

فبطبيعة   الوجود،  بصرف  متعلق  واحد  إنه  حيث  الوجوب  إنّ  والخلاصة: 

أساس    الحال يكشف واحد على  أيضاً  ملاكه  أنّ  لكان  أعن  متعدداً  لوكان  الملاك  نّ 

الحر وأما  وحقيقته،  الوجوب  روح  لأنه  محالة،  لا  متعدداً  إنها  الوجوب  فحيث  مة 

يعقل  فلا  وإلاّ  السابقة  المرتبة  في  متعدد  أيضاً  ملاكها  أنّ  عن  فتكشف  متعددة، 
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والنهي الأمر  اجتماع  عدم  هي  ذلك،  ونتيجة  لافي ش   تعددها.  واحد  مرحلة   ء  في 

  . ولا في مرحلة الجعل المبادئ

 وفي هذه المحاولة عدة مناقشات:

الج  :الاوُل  محبوبية  بين  الملازمة  بعدد إنّ  المشروطة  المحبوبية  من  وأنحاء  امع 

الارادة  وكذلك بين إرادته وأنحاء من    المبادئحصص الجامع وأفراده ثابتة في مرحلة 

إلاّ   لازمة وإن لم تكن برهانية حيث إنّه لايمكن إقامة برهان عليهاالمشروطة، وهذه الم

تكشف عن ثبوتها في   كانت  المبادئأنها مطابقة للوجدان، فإذا كانت ثابتة في مرحلة  

و الجعل  مرحلة    الاعتبارمرحلة  تتبع  الجعل  مرحلة  أنّ  أساس  على  ،  المبادئأيضاً 

للجامع  أبمعنى   الوجوب  يجعل  كما  الشارع  اُخرىيجعل  نّ  مشروطة   وجوبات 

وأفراده،   بين  أ  باعتبارلحصصه  القهرية  الملازمة  وأنحاء وجوبات نّ  الجامع  وجوب 

حص   اُخرى  بعدد  اعتباري  مشروطة  أمر  الوجوب  لأن  معقولة،  غير  وأفراده  صه 

تولده  ففرض  مباشرة،  الشارع  من  وجوبات    صادر  كونه    ىخرأمن  فرض  خلف 

بين محبوبية   المبادئ فهذه الملازمة في مرحلة  مباشرة، وعلى ذلك    فعلًا اختيارياً للمول

اُخرى   محبوبية  من  وأنحاء  وأنحا  ،مشروطةالجامع  إرادته  بين  إرادة  وكذلك  من  ء 

 مشروطه ثابتة قهراً.  اُخرى 

ثابتة جعلًا، وعلى هذا الأساس فالحصة في مورد   وأما في مرحلة الجعل فهي 

حرمة بمبادئها كذلك متعلقة للوجوب المشروط بمبادئه،  الاجتماع كما أنها متعلقة لل

الواضح   لاأومن  كذلك  المشروط  الوجوب  ش   نّ  في  الحرمة  مع  واحد، يجتمع  ء 

 إنّه لايمكن أن يكون متعلق الحرمة محبوباً ولو مشروطاً.  ضرورة

مرحلة    منوطة بثبوتها في  الاعتباروالجواب: إنّ هذه الملازمة في مرحلة الجعل و

ليس  بادئالم إذ  بالبرهان فهو لايمكن،  المرحلة  ثبوتها في تلك  إقامة    الإمكانب، وأما 
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إلاّ    المبادئفي مرحلة    هان أنّه ليسالبر  برهان على ثبوت هذه الملازمة فيها بل مقتضى

ملاك واحد، وذلك لأن الظاهر من الأمر المتعلق بالطبيعة أنه واحد ومتعلقه الجامع 

اده قهراً ولا جعلًا لا بنحو الأوامر الفعلية ولا المشروطة، لأن ولايسري منه إل أفر 

القهرية غير معقولة والسراية الجعلية بحاجة إل دليل ولا  دليل عليها، فإذا  السراية 

كان الأمر في مقام الاثبات واحداً متعلقاً بالجامع، فهو يكشف عن ملاك واحد قائم  

يوجد هناك دليل آخر يدل على    احراز غيره ولالنا إل به في مقام الثبوت، إذ لا طريق

الملاكات   من  لا أنحاء  فهو  الوجدان  وأما  وحصصه،  الجامع  أفراد  بعدد    المشروطة 

إرادة الجامع وأنحاء من الارادة المشروطة بعدد حصصه وأفراده  الملازمة بين  يحكم ب

وإلاّ   كذلك،  المشروطة  المحبوبية  من  وأنحاء  الجامع  محبوبية  تكون وبين  أن  فلازمه 

أنّ الوجوب هناك    وجوبات متعددة مشروطة بعدد أفراد الجامع وحصصه، بلحاظ 

مع   هو حقيقة الوجوب وروحه  أأن المبد   يتبع الملاك في الوحدة والكثرة على أساس

 . أن الوجوب واحد في المقام ومتعلق بالجامع بنحو صرف الوجود

الابل    ذلك، لأن  بحده  الوجدان يشهد على خلاف  بالجامع  إذا تعلقت  رادة 

بأن   فلاالجامعي   يشهد  الوجدان  لأن  المشروطة،  الارادات  بنحو  أفراده  إل  تسري 

الجامعي  الجامع   ووجود بحده  الفردي،  بحده  الفرد  دون  للارادة  ومتعلق  مراد 

 الخارج وإن كان عين وجود الفرد فيه إلاّ أنهما مختلفان في الاضافة، فالارادة  الجامع في 

لا المضاف إل الفرد لامطلقه ولا مشروطه، فإذا   متعلقه بالوجود المضاف إل الجامع

الارادة انتهت  فرد،  حينئذٍ في ضمن  الجامع  وكذلك    تحقق  مفعولها  في بانتهاء  الحال 

أفراده   إل  منه  فلايسري  الجامعي  بحده  بالجامع  تعلق  إذا  فإنه  ولا الحب،  لامطلقاً 

فالسراية خلاف الجامعة   مشروطاً،  الصلاة  مثلًا  للوجدان،  مطابقة  أنها  الوجدان لا 

إذا   نعم  الفردي،  بحده  أفرادها  من  فرد  كل  لا  محبوبة  والمنتهى  المبدء  وجدت بين 
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 .لابحده الصلاة في ضمن فرد فالفرد محبوب من جهة وجود الجامع 

هنا  وجوب    ،ومن  جعل  إل  مرجعه  إنّ  التخييري  الواجب  مبحث  في  قلنا 

متعددة  تعلق بالجامع العنواني وهو عنوان أحد البدائل لا إل جعل وجوبات  واحد م

 د أمرين:المشروطة بعدد أفراد الجامع، فإن هذا القول مبني على أح

 أن يكون كل واحد من أفراده مشتملًا على ملاك ملزم.   الأول:

  .المشروطةإنّ الملاك القائم بالجامع يسري منه إل أفراده بنحو الملاكات  الثاني:

صحيح غير  الأمرين  الواجب :  وكلا  مبحث  في  تقدم  فلما  الأول:  الأمر  أما 

ل فلأن جعل الوجوب لكل من البدائل التخييري من أنه باطل ثبوتاً واثباتاً، أما الأو

الوجوب   ببنحو  بالبدائل وعدم فالمشروط منوط  القائمة  الملاكات  التضاد بين  رض 

الجمع مقام    امكان  في  عدم  بينها  مع  بينها  التضاد  فرض  أنّ  تقدم  ولكن  الاستيفاء، 

 البدائل في نفسها فرض لاواقع له. التضاد بين  

هو أن المجعول وجوب واحد متعلق بالجامع وأما الثاني: فلأن ظاهر الدليل  

 العنواني دون وجوبات متعدّدة المشروطة.

ب القائم  الملاك  أنّ  من  الآن  عرفت  فلما  الثاني:  الأمر  كالارادة  وأما  الجامع 

ذلك  والحب لايسري منه إل أفراده بنحو إرادات مشروطة بعدد أفراد الجامع، لأن  

 .من جهة اُخرى خلاف الوجدان من جهة وبدون برهان 

حتى يمكن الاستدلال    المبادئ إن هذه الملازمة غير ثابتة في مرحلة    :فالنتيجة

المناقشة غير هذه    اً ، فإذالمبادئبع مرحلة  أنها تت  باعتباربها على ثبوتها في مرحلة الجعل  

 تامة.

الثانية: النائيني+ بتقريب أن الوجوب وإن لم  المناقشة  يجتمع    ما أفاده المحقق 

إل أفراده   ه تعلق بالجامع ولايسري منهنّ أمع الحرمة في مورد الاجتماع، على أساس  
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رخّص المكلف   قد  المول  وحصصه، إلاّ أنّ متعلقه لما كان الجامع فمقتضى إطلاقه أن

في تطبيقه على أي حصة من حصصه شاء وأراد، ومنها الحصة المنهي عنها كالصلاة  

الوا ومن  المغصوبة،  الأرض  الجامع  في  تطبيق  أن  المنهي  ضح  على حصته  به  المأمور 

ء واحد وهو محال، الحرمة في ش عنها في مورد الالتقاء يستلزم اجتماع الترخيص مع

كما  لا  ضرورة  الوجوب  في   أن  الحرمة  مع  الترخيص ش   يجتمع  كذلك  واحد  ء 

 . الشرعي

بالنهي    لو  ،نعم  عنها  منهياً  الحصة  لايمكانت  فهو  تطبيق  التنزيهي،  من  نع 

الصلاة  تطبيق  من  لامانع  هنا  ومن  الكراهة،  لاينافي  الترخيص  لأن  عليها،  الجامع 

الصلاة في الحمام   تنزيهي وهو لايمنع من  ا  أنّ   باعتبارالمأمور بها على  لنهي عنها نهي 

 .الاتيان بمتعلقه وتطبيق الواجب عليه، غاية الأمر أنه مرجوح

عن  المناقشة  هذه  تفترق  هنا  الاوُل  ومن  فإنالمناقشة  لكان    الاوُل  ،  تمتّ  لو 

نهياً  الحصة  عن  النهي  يكون  أن  بين  الفرق  عدم  على   مقتضاها  تنزيهياً  أو  تحريمياً 

ال أن  لاأساس  كما  ش   وجوب  في  الحرمة  مع  الوجوب  يجتمع  كان  وإن  واحد،  ء 

الثانية، فإكذلك لايجتمع مع الكراهة، وهذا بخلاف  فمشروطاً   ن المانع من المناقشة 

لا أن  كراهيتها، شريطة  لا  الحصة  حرمة  هو  إنما  عن   التطبيق  ناشئة  الكراهة  تكون 

ن تكون ناشئة عن الخصوصيات  يمكن التقرّب بها بأ  وإلاّ فلا  مرجوحية ذات الحصة

أو نحوها، فعندئذٍ لا مانع من التقرب    ة بها كخصوصية كون الصلاة في الحمام نالمقتر

 .بها

هنا النهي فسّر    ومن  النائيني+  بالكراهة  المحقق  الحمام  في  الصلاة  عن 

  هذا التفسير إنما هو توهم التنافي بين   إلقل ثواباً، فإن الداعي  الأالمصطلحة لابمعنى  

  .ء واحدنهما لاتجتمعان في ش أالكراهة والعبادة  
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حصص   من  حصّة  الحمام  في  الصلاة  لأن  محله،  غير  في  التوهم  هذا  ولكن 

وهي  أنها بنفسها عبادة، لأن العبادة هي الصلاة الجامعة بينها وبين غيرها    لا  العبادة 

تطبيقها على   المتعلقة للوجوب، وحيث إنها مطلقة فلازم اطلاقها ترخيص الشارع في

عن جواز تطبيق    تمنع   حصة من حصصها شاء وأراد، وكراهة الصلاة في الحمام لا  ةأي

كل حصة من حصصها   كونت في جواز التطبيق أن الصلاة المأمور بها عليها، ولايعتبر

المعتبر بل  للإرادة،  الملاك ومتعلقة  أن لا  محبوبة ومشتملة على  مانع    فيه  هناك  يكون 

والمانع لا  منه  فهي  كراهتها  وأما  الحصة،  حرمة  الانطباق،  تمنع    هو  أن    باعتبارعن 

بقطع   ذاتها  لابلحاظ  الحصة  بخصوصية  تخصصها  عن  ناشئة  عن كراهتها  النظر 

وجود الطبيعة المأمور بها محبوب وبلحاظ  نّه أوجود الحصة بلحاظ  اً خصوصيتها، فإذ

 لأول دون الثاني. إنما هو بلحاظ اأنه وجود الحصة مكروه، فالتطبيق  

معنى   إن  أولاً:  في   الإطلاقوالجواب  الشارع  قبل  من  الترخيص  هو   ليس 

من   كل حصة  على  الجامع  وهو  به  المأمور  معنى  تطبيق  لأن  كما   الإطلاقحصصه، 

عليها،    ذكرناه في محله عبارة عن عدم لحاظ القيد مع الطبيعة حينما يراد جعل الحكم 

 .هما من تقابل السلب الإيجابومن هنا قلنا إن التقابل بين

هذا  أحدهما    فلا  ،وعلى  مدلولان،  المطلقة  بالطبيعة  المتعلق  للأمر  يكون 

وجوب وهو  و  مطابقي  له   خرالآمتعلقه،  بل  تطبيقه،  في  الترخيص  وهو  التزامي 

  وجوب متعلقه، غاية الأمر إن كان متعلقه مطلقاً بمعنى أن المول  مدلول واحد وهو

يصلح أن    معه حينما جعل الحكم عليه، فهو قابل للانطباق على كل مالم يلاحظ قيداً  

فعلية الانطباق على يكون فرداً له، وهذه الصلاحية ذاتية له وغير قابلة للجعل، وأما  

وحصصه جميعاً فهي تتوقف على أن لايكون هناك مانع عنها، والمانع عن هذا أفراده  

فعلًا رغمالانطباق هو حرمة الحصة ومبغوضيتها، فإنه انطباقه عليها  أنه    ا تمنع عن 
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 قابل للانطباق عليها ذاتاً.

على عن قابلية انطباقه    إنّ تقييد متعلق الأمر بقيد في مقام الاثبات مانع  :وثانياً 

ذاتاً  للقيد  الفاقدة  لا  ،الحصة  الحصة  تمنع عن    بينما حرمة  وإنما  القابلية  هذه  تمنع عن 

تلبس الحصة بها فعلًا، فإن التلبس بها كذلك على عدم    فعلية الانطباق، لأنها تتوقف

  ،اً للمتعلقأن الحرمة ليست قيد  باعتبارعليها ذاتاً    مانع عنها رغم أنه قابل للانطباق

أن  وهو  ثانوي  بعنوان  عليها  الانطباق  عن  ومانعيتها  منه  بحصة  متعلقة  هي  بل 

الم ينطبق على الحرام والمحبوب على  المناقشة   ،بغوضالواجب لا يمكن أن  وفي هذه 

 خلط بين الترخيص الذاتي والترخيص الفعلي.

على   بلية انطباقهومن هنا يفترق هذا المانع عن القيد المأخوذ فيه، فإنه رافع لقا

الفرد فإنه لايمنع عن قابلية الانطباق وإنما   المانع الموجود في  للقيد، وأما هذا  الفاقد 

 يمنع عن فعليته.

في   لاقإطإن    : فالنتيجة المكلف  الشارع  ترخيص  على  لايدل  الأمر   متعلق 

المحرمة وهي   منها حصته  أفراده وحصة من حصصه شاء،  من  فرد  أي  تطبيقه على 

منوط بعدم  ة في الأرض المغصوبة حتى يكون منافياً للنهي، لأن اطلاقه الذاتي  الصلا

ليس للأمر    اً ة، فإذواطلاقه الفعلي منوط بعدم تلبس الحصة بالمانع وهو الحرم   ،القيد

 مدلول التزامي لكي يكون منافياً لمدلول النهي. 

الثالثة:   تجديالمناقشة  كانت  وإن  المسألة  في  المحاولة  هذه  محذور في    إنّ  دفع 

مرحلة   في  والحرمة  الوجوب  بين  لاتجدي    المبادئالتنافي  ولكنها  الجعل  في ومرحلة 

بالتخيير كان مطلقاً فالعقل يحكم    دفعه في مرحلة الامتثال، لأن متعلق الوجوب إذا

في تطبيقه على أي فرد من أفراده وحصة من حصصه شاء وأراد منها الحصة المحرمة،  

الج  اً فإذ هذه  لايمكن  وحرمة  الوجوب  متعلق  اطلاق  بين  مرحلة  مع  في  الحصة 
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بغير هذه الحصة أو رفع بد حينئذٍ إما من تقييد إطلاق متعلق الوجوب    الامتثال، ولا

 . وحرمة هذه الحصةليد عن حرمتها، ولايمكن الجمع بين اطلاق متعلقه ا

تمنع عن حكم   وفيه: إنّ هذه المناقشة غير تامة، لأن حرمة الحصة ومبغوضيتها 

العقل أنّ  بداهة  به،  يحكم  العقل  أنّ  لا  بالانطباق  انطباق   العقل  باستحالة  يحكم 

يحكم   أن  يعقل  كيف  ومعه  الحرام  على  فإذبالاالواجب  لو   اً نطباق،  المحاولة    هذه 

التنافي بينهما في مرحلة  في  كانت مجدية   دفعه في  في  والجعل، كانت مجدية    المبادئدفع 

 ال أيضاً.مرحلة الامتث

الثانية: الذهنيّة    المحاولة  والمفاهيم  بالعناوين  متعلقة  الشرعية  الأحكام  إن 

الخ بالأفعال  متعلقة  تكون  أن  ولايمكن  وبالذات،  كونها مباشرة  لزم  وإلاّ    ارجية 

الفاني  الذهني  ومفهومها  الصلاة  بعنوان  متعلق  فالوجوب  هذا  وعلى   خارجية، 

متعلقة   والحرمة  وبالذات،  ومفهومه  مباشرة  المغصوبة  الأرض  في  الكون  بعنوان 

بالحمل الفاني  الذهني  خارجاً،   الأولي  فيها  الصلاة  على  المنطبق  كذلك  الخارج  في 

المتع العنوان  به  وهذا  الخارج لق  معنونه في  فانياً في  ملحوظاً  كان  وإن  مباشرة  الأمر 

نه إل الخارج وإلاّ ومأخوذاً بنحو المشيرية والمعرفية، ولكن مع هذا لايسري الأمر م

ما هو متعلق الوجوب بالذات مباين لما هو متعلق  اً خارجياً وهو خلف، فإذلزم كونه 

واحداً   بالعرض لهما في الخارج، فهو وإن كان  الحرمة كذلك، وأما المعروض والمعنون

الوجوب   إنّ  فتحصل  مباشرة،  والحرمة  الوجوب  متعلق  ليس  أنه  لا إلاّ    والحرمة 

  .ء واحد لكي نبحث عن إمكان ذلك واستحالتهفي ش يجتمعان 

اعتباريان  أمران  هما  بما  والحرمة  الوجوب  فإن  ساقطة،  المحاولة  هذه  ولكن 

لا  وإن ش   ولاتنافي    كان  في  اجتماعهما  من  مانع  ولا  بالذات  بينهما  واحد  تضاد  ء 

لأن   الاقتضاء،  مرحلة  بلحاظ  فيه  بينهما  الجمع  لايمكن  أنه  إلاّ  الوجوب كذلك، 
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 الاتيان بمتعلقه في الخارج وإيجاده فيه، والحرمة تقتض الاجتناب عنه وعدميقتض  

ش  في  اجتماعهما  لايمكن  كما  فيه،  بإيجاده  واحد  المصلحة ء  وهي  مبادئهما  لحاظ 

و متعلق  الإرادةوالمفسدة  كان  وإن  المحاولة  هذه  وفي  والبغض،  والحب   والكراهة 

العنوا أنّ  الوجوب بالذات وهو  الذهني مبايناً لمتعلق الحرمة كذلك إلاّ  المعروض ن 

الحرمة  بينما  فيه،  إيجاده  يقتض  فالوجوب  واحداً،  كان  لما  الخارج  في  لها  والمعنون 

بالمعنون لا بالعنوان قتض خلافه هذا، إضافة إل أن ملاك الوجوب والحرمة قائم  ت

 الذهني الذي هو مرآة له. 

  جتماع إنما والااجتماع الأمر والنهي في مورد الالتقاء    إنّ عدم إمكان:  فالنتيجة

و والمفسدة  المصلحة  اجتماع  إمكان  عدم  بلحاظ  والحب   الإرادةهو   والكراهة 

مر في  جهة   المبادئحلة  والبغض  من  الفعلية  وعالم  الاقتضاء  مرحلة  وفي  جهة،  من 

الجعلاُخرى  مرحلة  في  والنهي  الأمر  حال  إل  ناظرة  المحاولة  وهذه  ومن    ،  فقط، 

مرحلتي  أالواضح   عن  النظر  بقطع  المرحلة  هذه  في  بينهما  لاتنافي    المبادئ نّه 

الامتثال    مبادئ، لأن  الاقتضاءو التي تقتض  بالاتيان  والاالحكم هي  بمتعلقه طاعة 

 جتناب عنه إذا كان نهياً. والاإذا كان أمراً 

الثالثة: اجتما  المحاولة  جواز  في  يكفي  العنوان  تعدد  سواء  إنّ  والنهي  الأمر  ع 

وهو ما    أكان المعروض والمعنون لهما واحداً في الخارج أم كان متعدداً، أما على الثاني 

لمتعلق النهي  لأمر ظاهر، لأن متعلق الأمر حينئذٍ مباين  إذا كان المعنون فيه متعدداً فا

فلا وعرضاً،  مرحلة    ذاتاً  في  محذور  أيّ  عندئذٍ  حيث  المبادئيلزم  اجتماع    لايلزم، 

ولا في    ،والبغض  ء واحد ولا الإرادة والكراهة ولا الحب المصلحة والمفسدة في ش 

ء يقتض الاجتناب عن ش   هيء والنمرحلة الاقتضاء لأن الأمر يقتض الاتيان بش

  .آخر وهذا لا كلام فيه
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كان   إذا  فيما  الكلام  تعدوإنما  الخارج واحداً، وحينئذٍ فهل يجدي  د  المعنون في 

ء واحد أو  في رفع غائلة التضاد بين الأمر والنهي في ش العنوان وحده في عالم الذهن  

 لا؟ 

 والجواب: إنّ ذلك بحاجة إل مزيد تفصيل وتحقيق.

إن العنوانين المنطبقين على معنون واحد يمكن تقسيمهما إل ثلاثة   :بيان ذلك

 أقسام: 

 ء.نوعيّة لش أن يكونا متأصلين وكل منهما يمثل حقيقة  الأول:

لش  الثاني: نوعية  حقيقة  ويمثل  متأصلًا  أحدهما  يكون  وأن    أمراً   الآخرء 

 يمثل حقيقة نوعية. لا نتزاعياً ا

 هما أمراً انتزاعياً. أن يكون كلا الثالث:

الأول، القسم  العين   أما  عالم  في  المعنون  تعدّد  يوجب  تعدّده  أنّ  في  شبهة    فلا 

لايمكن   نّهأنّه يمثل حقيقة نوعية له، ومن الطبيعي  والخارج بل هو فيه على أساس أ

نوعية للحيوان    أن تكون لموجود واحد حقيقتان نوعيتان، فإن الإنسان يمثل حقيقة

الم جز الناطق  تمثل  النوعية  الحقيقة  أنّ  بملاك  واحد  بوجود  الخارج  في  ين أوجود 

وجزيتحليل والفصل  الجنس  هما  العقل  لدى  خارجيين أين  الم  ين  والصورة، هما  ادة 

التامة لوجود النوع  والصورة هي فعلية الش العلة  ء في عالم الخارج والفصل بمثابة 

وعيتان لموجود واحد، وإلاّ لزم أن نفيه، فمن أجل ذلك يستحيل أن تكون حقيقتان  

منهما حقيقة نوعية، ضرورة أن لكل نوع   يكون موجوداً بوجودين متباينين يمثل كل

  تحاده مع وجود نوع آخر، لأن كل صورة تأبى افي الخارج ويستحيل  وجوداً مستقلًا  

اُخرى  الش   نّ أ  باعتبار  عن صورة  الوجود وفعلية  إنما هي بوجوده ولايقبل  جوداً  ء 

وجود كل  فإن  كيف  ماهيّة،    آخر،  فيه  وجود  ولكل  آخر  لوجود  مباين  الخارج  في 
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له   لوجود واحد نوعي ماهية نوعية  ماهيتان متباينتان، بداهة أن  ولايعقل أن تكون 

نوعيتان  هي  واحدة   ماهيتان  له  تكون  أن  ولايعقل  والفصل،  الجنس  من  المركبة 

  .ن وفصلان وهو كما ترى أن يكون له جنسامتباينتان وإلاّ لزم  

أن    اً فإذ ولايعقل  المعنون،  تعدد  المتأصل  العنوان  تعدد  يستلزم  الحال  بطبيعة 

والعنوان المتأصل له متعدداً، وإلاّ لزم أن يكون   وماهيةً يكون المعنون واحداً وجوداً  

تقاء وهو محال، فإذا كان المعنون متعدداً في مورد الال   لموجود واحد ماهيتان متباينتان

فيه الاجتماع  من  مانع  مرحلة    فلا  في  ولا  الجعل  مرحلة  مرحلة   المبادئفي  في  ولا 

الأول في  أما  اج  الاقتضاء،  من  مانع  لا  أمران  فلأنه  هما  بما  والحرمة  الوجوب  تماع 

ء واحد فضلًا عن شيئين، ولايلزم من اجتماعهما فيه اجتماع الضدّين اعتباريان في ش 

 حتى يكون محالاً.

ء واحد حتى يلزم تجتمعان في ش   الثانية، فلأن المصلحة والمفسدة لا  في  اوأم

بالمصلحة    تصاف، فإن المتّصفتضاد بينهما في مرحلة الا  كما لا  اً اجتماع الضدّين، فإذ

تضاد    كذلك لا  عنوان الصلاة في عالم الذهن والمتصف بالمفسدة عنوان الغصب فيه،

ووجود الغصب فيه،   لة وجود الصلاة في الخارجبينهما في مرحلة الفعلية وهي مرح

وهما   ،فإن المصلحة مترتبة على وجود الصلاة فيه والمفسدة مترتبة على وجود الغصب

تجتمعان   وكذلك الإرادة والكراهة والحب والبغض، فإنهما لا  ،ان متباينان فيهوجود

فإذفي ش  الضدّين،  اجتماع  يلزم  لكي  واحد  لا  اً ء  بينهما  مضادة  المراد  لا  مرحلة  في   

 بالذات ولا في مرحلة المراد بالعرض.

يقتض    منهماتنافي بينهما في الاقتضاء، لأن كلًا    وأما في المرحلة الثالثة، فأيضاً لا

الامتثال،   مرحلة  في  بينهما  المزاحمة  تقع  قد  نعم  نفسه،  في  الخارج  في  بمتعلقه  الاتيان 

بالا  القول  على  الاجتماع  باب  عن  خارج  على  وهذا  المسألة  فإن  القول  متناع،  هذا 
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 تدخل في باب المعارضة، وعلى القول بالجواز تدخل في باب المزاحمة. 

الانتزاعي  من النظر فيه، فإن كان المعروض للعنوان  بد    فلا  وأما القسم الثاني،

نفس المعنون بالعنوان الذاتي بأن يكون ذلك العنوان الذاتي هو منشأ انتزاعه، فمعناه 

واحدنّ  أ الخارج  وعالم  الواقع  في  الأمر  اً المعنون  اجتماع  استحال  واحدا  كان  فإذا   ،

بلحاظ عالم الاعتبار والجعل فلا  ا وعالم الاقتضاء، وأم  المبادئوالنهي فيه بلحاظ عالم  

لا أنّه  من  تقدم  لما  فيه،  اجتماع    استحالة  من  بما مانع  والحرمة  أمران    الوجوب  هما 

د، ولايلزم من اجتماعهما فيه بهذا اللحاظ اجتماع الضدّين على ء واحاعتباريان في ش 

الاعتبار عالم  في  إلاّ  أنه لا واقع لهما  التض  أثر  والتنافي في هذا  والذهن، ولايتصور  اد 

 . العنوان الذهني المرآتي العالم، ومن هنا يكون متعلقهما فيه 

الذهني العنواني  ، فلأن المصلحة بوجودها  المبادئوأما استحالته بلحاظ عالم  

قائمة  الواقعي  الخارجي  بوجودها  المصلحة  وأما  كذلك،  بوجوده  بالفعل  قائمة 

الواقعي الخارجي  بوجوده  وكذلك  ومتر  فهي  بالفعل  عليه  المفسدة،  تبة  في  الحال 

الخارج،  ما في  إل  الصرفة  والمشيرية  المعرفية  بنحو  ملحوظ  الذهن  في  ما  إنّ  وحيث 

بالمصل هو  إنما  والمفروض  فالمعيار  الخارج،  عالم  في  والمفسدة  فلا أحة  متضادتان   نهما 

ش  في  اجتماعهما  الحقيقي يمكن  الصفات  من  فهي  الإرادة  وأما  فيه،  واحد  ذات  ء  ة 

والكراهة،   والبغض  والحب  كالعلم  ولايمكن  والاالاضافة  لحقيقتها  مقومة  ضافة 

 .عدم تحققها افتراض خلوها عنها لأنه مساوق لافتراض

هذ مقابل  وتسمى  في  الاصطلاح  في  الاشراقية  بالإضافة  الاضافة  الإضافة  ه 

ا لأنها مانع من فرض خلوها عنه  المحمولية التي هي خارجة عن ذات المضاف، ولا 

النفسانية معروض بالذات في داخل    ليست مقومة لها، فلذلك يكون لهذه الصفات 

بالذات   والمحبوب  بالذات  والمراد  بالذات  كالمعلوم  إنّ  النفس  وحيث  وهكذا، 
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نّ أ الاضافة الاشراقية في مرتبة ذات تلك الصفات بل هي عينها خارجاً، فلازم ذلك  

نّ  أفي مرتبة ذاتها، وهذا معنى  خل النفس يكون  ضاف إليه الصفات المذكورة في دات

الارادة والمحبوب بالذات عين الحب    المعلوم بالذات عين العلم والمراد بالذات عين 

 .ختلاف بينهما إنما هو بالاعتبارلااوهكذا و

لا  إنّه  جداً  الواضح  من  استحالة    ولكن  غائلة  رفع  في  الأمر  ايكفي  جتماع 

وا  والنهي المعروض  المكروه تعدد  غير  بالذات  المراد  يكون  بأن  بالذات،  لمعنون 

والمعنون   بالذات  المعروض  يكون  طالما  بالذات،  المبغوض  غير  بالذات  والمحبوب 

داً في الخارج وجوداً وماهية، بداهة أنّ المقصود الأصلي والمراد الحقيقي بالعرض واح

بما   الإرادةمترتب عليه، و  المطلوب من قبل المول  الأثرهو وجود الفعل في الخارج و

فلا الخارجي،  بالفعل  تعلقها  فلايعقل  النفسانية  الصفات  من  تتعلق    أنها  محالة 

م  أنها  بعنوان  الذهن  عالم  في  فيهبصورتها  وفانية  الخارج  في  لما  لا    رآة  إليه  ومشيرة 

في عالم الذهن، إذ    يترتب على صورتها  بعنوان الأصالة والموضوعية، لأن الغرض لا

بالنظر التصوري    نّ الوجود الذهنيأ  باعتبارقيمة لها غير كونها مرآة لما في الخارج،    لا

بالحمل الشايع يكون  أي    أي بالحمل الأولي عين الأمر الخارجي، وبالنظر التصديقي

 .مبايناً له

والنظر    اً فإذ  الأولي  بالحمل  هو  إنما  الذهن  في  الفعل  بصورة  الارادة  تعلق 

ء في الذهن  بصورة الشبها إلا الخارج، وكذلك تعلّق الحب    ى التصوري الذي لاير

إنما  الذهن، كل ذلك  العلم بصور الأشياء في عالم  ر  هو بالحمل الأولي والنظ  وتعلق 

 . بها إلاّ الواقع ولا يجب إلاما في الخارج وهكذا أنه لايرى  باعتبارالتصوري 

إن كان    :وبكلمة  العرضي  العنوان  انتزاع  منشأ  الذاتي،    متحداً مع إنّ  العنوان 

الذاتي،  للعنوان  مبايناً  كان  وإن  وماهيةً،  وجوداً  واحد  الاجتماع  مورد  في    فالمعنون 
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وان كان جهة تعليلية   ،فالمعنون في مورد الاجتماع متعددفحينئذٍ إن كان جهة تقييدية  

بالسفر إل   ل فعندئذٍ قد يكون معنونه متحداً مع معنون العنوان الذاتي،كما إذا أمر المو

وعبارة عن الحركة الأينية التي هي    عن الغصب، والسفر عنوان ذاتي  بلد معين ونهى

ة مستقلة، لأنها في ضمن أي مقولة  مقول  من مقولة الأين، وحيث إن الحركة ليست

الجوهر عين  فإنها  الجوهرية،  الحركة  حتى  المقولة  هذه  عين  الأينية    ،كانت  والحركة 

الأين مقولة  الكم  عين  مقولة  عين  الكميّة  مقولة    ،والحركة  عين  الكيفية  والحركة 

عنوان   والغصب  وهكذا،  ومنشأ الكيف  الأينية،  الحركة  نفس  على  منطبق  انتزاعي 

 زاعه عدم رضا المالك بها وهو جهة تعليلية، وقد يكون مبايناً له، كما إذا أمر المول انت

ونهى التكلم  أو  مثل  بالقيام  ففي  الغصب،  الأرض   عن  المكلف  دخل  إذا  ذلك 

أو  فيها  وتكلم  الوضع   المغصوبة  أو  المسموع  الكيف  مقولة  من  الواجب  فإن  قام، 

الواجب فيكون  الأين،  مقولة  من  عنوان   والحرام  وأما  ذاتاً وخارجاً،  للحرام  مبايناً 

عنوان   فهو  انتزاعه جهة خارجية الغصب  الأين، ومنشأ  مقولة  منطبق على  انتزاعي 

 رضا المالك. وهي عدم 

جوازه    إن المعيار في جواز الاجتماع في المسألة وعدم   :في نهاية المطاف  :فالنتيجة

بال المعنون  بتعدد  هو  إنما  فيه رض في مورد  عفيها  الاجتماع وجوداً وماهيةً، ووحدته 

 كذلك لابتعدد العنوان ووحدته. 

الثالث:   القسم  انتزاعيوأما  العنوانان كلاهما  ففيه تفصيل،   ين وهو ما إذا كان 

لوح  لأن العنوانين المذكورين إن كان كل منهما منتزعاً عن خصوصية ذاتية ثابتة في  ف

إ الطبيعي  نسبة  إليها  نسبته  وتكون  فتعددهما الواقع  بالذات،  ومصداقه  فرده  ل 

عنوانين متباينين ذاتاً   يوجب تعدد المعنون في الخارج وجوداً وماهيةً لاستحالة انتزاع 

منتزعاً كالفوقي كان  وإن  واحدة،  ذاتية  خصوصية  من  ونحوهما  والتحتية  عن    ة 
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غير منهما  كل  انتزاع  منشأ  يكون  بأن  تعليلية،  في    خصوصية  ومعنونه  معروضه 

فتعددهماالخا لا   لا   رج،  بل  بنحو ضابط كلي،  المعنون  تعدد  إل  من    يؤدي  حينئذٍ  بد 

الالتقاء هل هو وا المعنون لهما في مورد  أن  أو  النظر إل  الخارج،  ذاتاً وحقيقة في  حد 

بالامتناع، لما عرفت من أنّ الميزان في  متعدد كذلك، فعلى الأول لامناص من القول  

اج محذور  لزوم  وعدم  الضدين  الجواز  وجوداً  تماع  الخارج  في  المعنون  تعدد  هو  إنما 

كما   المعنون كذلك    نّ أوماهيةً،  بوحدة  إنما هو  الاجتماع  استحالة  كان الميزان في  وإن 

إذ متعدداً  الذهني  الاجتماع    لا  العنوان  مورد  في  المعنون  يكون  طالما  لتعدده  قيمة 

 واحداً وجوداً وذاتاً. 

نخرج أن  استطعنا  قد  هنا  النتيجة  إل  ذاتياً    ،بهذه  كان  إذا  العنوان  ان  وهي 

المعنون لا محالة تعدد  ذاتيين على  ،فتعدده يوجب  انطباق عنوانين  معنون    لاستحالة 

احد وجوداً وماهية، وعندئذٍ فلا اشكال في جواز اجتماع الأمر والنهي، وإذا كان و

إن كان واحداً وجوداً ه  بد من النظر إل المعروض والمعنون في الخارج، فإن  عرضياً فلا

بين   ذلك  في  فرق  بلا  بالامتناع  القول  من  مناص  فلا  العنوانان وماهية  يكون  أن 

عرضي ذا  ين كلاهما  أحدهما  وأو  الميزان    الآخرتياً  لأن  بوحدة  عرضياً،  هو  إنما 

 القول بالجواز بلا المعروض والمعنون في الخارج، وأما إذا كان متعدداً فلا مناص من  

 هذا.  ،ذاتياً  الآخرذلك أيضاً بين أن يكونا عرضيين أو أحدهما عرضياً و فرق في

 ثلاثة آراء: وفي المسألة 

الأول: الخ  الرأي  المحقق  ذكره  العام  ما  الضابط  من  تعدد وراساني+  ان  هو 

 . (1) نثلم به وحدتهت يوجب تعدد المعنون ولا العنوان لا

 

 . 159( كفاية الاصول ص 1)
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الثاني: الض  الرأي  من  النائيني+  المحقق  ذكره  متعلق  ما  ان  وهو  العام  ابط 

من   كان  إن  والحرمة  في   المبادئ الوجوب  انضمامياً  بينهما  التركيب  كان  الاشتقاقية 

 .(1)من المشتقات كان التركيب بينهما اتحادياً فيهمورد الاجتماع وإن كان 

الثالث:   ما ذكره السيد الاسُتاذ+ من التفصيل في المسألة ونقد اطلاق   الرأي 

 .(2) الأولين  كل من الرأيين 

الرأي   هذا  اثبات  وجه  في  الخراساني+  المحقق  ذكر  فقد  الأول،  الرأي  أما 

 مجموعة من المقدمات: 

مسة التكليفية متضادة في مقام فعليتها وبلوغها مرتبة  ان الأحكام الخ  :الاوُل 

واحد في زمان   البعث والزجر، ضرورة ثبوت المنافاة والمعاندة التامة بين البعث نحو 

إل تلك المرتبة،  لم تبلغ    زجر عنه في نفس ذاك الزمان وإن لم تكن بينها مضادة ماوال

كما لايخفى، فاستحالة    ة قبل البلوغ إليهالعدم المنافاة والمعاندة بين وجوداتها الإنشائي

واحد لا والنهي في  الأمر  التكليف    اجتماع  باب  من  أنه تكون  من جهة  بل  بالمحال 

 المقدور.  من يجوز التكليف بغير عنه ز حتىيجو بنفسه محال، فلا

الخمسة إنما   ومقصوده+ من هذه المقدمة هو أن المضادة والمعاندة بين الأحكام

البعث والزجر الحقيقين، فلا مضادة في مر  اهم تبة فعليتها وبلوغ تلك الأحكام حدّ 

ها في هذه المرتبة  بينها في مرتبة الانشاء فضلًا عن مرتبة الاقتضاء، واستحالة الجمع بين

تختص   استحالة اجتماع الضدّين، فلهذا لاء واحد وزمن فارد انما هي من باب  في ش 

بجواز التكليف   لين حتى عند الأشاعرة القائ لقاً بمذهب دون مذهب بل هو محال مط

 بالمحال. 

 

 . 339ص  1د التقريرات ج ( أجو1)

 . 272و  240ص   4لفقه ج ( محاضرات في اصول ا2)
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ملخصه: ما  و  الثانية  بالأسماء  تتعلق  لم  الشرعية  الأحكام   ولا  الألفاظان 

الصادرة نتزاعية التي لامطابق لها في الخارج وإنما تتعلق بأفعال المكلفين  لابالعناوين ا

مف أم  مصلحة  أكان  سواء  الغرض  ان  ضرورة  خارجاً،  أم عنهم  لا   سدة  غيرهما، 

و الأسماء  على  لا  الألفاظيترتب  التي  الانتزاعية  العناوين  على  ولا  واقع    المجردة 

الأفعال الخارجية ، وإنما يترتب على تلك عدا وجودها في عالم الذهن ما موضوعي لها

 الصادرة من المكلفين خارجاً.

أنوا   الثالثة: بشتّى  العنوان  تعدد  أن  هو  ومغزاه  مضمونه  وأشكاله ما  عه 

متعدّدة على  لايوجب تعدد المعنون في الخارج، ضرورة انه لا مانع من انطباق عناوين

ولا فيه،  واحد  عن  معنون  كانطباق  تعدّده  الأب  يوجب  والزوج الأو  بن لااووان  خ 

مثلًا، بل تنطبق على ذات    والعالم والقادر وما شاكل ذلك على شخص واحد كزيد 

ا  تمام  من  بسيطة  تعالواحدة  كذاته  فإن  لجهات  العليا   وتقدس،  الصفات  مفاهيم 

 والرازق والمتكلم والمريدالذاتية كالعالم والقادر ونحوهما والصفات الفعلية كالخالق  

بسيطة في غاية البساطة، وذلك    وما شابه ذلك، تنطبق جميعاً على ذاته الأحدية مع أنها

هو انما  والمفاهيم  العناوين  هذه  اختلاف  بالذات  والابالاعتبار    لأن  لا  ضافة 

قدرته على   باعتبارالأشياء لديه وقادر  انكشاف    باعتبارعالم    تعال  والحقيقة، مثلًا اللَّ 

الناس وهكذا،   باعتبارالأشياء ورازق  خلقه    باعتبارخالق  يجاد ووالاالتكوين   رزقه 

 .(1) ولايؤثر في المعنون أصلاً  فلا أثر لتعدد هذه العناوين

واحد ونتيجة   إنه  حيث  الاجتماع  مورد  في  المجمع  ان  هي  المقدمات  هذه 

وهو   الضدّين  اجتماع  من  لأنه  فيه  والنهي  الأمر  اجتماع  فيستحيل  وماهيةً،  وجوداً 

 

 .158 -159ل ص ( كفاية الاصو1)



 (335)  .................................................................... مسألة اجتمَع الأمر والنّهي 

 ولايجدي تعدد العنوان. ،المح

بالنظر   المقدمات  فيولنأخذ  الاوُل   ،هذه  المقدمة  مبنية على  أما  نظريته+   فهي 

الخارج، ولكن  ددة منها مرتبة فعليته بفعلية موضوعه في  من أن للحكم مراتب متع

النظرية، وذلك لأن للحكم بما انه لا أساس لهذه  اعتبار مرتبة    قد ذكرنا في محله  هو 

في هذا   انه يوجد به في عالم الاعتبار والذهن فعلي  باعتبارحدة وهي مرتبة الجعل  وا

موضوعه   بوجود  الخارج  في  يوجد  أن  ولايعقل  أمراً فيه  العالم،  يكون  أن  لزم  وإلاّ 

   خارجياً وهو خلف.

للمكلف في الخارج تتوقف على وجود موضوعه   نعم، فعلية فاعليته ومحركيته 

 لا اعتباري. فيه وهي أمر تكويني

فإن  الجعل،  مرتبة  وهي  واحدة  مرتبة  اعتبار  هو  بما  للحكم  ان   والخلاصة: 

يكون   يتصور أن   ، ولامن قبل المول  الاعتباربنفس الجعل و  اوجوده وفعليته إنما هم

للحكم   يكون  أن  لايعقل  انه  بداهة  الخارجي،  وجوده  وهو  آخر  وجود  وجود له 

فله  خارجي خارجياً،  لكان  الاعتبار وإلاّ  وعاء  في  وجوده  بنفس  فعليته  تكون  ذا 

في ،  والذهن موضوعه  بفعلية  إلاّ  لاتكون  للمكلف  ومحركيته  فاعليته  فعلية  نعم 

  .الخارج

والجعل الاعتبار  عالم  في  الموجود  الحج  وجوب  ومحركاً   مثلًا  فاعلًا  لايكون 

في   استطاعته  بعد  إلاّ  نحوه  له  وداعياً  بالحج  الاتيان  نحو  فإذا    ،الخارجللمكلف 

بالنسبة فعلية  الحج  وجوب  فاعلية  كانت  إنما    استطاع  مثلًا  الصلاة  ووجوب  إليه، 

الاتيا نحو  للمكلف  ومحركاً  فاعلًا  إذايكون  بها  سائر   ن  توفر  مع  الوقت  دخل 

 هذا من ناحية.  ،شروطه

العنوان   الاعتبارومن ناحية اُخرى، ان متعلق الأمر والنهي في مرحلة الجعل و
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المرحلة، لأن متعلق أحدهما فيها غير  ولاالذهني   بينهما في هذه  متعلق الآخر،   تنافي 

ا كان متعلقاهما بالعرض في يجدي في الاجتماع طالم  ولكن تعدد متعلقيهما بالذات لا

كذلك يستحيل اجتماع الأمر    دام يكون  الخارج واحداً وجوداً وماهية، ضرورة انه ما

 والنهي فيه.

ولا   الألفاظية، وهي ان الأحكام الشرعية لم تتعلق بالأسماء وواما المقدمة الثان

الخارج،   كلفين فيبالعناوين الانتزاعية وإنما تتعلق بالأفعال الخارجية الصادرة من الم

اعتبار  أنّ ففيه   هي  بما  تعلقها  عدم  الانتزاعية  بالعناوين  تعلقها  بعدم  قبل    اريد  من 

ان   عليه  يرد  والحرمة،  كالوجوب  بالأفعال  الشارع  اعتبار  هي  بما  الخارجية تعلقها 

 مستحيل لأمرين: 

 انها ليست بخارجية حتى تتعلق بها.  الأول:

به  الثاني: تعلقها  من  يلزم  الوجوبانه  في  متمثلة  كانت  إذا  الحاصل   ،ا طلب 

تعلقها   والتكليف بالمحال إذا كانت متمثلة في الحرمة وكلاهما محال، وإن اُريد به عدم

له بما  من  بها  و  المبادئا  والمفسدة  المصلحة  والبغض،  والكراهة والحب    الإرادةيعني 

ب قائمتان  الذهني  بوجودهما  والمفسدة  المصلحة  ان  عليه  عالم  عنوان  يرد  في  الفعل 

عالم   في  الفعل  على  مترتبتان  فهما  الخارجي  بوجودهما  واما  واما الذهن،  الخارج، 

تقدّ  فقد  والبغض  والحب  والكراهة  الصفات  الارادة  من  انها  الحقيقية  م  النفسانية 

وهووذ النفس  عالم  في  بالذات  معروض  ولها  كالعلم  الاضافة  ولا  ات  فرق    عينها، 

با  بينهما الخارجإلاّ  في  الفعل  وهو  بالعرض  ومعروض  الأصلي،   لاعتبار  والمطلوب 

المول لغرض  إن    والمحصل  وحيث  فيه،  وجوده  هو  ليست انما  الشرعية  الأحكام 

والمفاهيمبخا العناوين  متعلقها  يكون  فلهذا  والمشيرية   رجية  المعرفية  بنحو  الذهنية 

ية والموضوعية وبالحمل الشايع لاستقلالا  المحضة وبالحمل الأولي التصوري لا بنحو
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الحمل   بهذا  فإنها  التصديقي،  مقابل   استقلالاً موجودة  الصناعي  في  الذهن  عالم  في 

بالحمل الأولي التصوري مرآة للخارج ولايرى تكون    بينما  ،وجودها في عالم الخارج

 به غيره.  انه لايرى  باعتبارغيره، ولهذا يقال انها بهذا الحمل عين الخارج 

بنحو  والخ الذهنيّة  والمفاهيم  بالعناوين  متعلقة  الشرعية  الأحكام  ان  لاصة: 

الموضوعية ولهذا لا الصرفة لابنحو  المفا  المرآتية والفنائية  والعناوين    هيمتكون تلك 

موصلة للحكم إل   مطلوبة وانما هي قنطرة موصلة إل المطلوب، وهذا لابمعنى انها

 ، استحالة تعلق الحكم بالخارجإليه لما عرفت من  الخارج وقنطرة لمروره وسرايته لما  

الذهني الذي بالعنوان والمفهوم  انه تعلق  أنه عين    بل بمعنى  يرى به عين الخارج لا 

الأحكام الشرعية لم تتعلق بها وانما تتعلق ينهما بون بعيد، فما ذكره+ من ان الخارج وب

 .يتم بالأفعال الخارجية فلا

ال  وعلى هذا فلا  والمعنون في مورد الاجتماع هل  بد من  المعروض  إن  إل  نظر 

هو واحد وجوداً وماهية أو لا، فعلى الأول لا مناص من القول بالامتناع في المسألة،  

 من القول بالجواز.  لثانيوعلى ا

والنهي   للأمر  المتعلقين  العنوانين  كلا  كان  إذا  ما  وهو  الثالث،  القسم  وأما 

فلا ا   انتزاعياً،  من  فيه  هو بد  هل  الاجتماع  مورد  في  والمعنون  المعروض  ان  إل    لنظر 

 واحد وجوداً وماهيةً أو متعدد كذلك؟ 

انه لا الا  والجواب:  العنوانين  من  لكل  أن  في  انتزاعشبهة  منشأ  إذ    ،نتزاعيين 

ء واحد منشأً لانتزاع  لايمكن انتزاعهما من منشأ واحد، بداهة استحالة أن يكون ش 

بد من النظر إل أن منشأ انتزاع كل منهماهل هو جهة    لى هذا فلاعنوانين متباينين، وع

فعلى   له،  تعليلية  جهة  أو  الخارج  في  والمعنون  للمعروض  يكون  تقييدية  الأول 

وعلىالم وماهية،  وجوداً  متعدداً  الاجتماع  مورد  في  والمعنون  يكون   عروض  الثاني 
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له ضابط كلي في    رد وليسواحداً كذلك، ومن الواضح ان هذا يختلف باختلاف الموا

الموارد، وعليه فلا إل كل مورد بخصوصه بقطع    تمام  النظر  النظر عن مورد  بد من 

 آخر. 

 اً غير تامة ولايمكن الأخذ بظاهرها. ان هذه المقدمة أيض :فالنتيجة

 وأشكالهأما المقدمة الثالثة، وهي ما ذكره+ من أن تعدد العنوان بشتى ألوانه  

الا   تعدد  ولا يوجب  لاتتم ت  لمعنون  انها  تقدم  مما  ظهر  فقد  وحدته،  به  مطلقاً،    نثلم 

الاجتماع مورد  كلا طرفي  في  متأصلًا  كان  اذا  العنوان  ان  مرّ   ضرورة  تعدده    أن  فقد 

طرفيهما، فعندئذٍ إن   يوجب تعدد المعنون فيه لا محالة، واما إذا لم يكن متأصلًا في كلا

بد من النظر إل منشأ انتزاعه، فإن كان نفس   لاكان متأصلًا في أحدهما دون الآخر ف

الخصوصية الذاتية في العنوان الذاتي كان المعنون لهما واحداً في مورد الاجتماع وجوداً  

والنهي  وماهي الأمر  اجتماع  فيستحيل  وعليه  المصلحة  ةً،  اجتماع  لاستحالة  فيه 

يمكن الجمع    انه لاء واحد، كماش والكراهة والحب والبغض في   الإرادةوالمفسدة و

كيف   أيضاً،  والفعلية  الاقتضاء  مرحلة  في  به  بينهما  الاتيان  يقتض  الوجوب  فإن 

 . خارجاً والحرمة تقتض الاجتناب عنه كذلك

في   لهما  المعنون  كان  الذاتي،  للعنوان  مبايناً  آخر  شيئاً  انتزاعه  منشأ  كان  وإن 

انتزاعه جهة منشأ  كان  إذا  متعدداً  الالتقاء  تعليلية   مورد  إذا كان جهة  واما  تقييدية، 

  تفصيل كما تقدم، وإن كان كلاهما انتزاعياً فحينئذٍ إن كان منشأ انتزاع كل منهما   ففيه

فتع تقييدية  فلاجهة  تعليلية  جهة  كان  وإن  فيه،  المعنون  تعدد  يوجب  يكشف    دده 

ضابط كلي   حوتعددهما عن تعدد المعنون فيه كما مر تفصيله فالنتيجة، ان ما ذكره+ بن

 لا أصل له. 

الانتزاعية  وأما الرأي الثاني، وهو رأي المحقق النائيني+ فقد ذكر ان العناوين  



 (339)  .................................................................... مسألة اجتمَع الأمر والنّهي 

 على نوعين:

الأول: ا   النوع  والساكن  العناوين  والمتحرك  والقادر  كالعالم  لاشتقاقية 

 ونحوها.

 الاشتقاقية كالعلم والقدرة والحركة وما شاكلها.  المبادئ  النوع الثاني:

تنتزع    النوع الأول، فلأنه من العناوين الانتزاعية والمفاهيم الاعتبارية التي  أما

العناوين تسمى تلك  من الجهات التعليلية ولا واقع موضوعي لها في الخارج، ولهذا  

القيام   أنحاء  المبدء بها بنحو من  الذات بلحاظ قيام   (خارج المحمول)المحمولة على 

الحيثيات    ، ومن الواضح ان قيام المبدء بها يكون من(مقابل المحمول بالضميمة)في  

بها القائم  المبدء  عليها وعلى  لا  الذات  هو على  انما  الحمل  معاً، وعلى    التعليلية، لأن 

فصدق ه وعليه  وماهية،  واحد وجوداً  الاجتماع  مورد  فالمعنون في  العالم   ذا  من  كل 

الموحدة ذاته  على  هو  انما  زيد  على  والمتحرك  قيام  والقادر  وحيثية  حيثية  ،  به  العلم 

كل واحد من هذه    تعليلية لاتقييدية وكذلك حيثية قيام القدرة به، أو فقل ان صدق

 .ما ينطبق الكل عليهالعناوين معلول لعلة خارجة ع

عنوان العالم على زيد معلول لقيام العلم به الذي هو جهة تعليلية   مثلًا صدق 

وهو زيد وكذلك صدق عنوان القادر والعادل وما ينطبق العنوان عليه    وخارج عما

شاكلهما، ولهذا لايمكن أن يوجب تعدد هذه العناوين تعدد المعنون في الخارج، وإن 

بكانت   والنسبة  والغاصب  كالمصلي  وجه  من  عموماً  والأينهما  بيض  الأسود 

 وماشاكلهما، فإن المجمع بينهما واحد وجوداً وماهية. 

من   الثاني  النوع  والحركة  وأما  والقدرة  العلم  كعنوان  الانتزاعية  العناوين 

نفس   من  تنتزع  إنها  فحيث  ونحوها،  هي   المبادئ والشجاعة  التي  عناوين   الواقعيّة 

الخارج، فلاذاتية وموج العنوانين    ودة في  بين  التركيب  أن يكون  اتحادياً، يعقل  منها 
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 الآخر قوة محضة و  حد هماين يكون أأبداهة ان التركيب الاتحادي انما يتصور بين جز

بين  الاتحادي  التركيب  واما  والصورة،  كالمادة  كذلك  غير    فعلية  فهو  فعليين  أمرين 

ت فعلية  كل  فعلية    أبىمعقول، لأن  العلم على اُخرى عن  عنوان  هذا فصدق  ، وعلى 

الحركة، فان صدقه على واقعها انما  مصداقه انما هو من جهة انه علم وكذلك عنوان  

من جهة معنى    هو  هو  من انه حركة وهكذا، وهذا  هو  انما  العناوين  هذه  انتزاع  ان 

 ية التقييدية الذاتية. يث الح

هيمها الانتزاعية الذهنية منتزعة من  الذاتية ومفا المبادئفعناوين  ،وعلى الجملة

الخارج، مثلًا   الحيثية الذاتية لها، فلذلك يتطلب تعدّدها تعدد مصاديقها ومعنوناتها في

والحركة مفهو القدرة  مفهوم  وكذلك  للعلم  الذاتية  الحيثية  من  منتزع  العلم  م 

التي تتقوم  ونحوها، ومن هذا القبيل مفهوم الصلاة فإنه منتزع من الحيثية الصلاتية  

تكون   أن  لايمكن  الذهنية  المفاهيم  هذه  ان  الواضح  ومن  بها،  من  الصلاة  منتزعة 

فلازم وإلاّ  ذواتها،  عن  الخارجة  لا  الحيثيات  أن  تلك    ذلك  المنتزعة  تكون  المفاهيم 

 . مفهوم العلم والقدرة والصلاة ونحوها وهو كما ترى

وعناوين   الاشتقاقية  العناوين  بين  هوالفرق  الاوُلبادئموهذا  تعدد  وان   ها، 

التركيب في   لايوجب الثانية يوجب تعدده، ولهذا قال+ ان  بينما تعدد  المعنون  تعدد 

وأما التركيب فيه بلحاظ عناوين    ،العناوين الاشتقاقية اتحاديمورد الاجتماع بلحاظ  

 الذاتية فهو انضمامي.  المبادئ

الاجتماع انضمامي، لأن  وعلى هذا، فالتركيب بين الصلاة والغصب في مورد  

، والمقولات  حقيقة الصلاة متمثلة في مقولة وحقيقة الغصب متمثلة في مقولة اُخرى 

ب ومتباينات  عاليات  اندراج  أجناس  فيستحيل  والذاتيات،  أكثر  الذات  أو  مقولتين 

فلا  هذا  واحدة، وعلى  مقولة  بين   تحت  التركيب  يكون  أن  والغصب    يمكن  الصلاة 
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تكون النسبة بينهما عموماً   الة يكون انضمامياً، لاستحالة انتزاع مفهومين مح  اتحادياً فلا

يكونا   أن  لزم  وإلاّ  واحدة  بجهة  واحد  موجود  من  وجه  مترادفين، من  متساويين 

معلولين   ةلاستحال  صدور  بمثابة  فإنه  واحد،  منشأ  من  متباينين  مفهومين  انتزاع 

التساوي   واحدة، وملاك  علة  من  منهما والترمتباينين  كل  يكون صدق  أن  هو  ادف 

في الملاك والجهة، وهذا بخلاف مفهومين    على أفراده متحداً مع صدق الآخر عليها

ع بينهما  النسبة  مغايرتكون  منهما  كل  في  الصدق  جهة  فإن  وجه،  من  لجهة    ةموماً 

 الصدق في الآخر. 

مبد  مبادئ ان    الخلاصة:و كل  لأن  والذاتيات،  بالذات  متباينات    أ المشتقات 

مباين لمبدأ آخر وجوداً وماهية سواءً أكان في مورد الاجتماع أم الافتراق، ضرورة أن  

هي نفس الصلاة الموجودة في مورد   الصلاة الموجودة في مورد الاجتماع مع الغصب

الموردين واحدة فلا  الصدق في كلا  الصلاة في  فرق    الافتراق، لأن جهة  بين صدق 

كلا الموردين على حصّتها،  فإن صدقها في ،الافتراق مورد الاجتماع وصدقها في مورد

والغصب الصلاة  بين  التركيب  أن  ذلك  على  انضمامياً   ويترتب  يكون  محالة  لا 

 . (1) عقل أن يكون حقيقياً ولاي

من   كان  إن  العنوان  أن  وهي  النتيجة  بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  إل 

المع تعدد  لايوجب  فتعدده  الاشتقاقية  اعراض العناوين  قيام  من  لامانع  إذ   نون، 

من   كان  وإن  به،  معنونه، وعلى   المبادئمتعددة  بتعدد  يكون  محالة  فتعدده لا  الذاتية 

 هذا.   ، الأول في مورد الاجتماع اتحادي وعلى الثاني انضماميهذا فالتركيب على

إلو بالنسبة  النائيني+  المحقق  أفاده  ما  ان  ذكر  فقد  الاسُتاذ+  السيد   أما 

 

 . 338 –  341ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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أفاده الع ما  تام، ولكنه علق على  إل  ناوين الاشتقاقية  بالنسبة  :  الاشتقاقية   المبادئ + 

الاشتقاقية على ذواتها  صدق العناوين  اما تمامية الأول فلما مرّ من أن جهة الصدق في

أنه لايمكن النسبة بالعموم من وجه   لامحالة تكون تعليلية لاتقييدية، ضرورة  تعقل 

 .(1) الاجتماع واجدة وجوداً وماهية   لاّ إذا كانت الذات في موردبين عنوانين منها إ

العناوين الاشتقاقية محمولة على الذوات فحسب من جهة ق  ياموقد تقدم أن 

 تقييدية.   وهو حيثية تعليلية لا ،ها بهائمباد

إل  نّ أ  :فالنتيجة بالنسبة  ذكره+  من    ما  مناص  ولا  تام  الاشتقاقية  العناوين 

 الالتزام به.

الثاني، فلا  التعليق على  إذا كانت    وأما  ما  التفصيل بين  فيه من  من    المبادئبد 

ك إذا  وما  الحقيقية،  والمقولات  المتأصلة  الانتزاعية  الماهيات  الماهيات  من  انت 

الخارج  ين منها في  تفيستحيل اتحاد اثن  أما إذا كانت من الاوُل   :والمقولات الاعتبارية

، بداهة استحالة اتحاد مقولتين خارجاً وصدق احداهما ىخرهما على الأاحدإوصدق 

الاخُرى  أو  على  تكونا عرضين  أن  بين  ذلك  فرق في  احداهما   من دون  أو  جوهرين 

الجوهر  ى الأخر ووهراً  ج صدق  يستحيل  كما  إذ  وبالعكس   عرضاً،  العرض  على 

على الجوهر الآخر، وعلى هذا    كذلك يستحيل صدق العرض على العرض والجوهر

 متأصلين في مورد الاجتماع انضمامياً.  ين أبطبيعة الحال يكون التركيب بين مبدف

ان   قلت:  شئت  والسواد    المبادئوإن  كالبياض  والقدرة المتأصلة  والعلم 

وحقيقة   متأصلة  ماهيات  إنها  حيث  ذلك،  وماشاكل  والكرم  والحلاوة  والشجاعة 

والمط  مقولية، المعنون  تعدد  تعددها  يستلزم  محالة  الخارجفلا  في  أساس   على  ،ابق 

 

 . 274ص  4( المحاضرات ج 1)
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اُخرى  متأصلة  ماهية  مع  متأصلة  ماهية  اتحاد  فلا  استحالة  اتحاد يمكن    خارجاً، 

فالتركيب العلم مع القدرة ومع الشجاعة وهكذا، وعليه  البياض مع السواد واتحاد  

متباينتين وهو  الحقيقي بين اثنين منها غير معقول، لاستلزام ذلك الاتحاد بين ماهيتين  

 .محال

+ من أن التركيب بين متعلقي الأمر والنهي  فما أفاده المحقق النائيني   ،وعليه 

المتأصلة   المبادئ   إذا كان متعلقاهما منفي مورد الاجتماع تركيب انضمامي انما يتم فيما 

المعنون   انما يقتض تعدد  العنوان  المقولية، لأن تعدد  العناوين والماهيات  إذا كان من 

إذا كانت  المتأصلة،   الانتزاعية بأن  المبادئواما  العناوين  العنوانين في   من  يكون كلا 

و انتزاعياً  أحدهما  أو  انتزاعياً  الاجتماع  فلا  الآخر مورد  تعدد    أصيلًا،  تعدده  يقتض 

بد من النظر إل   الاشتقاقية، وحينئذٍ فلاالمعنون في الخارج كما هو الحال في العناوين  

الانتزا العنوانين  علىيعأن  ينطبقان  هل  مورد    ين  في  وماهية  وجوداً  واحد  معنون 

ها حيثية الاجتماع أو على معنونين منضمين فيه، فعلى الأول يكون منشأ انتزاع كل من

في   الحال  هو  كما  لاتقييدية  تقييدية،  تعليلية  يكون  الثاني  وعلى  الاشتقاقية،  العناوين 

 . في مورد الاجتماعالمعنون للآخر  وعليه فالمعنون لكل منها غير

الاجتماع لايخلوان من أن يكونا    ان العنوانين المتصادقين على مورد  ،بيان ذلك 

من    الآخرأحدهما من العناوين الذاتية و  الحقيقية أومن العناوين المتأصلة والمقولات  

 العناوين الانتزاعية ولا رابع في البين.  العناوين الانتزاعية أو يكون كلاهما من

 صور المسألة في المقام ثلاثة:  : انجةفالنتي

الاوُل الصورة  فقد أما  الذاتية،  العناوين  من  العنوانين  إذا كان كلا  ما   ، وهي 

  ، محالة  فيها موسعاً وقلنا ان تعدد العنوان الذاتي يوجب تعدد المعنون لاتقدم الكلام  

 يمكن وحدته مع تعدد هذا العنوان.  ولا
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انتزاعياً، فقد   الآخرإذا كان أحد العنوانين ذاتياً ووأما الصورة الثانية، وهي ما  

والنكتة في الخارج،  المعنون والمطابق في  تعدد  تعددهما لايستدعي  أن  أن  ذل  تقدم  ك 

العنوان   ذات  مرتبة  في  خصوصية  من  منتزعاً  كان  إن  الانتزاعي  المتأصل،  العنوان 

من خصوصية خارجة عن    وإن كان منتزعاً   ،فالمعنون والمطابق لهما واحد في الخارج

للعنوان الذاتي في  ذات العنوان الذاتي، فإن كانت حيثية تعليلية لانطباقه على المعنون  

 . حد أيضاً، وإن كانت حيثية تقييدية فالمعنون فيه متعددمورد الاجتماع فهو وا

طيب    بدون  غيره  بماء  المكلف  توضّأ  إذا  ما  ذلك  الوضوء مثال  فإن  نفسه، 

وا ذاتي  عليها  عنوان  وينطبق  الخارجية  الخاصة  للافعال  على  سم  الطبيعي  انطباق 

انتزاعي لأنه أ  أفراده والكلّي على مصاديقه، والغصب عنوان  حد المقولات  ليس من 

وينطبق  للمقولة  عرضي  عنوان  هو  بل  العرضية  ومنشأ    التسع  الوضوء،  واقع  على 

تعليلية لا به وهو حيثية  المالك  عدم رضا  المثال  تقيي  انتزاعه  في  حينئذٍ  فالمعنون  دية، 

  .واحد

المول أمر  إذا  ما  القبيل  هذا  الماء   ومن  شرب  إذا  فإنه  الماء  بشرب  شخصاً 

 عنوانان:  ملتفتاً انطبق عليهالمغصوب عامداً  

 أحدهما: متأصل وهو عنوان شرب الماء.

انتزاعه عدم    باعتبارعنوان الغصب،    : عرضي انتزاعي وهوالآخرو  ان منشأ 

بهرض المالك  فيكون   ،ا  الخارج  في  ومطابقه  معنونه  عن  خارجة  تعليلية  حيثية  وهو 

وأما   وماهية،  واحداً وجوداً  الاجتماع  مورد  فيه  المعنون في  معنونه ومطابقه  كان  إذا 

 .ومطابقه فيكون التركيب بينهما عندئذٍ انضمامياً غير المعنون للعنوان الذاتي  

المغصوبة  الدار  التكلم في  به، فإنه لا  مثاله  انه مأمور  يكون متحداً   إذا فرض 

الحرام   المسموع  باعتبارمع  الكيف  مقولة  من  الدار   ،انه  في  الكون  وهو  والحرام 
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الأينالمغصوب مقولة  من  ذ  ، ة  بتمام  متباينات  فلاواوالمقولات  وذاتياتها،  يمكن   تها 

تحت واندراجها  بينها  فإذ  الاتحاد  واحدة،  العنوا  اً مقولة  وهو لاينطبق  الانتزاعي  ن 

على عليه  ما  الغصب  فلا  ينطبق  وعليه  التكلم،  وهو  الذاتي  يكون   العنوان  محالة 

 انع من القول بالجواز في المسألة. ومعه لام، التركيب بينهما انضمامياً 

  بد من النظر   وأما الصورة الثالثة، وهي ما إذا كان كلا العنوانين انتزاعياً، فلا

م من  منتزع  كليهما  أن  ذلك  في  أن  بمعنى  مختلفة،  بحيثية  الخارج  في  واحد  وجود 

كلًا   نّ أو  الموجود الواحد منشأ لانتزاع أحدهما بحيثية ولانتزاع الآخر بحيثية اُخرى 

في اتحادياً  بينهما  التركيب  يكون  الأول  فعلى  مستقل،  موجود  من  منتزع  مورد   منهما 

الثاني يكون انضمامياً، مثال الأول   رمضان بمال    الافطار في نهار شهرالاجتماع وعلى 

عنوان )هما  لعنوانين  مجمع  فإنه  ومصداقوالاالغصب    اً الغير  لأنه    فطار(  معاً،  لهما 

إنه كما يكون منشأ    احد في الخارج وجوداً وماهية وهو الأكل، حيثمتمثل في فعل و

اذنه، بدون  الغير  بمال  تعلقه  جهة  من  الغصب  عنوان  لانتزا   لانتزاع  منشأ  ع  يكون 

فانتزاع كل من هذين العنوانين    ، عنوان الافطار من جهة وقوعه في نهار شهر رمضان

ء واحد بجهتين مختلفتين  من ش   انتزاعهمامنه معلول لجهة خاصة، ومن الواضح ان  

 واحداً وجوداً و ماهية.  ينافي كون المصداق الخارجي لهما لا

ذلك في  لا   : والنكتة  وجه  من  بالعموم  النسبة  عنوانين تت  ان  بين  إلاّ   صور 

انتزاعي وعنوان  عنوان  بين  أو  المحمول  قبيل خارج  من  إذ لا   انتزاعيين هما  مقولي، 

كانت فيه حيثيتان أو   ء واحد في الخارج إذا اعيين على ش مانع من صدق عنوانين انتز

العناوين الاشتقاقية على ش  الخارج وجوداً  أكثر كما هو الحال في صدق  ء واحد في 

قيام  وما أنحاء  بلحاظ  الانتزاعي    به، وكذلك لامانع   المبادئهية  العنوان  من صدق 

ق النسبة بالعموم من وجه يستحيل تحق  على ما يصدق عليه العنوان الذاتي، ومن هنا
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وعرض وعرضيين  جوهرين  عاليات   بين  أجناس  المقولات  لأن  وذلك  وجوهر، 

لتين منها خارجاً واندراجهما تحت يمكن اتحاد مقو ومتباينات بالذات والذاتيات، فلا

 جنس فوقها. عاليات فلا اً فرض كون المقولات أجناسمقولة ثالثة، لأنه خلف 

يك  فلا  ،وعليه أن  أو  يمكن  الجواهر  من  لمقولتين  مصداقاً  واحد  موجود  ون 

مقول من  نوع  اتحاد  لايمكن  بل  وعرض،  جوهر  أو  منها   ة الاعراض  آخر  نوع  مع 

كانا مشترك المقوّم، والمفروض  فإنهما وإن  بالفصل  متميزان  انهما  إلاّ  الجنس  ان  ين في 

تف لزم  آخر  نوع  مع  نوع  اتحاد  فرض  فلو  بالفصل،  هي  انما  النوع  ء  ش   صلنوعية 

الش  فعلية  ان  بداهة  محال،  وهو  واحد  عرض  في  بفصلين  هي واحد  انما  بفصله   ء 

وجودي فرض  له  مقومين  فصلين  وجود  وفرض  له  والمحصل  له،  تفعلي  نالمقوم  ين 

عرض واحد في    ء واحد وجودان فعليان فييعقل أن يكون لش  ومن الواضح انه لا

 الخارج.

بالعموم    :فالنتيجة النسبة  لاان  بين جوهرين ولا عرضين    من وجه   تتصور 

ولا جوهر وعرض وانما تتصور بين عنوانين انتزاعيين أو عنوانين يكون أحدهما ذاتياً  

منطبقين على ش انتزاعياً   الآخرو انتزاعيين غير  عنوانين  ومثال  الخارج  ،  في  واحد  ء 

مملو أو  مباح  بمال  المغصوب  المكان  في  رمضان  شهر  نهار  في  عنوان الافطار  فإن  ك، 

منتزع من ش  منتزع من ش الافطار  الغصب  له، لأن الأول    ءء وعنوان  مباين  آخر 

انه ليس مصداقاً للتصرف   الغيرمنتزع من الأكل والمفروض  منتزع    والثاني  ،في مال 

الأكل  من  لا  المكان  هذا  في  الكون  فإذ  من  منهما   اً فيه،  لكل  والمطابق  المعنون  يكون 

فلا للآخر  اجتماع  مبايناً  لأن    يلزم  الاجتماع،  مورد  في  واحد  معنون  على  عنوانين 

ملازماً له  في الوجود الخارجي وإن كان منضمًا معه فيه و  المأمور به فيه غير المنهي عنه

الوجود ولكن   فإنه في  قهراً  الملازم الآخر لا  إل  المتلازمين  أحد  الحكم لايسري من 
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له وعليه فلا مانع من القول بالجواز في مثل هذا    ولا جعلًا لعدم المبرر  ،غير معقول

 .المثال

  عنوان الغاصب والمفطر منطبقان على شخص واحد في مورد الاجتماع ،  نعم 

 كعنوان   المبادئجنبيان عن محل الكلام، فإن محل الكلام انما هو في عناوين  إلاّ انهما أ

 وأمثاله.  حد فيه في المثالء وافطار، والمفروض انهما لاينطبقان على ش والاالغصب 

قد تبين أنه ليس لنا ضابط كلي لكون المجمع في مورد الاجتماع واحداً  ،  هنا  إل

كذلك، متعدداً  أو  وماهيةً  لا  وجوداً  للأمر  بل  المتعلقين  العنوانين  ملاحظة  من   بد 

مرّ  المتأصلة والمقولات الحقيقية فقد    المبادئوالنهي في مورد الاجتماع، فإن كانا من  

من   كانا  وإن  محالة،  لا  الاجتماع  مورد  في  المعنون  تعدد  يستلزم  تعددها    المبادئ ان 

من   أحدهما  كان  أو  الاعتبارية  والمفاهيم  و  بادئالمالانتزاعية  من    الآخر الانتزاعية 

وجوداً وماهية في مورد    ء واحدالمتأصلة، فقد عرفت انهما قد ينطبقان على ش   المبادئ

   .لذلك معيار عام  بقان على شيئين متعددين فيه وليسالاجتماع وقد ينط

النائيني  المحقق  ذكره  كانان  فما  إذا  والنهي  الأمر  متعلق  أن  من   المبادئ+ 

 غير تام بنحو ضابط كلي. ( 1)عدد المعنونفتعدده يوجب ت

المسألة وملخصه:   الاسُتاذ+ في  السيد  هنا يظهر رأي   انه لاضابط كلي »ومن 

المجمع المسألة ولا للقول بالامتناع، فإن الأول مبني على أن يكون    للقول بالجواز في

يكون أن  على  مبني  والثاني  وماهية،  وجوداً  متعدداً  الاجتماع  مورد  فيه الم  في  جمع 

بالذات وفي اُفق  واحداً كذلك وليس لذلك ميزان خاص، فإن متعلقي الأمر والنهي  

أنه لا ملازم   ينمتعدد  االنفس وإن كان اُفق  إلاّ  النفس وتعددهما في ة بين تعددهما في 
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من   كلاهما  كان  إذا  إلاّ  بالجواز  القول  ملاك  هو  الذي  الخارج  المتأصلة    المبادئ اُفق 

الم العناوين  والماهيات  من  كلاهما  كان  إذا  وأما  منها قولية،  أحدهما  أو  الانتزاعية 

فلا  الآخرو المتأصلة،  العناوين  تعددهما  من  ا  يستلزم  اُفق  اُفق  في  في  تعددهما  لذهن 

فلا الموارد،  باختلاف  يختلف  هو  بل  مورد    بد  الخارج  كل  في  النظر  من  حينئذٍ 

الاجتماع   مورد  ينطبقان في  أو ش   على بخصوصه وانهما هل  ء واحد وجوداً وماهيةً 

 . (1) هذا ، على شيئين كذلك

بعض  علّق  ذك  المحققين   وقد  ما  أن  من  الاسُتاذ+  السيد  ذكره  ما  ره  + على 

النائيني  إذا كان من    + من المحقق  العنوان  دون المشتقات فتعدده يوجب   المبادئأن 

، وحاصل هذا التعليق عليه  (2)مورد الاجتماع لايتم بنحو ضابط كلي  تعدد المعنون في

هو ان هذا النزاع بينهما يرجع في الحقيقة إل النزاع في الصغرى لا الكبرى، بمعنى أن 

حاً إل تشخيص أن الحمل المعقول في العناوين الانتزاعية هل هو  مرد هذا النزاع رو

فيقال  حمل   هو  ذو  وهو حمل  فقط  فوق)الاشتقاق  يقال   (السقف  كما  فوقية  ذو  أي 

عالم) علم  (الانسان  ذو  عن   ، أي  عبارة  هو  الذي  هو  أي حمل  المواطاة  حمل    أو حمل 

حمل   في  الحال  هو  كما  فرده  على  على  الذات  المبادئالطبيعي  المتأصلة  في  ية  مصاديقها 

 ؟الخارج

للعناوين    أن  بتقريب  الثاني،  المعلق+  فاختار  الانتزاعية مصاديق  فيه قولان، 

اتية ومحمولة عليها بحمل المواطاة، مثلًا الفوقيّة منتزعة من  في الخارج كالعناوين الذ

إليها ويحمل عليها الوجود فيشار  الحيثية الثابتة في لوح الواقع الذي هو أعمّ من لوح  

الفوقية على حد حمل   مواطاة  المبادئعنوان  بحمل  مصاديقها  وكذلك   ،الذاتية على 

 

 .280ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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 . (1) الحال في التحتية ونحوها

النزاع بينهما ينتهي إل هذه النقطة وهي أن العناوين الانتزاعية  ف  :وعلى الجملة

لا أو  المتأصلة  الذاتية  كالعناوين  الخارج  في  بالذات  مصداق  لها  لها هل  كان  فإن   ،

بحمل   عليه  محمولة  كانت  فيه  بالذات  العناوين  الممصداق  كحمل  محالة  لا  واطاة 

النائيني المحقق  ذكره  وما  مصاديقها،  فإنهالذاتية على  القول،  هذا  مبني على  على   + 

الماهيات   بالذات نسبة  العناوين إل مصداقها  المتأصلة هذا لا محالة تكون نسبة هذه 

   .في الخارجإل مصداقها 

المعنون تعدد  يوجب  العنوان  تعدد  يكون  محالة  العناوين   :لا  من  كان  إذا  أما 

تأصلين بالذات والذاتيات  عرضيين م   المتأصلة فمن جهة استحالة أن يكون لعنوانين 

لكل  أن  بداهة  الخارج،  واحد في  واحداً، لأن    وجود  متأصلة وجوداً  ماهية عرضية 

ولا يعقل اشتراك نوعين متأصلين في فصل  ،مقوم لها فصلة بفصلتكل ماهية نوعية م

فرض خلف  فإنه  جهة    واحد  فمن  الانتزاعية  العناوين  من  كان  إذا  وأما  التعدد، 

يمكن   ون لجهة خارجية واحدة عنوانان ذاتيان عرضيان، بداهة أنه لااستحالة أن يك

العنوانين ء واحد في الخارج بأن يكمتباينين عرضيين من ش   انتزاع عنوانين  ون كلا 

 عنواناً ذاتياً له وأنه مصداق لهما بالذات.  

الفلاسفة،   بين  المعروف  هو  كما  الخارج  في  مصداق  لها  يكن  لم  إذا  وأما 

العناوين فالصحيح   من  كان  إذا  العنوان  تعدد  أن  من  الاسُتاذ+  السيد  ذكره  ما  هو 

باختلاف الموارد، ولابد    يختلف ذلك  يستلزم تعدد المعنون في الخارج بل  الانتزاعية لا

إليه  ذهب  ما  اختار  قد  انه+  ثم  بخصوصه،  المورد  ذلك  من ملاحظة  مورد  في كل 

 

 ( المصدر المتقدم. 1)
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 السيد الاسُتاذ+، هذا من ناحية.   المحقق النائيني+ في المسألة دون ما أفاده 

، انه+ قد ذكر ثلاثة ملاكات لجواز اجتماع الأمر والنهي في  ومن ناحية اُخرى 

 المسألة: 

الأ كان ول:  الملاك  مثلًا  بالصلاة  كالأمر  بالطبيعة  متعلقاً  كان  إذا  الأمر  ان 

أفرادها   ن عن فرد م  وحينئذٍ فإذا نهى المول  ،المطلوب منها صرف وجودها في الخارج

الطبيعي   وجود  المول صرف  يريد  أن  من  مانع  لا  إذ  بينهما،  مضادة  به  فلا  المأمور 

من ما  فرد  عن  وينهي  أفراده  بين  من  الجامع  الأمر لايسري  أن  لفرض  إل ه،  الجامع 

 ه.مبادئ إل أفراده ولا

الثاني: انطبقا    الملاك  وإن  عنواناً  النهي  متعلق  غير  الأمر  متعلق  يكون  على  أن 

تعدد  إل  يؤدي  العنوان  تعدد  الاجتماع خارجاً، ولكن  مورد  ما هو    وجود واحد في 

 الذهن، وهذا يكفي للقول معروض الأمر والنهي والحب والبغض بالذات وفي عالم

 بالجواز.

لا    أن يكون التركيب بين عنواني المأمور به والمنهي عنه انضمامياً   الملاك الثالث:

تع أن  بمعنى  وجوداً  اتحادياً،  الاجتماع  مورد  في  المعنون  تعدد  يوجب  العنوان  دد 

   .هذا  ،وماهيةً 

الأمر والنهي    ثم أشكل على الملاك الأول بأنه وإن كان صحيحاً بلحاظ نفس

اعتبار لا  باعتبار هو  بما  الأمر  أفراده    ان  أحد  إل  الجامع  من  البدل حتى  يسري  على 

الوجوب لا الفرد الخاص، لأن  النهي عن  يجتمع مع الحرمة وإن كان تخييرياً،   ينافي 

أفراده   أحد  إل  يسري  بالجامع  المتعلق  الحب  أو  الارادة  أن  وبنحو  إلاّ  البدل  على 

ال والتخيير  الحب  تعلق  ذلك  ترك سائر    الإرادةشرعي، ولازم  إذا  عنه  المنهي  بالفرد 

والنهي  بالجامع  الأمر  بين  التضاد  يلزم  فعندئذٍ  الفرد في    الأفراد،    المبادئ مرحلة  عن 
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   .هذا  ،والكراهة الإرادةوهي مرحلة الحب والبغض و

بالجامع   المتعلق  السراية وأن الحب  قد تقدم الاشكال في هذه  لايسري ولكن 

  .المتعلق بهإل أحد أفراده على البدل بنحو التخيير الشرعي فحاله حال الوجوب 

لفرد محبوباً ومراداً ولكن  إذا قام المكلف بتطبيق الطبيعي على الفرد كان ا  ،نعم

على تفصيل   لا من جهة وجوده بحده الفردي، بل من جهة وجود الطبيعي في ضمنه

 .(1) قد مرّ 

 + يرجع إل نقطتين: أن ما ذكره بعض المحققين إل هنا قد تبيّن 

ك  المبادئ ان    :الاوُل  يوجب    المبادئالانتزاعية  فتعددها  المتأصلة  تعدد الذاتية 

في   مواطاة هي  و  ،الخارجالمعنون  بحمل  خارجاً  بالذات  مصاديقها  على    محمولة 

 الذاتية المتأصلة.  المبادئك

م  الثانية:  المسألة  في  بالجواز  القول  المتقدمةان  الثلاثة  الملاكات  أحد    ، بني على 

 هذا. 

 ويمكن المناقشة في كلتا النقطتين:

والقدرة   المتأصلة كالعلمالذاتية   المبادئفإن كان العنوان من    :أما النقطة الاوُل 

حملها أن  في  شبهة  فلا  وهكذا،  والجلوس  والقيام  والضحك  على   والشجاعة 

حمل   من  الخارج  في  أفراده   ،واطاةالممصاديقها  على  الطبيعي  حمل  ومصاديقه   وهو 

 الانتزاعية فهي على قسمين:  المبادئبالحمل الشايع، وإن كان من 

منتزع من خصوصية  القسم الأول: بالذات في   ما هو    ذاتية هي من مصاديقه 

الخارج   أن  بمعنى  لوجودهاظ الخارج  لا  لنفسها  ونحوهما،   رف  والتحتية  كالفوقية 
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منتزعة   الفوقية  والتحتية  فإن  الواقع  لوح  في  الفوق  ذات  بها  متصفة  من خصوصية 

أن منتزعة من خصوصية متصفة بها ذات   الواضح  الواقع وهكذا، ومن  التحت في 

أي    ،واطاةالمهي مصداق لها بالذات من حمل    على هذه الخصوصية التي   حمل الفوقية 

 ناحية.  هذا من  ،حمل الطبيعي على مصداقه

خصوصية  ه لايعقل انتزاع عنوانين متباينين عرضيين من، انومن ناحية اُخرى 

قيام   أن  بداهة  الخارج،  في  ذاتيان  عنوانان  لها  يكون  بأن  عرضيين  واحدة  عنوانين 

واحدة مستحيل، لأنه كقيام معلولين عرضيين بعلة واحدة، كما أن قيام  بخصوصية  

أن يكون موجود  لازم ذلك  ماهيتين نوعيتين بوجود واحد في الخارج مستحيل، لأن  

الانتزاعية من هذا القسم،   المبادئترى، وإذا كانت    فصلًا بفصلين وهو كماتواحد م

فتعددها يوجب الناحيتين  المعنون في مورد الاجتماع وجوداً  تعد  فعلى ضوء هاتين  د 

 وماهية كتعدد العناوين الذاتية المتأصلة. 

الثاني: ا  القسم  منشأ  غير  الخارج  في  معروضه  يكون  كالغصب ما  نتزاعه 

منشأ   الغصب، ولكن  إذنه صدق عليه عنوان  بدون  الغير  ماء  إذا أخذ  فإنه  ونحوه، 

مثلاً  بالأخذ،  نفسه  المالك وطيب  عدم رضا  المول  انتزاعه  أمر  أو  إذا  لزرع   بالسقي 

المغصوب،   بالماء  فسقى  انسان  أو  حيوان  أو  العنوانان فشجر  يكون  ذلك  مثل   في 

والن للأمر  ش المتعلقان  على  منطبقين  وماهيةً  هي  وجوداً  الاجتماع  مورد  في  واحد  ء 

نفسه المالك وطيب  المنتزعة من عدم رضاء  بالغصبية  المتّصف  السقي  به وهي   وهو 

فإذ   جهة تقييدية،  لا  في   اً تعليلية  المعنون  لتعدد  موجباً  تعددهما  لكي لايكون  الخارج 

 والنهي انضمامياً.  يكون التركيب في مورد الاجتماع بين متعلقي الأمر

ولكن   الخلاصة:و الغير  مال  إل  المضاف  للفعل  عنواناً  كان  وإن  الغصب   ان 

نفسه به  إنما هو عدم رضاه وطيب  منشأ انطباق هذا العنوان عليه واتصافه بالغصبية  
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فإذ  فلا   وإلاّ  الغصب،  عنوان  عليه  منطبقاً  ولا  بها  متصفاً  موضوعية    لا   اً يكون 

دخ ولاتكون  طيبللاضافة  مدار  يدور  الحكم  لأن  الحكم،  في  وجوداً   يلة  نفسه 

والمفروض   فإذ  نّ أوعدماً،  آخر،  بعنوان  أيضاً  الأمر  متعلق  الفعل  يجتمع    اً هذا 

ولا  العنوانان الاجتماع،  مورد  في  واحد  معنون  من  على  حينئذٍ  بالامتناع    بد  القول 

 وعالم الاقتضاء.  لمبادئاء واحد بلحاظ عالم لاستحالة اجتماع الأمر والنهي في ش 

هنا والمحقق   ،ومن  الاسُتاذ+  السيد  بين  النزاع  أن  من  ذكره+  ما  أن  يظهر 

الانتزاعية على معنوناتها هل   المبادئوهي أن حمل    النائيني+ يرجع إل نقطة اُخرى

شتقاق، فاختار المحقق النائيني+ الأول، والسيد لاواطاة أو من حمل االمهو من حمل  

في الاسُتاذ+   لا  بينهما  للنزاع  التفسير  هذا  على  شاهد  لا  لأنه  لايتم،  كلمات    الثاني 

الأول ان لمات  السيد الاسُتاذ+ ولا في كلمات المحقق النائيني+، لأن الموجود في ك 

انتزاعياً فتعدده لايستلزم تعدد المعنون في مورد الاجتماع، بل لا بد    العنوان إذا كان 

هذا لايدل على أن حمل   نّ أخصوصه، ومن الواضح  من ملاحظة ذلك في كل مورد ب

 . أي حمل ذو هوشتقاق لا العناوين العرضية الانتزاعية على معنوناتها من حمل ا

أحدهما انتزاعياً  كره السيد الاسُتاذ+ من أن العنوانين إذا كان  فما ذ  ،هذا  وعلى 

مورد الاجتماع منطبقان بد من ملاحظة انهما في    ذاتياً أو كلاهما انتزاعياً، فلا  الآخرو

شيئين على ش  على  أو  وماهيةً  وجوداً  واحد  أن   ء  من  ذكرناه  ما  إل  يرجع  كذلك، 

ينطبق عليه العنوان الذاتي   على نفس ما ينطبق العنوان الانتزاعي في الفرض الأول قد 

له  يصلح أن يكون معنوناً    أن منشأ انتزاعه حيثية تعليلية لاتقييدية، ولهذا لا   باعتبار

جهة على  ينطبق  وقد  الخارج،  ذاتاً   اُخرى   في  مصداقه  وهي  الذاتي  للعنوان  مباينة 

مصداقه في الخارج من حمل حمل العنوان الذاتي على  ومنشأ انتزاعه، وحينئذٍ فكما أن  

فكذلك حمل  الم من حمل  واطاة،  فيه  الانتزاعي على مصداقه  والسيد  المالعنوان  واطاة 
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هذا   ،ذلك  ينكر  لا  الاسُتاذ+ ذلك تحت ضابط كلي،  انه لايمكن جعل  قال  ولكنه 

 .الأولكله في الفرض 

واحد  معنون  على  انتزاعيان  عنوانان  ينطبق  فقد  الثاني  الفرض  في    في  واما 

فلا  هذا  وعلى  لاتقييدية،  تعليلية  حيثية  منهما  كل  انتزاع  منشأ  كان  إذا  فيما    الخارج 

من حمل   عليه  حملها  يكون  أن  لاواطاةالميمكن  انه  تكون   ، ضرورة  أن  جهة    يمكن 

بل   عرضيين  متباينين  لعنوانين  ذاتاً  مصداقاً  من  نّ إ واحدة  يكون  عليه  حمل حملها 

ينطبقان على م الخارج وهما وإن كانا مناشتقاق، وقد   ناشئم  عنونين موجودين في 

ولهذا لهما،  ذاتيتان  وخصوصيتان  تقييديتان  جهتان  انهما  إلاّ  من    نيكونا  انتزاعهما 

واطاة أي حمل الم  مصاديقهما ذاتاً، وحينئذٍ فبطبيعة الحال يكون حملها عليهما من حمل

ولكنه يقول ان   ،ذلك  ينكر  لا   الطبيعي على فرده ومصداقه الذاتي، والسيد الاسُتاذ+

 هذا.   ،ضابط كلييمكن جعل ذلك تحت  ذلك يختلف باختلاف الموارد ولا

ال المحقق  كلمات  في  الموجود  إذا    فهو   نائيني+وأما  العنوان  تعدد  من ان  كان 

إذا كان من  المبادئ ما  المعنون في الخارج في مقابل    المشتقات، وهذا لا   يوجب تعدد 

كان حمله على معنونه   المبادئ  ه من ذلك هو أن العنوان إذا كان من يدل على أن مراد

لك العنوان الذاتي  يحتمل أن يراد من ذ  في الخارج من حمل مواطاة إذ كما يحتمل ذلك 

 انتزاعية.  وإن كانت المبادئ المتأصل لامطلق 

 إل هنا قد ظهر الاشكال في نقطتين: 

أفاده   :الاوُل  ما  الخارج   الانتزاعية على معنوناتها في  ادئالمب+ من أن حمل  ان 

 .الإطلاقبنحو  الذاتية المتأصلة على مصاديقها لايتم المبادئواطاة كحمل الممن حمل 

النزاع في   انية:الث النائيني+ على  النزاع بين السيد الاسُتاذ+ والمحقق    ان حمل 

واطاة أومن حمل المل الانتزاعية على معنوناتها في الخارج هل هو من حم المبادئأن حمل 
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كلماتلاا في  ولا  الاسُتاذ+  السيد  كلمات  في  لا  عليه  شاهد  لا  مما  المحقق   شتقاق، 

 +.النائيني 

النقطة ال أما   :+ من الملاكات للقول بالجوازفيقع الكلام فيما ذكره   ثانية:وأما 

الثالث الاجتما(1) الملاك  جواز  الاصُوليين  من  المحققون  بنى  وعليه  تام  فهو  في ،   ع 

   .المسألة

يكون    وأما الملاك الأول فهو غير تام لأن جواز الاجتماع على ضوء هذا الملاك

إذ الموضوع،  بانتفاء  السالبة  باب  الأمر  من  لأن  الفرض  هذا  في  اجتماع  تعلق    لا 

يسري منه إل   لا  بصرف وجود الطبيعة والنهي تعلق بفرد منها، والمفروض أن الأمر 

لا البدل  على  و  أفراده  الجعل  عالم  عالم    الاعتبارفي  في  غاية  الاقتضاءو  المبادئ ولا   ،

بغيره   اطلاقها  يقيد  منها  بفرد  المتعلق  المذكور  النهي  أن  الحرام  الأمر  أن  أساس  على 

للمحبوب والمكروه مصداقاً  والمبغوض مصداقاً  للواجب  يقع مصداقاً  أن  لايمكن 

 بغير هذا الفرد المنهي عنه.  مربد من تقييد اطلاق متعلق الأ  للمراد، ولهذا لا

الثاني، الملاك  من    وأما  والنهي  الأمر  متعلق  كان  المتأصلة    المبادئفإن  الذاتية 

الجواز  المعنون في الخارج وجوداً وماهية، فعندئذٍ فلا اشكال في  فتعدده يوجب تعدد  

من   متعلقاهما  كان  إذا  وكذلك  الثالث،  الملاك  الت  المبادئبمقتضى  هي الانتزاعية  ي 

يوجب   تعددهما  فإن  الواقع،  لوح  في  ثابتة  ذاتية  خصوصية  من  تعدد  منتزعة 

ذاتية خصوصية  من  انتزاعهما  لاستحالة  الذاتية  كما  الخصوصية  ولهذا    واحدة  مرّ، 

إذا كانا من أفراده، وأما  الطبيعي على  الانتزاعية    المبادئيكون حملهما عليها من حمل 

مع انتزاعها غير  منشأ  يكون  فلا التي  الخارج  تعدد  يتطلب    روضها في  العنوان  تعدد 
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اهيةً  واحداً وجوداً وم  المعنون في الخارج، وحينئذٍ فإذا كان المعنون في مورد الاجتماع

  ؟الضدينفيه فكيف يكفي تعدد العنوان في رفع غائلة اجتماع  

ما  تعدد  إل  يؤدي  العنوان  تعدد  أن  من  الملاك  هذا  بيان  في  ذكره  وما 

تعدد  ض الأمر والنهي والحب والبغض حقيقة وذاتاً، فإن أراد به أنه يوجبهومعرو

إنه  المعروض بالذات للأمر والنهي والحب والبغض فهو وإن كان ص حيحاً، حيث 

غيره،   أنه  لا  بالذات  المعروض  والنهي    باعتبارنفس  الأمر  متعلقي  وبنحو  ان  ذاتاً 

يجدي   بالعرض إلاّ انه لالما هو المعروض  مباشر هو نفس العنوان في اُفق الذهن المرآة  

أن المطلوب   باعتبارإذا كان المعروض بالعرض في الخارج واحداً في مورد الاجتماع،  

على    للمول  الأصلي بالعرض  المعروض  لا هو  بوجوده  قائم  غرضه  أن  أساس 

 .عنواناً ومرآةً لهشأن له إلاّ كونه  بالمعروض بالذات، فإنه لا

ب  أراد  والنهي وإن  للأمر  بالعرض  له  المعروض  تعدد  يوجب  أنه  والحب   ه 

في   أنه صحيح  ففيه  الخارج،  في  وما  المبادئوالبغض  المتأصلة  من يلحق    الذاتية  بها 

 الانتزاعية كالفوقية والتحتية ونحوهما لا مطلقاً كما عرفت.  المبادئ

النتيجة هذه  إل  وصلنا  قد  هنا  في  ،إل  بالجواز  القول  ملاك  أن  المسألة  وهي   

تعدد المجمع في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً بأن يكون التركيب بينهما انضمامياً لا 

كان واحداً كذ إذا  وأما  كان اتحادياً،  بالامتناع وإن  القول  من  مناص  فلا  عنوان    لك 

يمكن جعل ذلك تحت ضابط كلي بل    متعلقي الأمر والنهي متعدداً، وقد تقدم أنه لا 

باخت إن كان هو يختلف  المتعلق للأمروالنهي  العنوان  أن  لما عرفت من  الموارد،  لاف 

العناوين الذاتية المتأصلة فتعدده يؤدي إل تعدد المعنون في مورد الاجتماع، وإن    من 

الخارج   في  ذاتي  مصداق  لها  التي  الانتزاعية  العناوين  من  يوجب كان  أيضاً  فتعدده 

العناوي من  كان  فيه، وإن  المعنون  التي تعدد  الانتزاعية  معروضها ومعنونها   ن  يكون 
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انتزاعها فتعدده لا  المعنون  غير منشأ  بد في كل مورد من    فيه، ولهذا لا  يتطلب تعدد 

 حظة ذلك فيه. ملا

 نستخلص نتائج البحث في عدة نقاط:

عالم    :الاوُل  في  هو  انما  الشرعية  الأحكام  بين  والتضاد  التنافي    المبادئ ان 

في   الاقتضاءو ولا  الجعل  عالم  والاعتبار  والمفسدة  المصلحة  بين  الجمع  فإن    الإرادة ، 

بين الأمر الجمع    يمكن، كما أنه لايمكن  ء واحد لاوالكراهة والحبّ والبغض في ش 

يقتض   والثاني  بمتعلقه  الاتيان  يقتض  الأول  فإن  الاقتضاء،  في  الاجتناب والنهي 

الشارع لا هي اعتبارات من    لأن الأحكام،  عنه، وأما في عالم الجعل فلا مضادة بينهما

 واقع موضوعي لها حتى تتصور المضادة بينها. 

لا   إثباتقد حاول بعض    الثانية:  والنهي  ء واحد، لأن يجتمعان في ش   الأمر 

أفرادها إل  منه  الطبيعة ولايسري  النهي   ،متعلق الأمر صرف وجود  مطلق    ومتعلق 

أفرا المغصوبة بما دها، وعلى هذا فالصلاة في الأرض  وجودها ولهذا يسري إل جميع 

فلا المأمور بها  الصلاة  من  فإذ  أنها حصة خاصة  إليها،  الأمر  الأمر   اً يسري    لايجتمع 

 والنهي فيها.

الأول  الثالثة: مناقشات،  بعدة  المحاولة  هذه  في  نوقش  المتعلق    قد  الأمر  أن 

يسِر  لم  الطبيعة وإن  إل  بصرف وجود  اعتبار  أن  بما هو  إلاّ  البدل،  أفرادها على  أحد   

يسري منه إل أحد أفراده كذلك كالارادة المتعلقة بالجامع، فإنها    المبادئملاكه في عالم 

بالجامع،  تسري إ المتعلقة  المحبوبية  بانحاء من الارادات المشروطة وكذلك  أفراده  ل 

يمكن أن يكون   فلا  هذا  فإنها تسري إل أفراده بأنحاء من المحبوبية المشروطة، وعلى

 كونه مبغوضاً مطلقاً. الفرد المنهي عنه محبوباً ومراداً ولو بنحو المشروط مع 
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عليها،   حيحة، حيث إنه لايمكن اقامة البرهانان هذه المناقشة غير ص  الرابعة:

بنحو صرف   الجامع  ارادة  بين  بالملازمة  فإنه لايحكم  الوجدان  وانحاء واما  الوجود 

وأنحاء من المحبوبية شروطة بعدد أفراده وكذلك بين محبوبية الجامع  من الارادات الم

بلحاظ   الفرد  محبوبية  هو  الوجدان  به  يحكم  الذي  نعم  في المشروطة،  الجامع  وجود 

 ضمنه لامطلقاً. 

أن ما ذكره المحقق النائيني+ من المناقشة على هذه المحاولة، بتقريب    الخامسة:

المتعلق بالطبيعة المطل بالمطابقة على وجوب صرف وجودها وبالاالأمر  لتزام  قة يدل 

الفرد المنهي عنه أفرادها شاء منها    ومن   ،على الترخيص في تطبيقها على أي فرد من 

يجتمع مع النهي عنه،   لاالواضح أن الترخيص في تطبيق المأمور به على الفرد المنهي  

الوجوب لا أن  كما  الحرمة في ش   إذ  مع  واحد يجتمع  الشرعي،   كذلك  ء  الترخيص 

 تجدي هذه المحاولة في دفع غائلة التضاد في مورد الاجتماع.  وعلى هذا فلا

تا  السادسة: غير  أيضاً  المناقشة  هذه  معنى  ان  لأن  هو   الإطلاقمة،    ليس 

التطبيق   عن  المانع  عدم  معناه  بل  أفراده  على  به  المأمور  تطبيق  في  الشارع  ترخيص 

انطباق  الانطباقو فعلية هذا  ، لأن قابلية  ذاتية والقيد مانع عن  أفرادها  الطبيعة على 

 الانطباق، ومع عدمه فلا مانع منه ولا يتوقف على ترخيص من الشارع. 

ان هذه المحاولة وإن كانت تدفع محذور التنافي بين الوجوب والحرمة    السابعة:

لايمكن   والجعل إلا أنها لاتدفع محذوره في مرحلة الامتثال، حيث   المبادئفي مرحلة  

ولا المرحلة،  هذه  في  الفرد  وحرمة  به  المأمور  اطلاق  بين  أحد    الجمع  من  حينئذٍ  بد 

 ة الفرد. أو عن حرم  الإطلاقأمرين اما رفع اليد عن 

الحرام  يكون  أن  الانطباق، لاستحالة  عن  مانعة  الفرد  حرمة  أن  تقدم   ولكن 

المأمور به   يقيد اطلاق محالة    لا  اً مصداقاً للواجب والمبغوض مصداقاً للمحبوب، فإذ
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 يكون من باب لاجتماع. بغيره تطبيقاً لقاعدة حمل المطلق على المقيد، فلا

مورد   ء واحد فيمر والنهي لايجتمعان على ش قد يحاول لاثبات أن الأ  الثامنة:

بالذات   الذهنية  الأفعال  بعناوين  متعلقة  الشرعية  الأحكام  أن  بتقريب  الاجتماع، 

بالأف الاجتماع غير ومباشرة لا  مورد  الوجوب في  الخارجية، وعلى هذا فمتعلق  عال 

الذهن  ا  متعلق الحرمة فيه، فان متعلق الأول عنوان الصلاة في  لثانية عنوان  ومتعلق 

لكانا خارجيين وهو   فيه، واما الموجود الخارجي فهو ليس متعلقاً لهما وإلاّ  الغصب 

 ء واحد.يجتمع الأمر والنهي في ش  لا اً ، فإذكما ترى 

ان هذه المحاولة باطلة ولا واقع موضوعي لها، لوضوح أن المطلوب   التاسعة:

للمول الواقعي  الخارجي، لأن  الأصلي  الفعل  المول  هو  على مترتب عليه لا    غرض 

بنحو   مأخوذ  لأنه  فيه  بالذات  والمحبوب  المراد  على  الذهن ولا  اُفق  في  الأمر  متعلق 

تعلق بالفعل   ة والفناء في الخارج، وهذا ليس معناه أن الأمرالمعرفية والمشيرية المحض

هني لا بالحمل  الذالخارجي بواسطة المفهوم الذهني بل معناه أن الأمر تعلق بالمفهوم  

بمتعلقه الفعل   وبنحو الطريقية بأن يرى  الشايع وبنحو الموضوعية بل بالحمل الاوُلي

في مورد الاجتماع وجوداً وماهية يستحيل الخارجي، فإذا كان الفعل الخارجي واحداً  

 .الاقتضاءو  المبادئالاجتماع فيه بلحاظ 

العنا  العاشرة: الذاتية المتأصلة وقد ان متعلق الأمر والنهي قد يكون من    وين 

و المتأصلة  الذاتية  العناوين  من  أحدهما  وقد   الآخريكون  الانتزاعية  العناوين    من 

ة، فعلى الأول يتطلب تعدد العنوان تعدد المعنون يكون كلاهما من العناوين الانتزاعي

لا  بل  لايتطلب  والثالث  الثاني  وعلى  محالة،  كل   لا  في  ذلك  ملاحظة  من  مورد    بد 

 صه.بخصو

عشر العنوان    :ةالحادية  تعدد  ان  المسألة  في  اختار  قد  الخراساني+  المحقق  ان 
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ولا  المعنون  تعدد  لاثباتت  لايستلزم  حاول  وقد  وحدته،  به  عدة   نثلم  بتقديم  ذلك 

انه لاجدوى   المقدمات و من  مقدمات، ولكن تقدم  + من أن تعدد ما ذكره   نّ أهذه 

لا ضا  العنوان  بنحو  المعنون  تعدد  للوجدان يوجب  ومخالف  تام  غير  كلي  بط 

 والبرهان.

عشر الاشتقاقية    :ةالثانية  العناوين  بين  فصل  قد  النائيني+  المحقق  ان 

العنوان  مبادئو تعدد  فإن  الاوُلها،  الثانية   لا   في  في  تعدده  بينما  المعنون  تعدد    يوجب 

 يوجب تعدّد المعنون. 

عشر كل    :ةالثالثة  على  علق  قد  الاسُتاذ+  السيد  أن ان  واختار  الرأيين  من 

تعدد  يستلزم  فتعدده  المتأصلة  الذاتية  العناوين  من  كان  إن  والنهي  الأمر  متعلق 

من    الآخركان أحدهما من العناوين الذاتية و  المعنون في الخارج وجوداً وماهيةً، وإن

 يستلزم تعدد العنوان  العناوين الانتزاعية أو كان كلاهما من العناوين الانتزاعية، فلا

 ذلك يختلف باختلاف الموارد. نّ إ تعدد المعنون في الخارج بل 

عشر الاسُتاذ+    :ةالرابعة  السيد  بين  الخلاف  أن  المحققين+  بعض  ذكر 

، وهي أنه الاشتقاقية يرجع إل الخلاف في نقطة اُخرى   المبادئئيني+ في  الناوالمحقق  

 بالذات في لوح الواقع   الانتزاعية كالفوقية والتحتية ونحوهما مصاديق  مبادئللهل  

الثاني واطاة، وعلى  المأو لا، فعلى الأول يكون حملها على مصاديقها بالذات من حمل  

النائيني+  شتقاق أي ذو هو، وحمل كلام المحقق  لايكون حملها على الذات من حمل ا

الثاني، وأما هو فقد اختار السيد الاسُتاذ+ على  على   الأول وبنى   على الأول وكلام 

 ن تعدد العنوان يوجب تعدد المعنون وإن كان انتزاعياً. أ

عشر ناحية  :ةالخامسة  من  رأيه+  أصل  في  المناقشة  تقدم  ارجاع   ،قد  وفي 

قد    هذا من جانب، ومن جانب آخر  من ناحية اُخرى    نقطة اُخرىالخلاف بينهما إل
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بالجواز لا للقول  الملاكات  من  ذكره+  ما  أن  و  تقدم  الأول  الملاك   منها،  الثانييتم 

 تام. وأما الملاك الثالث فهو

 : ىهنا ثلاث دعاو ها

المس  :الاوُل  في  النزاع  على  مبني  ومنعاً  جوازاً  المسألة  هذه  في  النزاع  ألة  ان 

القول مانع من  المتقدمة وهي أن متعلق الأمر هل هو الطبيعة أو الفرد، فعلى الأول لا

المسألة   هذه  متعل  باعتباربالجواز في  النهي، لأن  أن  متعلق  الأمر غير  الأمر  ق  متعلق 

الحصص وسائر  الاجتماع  مورد  في  الحصة  بين  الجامعة  النهي  ،  الطبيعة  ومتعلق 

الا مورد  في  الحصة  لا خصوص  الأمر  أن  والفرض  إل   يسري  جتماع،  الطبيعة  من 

مناص من   تكون هذه الحصة متعلقة للنهي دون الأمر، وعلى الثاني لا  اً حصصها، فإذ

 القول بالامتناع، لأن هذه الحصة متعلقة للأمر أيضاً.

المسألة لا هذه  في  النزاع  ان  المسألة    والجواب:  في  بالنزاع  ومنعاً  جوازاً  يرتبط 

 . مةالمتقد

باطل  بالفرد  الأمر  بتعلق  القول  أن  من  هناك  ذكرناه  لما  إل    ولا  أولاً:  يرجع 

 معنى محصل ثبوتاً واثباتاً. 

  عن ذلك وتسليم القول بأن الأمر في تلك المسألة متعلق   وثانياً: مع الاغماض 

ذلك لا فمع  والنهي بش  بالفرد  الأمر  تعلق  ذلك  من  هذه  يلزم  المسألة، ء واحد في 

لأنه  لأن   الخارجي  بالفرد  تعلقه  ليس  هناك  بالفرد  الأمر  تعلق  للأمر، معنى  مسقط 

الحا به طلب  تعلقه  يلزم من  أنه  به مع  تعلّقه  محال، بل معناه   صل وهوفكيف يعقل 

الذهني وعنوانه  الفرد  بمفهوم  النهي    ،تعلقه  في  الحال  تعلقهما وكذلك  ولايمكن 

فإنه الخارجي،  المحذ  -بالفرد  إل  المتقدممضافاً  أن    -ور  ذلك  يكونا خارجيين  لازم 

الذهن، لأن الحصة وعلى هذا فمتعلق الأمر مباين لمتعلق النهي في عالم ،  وهذا، خلف
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الغصب الموجو بعنوان  وللنهي  الصلاة  بعنوان  للأمر  متعلقة  الاجتماع  مورد  في  دة 

 . وهما عنوانان متباينان في اُفق الذهن

بالطبيعة وتعلّقه بالفرد، فعلى كلا التقديرين يكون   تعلق الأمر فرق بين  لا اً فإذ 

ألة  متعلق الأمرمباشرة غير متعلق النهي كذلك في وعاء الذهن، والكلام في هذه المس

هو واحد    انما  فيه  والنهي  الأمر  لمتعلّقي  والمطابق  الاجتماع  مورد  في  المعنون  أن  في 

من   وجوداً  لامناص  الأول  فعلى  كذلك،  متعدد  أو  بالامتناع  وماهيةً  وعلى    ،القول 

المسألة    الثاني  تلك  في  الأمر  بتعلق  القول  بين  ذلك  في  فرق  بلا  بالجواز  القول  من 

 أو بالفرد.  بالطبيعة

أو منعاً مبتن على مسألة فلسفيّة وهي    انية:الث المسألة جوازاً  النزاع في هذه  ان 

  المسألة لا   في تلك   مسألة أصالة الوجود وأصالة الماهية، فعلى القول بأصالة الوجود

المسألة   هذه  في  بالامتناع  القول  من  والنهي   باعتباربدّ  الأمر  متعلقي  موجودان   أن 

الاجتما مورد  في  واحد  مناصبوجود  لا  الماهية  بأصالة  القول  وعلى  القول   ع،  من 

 بالجواز، لأن ماهية متعلق الأمر غير ماهية متعلق النهي. 

لة جوازاً ومنعاً لايرتبط بتلك المسألة أصلًا، والجواب: ان النزاع في هذه المسأ

من   منتزعة  والماهية  الوجود  جميعاً  الكون  في  ما  أن  هو  الوجود  بأصالة  المراد  لأن 

في    وده حد ما  كل  ان  الماهية  بأصالة  والمراد  لها،  موضوعي  واقع  الماهية فلا  الكون 

فالقول   المسألة  هذه  وأما في  من حدودها،  منتزع  مبني على بالاموالوجود  فيها  تناع 

بناء   وماهيةً   ،بأصالة الوجودوحدة المجمع في مورد الاجتماع وجوداً بناء على القول  

الماهية بأصالة  القول  مبني على  فيها  بالجواز  والقول  مورد   ،  في  المجمع  تعدد  على 

  لا   اً الاجتماع وجوداً على القول بأصالة الوجود وماهية على القول بأصالة الماهية، فإذ

 تلك المسألة الفلسفية أصلًا.   النزاع فيبيرتبط النزاع في هذه المسألة 
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مب   الثالثة: وامتناعاً  امكاناً  المسألة  هذه  في  النزاع  الجنسان  أن  مسألة  على    ني 

فيه   متغايران  أو  واحد  بوجود  وموجودان  الخارج  في  متحدان  هما  هل  والفصل 

بدعوى  بوجودين،  الن  وموجودان  متعلق  نسبة  مورد  أن  في  الأمر  متعلق  إل  هي 

الفصل إل الجنس، وعلى هذا فعلى الأول لا القول بالامتناع   الاجتماع نسبة   ،بدّ من 

 هذا.  ،ازالجوبوعلى الثاني 

أنه لا أولاً:  أن الجنس والفصل موجودان بوجود واحد    والجواب،  شبهة في 

انضمام لا  بينهما حقيقي  التركيب  إن  النوع حيث    الجنس ي، لأن  حقيقة وهو وجود 

بينهما   التركيب  يكون  لكي  الخارجية  لا  العقلية  التحليلية  الأجزاء  من  والفصل 

 انضمامياً.

أن  النهي ليس من قبيل الجنس والفصل، لما تقدم من  وثانياً: ان متعلق الأمر و

مركبة    الذاتية المتأصلة كان كل منهما يمثل حقيقة نوعية  المبادئ متعلقهما إن كان من  

فصلًا، وإن يعقل أن يكون متعلق الأمر جنساً ومتعلق النهي    ولا  ،س وفصلمن جن

م كان  أو  انتزاعياً  الآخر  ومتعلق  ذاتياً  احدهما  متعلق  انتزاعياً كان  كليهما    فلا   تعلق 

و جنساً  احدهما  يكون  أن  العنوان    الآخريعقل  أن  بداهة  لا فصلًا،  واقع    الانتزاعي 

  .موضوعي له حتى يكون جنساً أو فصلاً 

أن   يظهر  هنا  لاومن  في    الغصب  للصلاة  الفصل  بمثابة  يكون  أن  يصلح 

المغصوبة،   فلاانه    باعتبارالأرض  انتزاعي  ي  عنوان  أن  مقوماً يعقل  فصلًا  كون 

مورد بالجنس والنهي بالفصل المقوم فلا مناص من   للصلاة، نعم إذا تعلق الأمر في

 القول بالامتناع. 

هذ إل  وصلنا  قد  هنا  النتيجةإل  والنهي   ،ه  الأمر  اجتماع  مسألة  أن    لا   وهي 

لجواز، باء من المسائل المتقدمة لا على القول بالامتناع ولا على القول  ترتكز على ش 
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  لا   نكتة اُخرى   بل هي مسألة مستقلة على كلا القولين فيها، لأن كلًا منهما مبني على 

 ترتبط بالنزاع في المسائل المتقدمة. 

 مسألة اجتماع الأمر والنهي نظرياً. لامنا في كبرى هذا تمام ك
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 البحث التطبيقي الصغروي

 البحث التطبيقي الصغروي

مرحلة   سألة والمبحوث عنها في كلمات الاصُوليين في المعروفة لهذه الم  الصغرى 

المغصوبة الأرض  في  الصلاة  هي  في   ،التطبيق  الغصب  مع  متحدة  انها  مورد    وهل 

 ؟ الاجتماع أو لا

الغصب،   مع  تتحد  أن  لايمكن  الصلاة  أن  إل  النائيني+  المحقق  فذهب 

متباينات بتمام    والمقولات  ،ن الصلاة من مقولة والغصب من مقولة اُخرىإ  بتقريب

يمكن اندراج مقولتين تحت مقولة واحدة لأنه خلف فرض كونها   ذاتها وذاتياتها، فلا

 . (1) من الأجناس العاليات

الس عليه  علّق  مقابلوقد  في  مستقلة  مقولة  ليس  الغصب  بأن  الاسُتاذ+   يد 

واقع    الصلاة، وقد أفاد في وجه ذلك أن الغصب عنوان انتزاعي ومعرف ومشير إل

إذنه والكون فيهاا الغير بدون  الثقل   لتصرفات الخارجية كالدخول في أرض  والقاء 

فإذ التصرف،  أنحاء  من  ذلك  وغير  ولبسه  ماله  وأكل  ال  اً عليها  مقولة    غصبليس 

ومشير مقولات  عدّة  على  منطبق  انتزاعي  عنوان  هو  بل  الأين    بنفسه  كمقولة  إليها 

 . (2)والجدة وغيرهما

ذكره  الغصفما  أن  من  في  +  فإنه  معنى صحيح،  إل  لايرجع  مقولة  نفسه  ب 

 مقولة ولا عنواناً خاصاً لمقولة واحدة.  ليس

 وأما الصلاة فهي مركبة من مقولات عديدة: 

 

 . 353ص  1( أجود التقريرات ج 1)

 .282ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 2)
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الثلاثةمقو  :منها عناصرها  بتمام  كالنيّة  النفساني  الكيف  مقولة    :ومنها  ،لة 

و والتهليل  والتسبيح  والقراءة  الاحرام  كتكبيرة  المسموع    : ومنها  ،ذكارالأالكيف 

المقولات  إن  وحيث  ذلك،  وغير  والقاعد  والقائم  والساجد  الراكع  كهيئة   الوضع 

محالة    التركيب بينها حقيقياً فلا  يعقل أن يكون  ماهيات متباينات بذاتها وذاتياتها، فلا

ولايمكن   يكون انضمامياً، وعلى هذا فالتركيب بين أجزاء الصلاة لا محالة انضمامي 

 اً. أن يكون واقعي

يمكن أن يكون من الماهيات المقولية لاستحالة اتحاد   الغصب لا  نّ إ  :وبكلمة

فإذ واحدة،  مقولة  تحت  واندراجهما  ا  اً مقولتين  من  يكون  الانتزاعية لمفاهيم  لامحالة 

كما   اً إليها، فإذ  اً ومشير  اً على المقولات المتعددة في مختلف الموارد ومعرف  اً منطبق  اً وعنوان

 يكون عنواناً لمقولة واحدة.  من الماهية المقولية كذلك لا يكون بنفسه لا

سائر  قبال  في  برأسها  مقولة  وماهية  مستقلة  ليست حقيقة  فهي  الصلاة  وأما 

ب الصلاة،  المقولات  أجزاء  هي  المقولات  وهذه  عديدة  مقولات  من  مركبة  هي  ل 

ون حقيقياً وإلاّ ولهذا يكون التركيب بينها انضمامياً لاحقيقياً، ضرورة استحالة أن يك

 لزم اندراج مقولات متعددة تحت مقولة واحدة وهو محال.

قولة  ان ما ذكره المحقق النائيني+ من أن الصلاة مقولة والغصب م  :فالنتيجة

 هذا.  ،يمكن المساعدة عليه ، فلااُخرى 

ولا   انتزاعي  عنوان  الغصب  أن  في  شبهة  لا  انه  يقال  أن  المقام  في  والصحيح 

لأن  موضوعي  واقع   الأدلة،  لسان  في  للنهي  متعلقاً  لايكون  ولهذا  الخارج،  في  له 

،  (1) سه«نف  مسلم إلاّ بطيب  ئلايحل مال امر»في لسانها عنوان المال كقوله×:  متعلقه  

 

 . 1من أبواب مكان المصلي ح  3ب  424ص  3( الوسائل ج 1)
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من التقدير في    بد  لا  اً يمكن تعلق النهي بالعين الخارجية وهي المال، فإذ  وحيث إنه لا

مورد يخ   ما  كل  المورد وهو  ذلك  فإذايناسب  الموارد،  باختلاف  الغير   تلف  مال  كان 

الكون فيها وهو متعلق    متمثلًا في المكان كالأرض والدار ونحوهما فالمقدر حينئذٍ هو

ن متمثلًا في اللباس فالمقدر فيه لبسه، فالكون من مقولة الأين واللبس  النهي، وإذا كا

الجد مقولة  الانتزاعي   ،من  الجامع  في  ا  ويشتركان  عنوان  ليس  وهو  وهو  لغصب 

الأرض   في  الكون  اما  متعلقه  فإن  للنهي،  الأكل  متعلقاً  أو  اللبس  أو  المغصوبة 

 .والشرب

الغصب بنفسه مقولة لا أنه عنوان    فإن أراد المحقق النائيني+ أن   ، وعلى هذا 

مفهوم انتزاعي ولا واقع موضوعي له في   لها فقد تقدم انه غير معقول، لوضوح أنه

 في مختلف الموارد. ير إل عدة مقولات  الخارج وعنوان مش

الكلام  وإن أراد منه واقعه الموضوعي وهو الكون في الأرض المغصوبة في محل 

وهو    ،الموضوعين مراده من أن الغصب مقولة واقعه  يبعد أن يكو  فهو صحيح، ولا

متعلق الحرمة ومبغوض   وهو  ،الكون في الأرض المغصوبة الذي هو من مقولة الأين

 . دون الغصب بما هو أمر انتزاعي لللمو

فما أورده السيد الاسُتاذ+ على المحقق النائيني+ إنما يرد إذا كان   ،وعلى هذا 

قولات نفس مفهوم الغصب، ولكن الظاهر أن مراده+ الغصب من الم  مراده من أن 

واقع   موردبذلك  الأين في  مقولة  من  هو  الذي  آخر   ،الغصب  مورد  الجدة في  ومن 

وأما مفهوم الغصب فهو مفهوم انتزاعي ولا واقع موضوعي له في الخارج   وهكذا،

  .يكون من المقولة ومتعلقاً للنهي حتى

ا لسان الدليل متعلقة بالغصب    لحرمة في ومع الاغماض عن ذلك وتسليم أن 

وهو الكون   ،إلاّ أنه لا شبهة في أنه مأخوذ بنحو المعرفية والمشيرية إل واقعه الخارجي
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، وفيه مفسدة ملزمة في المرتبة  مبغوض ومكروه للمول لأرض المغصوبة الذي هوفي ا

تسبب   وهي  البالسابقة  عالم  غتعلق  في  به  في  المبادئ ض  عنه  الجعل    والنهي  عالم 

مقولات  ،  الاعتبارو عدة  من  المركبة  بالصلاة  متعلق  فإنه  الوجوب،  بخلاف  وهذا 

   .بوبة ومشتملة على مصلحة ملزمةالمقولات بعنوان الصلاة محأن تلك  باعتبار

الصلاة عن الغصب، فإن الأمر في لسان الأدلة من الكتاب  تختلف    ،ومن هنا

بتلك   تعلق  بعنوانوالسنة  المقولية    المقولات  بالماهية  يتعلق  لم  النهي  بينما  الصلاة 

 من ناحية.  هذا ،بعنوان الغصب

اُخرى ناحية  و  ، ومن  أجزائها  بكامل  الصلاة  تتحد  المعنونهل  مع   مقولاتها 

 بالغصب في الأرض المغصوبة وهو الكون فيها الذي هو من مقولة الأين أو لا؟ 

لصلاة ومقولاتها وتفصيل تلك  والجواب: ان ذلك بحاجة إل النظر في أجزاء ا

أنه متحد مع الكون فيها بنحو    الأجزاء وملاحظة كل جزء من أجزائها بنفسه لنرى 

 ؟ من أنحاء الاتحاد أو لا

 للصلاة النية وهي متمثلة في عناصر ثلاثة:  الجزء الأولبيان ذلك أن  

 قصد القربة.  الأول:

 قصد الخلوص. الثاني:

ا  الثالث: العنوان كصلاة    لظهر والعصر ونحوهما، وهي بتمام عناصرها قصد 

خارجي    يكون متحداً مع الكون فيها الذي هو فعل  من مقولة الكيف النفساني ولا

الأين   أنه  باعتبار مقولة  فلا  ،من  وذاتياتها،  ذاتها  بتمام  متباينات  يمكن    والمقولات 

المقولات   كون  فرض  خلف  لزم  وإلاّ  واحدة  مقولة  تحت  مقولتين    اً ناسأجاندراج 

 عاليات.

الثاني: الكيف المسموع، فيستحيل    الجزء  مع    تحادهااالتكبيرة وهي من مقولة 
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الأين وا   ،مقولة  والتسبيح  القراءة  وومثلها  مقولة    الأذكارلتهليل  من  جميعاً  فانها 

   .الكيف المسموع

الهواء وتحريكه   التكبيرة والقراءة ونحوهما تستوجب تموج نّ إ :قد يقال كما قيل

ء واحد والنهي في ش   يلزم اجتماع الأمر  اً نحو تصرف في الفضاء المغصوب، فإذوهو  

الصلاة في الأرض المغصوبة ب  ن اجتماع الأمراونتيجة ذلك عدم امك ،في تلك الأجزاء

 هذا.  ،مع النهي عن الكون فيها

 تموج الهواء وتحريكه من لوازم القراءة والتكبيرة ونحوهما  : انوالجواب: أولاً 

 ه متحد معها في الخارج. لا ان

مشمولاً وثانياً: انه ليس تصرفاً في مال الغير بنظر العرف والعقلاء حتى يكون 

 لدليل الحرمة. 

ان في وثالثاً:  هو تصرف  بل  العقل  بنظر  حتى  أيضاً  الفضاء  في  تصرفاً  ليس  ه 

ض  الأرالهواء، ولا دليل على حرمة التصرف في هواء ملك الغير، فإن الانسان يملك 

 والفضاء لا الهواء.

الثالث:   الوضع،  الجزء  مقولة  من  فإنها  والقعود  والقيام  والسجود  الركوع 

ا الكون في الأرض  الذي هو من مقولة الأين، وقد فيستحيل أن تتحد مع  لمغصوبة 

 عرفت استحالة اندارج مقولتين تحت مقولة واحدة. 

انوبكلمة ه  :  انما  الصلاة  والس  ي أجزاء  الركوع  هيئة  والقيام نفس   جود 

 والقعود دون مقدماتها كالهوي والنهوض. 

الفعل  :ودعوى مقولة  من  الهيئات  هذه  للغصب   ،ان  مصداقاً  فتكون  وعليه 

   .ف في مال الغير، فيكون الواجب حينئذٍ متحداً مع الحراموالتصّر 
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الفعل الصادر بالارادة    :مدفوعة بأنها مبنية على الخلط بين ما يكون من قبيل 

  ، يكون من مقولة الفعل التي هي من احدى المقولات التسع العرضية  وما  يارختوالا

الصادوالهيئات   الاختيارية  الأفعال  من  كانت  وإن  بالارادة  المذكورة   ختيار، والارة 

أنها الفعل  إلاّ  أنه لا منافاة بين   ،مع ذلك ليست من مقولة  ء يكون الش  أنّ   ضرورة 

بالاختيار  من   الصادر  الفعل  بين قبيل  للفرق  مقولته  من  ليس  الوقت  نفس  وفي 

بالارادة    ،الأمرين الانسان  من  صدوره  هو  اختيارياً  الفعل  كون  في  الملاك  ان  وهو 

الشختياروالا كون  في  والملاك  بالتأثير،  حصوله  يكون  أن  هو  مقولته  من  بنحو   ء 

الملاك    عنحد الملاكين أجنبي أشاكل ذلك و  دام يسخن وما  التدريج كتسخين الماء ما

   .الآخر

لا الش  ولهذا  كون  في  من  يعتبر  يكون  أن  الفعل  مقولة  من  الأفعال  ء 

مقولة الفعل   ء قد يكون منفإن الشالاختيارية، لأن النسبة بينهما عموم من وجه،  

تكويناً، وقد يكون   ولايكون اختيارياً كالتأثير والتأثر الحاصل بين الأشياء الخارجية

كمقولة الوضع أو الكيف، وقد يجمع    قولته بل من مقولة اُخرى اختيارياً ليس من م

   الاختياري.بينهما كما إذا كان التأثير والتأثر حاصلين بالفعل 

هذا مضافاً   ،هذه الهيئات من مقوله الوضع لا من مقولة الفعل  : انلاصةالخو

المغصوبة  الأرض  في  الكائن  وهو  المصلي  جسم  على  تعرض  الهيئات  هذه  أن    إل 

أو  أم مستلقياً  قائمًا  أم  أكان قاعداً  بمقدار حجمه وهندامه في كل حالاته، أي سواء 

الرياضية بالحركات  يقوم  أم  ساكناً  أم  ويشغل متحركاً  فيها  يتصرف  أن  فيستحيل   ،

 الفضاء المغصوب أكثر من حجمه وهندامه.
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الواضح الأين  ،ومن  مقولة  من  فيها  كونه  وضيقاً    ،أن  سعة  تختلف  لا  وهي 

الجسمب عوارض  الصلاة  وأمّا    اختلاف  واجبات  من  هي  التي  المذكورة  الهيئات 

 .وأجزائها فهي تعرض على جسم المصلي

جب توسعة حجم الجسم، لأنه ليس مركباً منها ومن  ومن الواضح، أنها لا تو

بوجوده   ، الجوهر إلا  الخارج  في  لها  وجود  ولا  عوارضه  من  هو    ،فإنها  ما  أن  بداهة 

الأرض   في  لا كائن  أنه  والمفروض  المصلي،  جسم  في  المتمثل  الجوهر  هو  المغصوبة 

 .الجوهر وجود لها في مقابل وجوده حتى تكون كائنة فيها بوجودها في مقابل وجود

مع  تتحد  حتى  الأين  مقولة  من  ليس  الصلاة  أجزاء  من  شيئاً  ان   فالنتيجة، 

 الغصب. بقي هنا اُمور: 

 والسجود والنهوض إل القيام والجلوسالهوى إل الركوع    كلًا من  الأول: ان

تصرف في مال الغير فيكون مصداقاً للغصب، ضرورة أن الحركة في الدار المغصوبة  

التصر أنحاء  متحدينمن  والنهوض  الهوي  فيكون  هذا  وعلى  فيها،  الغصب   ف  مع 

 يجوز الاجتماع من هذه الناحية.  فلا ،خارجاً 

الصلا واجبات  من  لوكانا  انهما  مع  والجواب:  بهما  متحدة  الصلاة  كانت  ة 

فإذ الاجتماع،  مورد  في  انهما    اً الغصب  الظاهر  ولكن  بالامتناع،  القول  من  لامناص 

الصلا واجبات  من  بلليسا  والسجود  كالركوع  أجزائها  واجبات  ولامن  من    ة 

ء واحد، فإن الحرمة تعلقت يجتمع الوجوب مع الحرمة في ش   لا  اً المقدمات لها، فإذ

غاية ،  ، وعليه فلا مناص من القول بالجوازالمقدمة  والوجوب تعلق بذي  بالمقدمات

 الأمر قد تقع المزاحمة بينهما. 

أفعا من  الاستقرار  ان  المكان الثاني:  في  الكون  وهو  وواجباتها  الصلاة  ل 

و الاجتماع  مورد  في  الغصب  مع  الصلاة  تتحد  فعندئذٍ  هذا   الانطباقالمغصوب،  في 
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 من القول بالامتناع في المسألة. مناص   فلذلك لا ،الجزء

عدم   بمعنى  الصلاة  في  المعتبرة  والطمأنينة  الاستقرار  ان  والجواب: 

ح ان هذا غير الكون في المكان المغصوب، ومن  الاضطراب يمنة ويسرة، ومن الواض

بالاستقرار   الاخلال  دون  من  آخر  مكان  إل  مكان  من  الانتقال  المصلي  بإمكان  هنا 

   . ، هذالاةوالطمأنينة في الص

الفضاء   تشغل  ولا  المصلي،  على جسم  تعرض  حالة  الاستقرار  أن  إل  إضافة 

الفإالمغصوب زائداً على   ضاء المغصوب بمقدار حجمه  شتغال جسمه له فإنه يشغل 

ضطراب والقيام والجلوس والركوع والاوهندامه في تمام حالاته من حالة الاستقرار  

منوالاوالسجود وهكذا،   شيئاً   ستقرار كغيره  وليس  الطارئة على جسمه  الحالات 

 .زائداً على حجمه وهندامه

 هل يعتبر في مفهوم السجدة الاعتماد على الأرض أو لا؟  الثالث:

مفهومها ولاوا معتبر في  انه  الظاهر  عرفاً    لجواب:  السجدة على أيصدق   سم 

 . اعتماد عليها مجرد مماسة الجبهة للأرض بدون أدنى

ذلك  المع  : بيان  في  ان  السبعةتبر  الأعضاء  وضع  وفيه    ،الصلاة  الأرض  على 

 عنصران:

بعضه إل  أعضائه  بعض  نسبة  من  الحاصلة  بالساجد  القائمة  الهيئة  ا الأول: 

أجزائها ومن  الصلاة  في  معتبرة  الهيئة  وهذه  الخارج،  إل  المجموع  ونسبة   الآخر 

 وتكون من مقولة الوضع.

فالسجدة   الأرض،  على  الاعتماد  الرئيسية  الثاني:  الواجبات  من  هي  التي 

على  الجبهة  وضع  بدون  السجدة  لاتصدق  فكما  العنصرين،  بهذين  متقومة  للصلاة 

مج على  لاتصدق  فكذلك  وحيثالأرض  عليها.  الاعتماد  بدون  لها  مماستها  إن   رد 
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الحرام  مع  متحداً  الواجب  فيكون  فيها،  تصرف  بنفسه  الأرض  على  لأن  الاعتماد 

مصد عليها  مع الاعتماد  متحدة  فالصلاة  هذا  وعلى  معاً،  والغصب  للواجب   اق 

ا هن   الغصب في مورد الاجتماع في جزء منها وهو السجدة لا في سائر أجزائها، ومن

فإذ  لو فيها،  لامناص   اً كانت وظيفة المصلي الايماء بدلاً عن السجدة لم تبطل صلاته 

و فيه  المجمع  لأن  الاجتماع  مورد  في  بالامتناع  القول  فلا من  وماهيةً،  وجوداً    احد 

 الاقتضاء. ولا في عالم المبادئيمكن اجتماع الأمر والنهي فيه لا في عالم 

عبا ليست  السجدة  ان  الجبهة  والخلاصة:  بين  التماس  مجرد  عن  رض، والارة 

الوضع   ومعنى  الأرض  على  الجبهة  وضع  عرفاً  السجدة  معنى  عليها لأن  الاعتماد 

 س بينهما بدون الاعتماد. والقاء الثقل لا مجرد التما

 نتيجة البحث عدة اُمور:

النائيني+ ذكر ان الصلاة لا  الأول:  الغصب،    ان المحقق  يمكن ان تتحد مع 

يمكن    والمقولات متباينات ولا  ، لاة من مقولة والغصب من مقولة اُخرىالصلأن  

واحدة مقولة  مقولتين تحت  عليه  ،اندراج  علّق  الأستاذ  وقد  الالسيد  بأن  غصب  + 

بنفسه في   ليس  له  موضوعي  واقع  لا  انتزاعي  أمر  هو  بل  لمقولة  عنواناً  ولا  مقولة 

ي  الخارج ولكن  هذا،  متعددة  مقولات  على  من  ومنطبق  مراده+  يكون  أن  مكن 

لا  الغصب   الذي  الأنتزاعي  عنوانه  لا  المقولات  من  هو  الذي  الموضوعي  واقعه 

 إلاّ الذهن.  موطن له

لي  الثاني: ست حقيقة مستقلة وماهية مقولية برأسها بل هي مركبة  ان الصلاة 

 من مقولات متعددة كمقولة الكيف والوضع ونحوهما.

لا  الثالث: الصلاة  مع  ان  في    تتحد  إلاّ  الاجتماع  مورد  في  الغصب  مقولة 

 انها متقومة بعنصرين:  باعتبارالسجدة 
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 الأول: وضع الجبهة على الأرض.

فلايصد عليها،  الاعتماد  بدون  الثاني:  المماسة  مجرد  على  السجدة  عنوان  ق 

 الاعتماد والقاء الثقل عليها. 



 (375)  ...................................................... )الملحق الأول( ملحقات مسألة الاجتمَع

 )الملحق الأول( ملحقات مسألة الاجتمَع

 تمَعملحقات مسألة الاج

 الملحق الأول:

 التصديقية؟  المبادئهل هذه المسألة اُصولية أو فقهيّة أو انها من 

من   انها  الاصُول   المبادئوالجواب:  للمسألة  باُصولية  التصديقية  وليست  ية 

 بنفسها ولا بفقهية.

أن ملاك    ،فلما تقدم في مستهل بحث الاصُول  أما الثانية: فواضح، وأما الاوُل

هذه   سألة ترتب أثر فقهي عليها مباشرة وهذا الملاك غير متوفر فيها، لأناُصولية الم

كبرى  في  تدخل  بالامتناع  القول  على  التعارض  المسألة   فيها   والمرجع  ،مسألة 

والمرجع   التزاحم  مسألة  تدخل في كبرى  بالجواز  القول  بابها، وعلى  فيها مرجحات 

فإذ بابها،  الفقهية    اً قواعد  النتيجة  على  لاتترتب  مباشرة  المسألة  هذه  القول على 

اُخرى  مسألة  ضمّ  بدون  باب  ،صوليةأ  بالامتناع  مرجحات  فإنها   وهي  المعارضة، 

بدون ضمّ قواعد   وعلى القول بالجواز  ،رد الاجتماعتثبت الوجوب أو الحرمة في مو

 أوائل بحث الاصُول.باب المزاحمة أو مسألة الترتب، وقد تقدم تفصيل ذلك في 
 )الملحق الثاني(  ات مسألة الاجتمَعملحق

 الملحق الثاني:

  بأنهقد يقال    ؟ما هو الفرق بين هذه المسألة ومسألة اقتضاء النهي فساد العبادة

المسألة  لا فرق   البحث في هذه  مرد  النهي  أن    إلبينهما في الجهة المبحوث عنها، فإن 

عنه   الأمر  زوال  يوجب  هل  الاجتماع  مورد  في  المجمع  كونه  عن  مصداقاً وعدم 

به يوجب    ،للمأمور  هل  بالعبادة  المتعلق  النهي  أن  عن  الآتية  المسألة  بطلانها وفي 

 هذا.  ،عنها فرق بينهما في الجهة المبحوث وعدم كونها مصداقاً لها، وعلى هذا فلا  
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 وهنا عدة محاولات للفرق بين المسألتين:

الاوُل  النائيني   :المحاولة  المحقق  مدرسة  الاسُتاذ+  +عن  السيد   ، منهم 

المسألة هذه  ان  المحاولة  هذه  لأن   ، وحاصل  المرتبة،  في  الآتية  المسألة  عن   تفترق 

انما ه المسألة  النهي إل ما تعلق به الأمرالمبحوث عنه في هذه  كالصلاة    و عن سراية 

يبحث فعندئذٍ  المسألة  تلك  موضوع  تحقق  السراية  ثبتت  فإذا  اقتضاء   ونحوها،  عن 

 . (1)ي الفساد وعدم اقتضائه، وأما إذا لم يثبت فلا موضوع لهاالنه

هو    ان البحث في مسألة الاقتضاء كبروي، لأن المبحوث عنه فيها انما  بكلمة:و

عبادة وفسادها وعدم ثبوت هذه الملازمة بعد الفراغ الالملازمة بين النهي عن    ثبوت

 تعلق النهي بالعبادة.  يوه، عن ثبوت الصغرى 

حث في هذه المسألة فإنه صغروي، لأن المبحوث عنه فيها انما هو عن  وأما الب

ث في  فالبح  سراية النهي من متعلقه إل متعلق الأمر وعدم سرايته، وعلى ضوء ذلك

الصغرى  اثبات  عن  بحث  المسألة  القول    هذه  على  فإنه  الآتية،  بالامتناع  للمسألة 

  اً احدى صغرياتها، فإذ أمور به تكون من ينطبق عليه الم  وسراية النهي من متعلقه إل ما

 كبروية.  جهة البحث في هذه المسألة صغروية وفي تلك المسألة

 المبحوث عنه في هذه المسألة في والجواب: ان هذه التفرقة غير صحيحة، لأن  

متعدد  أو  وماهيةً  وجوداً  واحد  هو  هل  الاجتماع  مورد  في  المجمع  ان  عن    الحقيقة 

لا  الأول  فعلى  أن    كذلك،  من  تقدم  لما  بالجواز،  الثاني  وعلى  بالامتناع  القول  من  بدّ 

الكبرى  عن  ليس  المسألة  هذه  في  هل   البحث  والنهي  الأمر  متعلّقي  تعدد  أن   وهي 

ليس  يستلزم تعدد المعنون في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً أو لا، لما عرفت من أنه  

 

 . 178 – 179ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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ولهذا  ،مرّ  والعناوين على تفصيل قدلذلك ضابط كلي بل هو يختلف باختلاف الموارد 

حقيقة   المسألة  في  عنه  المبحوث  مورد  هو يكون  في  المجمع  وجوداً    وحدة  الاجتماع 

لايمكن جعل البحث   مورد بخصوصه، وقد تقدم انهوماهيةً وتعدده كذلك في كل  

  .في المسألة تحت ضابط كلي

هذا في  ،وعلى  المجمع  كان  وجو  فإن  واحداً  الاجتماع  تدخل  مورد  وماهيةً  داً 

المعارضة والمرجع فيها مرجحات بابها، فإن كان ترجيح مسألة باب    المسألة في كبرى 

على   الوجوب  فالمجمع  لدليل  الحرمة  العكس دليل  كان  وإن  بحرام  وليس  واجب 

ليس هنا سراية   اً فبالعكس وإلاّ فيسقطان معاً والمرجع فيها حينئذٍ الأصل العملي، فإذ

 تعلق الوجوب حتى بناءً على تقديم دليل الحرمة على دليل الوجوب في الحرمة إل م 

ف الوجوب  للحرمة فحسب دون  متعلقاً  المجمع  إذ حينئذٍ يكون  إنه مورد الاجتماع، 

 غير مجعول من الأول. 

الآتية    :فالنتيجة للمسألة  الموضوع  ليس عن تحقيق  المسألة  البحث في هذه  ان 

الم تلك  عن  البحث  هو في عرض  بالأخرىبل  ذكرسألة ولا صلة لاحداهما  فما  ه ت، 

انما   المسألة  البحث في هذه  أن  الاسُتاذ+ من  السيد  النائيني+ منهم  مدرسة المحقق 

 يمكن المساعدة عليه. للمسألة الآتية لا لصغرى هو عن تنقيح ا 

الميزان  وحاصل هذه المحاولة ان    ،ما عن المحقق الخراساني+المحاولة الثانية:  

ت كل في  في  البحث  جهة  في  هو  انما  الآخر  بعضها  عن  بعضها  المسائل  مسألة،    غاير 

د الاجتماع إل  موروحيث إن جهة البحث في هذه المسألة انما هي عن سراية الحرمة في  

اقتضاء  انما هي عن  المسألة الآتية  البحث في  الوجوب وعدم سرايتها، وجهة  متعلق 
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 . (1) تلك المسألةذه المسألة عن النهي للبطلان وعدمه، فلذلك تمتاز ه

في   البحث  أيضاً، لأن جهة  المحاولة  هذه  تمامية  عدم  تقدّم  مما  قد ظهر  ولكن 

 ها وانما هي عن وحدة المجمع في مورد الاجتماع المسألة ليست عن السراية وعدم هذه 

كذلك   وتعدده  وماهيةً  فالقول    باعتباروجوداً  لذلك،  كلي  ضابط  هناك  ليس  انه 

الأولباستحال الفرض  مبني على  والنهي  الأمر  اجتماع  مبني على    ،ة  بالجواز  والقول 

كبرى  في  المسألة  تدخل  الأول  وعلى  الثاني،  وعلى  الفرض  التعارض  الثاني    مسألة 

كبرى في  الأول   تدخل  الفرض  في  الأمر  غاية  عرفت،  كما  التزاحم  يتعيّن   مسألة  قد 

ورد الاجتماع، وحينئذٍ حيث إن المجمع تقديم دليل الحرمة على دليل الوجوب في م

المسألة الآتية، ولكن من الواضح   للنهي فيدخل في  ان هذا ليس جهة يكون متعلقاً 

 ل هو قد يترتّب على البحث فيها.البحث في هذه المسألة ب

الثالثة:  ما ذكره بعض المحققين+ وحاصل ما ذكره ان تعدد المسألة    المحاولة 

 منوط بتوفر أمرين: 

 التغاير في الموضوع أو المحمول.  ل:الأو

تكون جهة ثبوت المسألتين واحدة، فإذا كانت واحدة بحيث إذا    ان لا   الثاني:

الاخُ في  ثبتت  احداهما  في  استلزام   رى ثبتت  مثلًا  مسألتين،  لعقدهما  وجه  فلا  أيضاً 

مقدمتها مسألة مغايرة لاستلزام وجوب   الصلاة لوجوب  الصوم لوجوب  وجوب 

المسألتين معاً، وحينئذٍ فلا    مقدمته، ان نكتة ثبوت هذا الاستلزام واحدة في كلتا  إلاّ 

الصو  مقدمة  وجوب  مسألة  احداهما  مستقلتين  مسألتين  لعقدهما  ومبرر   ى الآخرم 

 مسألة وجوب مقدمة الصلاة، وفي المقام كلا الأمرين متوفر: 

 

 . 152( كفاية الاصول ص 1)
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ول في هذه المسألة أما الأول: فلأن المسألتين متغايرتان في المحمول، فإن المحم

المسألة   في  والمحمول  لا،  أم  تكليفي  كحكم  الأمر  ينافي  هل  النهي  أن  عن  عبارة 

 واحدهما غير الآخر.  ،أم لاالقادمة أن الحرمة هل تنافي الصحة كحكم وضعي 

يمكن أن تكون غير نكتة المنافاة   وأما الثاني: فلأن نكتة المنافاة في المسألة الاوُل 

الث المسألة  جهة  في  من  وضعاً  بالصحة  القول  مع  الاجتماع  بامتناع  قيل  إذا  كما  انية، 

الملاك   أساسوجود الملاك في المجمع وكفاية قصده في التقرب، أو قيل بالجواز على  

امكان عدم  أساس  على  بالفساد  القول  مع  بالجواز  للقول  على   الأول  بناء  التقرب 

 هذا.  ،(1) أيضاً متعددة كما هوظاهر السراية، وأما جهة البحث فيهما اثباتاً فهي 

المذكورين  ما ذكره+ من أن تعدد المسألة منوط بتوفر الأمرين    نّ أوغير خفي،  

على المقام، حيث   كال انما هو في تطبيق تلك الكبرى هو صحيح كبروياً، إلا أن الاش

التطبيق   مقام  في  مختلف  نّ إقال+  المحمول  تانالمسألتين  ين  وهو  ،في  هل  النهي  افي  أن 

هل الحرمة  وان  المسألة،  هذه  في  لا  أو  تكليفي  كحكم  كحكم   الأمر  الصحة  تنافي 

 لوضوح أن المحمول  اشكالاً لا في المسألة القادمة، ولكن في هذا التطبيق    وضعي أو

للبحث عن أن النهي هل ينافي   والمبحوث عنه في هذه المسألة ليس ذلك، إذ لا معنى

في مورد الاجتماع إن كان واحداً   ، ضرورة أن المجمعالأمر في مورد الاجتماع أو لا

إل    المبادئتمام المراحل أي من مرحلة    شبهة في التنافي بينهما فيه في   وجوداً وماهيةً فلا

الاقتضاء كذلك    ،مرحلة  متعدداً  كان  يكون وإن  محالة  لا  فإذاً  الجواز،  في  شبهة  فلا 

جمع في مورد الاجتماع هل هو واحد وجوداً الممركز البحث في المسألة موجهاً إل أن  

 . وماهيةً أو متعدد كذلك

 

 . 52ص  3صول ج ( بحوث في علم الا1)
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النه  اقتضاء  هو  فإنما  فيها  عنه  والمبحوث  القادمة  المسألة  في  المحمول  ي  وأما 

العبادة العبادة وفسادها هل    ،فساد  النهي عن  بين  الملازمة  أن  إل  مردّه  يكون  الذي 

   .لنهي هل ينافي الصحة أو لاثابتة أو لا، وليس المبحوث عنه فيها أن ا   هي

الصغرى   نّ إقلنا    ،هنا  ومن هو  انما  المسألة  هذه  في  عنه  ان    المبحوث  وهي 

اً وجوداً وماهيةً ترتب عليه القول بالامتناع  مورد الاجتماع إن كان واحد  المجمع في

وعدم    والتنافي بين الأمر والنهي، وإن كان متعدداً كذلك ترتب عليه القول بالجواز

فهي متمثلة في وحدة المجمع في مورد    لتنافي بينهما، وأما نكتة المنافاة في المسألة الاوُلا

المسألة في كبرى المسألة   في كبرى  التعارض لا  مسألة  الاجتماع وهي توجب دخول 

مع قصد القربة المعتبر  القادمة، وأما نكتة المنافاة في المسألة الثانية فإنما هي تنافي النهي  

 صحة العبادة هذا. في 

  يختص بما إذا  يقال أن البحث في هذه المسألة وإن كان لا  نّ إفالصحيح في المقام  

للأمر المتعلقين  العنوانين  بين  النسبة  البحث    كانت  أن  كما  من وجه،  عموماً  والنهي 

خلال   يختص بما إذا كان النهي متعلقاً بالعبادة من   عن الاقتضاء في المسألة القادمة لا

يكون تعلقه    ان أخص بل يشمل ما إذا تعلق بها من خلال عنوان أعم، شريطة أن عنو

ولكن مع ذلك    تكون هناك معارضة بين الدليلين،  بها من خلاله مفروغاً عنه بأن لا

تختلف هذه المسألة عن المسألة القادمة في المحمول وهو الجهة المبحوث عنها، فإنها في 

رد الاجتماع وجوداً وماهيةً وتعدده فيه كذلك، وفي مسألتنا هذه وحدة المجمع في مو

ثبوتها وعدم  وفسادها  العبادة  حرمة  بين  الملازمة  ثبوت  القادمة  من    ،المسألة  هذا 

 ناحية.

يمكن أن تكون كبروية   ، ان جهة البحث في هذه المسألة لا ناحية اُخرى   ومن

اجتماع    و لا، أو انبأن تكون منصبة على أن تعدد العنوان هل يوجب تعدد المعنون أ
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 ء واحد أو لا؟الأمر والنهي هل يجوز في ش 

ومتأصلاً  ذاتياً  كان  إذا  العنوان  أن  من  تقدم  فلما  الأول:  يوجب   أما    فتعدده 

و ذاتياً  أحدهما  متعلق  عنوان  كان  أو  انتزاعياً  المعنون لا محالة، وإن كان    الآخر تعدد 

فتعدده لا المعنون في    انتزاعياً  ملاحظة كل بد حينئذٍ من    الخارج بل لايتطلب تعدد 

كذلك، فلهذا يكون   المجمع فيه واحد وجوداً وماهيةً أو متعدد  نّ أمورد بخصوصه و

الصغرى  في  فيها  في  ،النزاع  واحداً  كان  إن  المعنون  أن  تعيّن   وهي  الاجتماع  مورد 

المسألة    برى مسألة التعارض لا في ك  القول بالامتناع، وحينئذٍ تدخل المسألة في كبرى 

القول   تعيّن  فيه  متعدداً  كان  وإن  كبرى القادمة،  في  المسألة  تدخل  وحينئذٍ   بالجواز، 

 . مسألة التزاحم لا في المسألة القادمة

امكانوأ وعدم  والنهي  الأمر  بين  التنافي  فإنه  المسألة  هذه  ثبوت  ملاك   ما 

ولا في مرحلة الاقتضاء،   المبادئء واحد وجوداً وماهية لا في مرحلة  اجتماعهما في ش 

   .وأما ملاك ثبوت المسألة القادمة، فإنه منافاة النهي مع العبادة

ذه المسألة قد يكون صحة العبادة،  الأثر فيهما أيضاً مختلفتان، فإن أثر ه  وأما في

 القول بالامتناع في مورد الاجتماع حسب الصناعة إذا كان لدليل الأمر ترجيح على  

، وقد يكون فسادها إذا كان الأمر بالعكس، وقد يكون صحتها أيضاً على دليل النهي

يكون وقد  فيه،  الملاك  احراز  وامكن  الاجتماع  مورد  في  الدليلان  تساقط  رها  أث  إذا 

وأما   الترتب،  باستحالة  القول  على  بناء  أيضاً  بالجواز  القول  على  المسألة  فسادها  أثر 

   .القادمة فهو فساد العبادة

يظهر   الثانيوبذلك  الأمر  في   ،حال  والنهي  الأمر  اجتماع  أن  جائز    وهو  شء 

 ومحل النزاع في الصغرى.   ، أولا ؟ فإنه ليس محل النزاع 

 وفي جهة   ، ة تمتاز عن المسألة الآتية في ملاك الثبوتوالخلاصة: ان هذه المسأل
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 وفي الأثر والنتيجة.  ،البحث
 )الملحق الثالث( ملحقات مسألة الاجتمَع

 الثالث:الملحق  

على  المغصوبة  الأرض  في  الصلاة  المسألة صحة  في  القولين  ثمرة  أن  المشهور 

كان إذا  فيما  مطلقاً حتى  بالجواز  بحرم  المصلي  القول  لها خارجاً عالماً  ملازم  هو  ما  ة 

الكون فيها فضلًا عن كونه ناسياً أو جاهلًا بها، فان الصلاة طالما لم تكن متحدة    وهو

القول يوجب البطلان، وبطلانها على    ستلزامها ارتكاب الحرام لامع الحرام فمجرد ا 

 الواقع الحرام فيبالامتناع مطلقاً حتى إذا كان المصلي جاهلًا بالحرمة، على أساس أن  

 لايمكن أن يكون مصداقاً للواجب هذا. 

النائيني+ المحقق  ذلك  في  مورد    ،وخالف  في  الصلاة  ببطلان  حكم  فإنه 

حتى على القول بالجواز شريطة أن يكون المكلف ملتفتاً إل الحرمة،  مطلقاً    الاجتماع 

فلا  وأما لها  ناسياً  أو  بها  جاهلًا  كان  و  إذا  في  أفاد  وقد  ببطلانها،  ذلك يحكم  جه 

 وجوهاً: 

 لا   ان اشتراط التكليف بالقدرة انما هو باقتضاء نفس الخطاب الشرعي   الأول:

جعل   من  الغرض  أن  أساس  على  العقل،  في  بحكم  الداعي  إيجاد  هو  انما  التكليف 

الغرض  ان هذا  الواضح  بمتعلقه، ومن  الاتيان  به وتحريكه نحو  بعثه  المكلف  نفس 

ون متعلقه خصوص الحصة المقدورة، لأنه إذا تعلق من التكليف بنفسه يقتض أن يك

فلا وإلاّ  به  لانبعاثه  وموجباً  للمكلف  ومحركاً  داعياً  كان  داعياً   بها  يكون  أن    يعقل 

وإن المغصوبة  الأرض  في  فالصلاة  هذا  وعلى  له،  فيها    ومحركاً  للكون  مباينة  كانت 

وب بها أو بما ينطبق عليها،  الوج  يمكن تعلق  إلاّ أنها لما كانت ملازمة له فلا   وجوداً،

المقدورة وهي لافل تنطبق على الصلاة فيها، لأنها    رض أن متعلقه خصوص الحصة 
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م جهة  من  شرعاً  مقدورة  الحرامغير  لإيجاد  كالممتنع   ،لازمتها  الشرعي  والممنوع 

 العقلي.

معنى   الثاني: لأن  بالترتب،  الاجتماع  مورد  في  الصلاة  تصحيح  لايمكن  انه 

يخلو إمّا أن    و أن يكون الأمر بالصلاة مشروطاً بعصيان النهي، وعصيانه لاالترتّب ه

يتحقق    كل ذلك، أويتحقق بالاشتغال بفعل مضاد للصلاة كالأكل والشرب وما شا

أمّا ترتباً،  بالصلاة  الأمر  لايمكن  التقديرين  كلا  وعلى  الصلاة،  نفس  على   بفعل 

مشرو بها  الأمر  يكون  أن  فيلزم  الأول  الخارج  التقدير  في  ضدها  بوجود  وهذا  طاً 

بالحركة   يأمر  نظيران  واحد  آن  في  الضدّين  بين  الجمع  طلب  من  لأنه  مستحيل، 

يكون الأمر بالصلاة  كس، وأما على التقدير الثاني فيلزم أن مشروطاً بالسكون أو بالع

 وهو مستحيل لأنه من طلب الحاصل. ،مشروطاً بوجودها

الص  الثالث: تصحيح  لايمكن  أمكن انه  وإن  بالملاك  الاجتماع  مورد  في  لاة 

 في الفرد المزاحم، على أساس أن المعتبر في صحة العبادة اُمور: ذلك  

 لاص وقصد الاسم إذا كان لها اسم خاص مميّز.خوالانية القربة  - 1

 محبوبية الفعل وحسنه في نفسه.   - 2

قبيحاً   -  3 المكلف  من  العبادة  صدور  لايكون  بأن  الفاعلي  وإلاّ    الحسن 

 هما نية القربة بتمام   ،لبطلت، وفي مورد الاجتماع وإن كان الأمران الأولان متوفرين

الأمر أن  إلاّ  الفعلي،  فيه وهو الحسن    عناصرها والحسن  متوفر  الفاعلي، الثالث غير 

الاقتحام    باعتبار أنها تستلزم  بما  الاجتماع  مورد  المصلي في  الصلاة من  الحرام،  أن  في 

 هذا.  ، (1) رها منه قبيحاً وهو مانع عن صحة الصلاةفيكون صدو
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 :وللمناقشة في جميع هذه الوجوه مجال واسع

الأول: الوجه  عليه  أما  اعتبار    تقدم  ما  :أولاً :فيرد  أن  من  الضدّ  مبحث  في 

التكليف إنما هو بحكم العقل من باب قبح تكليف العاجز في المرتبة القدرة في متعلق 

على   يكن   التكليف،السابقة  لم  الاستحالة  وادراكه  ذلك  بقبح  العقل  حكم  ولولا 

يكن  لم    مقتضياً لكون متعلقه مقدوراً، لوضوح أن تكليف العاجز لوالتكليف بنفسه  

العقل في المرتبة السابقة ولغواً، لم يكن أي مانع من تعلقه بغير المقدور  قبيحاً بحكم  

 إليه.  وتوجيهه

 ان كان مشروطاً بالقدرة فهو  المبادئ عالم  ملاك الحكم في    نّ إ  :وإن شئت قلت

من   هو حصة خاصة  فالواجب  وعليه  العاجز،  ومن  منه  الأعمّ  دون  للقادر  خاص 

قة للارادة والحب ومشتملة على الملاك وهي الحصة المقدورة، وإن لم الفعل لأنها متعل

ل على يكن مشروطاً بها وكان مطلقاً، فمعناه أن الفعل متعلق للارادة والحب ومشتم

الحصة   بين  الجامع  هو  فالواجب  هذا  وعلى  العاجز،  إل  بالنسبة  حتى  مطلقاً  الملاك 

   .هذا بحسب مقام الثبوت ،المقدورة وغيرها

في  وأ الدليل  لسان  في  مأخوذة  القدرة  كانت  فإن  الاثبات  مقام  بحسب  ما 

قدرة  مرحلة الجعل كانت ظاهرة في أنّها شرط للحكم والملاك معاً، وهذا معنى أن ال

الحاكم    ،المعتبرة شرعية وكان  المرحلة  هذه  في  الدليل  لسان  في  مأخوذة  تكن  لم  وإن 

دونباعتبار للحكم فحسب  كانت شرطاً  العقل  إليه  ها  للعقل  الطريق  لعدم   الملاك 

 هذا من ناحية. ،حتى يحكم بأنها معتبرة فيه أيضاً من قبل الشرع

في   المبادئد يكون مجرد ابراز  ، ان الغرض من جعل الحكم قومن ناحية اُخرى 

الواقع وانها ثابتة فيه مطلقاً حتى بالنسبة إل العاجز، ولكن هذا في الحقيقة اخبار من 

وروحه    المبادئثبوت    عن  المول الحكم  حقيقة  إنها  وحيث  الحال مطلقاً  فبطبيعة 
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ا وثبوت  تكشف عن ثبوت الأحكام في مواردها لباً تطبيقاً لقاعدة الملازمة بين ثبوته

   .الشرعيةالأحكام على طبقها، ولكن ذلك قليل جداً في الأحكام 

الغالب هو  كما  المولوي  والتحريك  البعث  بداعي  يكون  أن ب  ،وقد   معنى 

هذا  الغرض من جعل الحكم انما هو إيجاد الداعي في نفس المكلف، ومن الواضح أن  

في المرتبة   اً بسبب حكم العقلبنفسه لايكون محركاً للمكلف وإنما يكون داعياً ومحرك

المول مخالفة  على  والمسؤولية  بالادانة  استقلاله    السابقة  أساس  اطاعته، على  بلزوم 

وداعياً، لأن قضية    يعقل كون التكليف الصادر منه محركاً   قل هذا فلاولولا حكم الع

للمول الطاعة  الواضح  حق  الأولية، ومن  القضايا  من  العقل  الذاتي  بهذه    أن حكم 

المول بتحريك  للمكلف  محركاً  يكون  ولا   القضية  إدانة  لا  إنه  وحيث  فلا،  وإلاّ 

 .البعث ييعقل جعل الحكم عليه بداع فلا مسؤولية للعاجز

المول   نّ إوإن شئت قلت:    التكليف من  إيجاد  انما يكون بغرض إمكان    جعل 

بمولويته و  معتقداً  المكلف  إذا كان  المكلف  اطاعته  الداعي في نفس  وحرمة  وجوب 

لا   اً نفسه، فإذ  وإلاّ فلا موضوع لايجاد الداعي المولوي في  ،مخالفته في المرتبة السابقة

العاجز على أساس أن   لقدرة بحكم العقل من باب قبح تكليفمحالة يكون اعتبار ا 

القادر، فالتكليف بنفسه النظر    لا  الادانة والمسؤولية انما هي على  يقتض ذلك بقطع 

 عن حكم العقل بالإدانة والمسؤولية ولزوم الاطاعة.  

بأن   باللفظ  المعنى  إيجاد  بمعنى  الانشاء  يكون  أن  بين  ذلك  في  لافرق  انه  ثم 

المولوي    يكون والبعث  الطلب  الأمر وهو  بصيغة  يكونالمنشأ  ابراز    وأن  عن  عبارة 

عالم ، فإن المنشأ في(1)   الاعتباري النفساني في الخارج كما اختاره السيد الاسُتاذ+  الأمر
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باللفظ    يقتض كون متعلقه مقدوراً سواء أكان الانشاء بمعنى إيجاد المعنى  الانشاء لا

 . الأمر الاعتباري النفسانيأم كان بمعنى ابراز  

الحقيقي الذي له روح وملاك وموجه إل الشخص  وإنما الكلام في التكليف   

له ومحركيته  فاعليته  أن  بمعنى  كون    ،يةفعلا  حقيقة  يقتض  هل  المرحلة  هذه  في  وانه 

الحاكم   أن  أو  المقدورة  الحصة  خصوص  أساس   باعتبارمتعلقه  على  العقل  القدرة 

وهي قبح توجيه التكليف إل العاجز وإدانته    ،المرتبة السابقةة في  قضية عقلية ضروري

وتحميله   المخالفة  لحعلى  المنشأ  هي  الأولية  القضايا  هذه  فإن  العقل المسؤولية،  كم 

متعلق التكليف ولولاها لم يكن التكليف بنفسه يقتض ذلك، فإن  القدرة في    باعتبار

هوءاقتضا انما  منه  ه  الغرض  أن  أساس  ومن   على  المكلف،  نفس  في  الداعي  إيجاد 

 إنمّا يوجد الداعي في نفسه مولوياً على ضوء حكم العقل بقبح مخالفة المولالمعلوم أنه  

 يعقل أن يكون داعياً ومحركاً.  وإلاّ فلا ،سؤوليته أمامهوجوب اطاعته ومو

  نما وثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن اعتبار القدرة في متعلق التكليف ا

أنه لا الواضح  أن من  إلاّ  التكليف،  باقتضاء نفس  أكثر من كون متعلقه   هو  يقتض 

ولا للمحال  طلباً  طلبه  يكون  لئلًا  نح  مقدوراً  البعث  الممتنع،  يكون  نحو  بعثاً  وه 

تكليفاً    يكون التكليف به  ولا  ،والمفروض أن الجامع بين المقدور وغير المقدور مقدور

 يل ذلك.وقد تقدم تفص ،بالمحال

وثالثاً: مع الاغماض عن ذلك أيضاً وتسليم أن التكليف يقتض كون متعلقه  

أفاده+ م انطباق  خصوص الحصة المقدورة دون الأعم، فمع ذلك لايتم ما  ن عدم 

الطبيعة المأمور بها على الفرد في مورد الاجتماع لأنه لا مانع من انطباقها عليه، لفرض  

 . المأمور به عليهومعه لا مانع مع انطباق الطبيعي   ،م فيهأنه لايكون متحداً مع الحرا

فيها، فلا مانع تتحد مع الحرام    مثلًا الصلاة في الأرض المغصوبة حيث إنها لا 



 (387)  ..................................................... )الملحق الثالث(  ملحقات مسألة الاجتمَع

انما    من الانطباق  من  المانع  لأن  عليها،  بها  المأمور  الصلاة  الفرد انطباق  حرمة  هو 

  اً من الأنطباق، فإذ  وجوداً لايمنعوالمفروض أنه ليس بحرام، ومجرّد ملازمته للحرام  

 الشرعي كالممتنع العقلي.الممنوع  نّ إيكون الانطباق ممنوعاً شرعاً لكي يقال  لا

أساس   مانع من الالتزام بالترتب في مورد الاجتماع على   فلا  وأما الوجه الثاني:

المغصوبة محرم الأرض  الكون في  أنه  ، أن  فيها لا  الصلاة  لوجود  تحد  م   وهو ملازم 

معها، وعليه فلا مانع من أن يكون الأمر بالصلاة مشروطاً بالكون فيها ولايلزم منه 

  .أي محذور

ذكره+   فيها  -فما  الكون  أن  يتحقق إمن  أن  للصلاة    في ضمن   ما  مضاد  فعل 

الأول يلزم أن يكون كالنوم أو الأكل أو غير ذلك أو يتحقق في ضمن الصلاة، فعلى  

مشروطاً   بالصلاة  يلزم  الأمر  الثاني  وعلى  ضدّها،  وكلاهما  بوجود  الحاصل  طلب 

محصل  لا  -مستحيل معنى  إل  الذي    بالنقض،أولاً:    :يرجع  المحذور  هذا  لأن 

تم في  موجود  دخلذكره+  إذا  مثلًا  الترتب،  موارد  للصلاة    ام  المسجد  في  المكلف 

بترك   بالصلاة مشروطاً  الأمر  كان  نجاسة  فيه  أنالإزالةورأى  اما  يتحقق في    ، وهو 

 : يمكن وكلاهما لا ،ضمن فعل مضاد للصلاة أو في ضمن فعل الصلاة

ال بوجود  مشروطاً  الضدين  بأحد  الأمر  يكون  أن  يلزم  فلأنه  الأول:  ضد  أما 

 الآخر وهو محال. 

وأما الثاني: فلأن الأمر بالصلاة مشروطاً بوجودها من طلب الحاصل، وعليه  

الترتب نه انكار  أفاده+ هنا  أنهفلازم ما  القائلين به بل من  ائياً مع  المؤسسين + من 

 .له

ما  ،بالحل  :ثانياً   لا  المغصوبة  الأرض  الكون في  المقام  في  الشرط  أن  هو    وهو 

أو ما شاكل وداً في الخارج المباين له حقيقة كالجلوس أو القيام أو النوم  ملازم له وج
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ولا  الاجتماع  مورد  في  للصلاة  مضاد  فعل  ذلك  كل  فإن  ولكنه يجتمع    ذلك،  معها 

ليس مصداقاً للكون فيها وفرداً له بل هو مباين له وجوداً وماهيةً وملازم له في مورد  

مقو من  الكون  والنوم من مقولة    الأين والجلوس  ،لةالاجتماع وجوداً، لأن  والقيام 

 .الوضع، فالشرط وهو الكون فيها يكون من مقولة، الأين

بين   الخلط  على  مبني  ذكره+  في   فما  للصلاة  مضاد  هو  الذي  آخر  فعل    كون 

له مصداق  انه  وتخيل  وجوداً  له  ملازماً  وكونه  فيه  للكون  مصداقاً  الاجتماع   مورد 

 . ن مع أن الأمر ليس كذلكوفرده وبه يتحقق الكو

في    الصلاة  أن  يظهر  هنا  وجوداً ومن  فيها  للكون  مباينة  المغصوبة  الأرض 

هو لازمه من    فروض أن الحرام انما هو الكون لا ماوماهيةً وملازمة له وجوداً، والم

فإنّه   الخاصة،  الحرام  الأفعال  في  الاقتحام  هو  انما  المقام  في  والشرط  بحرام  ليس 

ماوارتكابه   ارتكاب  لا  فإن    وعصيانه  الموارد  سائر  في  الحال  وكذلك  بحرام،  ليس 

ه من الأفعال الخاصة، فإنه في المثال المتقدّم لا ما هو لازم  الإزالة الشرط انما هو ترك  

 ليس مصداقاً لترك الواجب بل هو لازمه. 

 فلان المعتبر في صحة العبادة أمران:  أما الوجه الثالث:

بتما  الأول: الاسم  النية  القربة والخلوص وقصد  من قصد  الثلاثة  م عناصرها 

 المميز لها.

 اعتبارهما  داً علىمحبوبية الفعل وحسنه في نفسه، وأما الحسن الفاعلي زائ  الثاني:

إذا كان محبوباً في الفعل  نفسه كان    فلا دليل عليه بل لايرجع إل معنى محصل، لأن 

قبيحاً، فالحسن  ان مبغوضاً كان صدوره منه  محالة، وإن ك  صدوره من فاعله حسناً لا

فلا مبرر لاعتباره مع اعتبار الحسن الفعلي، وأما   ،ينفك عن الحسن الفعلي  الفاعلي لا

الحسن الفاعلي بالنسبة إل مورد الاجتماع فكما أن الحسن الفعلي موجود فكذلك    في
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والمفر  باعتبارالواجب،   الحرام،  فيه غير وجود  الواجب  وض عدم سراية  أن وجود 

نفسه محبوب وحسن فكذلك صدوره    المبغوضية منه إليه، وعليه فكما أن الواجب في

انما هوص فالقبيح  بما هو واجب حسن،  الواجب منه  لوجود  الملازم  الحرام منه  دور 

 .فيه

ذلك  ، والنكتة  انفي  الوجود  :  تعدد الإيجاد    تعدد  الوجود    باعتباريستلزم  أن 

الإيجاد فرق    ،عين  بالاعتبار  فلا  إلاّ  فلا  والابينهما  متعدداً  الوجود  كان  فإذا  ضافة، 

وحيث كذلك،  أيضاً  الإيجاد  يكون  للمنهي   محالة  مغاير  به  المأمور  وجوداً   إن  عنه 

محبوباً  هو  بما  به  المأمور  إيجاد  فيكون  وعليه  إيجاداً،  له  مغايراً  يكون  الحال  فبطبيعة 

قبح  للمول أي  فيه  انما  ،وليس  أن    والقبيح  المنهي عنه فحسب والمفروض  إيجاد  هو 

انطباق المأمور به عليه والتقرب به اما من جهة  لا مانع من    اً قبحه لايسري إليه، فإذ

 له على الملاك أو من جهة الأمر الترتّبي. اشتما 

العبادة   صحة  في  الفاعلي  الحسن  اعتبار  من  ذكره+  ما  ان  قلت:  شئت  وإن 

كان   ع إل معنى معقول، ضرورة أن الحسن الفعلي إذايرج  إضافة إل الحسن الفعلي لا

فإذ عنه،  لاينفك  لأنه  ثابت  أيضاً  الفاعلي  فالحسن  يكون    لا  اً ثابتاً  أن  سن  الحيعقل 

يتصور أن    لاالفاعلي شرطاً آخر في صحة العبادة في قبال الحسن الفعلي، لوضوح أنه  

 .قبيحاً عل يكون الفعل حسناً في نفسه ومع هذا يكون صدوره من الفا

مورد  تحصل مما ذكرناه أن ما ذهب إليه المحقق النائيني+ من بطلان العبادة في 

بالجواز   القول  لعدم تمامية ش الاجتماع مطلقاً حتى على  تام  من  غير  التي ء  الوجوه 

 .استدل بها على البطلان

المصلي في الأرض    إذا كان  فيما  بالحرمة، وأما  هذا كله  كان   إذا المغصوبة عالماً 

 تصح صلاته فيها أو لا؟ جاهلًا بالحرمة فهل 
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مورد  في  صلاته  صحة  وهو  الأول  الوجه  إل  النائيني+  المحقق  فذهب 

الاتيان بها عقلًا وشرعاً كما بدع  ،الاجتماع المانع منها عدم تمكن المكلف من  أن  وى 

فإنه حينئذٍ لا بالحرمة،  الاتيان بها شرعاً و  إذا كان عالماً  الشرعي الممنوع  يتمكن من 

بالصلاة  الأمر  فعلية  من  مانع  فلا  بالحرمة  جاهلًا  كان  إذا  وأما  العقلي،  كالممتنع 

الحال في  وكذلك    ،لامحالة يكون الاتيان بها صحيحاً   ومعه  ،لتمكنه منها عقلًا وشرعاً 

رافع إنه  حيث  أوضح  الفرض  هذا  في  بالصحة  الحكم  بل  النسيان  للحرمة    فرض 

 .واقعاً 

الج  الاجتماع    فلا  :ملةوعلى  مورد  في  والحرمة  الوجوب  بين  القول  تنافي  على 

بينهما في مرحلة تنافي  بالجواز وتعدد المجمع وجوداً وماهيةً في مرحلة الجعل، وانما ال

امتثال أحدهما عجز عن  ، فإن للمكلف قدرة واحدة فإن صرفها في  الامتثالالفعلية و

الوجوب والحرمة معاً في مورد  يتمكن من امتثال   امتثال الآخر والمقام كذلك، فإنه لا

المكلف   جهل  فرض  إذا  ذلك  مثل  وفي  فعلية الاجتماع،  من  مانع  فلا  بالحرمة، 

 هذا.  ،فعلية موضوعه وهو القدرةالوجوب ب

هنا وتعدد   ،ومن  بالجواز  القول  على  المغصوبة  الأرض  في  الصلاة  أن  يظهر 

وماهيةً  وجوداً  الاجتماع  مورد  في  كان المجمع  وإن  الترتبي  بالأمر  بالصحة    محكومة 

أو  يكون الحرام متحداً مع الواجب اما من جهة الأمر الترتبي    طالما لا  ،عالماً بالحرمة

جانب    من جهة تطبيق قواعد باب التزاحم في المسألة وترجيح جانب الوجوب على

 . (1) الحرمة

 لجواز وتعدد المجمع فيان صحة العبادة كالصلاة مثلًا على القول با  :فالنتيجة

 

 . 358 –  359ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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 مورد الاجتماع واضحة حتى في صورة العلم بالحرمة فضلًا عن الجهل بها. 

الم ووحدة  بالامتناع  القول  على  بين  وأما  المعارضة  فتقع  وماهيةً  وجوداً  جمع 

ين معاً في مورد الاجتماع  الإطلاقاطلاق دليلي الأمر والنهي حيث لايمكن جعل كلا  

التنافي وا أساس  بينهما في عالم  على  أن يكون  المبادئلتضاد  يستحيل  إذ  ء واحد  ش ، 

في  ةً وماهي  وجوداً  ومبغوضاً  ومحبوباً  معاً  والمفسدة  للمصلحة  آن  متعلقاً  واحد  

المعارضة بين   تقع  دليل ومتعلقاً للارادة والكراهة كذلك، وحينئذٍ فلا محالة  اطلاق 

الرجوع إلبد    لتقاء ولاوالاكل منهما في مورد الاجتماع   مرجحات باب   عندئذٍ من 

فهو كان  فإن  أصل    ،المعارضة  من  المسألة  في  الأصل  فالمرجع  عملي  وإلاّ  أو  لفظي 

 . ردحسب اختلاف الموا

وجوب الصلاة اطلاق دليل النهي    وأما في المقام فالتعارض بين اطلاق دليل  

الغصب منهما  ،عن  كل  اطلاق  سقوط  مورد    وبعد  في  المعارضة  جهة    الاجتماع من 

 وسوف يأتي تفصيله.   ،تدع بحال ي وهو أن الصلاة لاقيكون المرجع العام الفو

ضمن المقدمة العاشرة وإليك    ثم إن للمحقق الخراساني+ في المسألة كلاماً في

الأمر  إنه لا اشكال في سقوط الأمر وحصول الامتثال بإتيان المجمع بداعي  »نصه:  

العبا في  ولو  مطلقاً  الجواز  على  على  الحال  وكذا  أيضاً،  للنهي  معصية  كان  وإن  دات 

أنه لا وترجيح جانب    معصية عليه، واما عليه  الامتناع مع ترجيح جانب الأمر إلاّ 

الموجب له واما فيها    لنهي فيسقط به الأمر مطلقاً في غير العبادات لحصول الغرضا

متمكناً مع عدم الالتفات   فلا مع الالتفات إل الحرمة أو بدونه تقصيراً، فإنه وإن كان

أن يتقرب به أصلًا فلا يقع   من قصد القربة وقد قصدها إلاّ أنه مع التقصير لاتصلح

، واما إذا  يخفى  به عبادة كما لا   اد يحصل به الغرض الموجب للأمريك  مقرباً وبدونه لا

ما يصلح يسقط لقصد التقرّب ب  لم يلتفت إليها قصوراً وقد قصد القربة بإتيانه فالأمر
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حسناً لأجل الجهل بحرمته قصوراً    أن يتقرب به لاشتماله على المصلحة مع صدوره 

لم وإن  قطعاً  فيسقط  الأمر  من  الغرض  به  تبعية فيحصل  على  بناءً  له  امتثالاً  يكن   

الأقوى  هو  لما  المصالح    الأحكام  فعلًا  من جهات  منها  المؤثر  هو  لما  واقعاً  والمفاسد 

 منهما كما حقق في محله.  نهما تابعين لما علمللحسن أو القبح لكو 

تفاوتاً بينه   العقل لايرىمع أنه يمكن أن يقال بحصول الامتثال مع ذلك، فإن  

سائر الأفراد في الوفاء بغرض الطبيعة المأمور بها وإن لم تعمّه بما هي مأمور بها    وبين 

 لكنه لوجود المانع لا لعدم المقتض.

يج  انه  انقدح  هنا  قيل  ومن  ولو  العبادة    باعتبارزي  صحة  في  الامتثال  قصد 

حيث الواجب  ضدّ  في  كذلك  يكون  كما  المحبوبية  بمجرد  الاتيان  كفاية    لا   وعدم 

 هناك أمر يقصد أصلًا.  يكون

بالمجمع  الاتيان  يكون  أوحكمًا  بالحرمة موضوعاً  الجهل قصوراً  مع  وبالجملة 

يكون مما يسعه بما هي مأمور   أنه لا  غاية الأمر امتثالاً وبداعي الأمر بالطبيعة لا محالة،

بعدم   قيل  لو  وأما  الواقعية،  للأحكام  تأثيرها  مقام  في  الجهات  بتزاحم  قيل  لو  بها 

 يسعه وامتثالاً لأمرها بلا كلام.  إلاّ في مقام فعلية الأحكام لكان مما لتزاحما

مت والوجوب  الحرمة  دليل  كان  إذا  ما  بين  الفرق  بذلك  انقدح   عارضين وقد 

وقدم دليل الحرمة تخييراً أو ترجيحاً حيث لايكون معه مجال للصحة أصلًا، وبين ما 

يقع صحيحاً   اع وتقديم جانب الحرمة حيثوقيل بالامتن  ،إذا كانا من باب الاجتماع

في غير مورد من موارد الجهل والنسيان لموافقته للغرض بل للأمر، ومن هنا علم أن 

 الثواب على الطاعة لا الانقياد ومجرد اعتقاد الموافقة.   الثواب عليه من قبيل

الدار المغصوبة    وقد ظهر بما ذكرناه وجه حكم الأصحاب بصحة الصلاة في 

الجل لولا الكل النسيان أو الجهل بالموضوع بل الحكم إذا كان عن قصور مع أن  مع  
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فلتكن من ،  العذر  موارد   قائلون بالامتناع وتقديم الحرمة ويحكمون بالبطلان في غير

 . (1) ذلك على ذكر

 تتضمن هذه المقدمة عدة نقاط:

مع في مورد  شبهة في تحقق الامتثال وحصول الغرض بإتيان المج  أنه لا  :الاوُل 

العبادات   في  مطلقاً  بالجواز  القول  على  بالطبيعة  المتعلق  الأمر  بداعي  الاجتماع 

في   وأما  واضح،  فهو  التوصليات  في  اما  الدار والتوصليات،  في  كالصلاة    العبادات 

به في المغصوبة فالأمر فيها أيضاً كذلك، لأن الصلاة المأمور بها تنطبق على الفرد المأتي 

الغير وهو  ع وهو المجمع، غاية الأمر أن إتيانه يستلزم التصرف في مال  مورد الاجتما

فلا الفرض  على  معه  متحداً  لايكون  إنه  حيث  ولكن  موجباً  ارتكابه  يكون    محرم، 

 للفساد فيكون كالنظر إل الأجنبية بشهوة حال الصلاة. 

موالثانية:   في  المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  على  الاجتماع  مسألة  رد  ان 

لا وماهيةً  وجوداً  كبرى  الاجتماع  في  المسألتين   تدخل  بين  للفرق  التعارض   ،مسألة 

المجمع رغم كونه واحداً   المسألة منوطه بكون  ان هذه  وجوداً وماهيةً مشتملًا  وهو 

على ملاك كلا الحكمين معاً، بينما تلك المسألة منوطة بكون مورد المعارضة مشتملًا 

 لمتعارضين. على ملاك أحد الحكمين ا

بالامتناع ووحدته وجوداً كالصلاة في   الثالثة: القول  بالمجمع على  الاتيان  إن 

على   الوجوب  جانب  تقديم  على  فبناء  المغصوبة،  صحيح الدار  الحرمة  جانب 

جانب   تقديم  على  بناء  وأما  معصية،  هناك  تكون  أن  بدون  به  للمأمور  ومصداق 

فقد حكم الوجوب،  بصالحرمة على جانب  المكلف+  كان  إذا  بالمجمع  الاتيان    حة 

 

 .158 – 156( كفاية الاصول ص 1)
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 جاهلًا بحرمته وكان جهله عن قصور. 

وقصد لي اعتبار الحسن الفاعلي في صحة العبادة إضافة إل الحسن الفع الرابعة:

 خلاص. والاالقربة 

الفرد في  عدم انطباق الطبيعة المأمور بها بوصف كونها مأموراً بها على   الخامسة:

وبينها في الوفاء   فرق بينه   قها على سائر الأفراد كذلك مع أنه لامورد الاجتماع وانطبا

 بالملاك والغرض. 

إذ   السادسة: الشرعية  الأحكام  في  المؤثر  أن  من  احتمله+  الجهات  ما  كان  ا 

مورد  تسعه  مما  بها  المأمور  الطبيعة  لكانت  الواقعيّة  ومن  منها  الأعمّ  دون  الواصلة 

 ن امتثالاً لأمرها.به عندئذٍ كا الاتيانالاجتماع، و

 ولنأخذ بالنقد على هذه النقاط:

المغصوبة فليس بإمكانه+ الحكم بصحّة الصلاة في الأرض    ،أما النقطة الاوُل 

  المسألة على هذا وذلك لأن    ،الجواز مطلقاً في فرض علم المكلف بالحرمةعلى القول ب

كبرى في  التزاحم    تدخل  عندئذٍ   باعتبارمسألة  المزاحمة  الصلاة    وقوع  وجوب  بين 

من أهم  الصلاة  وجوب  كان  فإن  وحينئذٍ  الغصب،  فلا    وحرمة  الغصب  حرمة 

القول  اشكال في صحتها من جهة سقوط دليل الحرمة في مورد الاجت ماع رأساً على 

باستحالة الترتب كما هو مختاره+ وسقوطه اطلاقاً على القول بإمكانه، واما إن كان  

بإمكانه الحكم بالصحة على ما يراه+ من هم منه فليس  مساوياً للحرمة أو الحرمة أ 

ين معاً هما اطلاق دليل الإطلاقالتساوي فيسقط كلا  استحالة الترتب، اما في فرض  

دليل الحرمة من جهة المعارضة وبعد السقوط يكون المرجع  صلاة واطلاق  وجوب ال

في العملي  ثب  ،المسألةالأصل  ما  إلاّ  المشروعيّة  عدم  باب  ومقتضاه  في  كما  بالدليل  ت 

ين في مورد الاجتماع يرجع إل عموم ما دل على  الإطلاقسقوط كلا    الصلاة، فإنه بعد
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يمكن   كون الحرمة أهم من الوجوب فلاأن الصلاة لاتسقط بحال، وأما في فرض  

 الواجب في مورد الاجتماع إلا بأحد أمرين: تصحيح 

 الأول: بالترتب.

  فيه وكلا الأمرين لايمكن، اما الأول فلأنه+ قد   الثاني: بإحراز وجود الملاك

فإذ  بنى  استحالته  الثاني    اً على  بالترتب، وأما  العبادة  الحكم بصحة  بإمكانه    فلا ليس 

بالجواز ليه فما ذكره+ من الحكم بصحة العبادة في مورد الاجتماع على القول  طريق إ

 . البين مطلقاً غير تام، هذا فيما إذا لم تكن هناك مندوحة في  

كانت    إذا  بداعي  وأما  الاجتماع  مورد  في  العبادة  بصحة  الحكم  من  مانع  فلا 

لف من امتثال كليهما معاً  مزاحمة بين الواجب والحرام لتمكن المك  لا   أمرها، إذ حينئذٍ 

ولا مانع من الاتيان بهذا الفرد بداعي الأمر المتعلق   ،انما هو فرد الواجب  والمزاحم له

 هذا الفرض خارج عن محل الكلام.  ولكن ،بالواجب

الثانية، النقطة  تقدم    وأما  وتعدد   نّ أفقد  بالجواز  القول  على  الاجتماع  مسألة 

إل   بد من الرجوع   مسألة التزاحم وحينئذٍ فلا  كبرى  المجمع وجوداً وماهيةً تدخل في

كذلك    قواعد باب المزاحمة، وعلى القول بالامتناع ووحدة المجمع في مورد الاجتماع

الوجوب والحرمة مسألة التعارض فتقع المعارضة بين اطلاق دليلي    تدخل في كبرى

ء  حالة اجتماعهما في ش استء واحد غير معقول على أساس  فيه، لأن جعل كليهما لش 

ء واحد فلاستحالة أن يكون ش   المبادئ ، أما في عالم  الاقتضاءو  المبادئواحد في عالم  

ومتعلقاً للارادة والكراهة كذلك ومشتملًا على مصلحة    اً للمولمحبوباً ومبغوضاً مع

بمتعلقه   الاتيان  يقتض  الوجوب  فلأن  الاقتضاء  وأما في عالم  ملزمتين،  في ومفسدة 

والحرمة إليه،  المكلف  ويدعو  إل   الخارج  المكلف  وتدعو  منه  الاجتناب  تقتض 

فلهذا تقع المعارضة بين دليليهما   ء واحد،ش   يعقل الجمع بينهما في   الابتعاد عنه، فلا
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، فإن الإطلاقالمقام، لأن المعارضة بينهما فيه انما هي ب  كما في  الإطلاقاما بالذات أو ب

الوجوب ثبوته حتى في مورد الاجتماع وكذلك مقتضى اطلاق   لمقتضى اطلاق دلي

 ناحية. دليل الحرمة، هذا من 

تختصّ بما إذا كان   ايات الترجيح لا، قد ذكرنا في محله أن روومن ناحية اُخرى

ما   التعارض بين الدليلين في المدلول الوضعي فحسب، فإنها كما تشمل ذلك تشمل

ي الثابت بمقدمات الحكمة خلافاً للسيد  الإطلاقالمدلول    إذا كان التعارض بينهما في

 .  محلهفي  الاسُتاذ+، حيث إنه قد خصّها بالأول وتمام الكلام من هذه الناحية يأتي

نأخذ به   وعلى ضوء ما قويناه من العموم فإن كان لأحدهما مرجح دون الآخر 

في البين سقط    مرجحونطرح الآخر ويكون كاشفاً عن ثبوت الملاك فيه، وإن لم يكن  

معاً الإطلاقكلا   فلا  ،ين  لأحدهما  وحينئذٍ  الملاك  ثبوت  إل  لنا  مورد    طريق  في 

يكون   أن  يحتمل  كما  إذ  معالمعارضة،  المانع  وجود  جهة  من  معاً  ثبوت   سقوطهما 

ثبوت المقتض    المقتض لأحدهما فيه يحتمل أن يكون سقوطهما كذلك من جهة عدم

الح هذه  في  أصلًا  التعارضفيه  مسألة  أن  من  ذكره+  فما  الملاك    الة،  بوجود  منوطة 

 لأحد الحكمين المتعارضين في مورد المعارضة لا أساس له.

بالامتناع  وهي صحة العبادة في مورد الاجتماع على القول    الثة،وأما النقطة الث

في   اشكال  لا  الحرمة  الوجوب على جانب  تقديم جانب  فبناء على  المجمع،  ووحدة 

المجمع    صحة العالم والجاهل، لأن  بين  ذلك  فرق في  بلا  فيه  يكون العبادة  هذا  على 

ء، وانما الاشكال والكلام  عنه في ش   ييكون بمنه  مصداقاً للمأمور به فحسب ولا

الوجوب، وهل يمكن في هذا   في عكس ذلك وهو تقديم جانب الحرمة على جانب

 فيه وجهان:   ؟كلف جاهلًا بالحرمةفيما إذا كان الم العبادة الفرض الحكم بصحة

أن يكون جهله بها عن  الأول شريطة  الوجه  إل  الخراساني+  المحقق   فذهب 
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 . (1) قصور لا عن تقصير

أفاده وغير   ما  أن  المساعدة عليه، وذلك لأن  خفي  النقطة لايمكن  + في هذه 

 صحة العبادة ترتكز على ركيزتين:

 . لالاوُل: كون الفعل محبوباً في نفسه للمو

القربة،   نية  الثلاثة،  عناصرها  بتمام  النيّة  الخلوص،  والثانية:  ،  الاسمنية  و نية 

وم العبادة  الركيزتان صحت  هاتان  توفّرت  بطلت،  فإذا  احداهما  أو  معاً  انتفائهما  ع 

مورد   في  المجمع  ووحدة  المسألة  في  بالامتناع  القول  فعلى  الأساس  هذا  وعلى ضوء 

تق وماهيةً  وجوداً  دليل  الاجتماع  واطلاق  الوجوب  دليل  اطلاق  بين  المعارضة  ع 

اطلاق الحرمة في مورد الاجتماع، وحينئذٍ فإذا فرض تقديم اطلاق دليل الحرمة على  

فحسب  للكراهة  ومتعلق  ومبغوض  محرم  المجمع  أن  فمعناه  فيه،  الوجوب  دليل 

عهما  وخارج عن اطلاق دليل الوجوب وليست فيه شائبة المحبوبية لاستحالة اجتما 

ش  في  التامّة  المبغوضيّة  يعقل  مع  فكيف  هذا  وعلى  واحد،  العبادة  ء  بصحة  الحكم 

يمكن   باقها عليه، بداهة أن المبغوض لاكالصلاة مثلًا بالاتيان بالمجمع لاستحالة انط

أن  بين  ذلك  في  فرق  ولا  للواجب،  مصداقاً  والحرام  للمحبوب  مصداقاً  يكون  أن 

ا  بحرمة  عالماً  المكلف  قصور،  يكون  أو  تقصير  عن  جهله  كان  بها  جاهلًا  أو  لمجمع 

بها الجهل  أن  لأنه    لا  ضرورة  لها  رافعاً  أكان يكون  سواءً  الواقع  في  ومبغوض    محرم 

 .المكلف عالماً أم جاهلًا بها

جداً،   غريب  الفرض  هذا  في  العبادة  بصحة  الحكم  من  أفاده+  فما  وعليه 

كون جهله عن قصور يدل على بللجاهل  بصحة العبادة في المسألة    وتقييده+ الحكم

 

 . 157( كفاية الاصول ص 1)
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 صحة العبادة أموراً: أنّه اعتبر في 

 الأول: أن يكون الفعل حسناً في نفسه. 

 الثاني: قصد القربة. 

 الثالث: أن يكون صدوره من الفاعل حسناً.

لم يكن  لو كان عن تقصير  إذ  بالحرمة عن قصور  أن يكون جهله  اعتبر   ولهذا 

الأولين إذا كان عالماً بها، وهذا يدل على أن الشرطين    صدوره من الفاعل حسناً كما

فر إذا كان  متو+ وإنما كان كلامه منصباً على الشرط الأخير وانّه  عنده   ما مفروغ عنه

جهله بالحرمة في المسألة عن قصور، ولكن كيف يعقل توفر الشرطين الأولين، بداهة  

 محبوباً ومبغوضاً معاً.أنه لايعقل أن يكون الفعل الواحد وجوداً وماهيةً  

القول  إن ما أفاده+ من الحكم بصحة العبادة في مورد الاجتماع على  :  فالنتيجة

  عن قصور   ة على جانب الوجوب للجاهل بها إذا كانبالامتناع وتقديم جانب الحرم

 .يرجع ال معنى معقول لا

امكان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  واحداً   ومع  كونه  رغم  المجمع  كون 

لامش هذا  فمع  معاً  الحكمين  كلا  ملاكي  على  العبادة يمكن    تملًا  بصحة  الحكم 

الم المصلحة  لأن  وذلك  الاجتماع،  مورد  في  بالمجمع  فيه بالاتيان  بالمفسدة  زاحمة 

لاتصلح أن تكون مقربة على أساس أنها مغلوبة للمفسدة بقرينة تقديم الحرمة على  

لا  ،الوجوب لها    بل  مساوية  كانت  إذا  عن تصلح  كانت   فضلًا  فإذا  مغلوبة،  كونها 

تكن محبوبة ولا مبغوضة، ومع    العبادة مشتملة على المصلحة والمفسدة المتساويتين لم

 الحكم بصحتها لعدم صلاحيتها للتقرّب بها. هذا لايمكن 

  تصلح أن تكون منشأً للقربة فما   إن المصلحة المساوية للمفسدة لا  الخلاصة:و

الوجوب،  بها كما هو مقتضى تقديم جانب الحرمة على جانبظنك بالمصلحة المغلوبة 
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جهله عن كان    سواء  ومن الواضح انه لا فرق في ذلك بين العالم بالحرمة والجاهل بها

لها ولا رافعاً  بالحرمة لايكون  الجهل  قصور، لأن  أو  محبوباً يجعل    تقصير  ، المبغوض 

 هذا من ناحية. 

اُخرى ناحية  من  ومن  ذكره+  ما  ان  يحصل  ،  توصلياً  كان  إذا  الواجب  أن 

لا محرم  فرد  ولو في ضمن  بمطلق وجوده  منه  فإن   الغرض  مطلقاً،  تصديقه    يمكن 

قد لا التوصّلي  بل على وجوده    الواجب  مطلق وجوده  الغرض على  الخاص يترتب 

صبي  أو  مجنون  من  صادراً  أو  محرم  فرد  ضمن  في  يكن  لم  إذا  ما  على   وهو  وهكذا 

  بحث الواجب التعبدي والتوصلي. تفصيل ذكرناه في

  أنه   وهي اعتبار الحسن الفاعلي في صحة العبادة، فقد تقدم  وأما النقطة الرابعة:

في مقابل   بل ذكرنا أنه ليس شرطاً آخر  ،اره زائداً على الحسن الفعليدليل على اعتب  لا

الفعلي يلازمه    ،الحسن  لأنه  الفاعلي  الحسن  اعتبار  عن  يغني  اعتباره  يمكن    ولافإن 

 انفكاكه عنه. 

كونها    وهي ما ذكره+ من أن الطبيعة المأمور بها بوصف   وأما النقطة الخامسة:

لا    د في مورد الاجتماع وتنطبق على سائر الأفراد مع أنهتنطبق على الفر   مأموراً بها لا

  أن الأمر المتعلق   رض، فهي مبنية على نقطة خاطئة وهي غ فرق بينه وبينها في الوفاء بال

يمكن أن يكون    إنه لا  بالطبيعي الجامع يسري منه إل أحد أفراده على البدل، وحيث

تنطبق عليه الطبيعة    اً ولا تخييراً فلهذا لاالفرد في مورد الاجتماع متعلقاً للأمر لا تعيين

الملاك  على  اشتماله  في  الأفراد  كسائر  أنه  مع  بها  مأموراً  كونها  بوصف  بها  المأمور 

رض نظير ما ذكر بالنسبة إل الفرد المزاحم للواجب الأهمّ من أن المأمور  والوفاء بالغ

عليه  لاينطبق  به  مأموراً  كونه  بوصف  أفر  به  كسائر  أنه  بالغرضمع  الوفاء  في    ، اده 

 هذا. 
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أن مبني  يكون  ويمكن  النقطة  هذه  في  ذكره+  المحقق    اً ما  أفاده  ما  على 

التكليف انما هو باقتضاء نفس التكليف    من ان اعتبار القدرة في متعلق  (1)   النائيني+

مورد   وهو في  الفرد  إن  وحيث  المقدورة،  الحصة  خصوص  متعلقه  كون  يقتض 

 .يكون فرداً للواجب عاً من جهة حرمته فلاغير مقدور شر الاجتماع 

النقطة فلأن الأمر المتعلق بالطبيعي الجامع لايسري منه    وأما وجه خطأ هذه  

لا  أفراده  دون ،  تخييراً   ولا   تعييناً   إل  الطبيعي  وجود  منه صرف  المطلوب  أن  بنكتة 

بحاجة البدل  على  بالفرد  الأمر  فتعلق  وعليه  البدل،  على  الخاصة  إل    الوجودات 

  .نه لا مانع من تعلق الأمر بالجامع بين المقدور وغير المقدورإقرينة، ومن هنا قلنا 

ونه مأموراً به على الفرد في  من انطباق المأمور به بوصف ك  فلا مانع   ،وعلى هذا

أفراده،  كسائر  بالغرض  ووافياً  الملاك  على  مشتملًا  كونه  فرض  إذا  الاجتماع  مورد 

ان هذا الوصف وصف    باعتبارطباقه كذلك على الفرد المزاحم  من ان  وكذلك لا مانع

انه منطبق عليه، هذا    للمأمور به وهو الطبيعي الجامع ولايسري منه إل أفراده رغم 

  ظير النوع فإنه وصف لطبيعي الانسان ولايسري منه إل أفراده مع أنه منطبق عليها ن

 . في الخارج وعينها فيه

ذكره+    ما  ان  احتمال  المحقق  وأما  مسلك  على  غير مبني  فهو  النائيني+ 

 محتمل.

 أولاً: انه خلاف مسلكه+. 

 غير صحيح كما تقدم. ىوثانياً: ان المبن

تسليم تقدير  على  لا  وثالثاً:  التكليف  ان  الواضح  فمن  أكثر    المبنى  يقتض 

 

 . 360ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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 والمفروض أن الجامع بين المقدور وغير المقدور مقدور.  ،كون متعلقه مقدوراً من 

السادسة:وأما   احتمله  النقطة  ما  في  وهي  المؤثر  يكون  أن  يمكن  انه  من   +

الواقعي الملاكات  دون  المعلومة  الواصلة  الملاكات  الفعلية  الواقعية  ة  الأحكام 

الواصلة    بوجوداتها في الواقع فهي غير محتملة جزماً، لأنه إن اُريد بذلك أن الملاكات

وصولها، فيرد   غير مجعولة في الواقع قبل   هي المؤثرة في جعل الأحكام الشرعية وأنها

تابعة لعلم المكلف   عليه أن ذلك يستلزم التصويب، لأن معناه ان الأحكام الشرعية 

أن لفرض  الملاكات  لأه  بالملاكات،  هو  انما  والمؤثر  الواقعية  للملاكات  الواصلة  ثر 

من الأخير  الجزء  بمثابة  و فوصولها  التامة،  الالعلة  بطلان  ذلك  ولغوية لازم  شرع 

الكتب   وإنزال  الرسل  بالملاكات أن    باعتبارإرسال  للعلم  تابعة  الشرعية  الأحكام 

 ناحية. الواقعية وهو تمام المؤثر فيها هذا من 

جهة  ، أن لازم ذلك عدم الوصول إل الأحكام الشرعية منن ناحية اُخرى وم

لأن العلم   لزوم الدورعدم الوصول إل ملاكاتها وسد الطريق إليها، هذا إضافة إل  

لاطريق   إنه  حيث  الشرعية،  بالأحكام  العلم  على  يتوقف  من بالملاكات  إلاّ  إليها 

 اً على العلم بالملاكات لدار.طريق العلم بها، فلوكان العلم بها متوقف

اُريد   وإن  الضرورة،  خلاف  هو  بل  محتمل  غير  الاحتمال  هذا  ان  فالنتيجة، 

مؤث الواصلة  الملاكات  ان  الواقع  بذلك  في  المجعولة  الشرعية  الأحكام  فعلية  في  رة 

فعلية   بمعنى أن الشارع جعل الأحكام الشرعية على أساس ملاكاتها الواقعية ولكن 

الأحكا أن لازم هذه  عليه  فيرد  بملاكاتها ووصولها،  بالعلم  منوطة  المجعولة  ذلك   م 

الفعلية بالعالم بها دون الأعم منه ومن الجا هل، وهذا وإن كان اختصاص الأحكام 

العلم   أنه لا مانع من أخذ  بناءً على ما هو الصحيح من  بالحكم في مرتبة ممكناً ثبوتاً 

يمكن الأخذ    ول ولايلزم منه الدور إلاّ أنه لاالجعل في موضوع نفسه في مرتبة المجع
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بها خلاف الضرورة من  به في مقام الاثبات، لأن اختصاص الأحكام الشرعية بالعالم  

 ع وخلاف اطلاقات الكتاب والسنة. الشر 

 لا   إل هنا قد استطعنا أن نخرج بهذه النتيجة وهي أن هذه المقدمة بتمام نقاطها

 ترجع إل معنى محصل أصلًا.

يرجع  ما  والتاسعة  الثامنة  المقدمة  ضمن  في  ذكر  الخراساني+  المحقق  أن  ثم 

 عدة نقاط:إل

كون المجمع لمتعلقي الأمر والنهي في    إن المعتبر في مسألة الاجتماع هو  :الاوُل 

يكون  بالجواز  القول  فعلى  معاً،  الحكمين  كلا  ملاك  على  مشتملًا  الاجتماع  مورد 

بأقوى  المجمع محكوماً بحكمين   بالامتناع يكون محكوماً  القول  المناطين فعلًا، وعلى 

ر، وأما إذا لم  الآخمن    أو بحكم آخر غير الحكمين فيما إذا لم يكن هناك أحدهما أقوى 

 هذا الباب. يكون من  يكن المجمع مشتملًا على ملاك كلا الحكمين معاً، فلا

 ن المجمع في مورد الاجتماع إذا كان هناك دليل من اجماع أو غيره على أ  الثانية:

حينئذٍ  فوإن لم يكن إلاّ اطلاق دليلي الحكمين،    ،مشتمل على ملاك كلا الحكمين فهو

في   إنّ  اطلاقهما  ثبوت    كان  على  دليلًا  كان  الاقتضائي  الحكم  بيان  في مقام  المقتض 

وجوداً  المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  على  حتى  مطلقاً  الاجتماع  وماهيةً    مورد 

يكون من باب الاجتماع، وإن كان في مقام بيان الحكم الفعلي كان كاشفاً عن ثبوت ف

القول   على  الحكمين  لكلا  الاجتماع  مورد  في  إذا المقتض  إلاّ  المجمع  وتعدد  بالجواز 

عامل معهما حينئذٍ معاملة المتعارضين، وأما على تعلم اجمالاً بكذب أحد الدليلين في

ثبوت المقتض لكلا الحكمين   ان متنافيان من غير دلالة علىالإطلاقالقول بالامتناع ف

كما المتنافيين  أحد  انتفاء  فإن  الاجتماع،  مورد  أجل  في  من  يكون  أن  مع   يمكن  المانع 

 انتفائه.  ثبوت المقتض له يمكن أن يكون من أجل
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كلا    الثالثة: حمل  يمكن  الحكم  الإطلاقانه  على  الفعلي  للحكم  المتكفلين  ين 

على   وإلاّ فيحمل الظاهر ،لم يكن أحدهما أظهر  ائي بالتوفيق والجمع العرفي لوالاقتض

 الحكم الاقتضائي. 

كا  الرابعة: الذين  الدليلين  بين  مورد ان  في  والتحريم  الوجوب  على  يدلان  نا 

لا المجمع  أن  أحرز  إذا  معارضة  الاثبات  مقام  في  كلا    الاجتماع  على  مشتملًا  يكون 

كا إذا  وأما  بين  الملاكين،  التزاحم  باب  من  فيكون  معاً  عليهما  مشتملًا  المقتضيين،  ن 

إل الثاني  وعلى  المعارضة  باب  مرجحات  إل  يرجع  الأول  باب مرجحات    فعلى 

 . ةالمقتضيات المتزاحم

متكفلًا    الخامسة: الدليلين  اطلاقي  من  كل  كان  لوقع  با لو  الفعلي  لحكم 

يمكن جحات باب المعارضة هذا إذا لم بد حينئذٍ من ملاحظة مر  التعارض بينهما، فلا

التوفيق العرفي بينهما بحمل أحدهما على الحكم الاقتضائي بملاحظة مرجحات باب 

 المزاحمة. 

 : اقشة في جميع هذه النقاط مجال واسعوللمن

 الصغرى فلما تقدّم من أن البحث في هذه المسألة انما هو عن    ،أما النقطة الاوُل 

مو في  المجمع  أن  متعددوهي  أو  وماهيةً  وجوداً  واحد  الاجتماع  فعلى   رد  كذلك، 

كبرى في  المسألة  تدخل  جعل    الأول  لاستحالة  التعارض  والحرمة  مسألة  الوجوب 

ء الواحد لايمكن الش  ، ضرورة أنالاقتضاءو  المبادئء واحدٍ بحسب عالم  معاً لش

د ومتعلقاً للارادة والكراهة  واح  أن يكون محبوباً ومبغوضاً معاً وواجباً وحراماً في آن

مصلحة  على  الثاني   ،مفسدةو  ومشتملًا  كبرى  وعلى  في  وهي   تدخل  التزاحم  مسألة 

 في مرحلة الامتثال من جهة عدم قدرة المكلف على امتثال  وقوع التنافي بين الحكمين 

 . كلا الحكمين معاً 
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الصغرى   اً،فإذ  تنقيح  عن  هو  انما  المسألة  هذه  في  مسألتي    لكبرى   البحث 

المسألتين لكي نفحص   والتزاحم، فلاالتعارض   المسألة في عرض هاتين  تكون هذه 

 ية. هذا من ناح ،نقطة الامتياز بينها وبينهماعن  

، ان ما ذكره+ من أن الضابط الكلي لهذه المسألة هو اشتمال  ومن ناحية اُخرى 

على حتى  معاً  الحكمين  كلا  ملاك  على  الاجتماع  مورد  في  بالامتناع القول    المجمع 

واحداً كذلك    ووحدة المجمع وجوداً وماهيةً غير تام، لما تقدم من أن المجمع إذا كان

الوجوب ملاك  اجتماع  والبغض    استحال  كالحب  فيه  والكراهة    الإرادةووالحرمة 

لا الضابط  من  ذكره+  فما  والمفسدة،  عن  والمصلحة  وتصور   يخرج  افتراض  مجرد 

  .متناع ووحدة المجمعذهني على القول بالا 

انه يظهر منه+ ان التنافي انما هو بين الوجوب والحرمة لابين   ،ومن ناحية ثالثة

في بما هما  م  المبادئ عالم    الملاكات  والحرمة  الوجوب  تماماً، لأن  بالعكس  الأمر  أن  ع 

بينهما ولا مانع من اجتماعهما في ش أمران    ء واحد،اعتباريان فلا مضادة ولا منافاة 

 .الاقتضاءو المبادئوإنما المانع عن ذلك هو التنافي والتضاد بينهما في مرحلة 

 فهي تتضمن احتمالين:   وأما النقطة الثانية:

ان اطلاق كل من الدليلين في مورد الاجتماع يكون في مقام بيان الحكم الأول:  

 الاقتضائي. 

  .يكون في مقام بيان الحكم الفعلي أنّه الثاني:

الاحتما من أما  الغرض  فلأن  الأول  الحكم  ل  الملاك  تار جعل  ابراز  مجرد  ة 

فعل ومفسدة   بوجود مصلحة في  والمقتض في الفعل ومرده في الحقيقة إل اخبار المول

آخر لا  ،في  حق    ولهذا  مركز  ذلك  اللَّيحدّد  أمام  والمسؤولية   واُخرى  ،تعال  الطاعة 

المكلف   نفس  الداعي في  وانبعإيجاد  الحال في جميع لتحريكه  هو  كما  الطاعة  نحو  اثه 
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الحكم   من  النحو  وهذا  والتحريمات،  الوجوبات  من  الحقيقية  الشرعية  الأحكام 

 . تعال الطاعة ومسؤولية المكلف أمام اللَّحق  الشرعي يحدّد مركز 

الاقتضائي الحكم الذي يكون الغرض من  فإن أراد+ من الحكم  ،  وعلى هذا 

 أمراً أو نهياً. فيرد عليه:  ن أن يتضمنجعله ابراز المقتض بدو

انأولاً  الحقيقي    :  الحكم  في  هو  انما  المسألة  في  الكلام  المجعول  محل  المولوي 

المكلف  بغرض تحري الحقيقة    بعثه ك  الذي هو في  الحكم  هذا  مثل  دون  الطاعة  نحو 

أن دون  من  الفعل  في  المقتض  وجود  إل  وإرشاد  المكلف  اخبار  تحريك  يتضمن 

 وته إليه في الخارج. ودع

  وثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن الغرض من الأمر والنهي مجرد ابراز 

يتمّ    مورد الاجتماع، ولكن ذلك لو تمّ فإنماوجود مصلحة ملزمة ومفسدة ملزمة في  

ووحدة   على القول بالجواز وتعدد المجمع وجوداً وماهيةً، وأما على القول بالامتناع 

فهو مستحيل، ضرورة استحالة اجتماع المصلحة والمفسدة الملزمتين في المجمع كذلك  

 . والكراهة الإرادةء واحد والحب والبغض وش 

من أراد+  مرتبة  الحك  وإن  في  وجوده  الاقتضائي  المقتضى   المبادئم    كوجود 

 :والمعلول في مرتبة العلة، فيرد عليه (بالكسر )في مرتبة المقتض  (بالفتح)

ذل  إن  فيأولاً:  يتمّ  انما  العلة    ك  مرتبة  في  ثابت  المعلول  فإن  الطبيعية  العلل 

بنحو العلة  وجود  وجوده  أن  وجوده  بمعنى  مرتبة  في  يكون  طالما  تولد   ،اأتم  وإذا 

من مراتب وجود العلة النازلة، ولايتمّ في الحكم الشرعي   منها وانفصل كان وجوده 

أمر اعتباري لا  له ما  فإنه  اع   واقع موضوعي  الذهن مباشرة،  عدا  المعتبر في عالم  تبار 

أن  فلا لم  يعقل  معلولاً  اعتبارياً بادئيكون  لا  واقعياً  أمراً  لكان  وإلاّ  منها  ومتولداً  ه 

 .خلف ذاوه
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الاعتبار   أو فقل: إن الحكم الشرعي فعل اختياري للشارع وصادر منه في عالم 

لا أنها علة تامة  ي داعية للجعلفه  المبادئمباشرة، ولا يعقل التأثير والتأثر فيه، وأما  

 له. 

في ثابت  الحكم  أن  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع    المبادئ مرتبة    وثانياً: 

  مبادئ امكان اجتماع     وحقيقة لا اعتباراً إلا أنه قد مرّ عدمبوجوده الاقتضائي روحاً 

مع   إنالحرمة في ش   مبادئالوجوب  بالامتناع    ء واحد، وحيث  القول  المجمع على 

 الوجوب والحرمة فيه.   مبادئيعقل اجتماع  واحد وجوداً وماهيةً فلا

على والحرمة  الوجوب  دليلي  من  كل  اطلاق  حمل  لايمكن  إنه  بيان   وثالثاً: 

ثبوت  في  ظاهر  فهو  وإلاّ  ذلك،  على  تدل  قرينة  إل  بحاجة  لأنه  الاقتضائي  الحكم 

مرتبة    لوضوح أن الحكم فيبنحو القضية الحقيقية،    الإنشاءالحكم في مرتبة الجعل و

الاثبات، لأن  دليل في مقام    الاقتضاء روحاً وملاكاً قبل جعله وانشائه ليس مدلولاً 

هذا في  الدليل  وانشا  مدلول  الحكم  هو جعل  انما  على    ،ه ؤالمقام  المقتض  وحمله  بيان 

 بحاجة إل قرينة. 

ة الاجتماع على  إنه لايمكن حمل اطلاق دليلي الأمر والنهي في مسأل  :فالنتيجة

 أنه في مقام بيان الحكم الاقتضائي يعنى ثبوته بثبوت مقتضيه.

نفسه في  الثابت  الحكم  الاقتضائي  الحكم  من  أراد+  الثبوت    وإن  وهو 

ثبوت   على  يدل  الأمر  دليل  أن  بمعنى  غيره  ثبوت  عن  النظر  بقطع  أي  اللولائي 

ثبوت  وبالعكس، فيكون    جمع في مورد الاجتماع لولا ثبوت الحرمة لهمالوجوب لل

 كل منهما مشروطاً بعدم ثبوت الآخر. 

  :فيرد عليه

جتماع مطلقاً لا كل من الدليلين يدل على ثبوت مدلوله في مورد الا  : انأولاً 
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تقع   وماهيةً  وجوداً  واحداً  الاجتماع  مورد  كان  فإن  وحينئذٍ  اللولائي،  الثبوت  على 

 وماهيةً تقع المزاحمة بينهما.  المعارضة بينهما، وإن كان متعدداً وجوداً 

ثبوت  على  يدل  الدليلين  من  كلًا  أن  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع    وثانياً: 

ثبوت   بعدم  أنهما على هذا لا مدلوله مشروطاً  ثبوت   يكشفان عن  مدلول الآخر إلاّ 

أحدهما   هو  فيه  الثابت  الحكم  لأن  الاجتماع،  مورد  في  معاً  لكليهما  لا المقتض    وهو 

   .إلاّ عن ثبوت المقتض له فحسب دون الآخر يكشف

من  ذكره+  مورد    فما  في  الحكمين  لكلا  المقتض  ثبوت  على  دليلان  أنهما 

 بالامتناع ووحدة المجمع فيه، غير تام.القول  الاجتماع حتى على 

أنه جعله في مقابل   وإن أراد+ من الحكم الاقتضائي الحكم الانشائي بقرينة 

الفعلي، فيرد   الوجوب والحرمة وإن كان يدل   :عليهالحكم  دليلي   ان اطلاق كل من 

القول    على  على ثبوت مدلوله الانشائي في مقام الجعل حتى في مورد الاجتماع، إلا أنه

أساس على  بينهما  المعارضة  تقع  وماهيةً  وجوداً  المجمع  ووحدة  استحالة    بالامتناع 

بينهما في ع التنافي  لمكان  فيه  الحكمين  فلذلك لاالاقتضاءو  المبادئالم  جعل كلا  بد   ، 

هناك   كان  فإن  المعارضة،  باب  قواعد  إل  الرجوع  الآخر  من  على  لأحدهما  مرجح 

معاً فالمرجع عندئذٍ الأصل، فإن مخالفة العامة فهو وإلاّ فيسقطان  كموافقة الكتاب و

لفظي   هناك أصل  العكان  فالأصل  المرجع وإلاّ  فهو  الصلاة  باب  ملي، فوقي كما في 

الأمر دوران  مسألة  داخل في  المقام  إن  فلا   وحيث  واحدة  واقعة  المحذورين في  بين 

فالنتيجة هي    ،ل من الوجوب والحرمةك  مانع من الرجوع إل أصالة البراءة عن تعيّن 

   .التخيير عقلاً 

تقع  المجمع في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً  بالجواز وتعدد  القول  واما على 

عدم تمكن المكلف من امتثال كلا الحكمين معاً، فإن صرف   هما على أساس المزاحمة بين
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يكون المرجع قواعد   اً أحدهما عجز عن امتثال الآخر وبالعكس، فإذقدرته في امتثال  

 .التزاحمباب 

+ من أنهما كاشفان عن ثبوت المقتض لهما معاً في مورد الاجتماع  ما ذكره   اً فإذ 

با القول  المجمع وجوداً وماهيةً لامطلقاً حتى على  معنى  يرجع    لامتناع ووحدة  إل 

 معقول.

لاجتماع  ان إرادة الحكم الاقتضائي من الوجوب والحرمة في مورد ا  :فالنتيجة

لا محتملاته  بتمام  المسألة  عالم    في  في  بينهما  والتنافي  التضاد  اشكال   على   المبادئ تدفع 

 قرينة. إل أن إرادته بنفسها بحاجة إلالقول بالامتناع ووحدة المجمع، هذا إضافة 

بيان  مقام  في  الدليلين  من  كل  اطلاق  يكون  أن  وهو  الثاني،  الاحتمال   وأما 

ف الفعلي،  أساس الحكم  على  الانشائي  الحكم  مقابل  في  الفعلي  الحكم  به  أراد+    إن 

 أن للحكم أربع مراتب: أنه+ يرى

 مرتبة الاقتضاء.  - 1

 مرتبة الانشاء.   - 2

 مرتبة الفعلية.   - 3

 . ز مرتبة التنجّ   - 4

  :فيرد عليه

فعلية الحكم معلولة لفعلية موضوعه في    نّ إ،  ىأولاً: مضافاً إل بطلان هذا المبن

ثبوت الحكم في    صلة لها بدلالة الدليل، ضرورة أن مدلول الدليل انما هو   لخارج ولاا

في الموضوع  أخذ  التي  الحقيقية  القضية  بنحو  المقدسة  الوجود،    هاالشريعة  مفروض 

وتاليها ثبوت المحمول له،  ولهذا ترجع لباً إل قضية شرطية مقدمها وجود الموضوع  

الشرطية   القضية  أن  الواضح  ثبوت   لاومن  على  ثبوت    تدل  على  تدل  وانما  الشرط 
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ثابت   الشرط  أن  واما  والجزاء،  الشرط  بين  فهالملازمة  ثابت  غير  عن    ةساكت  يأو 

لموضوعه المقدر وجوده في الخارج،  ليل يدل على ثبوت الحكم  ذلك، وعلى هذا فالد 

فهو خارج أو لا  فيه حقيقة  أنه موجود  ثبوت الحكملعن مدلو   واما  له على    ه، لأنه 

 تقدير وجوده فيه بدون نظر إل هذا التقديرلا نفياً ولا اثباتاً.

في    وثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن مدلول اطلاق كل من الدليلين 

القول  مورد الاجتماع الحكم الفعلي، فحينئذٍ يقع التعارض بينهما في المسألة حتى على  

وإن كان  لأن المجمع على هذا القول    ،ترتببالجواز على مسلكه+ القائل باستحالة ال

 الناشئ يدفع التنافي بين الوجوب والحرمة الفعليين    متعدداً وجوداً وماهيةً إلاّ أنه لا

قدر عدم  حيث  من  الامتثال  مقام  في  بينهما  الجمع  على  المكلف  هذا ة  رفع  لايمكن 

القول باستحالت الترتب، واما على  القول بإمكان  +    كما هو مسلكه  هالتنافي إلا على 

بين   التعارض  يقع  محالة  التنافيالإطلاقفلا  لسراية  المسألة  في  مرحلة    ين  من  حينئذٍ 

امتثال كليهما معاً   لا  جعل حكمين  الامتثال إل مرحلة الجعل على أساس أن يمكن 

فلا محض  المول   لغو  من  صدوره  من  يمكن  الغرض  لأن  داعياً  ،  كونه  هو  الجعل 

 وإلاّ فإنه لغو وجزاف.  ،نحو الامتثال ومحركاً للمكلف

أنه جعله في مقابل الحكم بقرينة  الانشائي  به الحكم  أراد+  الاقتضائي،   وإن 

المتقدم  لم يرد عليه    نّ إفحينئذٍ و الدليلين   أن مدلول اطلاق  باعتبارالاشكال  كل من 

ا للموضوع  الحقيقية  القضية  بنحو  والجعل  الانشاء  مرتبة  في  الحكم  ثبوت  لمقدّر هو 

من الفرق بين القولين وجوده في الخارج، إلاّ أن هنا اشكالاً آخر يرد على ما ذكره+  

المجم بالجواز وتعدد  القول  فإنه على  المسألة،  الاجتماع وجوداً وماهيةً  في  مورد  ع في 

أنه القول    لا  يرى  وعلى  الدليلين،  اطلاقي  بين  المجمع معارضة  ووحدة  بالامتناع 

  .عارضة بينهماأنه م كذلك يرى 
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مسلكه على  غيرصحيح  الفرق  هذا  فإنه  ولكن  الترتب،  باستحالة  القائل   +

يقع المسلك  هذا  في    على  القولين  كلا  على  بينهما  القول  التعارض  على  اما  المسألة، 

بالامتناع ووحدة المجمع فهو واضح، وأما على القول بالجواز وتعدد المجمع وإن لم 

ة الجعل ذاتاً ولكنه يكون التنافي بينهما في مرحلة الامتثال، في مرحل  بينهما  يكن تنافٍ 

كليهما التزاحم بينهما في هذه المرحلة من جهة عدم قدرة المكلف على امتثال  فإنه يقع  

يرتكز   ،معاً  التعارض  باب  عن  التزاحم  باب  أن خروج  الضدّ  بحث  ذكرنا في  وقد 

 ركيزتين: على

ي العام وهو أن كل خطاب شرعي مقيّد لباً بعدم  الالتزام بالتقييد اللبّ   :الاوُل 

 يقل عنه في الأهمية.  الاشتغال بضدّ واجب لا

الر  الثانية: التزاحمالالتزام بالترتب، ومع تحقق هاتين  عن    كيزتين يخرج باب 

تنافي بينهما حينئذٍ لا في مرحلة الجعل ولا في مرحلة الامتثال، واما    باب التعارض فلا

 عن باب التعارض  يخرج باب التزاحم  تحالة الترتب وعدم امكانه فلاعلى القول باس

 .يمكن حينئذٍ دفع التنافي بينهما في هذه المرحلة ولا

ا  اً فإذ بينهما إل مرحلة الجعل على أساس مقدمة خارجية  لامحالة يسري  لتنافي 

امتثال حكم بسبب أو آخر فلاوهي أن   إذا لم يتمكن من  ه يمكن جعله لأن  المكلف 

وفي   مورد لغو،  في  معاً  الحكمين  كلا  امتثال  من  لايتمكن  المكلف  إن  حيث  المقام 

من  ولا  الاجتماع  ا  ناحية  على  إلاّ  بينهما  التنافي  دفع  من يمكن  الترتب  بإمكان  لقول 

تدخل المسألة  اً ، فقد ظل التنافي بينهما ثابتاً ويسري إل مرحلة الجعل، فإذناحية اُخرى

القولين   على كبرى   كلا  القول    في  استحالة  من  مسلكه+  على  بناءً  التعارض  مسألة 

 بالترتب. 

إفالنتيجة لا  نّ :  المسألة  في  القولين  بين  الفرق  من  ذكره+  م  ما   عينسجم 
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القول    مسلكه+ في باب الترتب، غاية الأمر أن التعارض بين اطلاقي الدليلين على

 ن بالعرض.وعلى القول بالجواز يكو ،بالامتناع يكون بالذات

وهي أن متقضى الجمع العرفي بين اطلاقي الدليلين هوحمل    وأما النقطة الثالثة:

المتكفلين  الإطلاقكلا   الابا ين  الحكم  على  الفعلي  الاجتماع لحكم  مورد  في  قتضائي 

لا  أن  أراد+   شريطة  فإن  الظاهر،  فخصوص  وإلاّ  الآخر  من  أظهر  أحدهما  يكون 

 :بغرض ابراز المقتض، فيرد عليه بالحكم الاقتضائي الحكم المجعول

أولاً: إن الحكم المجعول في المقام حكم حقيقي مولوي مجعول بغرض إيجاد   

خبار عن وجود المقتض لإاله على الارشاد ويمكن حم  في نفس المكلف، فلاالداعي  

الدليل هو جعل   ،الواقعفي   فظاهر  وإلاّ  الحمل  هذا  تدل على  قرينة  إل  بحاجة   فإنه 

 م الحقيقي.الحك

لا  الحمل  هذا  إن  ووحدة    وثانياً:  بالامتناع  القول  على  بينهما  التنافي  يدفع 

يمكن    ورة أن المجمع حينئذٍ لا، ضرالاقتضاءو  المبادئوجوداً وماهيةً في عالم  المجمع  

والبغض   أن للحب  ومتعلقاً  معاً  الملزمتين  والمفسدة  المصلحة  على  مشتملًا   يكون 

   .كذلكوالكراهة  الإرادةو

وإن أراد+ بالحكم الاقتضائي ثبوته في مرتبة الاقتضاء وهي مرتبة الملاكات 

وا  والمبادئ بالكسر  المقتض  مرتبة  في  بالفتح  المقتض  العلة كثبوت  مرتبة  في  لمعلول 

   :فيرد عليه، وهكذا

الحكم    ما  :أولاً  أن  اعتبار)تقدم من  هو  بثبوت    لا  (بما  ثبوته  الملاكات  يمكن 

منه    والمبادئ فيصدر  للشارع  اختياري  فعل  لأنه  معلولاً،  فلاوكونه  يعقل   مباشرة 

 ء آخر. تولده من ش 

إذا كانت هناك   الاثباتأنه لايمكن حمل الدليل في مقام    : وثانياً  على ذلك إلاّ 
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وإلاّ فالدليل ظاهر في   ،وجود المقتض في فعل  قرينة تدل على أنه في مقام الاخبار عن

   .ء في مرتبة الجعل بنحو القضية الحقيقية، هذاثبوت الحكم للش

الجمع   موارد  من  ليس  الحمل  هذا  أن  إل  الجمع  إضافة  ملاك  فإن  العرفي، 

الأخصية   ونوالاالعرفي  غير وش   والحكومية  ،الأظهريةصيّة  الملاكات  هذه  من  ء 

أظهرية الحكم الاقتضائي بقرينة  موجود في حمل الدليل الظاهر في الحكم الفعلي على  

فالأظهرية قرينة بنظر العرف على رفع   الآخر، فإنه إذا كان أحدهما أظهر من الآخر

خلاف   على  وحمله  الآخر  ظهور  عن  قراليد  أنه  لا  الحكم ظاهره  على  حمله  على  ينة 

 من موارد الجمع العرفي.يكون ما ذكره+  لا  الاقتضائي، فلهذا

الوج دليلي  اطلاق  من  كلًا  أن  بذلك  أراد+  بالمطابقة  وإن  يدل  والحرمة  وب 

إن  وحيث  فيه،  الملاك  ثبوت  على  وبالالتزام  الاجتماع  مورد  في  الحكم  ثبوت  على 

وجو واحد  بالامتناع  القول  على  المدلول  المجمع  في  بينهما  المعارضة  فتقع  وماهيةً  داً 

الالتزامية لهما و الدلالة  وتبقى  المطابقية  الدلالة  من جهة  معاً  فيسقطان    هي المطابقي 

  :فيرد عليه ،دلالتهما على ثبوت الملاك فيه

الالتزامية  الدلالة  أن  الضدّ موسّعاً من  ما ذكرناه في بحث  الدلالة    أولاً:  تتبع 

 ها بعد سقوط الدلالة المطابقية.ؤيعقل بقا بوتاً وسقوطاً ولاالمطابقية ث

المط  : انوثانياً  الدلالة  بينهما في  المقام كما هو موجود   ابقية كذلك التعارض في 

المطابقي  هو موجود بينهما في الدلالة الالتزامية، بل التضاد والتنافي بينهما في المدلول  

أن الوجوب    ما في المدلول الالتزامي، لما تقدم من انما هو من جهة التضاد والتنافي بينه

اعتباران)والحرمة   في   (بما هما  بينهما  المضادة  وانّما  ذاتاً  بينهما  مضادة    المبادئ عالم    فلا 

يكون ش الاقتضاءو أن  فلاستحالة  الأول  في  اما  مشتملًا  ،  وماهيةً  وجوداً  واحد  ء 

والحب والبغض، وأما في   لكراهةعلى مصلحة ومفسدة ملزمتين ومتعلقاً للارادة وا
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الوجوب   فإن  فعلًا،  للمكلف  ومحركاً  فاعلًا  منهما  كل  يكون  أن  فلاستحالة  الثاني 

بال الاتيان  نحو  الحرام    ،واجبمحرك  عن  الاجتناب  نحو  محركة  بتعاد  والاوالحرمة 

استحال   الواجب  مع  الحرام متحداً  كان  فإذا  منهما في عرض عنه،  فاعلية كل  فعلية 

 فاعلية الآخر.  فعلية

حكمين    وهي ما ذكره+ من أن الروايتين اللتين دلتا على  وأما النقطة الرابعة:

عموماً   بينهما  النسبة  وكانت  بينهما  مختلفين  الالتقاء  مورد  أن  احرز  فإن  وجه،  من 

مشتمل انه  أحرز  وإن  متعارضتين،  كانتا  واحد  ملاك  على  كلا    مشتمل  ملاك  على 

ا بين  كان  معاً  فإذالحكمين  تزاحم،  في  اً لملاكين  تارة  فيها  الكلام  الأول    يقع  الفرض 

 في الفرض الثاني.  واُخرى

الأول: الفرض  في  الكلام  تقدم في ض  أما  ملاك  فقد  أن  السالفة  البحوث  من 

التعارض بين الدليلين هو التنافي بين مدلوليهما اما بالذات أو بالعرض، كما إذا علم  

الدليلين   أحد  بكذب  بينهمااجمالاً  التنافي  عدم  مع  للواقع  مطابقته  أو   وعدم  بالذات 

المول أمر  إذا  كما  والجزاف،  لهما  اللغوية  ثالث  لا  الذين  الضدّين  عن   نهىو،  بأحد 

السكون، فإن بينهما  وفي دليل آخر النهي عن    ،الأمر بالحركة  بأن ورد في دليلٍ   ،الآخر

ولا محالة  لا  لأن  معارضة  معاً  كليهما  جعل  وجزاف  يمكن  لغو  الاتيان   باعتباره  أن 

  .بأحدهما يستلزم ضرورة وجود الآخر وبالعكس

فرق  الامامي   ولا  نظرية  بين  التعارض  من  ذكرناه  الأحكام  فيما  بأن  القائلة  ة 

التبعية،   بعدم  القائلة  الأشاعرة  نظرية  الواقعيتين  والمفاسد  للمصالح  تابعة  الشرعية 

أن منشأ التعارض بين الأدلة أحد أمرين، إما التنافي  وذلك لما أشرنا إليه غير مرّة من  

على  المبادئعالم    في الأدلة  بين  التعارض  أن  الأمر  غاية  الاقتضاء،  عالم  في    ضوءأو 

الامامية   العالمين   ناشئنظرية  التنافي في كلا  على ضوء نظرية الأشاعرة  هو  بينما    ،من 
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فرق    منشأ التعارض العرضي فلامن التنافي في عالم الاقتضاء فحسب، وأما في    ناشئ

 هذا من ناحية. ،بين النظريتين 

اُخرى  ناحية  مور نّ إ،  ومن  اشتمال  احراز  بين  التعارض  وقوع  في  فرق  لا  د  ه 

معاً أو    المعارضة على ملاك أحد الدليلين المتعارضين واحراز اشتماله على ملاك كليهما

هذا على ش   لا  اشتماله  احراز  عدم  بمعنى  ذاك  منولا  ذكره+    ء  فما  من  الملاكين، 

الحكمين  يكون مورد الاجتماع مشتملًا على ملاك كلا    إناطة مسألة التعارض بأن لا

 معاً غير تام.

الك الثاني:وأما  الفرض  في  كان  لام  إذا  الدليلين  بين  الاجتماع  مورد  أن    وهو 

ولا تزاحم  الملاكين  بين  كان  معاً  الحكمين  كلا  ملاك  على  حينئذٍ   مشتملًا  من بد   

أن  من  الضدّ  مبحث  في  ذكرناه  ما  عليه  فيرد  المزاحمة  باب  مرجحات  إل   الرجوع 

 التزاحم على نوعين:

ه عدم سعة  ؤومنش  ،الحقيقيين في مرحلة الامتثال   التزاحم بين الحكمينالأول:  

 قدرة المكلف على امتثال كليهما معاً.

مرحلة    الثاني: في  الملاكين  بين  ويمتاالمبادئالتزاحم  في ،  الثاني  عن  الأول   ز 

 نقطتين: 

الامتثال الاوُل مرحلة  في  هو  إنما  الحكمي  التزاحم  موارد  في  التنافي  أن   : 

تنافي بينهما في هذا العالم لاحكمًا    ، فإنه لا المبادئالجعل وعالم    لا في مرحلة  الاقتضاءو

ملاكاً  بالتقي  ،ولا  بالالتزام  مدفوع  الامتثال  مرحلة  في  بينهما  العام والتنافي  اللبّي  يد 

 مرحلة الامتثال.   ولا في  والمبادئوالترتب، فإذاً لاتنافي بينهما لا في مرحلة الجعل 

الت  التنافي في موارد  مرحلة الجعل،    زاحم الملاكي فيكون بين الحكمين فيوأما 

 لا  التزاحم الملاكييمكن جعل كليهما معاً في هذه الموارد، وذلك لأن    ضرورة أنه لا
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م أن يكون في ش يخلو  أو في  ن  وماهيةً  واحد وجوداً  ثالث لهما ء  الذين لا  الضدين 

الحكمين  جعل  أن  الواضح  ومن  والسكون،  ه  كالحركة  كلا  الموردين في  ذين 

لا أنه  بداهة  لش   مستحيل،  والحرمة  الوجوب  جعل  للضدين  يمكن  أو  واحد  ء 

 المذكورين.

الحكمي التزاحم  موارد  في  الترجيح  إن  كتقديم    الثانية:  المكلف  بيد  يكون 

بيد الأهمّ أو محتمل الأهميّة على غيره، بينما يكون الترجيح في موارد التزاحم الملاكي  

الحكم على ويجعل    أن يرجح ما هو الأقوى   فللمول  ،طريق للمكلف إليهلا    إذ  المول

 .الحكمء منهما أن يكون منشأً لجعل يصلح ش  طبقه، نعم إذا كانا متساويين فلا

ما ذكره+ من أنه إذا وقع التزاحم بين الملاكين في مورد الاجتماع فالمرجع   اً فإذ

 هو مرجحات باب المزاحمة لايتم.

النقط الخامسة:  وأما  للحكم  ة  متكفّلين  كانا  إذا  الدليلين  أن  الفعلي وقع  وهي 

وجو المجمع  وتعدد  بالجواز  القول  على  حتى  الاجتماع  مورد  في  بينهما  داً التعارض 

الانشائي، فقد تقدم قابل الحكم  ي  ماأنه إن أراد بالحكم الفعلي    :وماهيةً، فيرد عليها

لا المعنى  بهذا  الفعلي  الحكم  م  أن  لأنيكون  للدليل  الانشائي   دلولاً  الحكم  مدلوله 

المجعول للموضوع المقدّر وجوده بنحو القضية الحقيقية، وأما أن موضوعه موجود 

أصلًا لا نفياً ولا اثباتاً، وقد أشرنا في جود فيه فهو غير ناظر إليه  في الخارج أو غير مو

ة فاعليته في الخارج لا غير مورد أن المراد من فعلية الحكم بفعلية موضوعه هو فعلي

يعقل أن يوجد في الخارج بوجود    لا  (اعتبار  هو)فعلية نفسه، لوضوح أن الحكم بما  

 خلف.  وإلاّ لكان خارجياً وهو ،موضوعه فيه

الاقتضائي،  الحكم  مقابل  في  الانشائي  الحكم  الفعلي  الحكم  من  أراد+  وإن 

الدل  اطلاقي  بين  التعارض  من  ذكره+  ما  كان  وإن  القول فعندئذٍ  على  حتى   يلين 
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+  ذكره   بالجواز صحيحاً على مسلكه القائل باستحالة الترتب إلاّ أنه لاينسجم مع ما

القول بالجواز  كم الفعلي فلا معارضة بينهما على  من أن الدليلين إذا كانا متكفلين للح

 إلاّ إذا علم بكذب أحدهما كما مرت الإشارة إليه.

ن أن هذا التعارض بين اطلاقي الدليلين انما  وأما ما ذكره+ في هذه النقطة م

من  الاقتضائي  الحكم  على  أحدهما  بحمل  بينهما  العرفي  الجمع  يمكن  لم  إذا  فيما   هو 

 المزاحمة فيرد عليه:جهة مرجحات باب 

التعارض  موارد التعارض المستقر غير موارد الجمع العرفي، فإذا كان    : انأولاً 

فالمرجع   مستقراً  الدليلين  ولايمكنبين  المعارضة  باب  مرجحات  العرفي   فيه  الجمع 

 الدلالي بينهما، ضرورة أنه فرع عدم التعارض بينهما سنداً.

انوثانياً  الحك  :  على  أحدهما  من  حمل  ليس  الاجتماع  مورد  في  الاقتضائي  م 

المقيّد والظاهر   العام على الخاص والمطلق على  المتمثلة في حمل  العرفي  التوفيق  موارد 

مرجحات   لأظهر أو النصّ وهكذا، لأن المرجع فيها مرجحات باب الدلالة لا على ا

ملاكه في عالم    أن  باب المزاحمة إلاّ أن يكون نظره+ إل أن أظهرية أحدهما قرينة على

 .من ملاك الآخر فيكون مؤثراً دونه أقوى  المبادئ

رفاً على صحيح، لأن أحدهما إذا كان أظهر من الآخر كان قرينة ع  ولكنه غير 

لا    منه أو  ظهور الآخر في مدلوله في مقام الاثبات، وأما أن ملاكه أقوى   رفع اليد عن 

إذا كانت هناك ملابسا  لا  فهو   تدل على ذلك ولكن   ت أخرىيكشف عن ذلك إلا 

 لايمكن جعل ذلك تحت ضابط كلي. 

  لة الاثبات تكون من مرجحات باب الدلاأظهرية الدليل في مقام  : انفالنتيجة

المزاحمة بين   ، فإن مرجحات ذلك المبادئالملاكات في مرحلة  لا من مرجحات باب 

 و احتمال أهميّته. الباب انما هي أهمية ملاك أحد المتزاحمين على ملاك الآخر أ
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بينهما في مورد الاجتماع   التنافي والتضاد  إن هذا الحمل لايدفع محذور  وثالثاً: 

الم ووحدة  بالامتناع  القول  بين على  والتضاد  التنافي  هو  إنما  ذلك  منشأ  فإن   جمع، 

المصلحة والمفسدة لامبادئ والبغض تجتمعان في ش   ها، لأن  الحب  ء واحد وكذلك 

 راهة. والك الإرادةو

 نتيجة البحث عدّة نقاط:

من    :الاوُل  هي  بل  الاصُولية  المسائل  من  ليست  المسألة  هذه  أن  الصحيح 

باب   أن النتيجة الفقهية مترتبة على مسألة اُخرى كقواعد  باعتبارالتصديقية،    المبادئ

 المعارضة أو المزاحمة أو مسألة الترتب.

القادمة في الجهة المبحوث عنها، فإنها في إن هذه المسألة تمتاز عن المسألة  الثانية:

هذه المسألة انما هي عن وحدة المجمع في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً وتعدده فيه  

وفسادها    كذلك، العبادة  حرمة  بين  الملازمة  ثبوت  عن  هي  انما  القادمة  المسألة  وفي 

تية بل هي على المسألة الآتكون هذه المسألة من صغريات    وعدم ثبوتها، ومن هنا لا

القول بالجواز من صغريات باب وعلى    ،القول بالامتناع من صغريات باب المعارضة

 المزاحمة. 

ثمرة  الثالثة: أن  الأرض    المشهور  في  الصلاة  صحة  هي  المسألة  في  القولين 

في خالف  ولكن  بالامتناع،  القول  على  وبطلانها  بالجواز  القول  على  ذلك    المغصوبة 

النائين الصلاة في مورد الاجتماع مطلقاً حتى علىالمحقق  ببطلان  القول    ي+ وحكم 

مطلقاً  لا  بالحرمة  عالماً  كان  إذا  و  ،بالجواز  ذلك  وجه  في  ذكر  في وقد  وناقشنا  جوهاً 

 جميعها. 

بالجواز    الرابعة: القول  على  الاجتماع  مورد  في  المسألة  في  العبادة  صحة  إن 
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تطبيق   على  مترتبة  إما  المجمع  مسألة فيهاوتعدد  على  أو  عليها  التزاحم  باب  قواعد 

القول   المسألة مباشرة، وعلى  فيه لا على نفس  أو على احراز الملاك  بالامتناع  الترتب 

اطلاق ووحدة   على  الوجوب  دليل  اطلاق  تقديم  على  مترتبة  الحرمة،    المجمع  دليل 

دليل   اطلاق  على  الحرمة  دليل  اطلاق  تقديم  على  مترتب  على وفسادها    الوجوب 

 أساس تطبيق قواعد باب المعارضة عليها.

العاشرة    الخامسة: المقدمة  في  ذكره  المسألة  في  رأياً  الخراساني+  للمحقق  إن 

نقاط، عدة  حول   ضمن  كلاماً  له  أن  كما  جميعاً  النقاط  هذه  على  علقنا    وقد 

الثامنة والتاسعة مايرجع إل عدة نقاط،  خصوصيات المسألة ذكره في ضمن المقدمة 

 ناقشنا في جميع هذه النقاط على تفصيل تقدم فلاحظ.وقد 
 )الملحق الرابع(  ملحقات مسألة الاجتمَع

 الملحق الرابع:

هذه  النزاع في  أن  الصغرى  تقدم  في  انما هو  لمتعلقي   وهي  ، المسألة  المجمع  أن 

والنهي في مورد الاجتماع هل هو واحد وجوداً وماهيةً أو متعدّد كذلك، وأما    الأمر

استحالة اجتماعهما فيه على الأول فهي واضحة في تمام مراحلهما أي  و،  ى الكبر هي 

محال،   عن أن ذلك ممكن أوإل مرحلة الامتثال ولا مجال للبحث    المبادئمن مرحلة  

ء واحد محبوباً ومبغوضاً معاً ومراداً ومكروهاً كذلك  بداهة أنه لايمكن أن يكون ش 

في جواز اجتماعهما  كما أنه لا اشكال    ،ة كذلكومشتملًا على مصلحة ملزمة ومفسد

ما  وما فيه المصلحة غير    أن المحبوب فيه غير المبغوض  باعتبارفيه على الثاني في نفسه  

 الكراهة.  هو متعلق الارادة غير ما هو متعلق   فيه المفسدة وما

هذا   ،مةمسل فهي وأما الكبرى النزاع في المقام انما هو في الصغرى  : انفالنتيجة

 من ناحية. 
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اُخرى ناحية  المجمع  ومن  يكون  أن  المسألة  هذه  في  النزاع  في  يشترط  هل   ،

 فيه وجهان:  ،كلا الحكمين أو لا لمتعلقي الأمر والنهي مشتملًا على ملاك

 .فذهب المحقق الخراساني+ إل الوجه الأول

هذه   ،بدعوى   في  النزاع  لمت  أن  المجمع  كان  إذا  بما  مختص  الأمر المسألة  علقي 

والنهي في مورد الاجتماع مشتملًا على ملاك كلا الحكمين معاً حتى يقع النزاع في أن 

على القول بالجواز يكون كل منهما مؤثراً فيه وعلى كلًا منهما مؤثر في مقتضاه أولا، ف

  .هذا ،(1)التزاحم بين الملاكين والمقتضيين القول بالامتناع يقع 

موسع بشكل  تقدم  قد  القول    ولكن  على  أنه  ضرورة  أفاده+،  ما  بطلان 

لا وماهيةً  وجوداً  المجمع  ووحدة  فيه  يعقل    بالامتناع  والمفسدة  المصلحة  اجتماع 

والب ووالحب  امكان   الإرادة غوض  على  فبناء  بالجواز  القول  على  واما  والكراهة، 

ولا    ،ظاهركما هو    ،في مرحلة الجعل  ولا  المبادئ فلا تنافي بينهما لا في مرحلة    الترتب

  .مدفوع بالالتزام بالترتب في مرحلة الامتثال، لأن التنافي في هذه المرحلة

يقع    ،نعم الترتب  باستحالة  القول  دليليهما في   التعارضبناءً على  بين اطلاقي 

التنافي حينئذٍ من مرحلة الامتثال إل مرحلة الجعل، فإذ    اً مرحلة الجعل أيضاً لسراية 

اطلا بين  التعارض  تمام  يكون  في  مستقراً  في    ،المراحلقيهما  تقدم  ذلك  كل  وتفصيل 

 هذا بحسب مقام الثبوت. ،  ضمن تعليقنا على المقدمات التي ذكرها+

كلام في مقام الاثبات بعد تسليم امكان كون المجمع في مورد الاجتماع  وأما ال

لاثبات مشتملًا على ملاك كلا الحكمين معاً، فهل يمكن التمسك بإطلاق الدليلين  

 فيه قولان:   ؟ذلك

 

 . 152-153( كفاية الاصول ص 1)
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الاصفهاني والمحقق  النائيني  المحقق  المحقق    فذهب  أما  الأول،  القول  ال 

أفاد في وجه ذلك   أو    الأول:  أن للمادة محمولين النائيني+ فقد  الوجوب  الحكم من 

يقتض ثبوت الحكم في تمام حالاتها كذلك    واطلاق المادة كما  ، الملاك  الآخرو  ،الحرمة

لايمكن ثبوته في مورد الاجتماع انما هو اطلاق المادة    الملاك كذلك، وما  يقتض ثبوت

الوجوب والحرمة    الحكم على أساس استحالة اجتماع  وهو  ،بلحاظ المحمول الأول

ولا  في ش  منه  مانع  فلا  الملاك  وهو  الثاني  المحمول  بلحاظ  اطلاقها  وأما  واحد،  ء 

اليد عنه  ،ء واحدالة اجتماع الملاكين في ش حيث لا برهان على استح  موجب لرفع 

 .(1) على استحالة اجتماع الوجوب والحرمة فيه وإنما البرهان قائم

   :والجواب عنه

والحرمة بما هما   برهان على استحالة اجتماع الوجوب  م من أنه لاأولاً: ما تقد

وح بل لامانع من اجتماعهما فيه كذلك ولامحذور فيه، لوض  ، ء واحداعتباران في ش 

وعالم الاقتضاء لا في    المبادئء واحد انما هي بلحاظ عالم  أن استحالة اجتماعهما في ش 

ء واحد وجوداً المصلحة والمفسدة في ش اجتماع  فلان  المبادئأنفسهما، اما بلحاظ عالم 

اجتماع الحب  بداهة أنها   الإرادةوالبغض و  وماهيةً مستحيل وكذلك  فيه،  والكراهة 

يكون    كيف لا اً ء واحد، فإذيعقل اجتماعها في ش  فسانية المتضادة فلامن الصفات الن

  ؟برهان على استحالة اجتماع الملاكين فيه

الوجوب والحرمة  لاقتضاء فلاستحالة فعلية فاعلية كل من  وأما بلحاظ عالم ا

ش  إل  تقتض  بالنسبة  الأول  فاعلية  فعلية  فإن  واحد،  الخارج  ء  في  به  الاتيان 

فيهوالدخو منه   ،ل  الاجتناب  تقتض  الثانية  فاعلية  وعدم  والا  وفعلية  عنه  بتعاد 

 

 . 360ص  1يرات ج ( أجود التقر1)
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والحرمة في الوجوب  اجتماع  لايعقل  فلذلك  فيه،  بلحا  ءش   الدخول  عالم   ظواحد 

أن عالم  العالمين عالم تكويني فكما  عالم تكويني فكذلك عالم   المبادئ  الاقتضاء، وكلا 

الوجوب و فاعلية  فعلية  انما هي في عالم الخارجالاقتضاء، لأن  وأما في عالم   ،الحرمة 

 الاعتبار فإنما هي نفس الوجوب والحرمة بماهي اعتبار. 

ء واحد،  تسليم امكان اجتماع الملاكين في ش وثانياً: مع الاغماض عن ذلك و

ذكره  بما  اثباته  لايمكن  الطريقولكن  من  في   ،+  محمولان  للمادة  ليس  لأنه  وذلك 

مول واحد وهو الحكم من الوجوب أو الحرمة الذي هو مفاد  بل لها مح  ،عرض واحد

ء  ثبوت ش ويدل على وجوبها أو حرمتها ولا يدل على    ،الأمر أو النهي المتعلق بالمادة 

فهو الملاك  وأما  الحرمة،  أو  الوجوب  عرض  في  لها  لأنه   آخر  لها  محمولاً  ليس 

  .لوجوب لها بالمطابقةا  مستكشف من الدلالة الالتزامية الفعلية في موارد ثبوت

وعلى ثبوت الملاك فيها   مثلًا الأمر المتعلق بالصلاة يدل على وجوبها بالمطابقة

ا   بالالتزام، فلا   باعتبار الوجوب بل هو في طوله    لملاك في عرض ثبوتيكون ثبوت 

 أن المدلول الالتزامي في طول المدلول المطابقي.

موضوع    هي  لين في عرض واحد بلالمادة ليست موضوعاً لمحمو  نّ إ  :فالنتيجة

الملاك  وهو  الثاني  المحمول  إل  بالنسبة  المادة  فإطلاق  هذا  وعلى  طوليين،    لمحمولين 

اط يتبع  إنه  بسقوطهحيث  يسقط  محالة  فلا  الأول  المحمول  إل  بالنسبة    ، لاقها 

جهة والمفروض أن اطلاق المادة بالنسبة إل كل من الوجوب أو الحرمة قد سقط من 

لايمكن  اً أيضاً، فإذحالة اجتماعهما فيها فلا محالة يسقط اطلاقها بالنسبة إل الملاك است

 للمادة في تمام حالاتها. لاك وثبوته الاستدلال بإطلاق المادة لاثبات اطلاق الم

 وأما المحقق الاصفهاني+ فقد استدل على ذلك بطريقين:

ل على وجوبها بالمطابقة وعلى  الأمر المتعلق بالصلاة مثلًا يد  : ان الطريق الأول
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فإذ بالالتزام،  بالملاك  الواقع    اً اتصافها  في  الملاك  ثبوت  على  الدليل  هي  دلالة  انما 

لا   إلا أنها  دلالة الالتزامية وإن كانت تتبع الدلالة المطابقية في الحدوثبالالتزام، وال

الحجية في  لا  ،تتبعها  الحجية  عن  المطابقية  الدلالة  سقوط  أن  سقوط  بمعنى  يستلزم 

يكون    ولا  ،الدلالة الالتزامية عنها لأنها موضوع مستقل للحجية ومشمولة لدليلها

بتبع شموله للدلالة المطاب انما هو حجية    قية، وعلى هذا فالساقط فيشموله لها  المقام 

 الالتزامي. الأمر والنهي بالنسبة إل مدلولهما المطابقي دون مدلولهما  

ا  بكلمة:و الخطاب  وجوبها  إن  على  بالمطابقة  يدل  بالصلاة  المتعلق  لأمري 

لغير، اوكذلك الحال في الخطاب النهي المتعلق بمال    ،وبالالتزام على ثبوت الملاك فيها

بالالتزام، وفي المقام  فإنه يدل على حرمة التصرف فيه بالمطابقة وعلى ثبوت الملاك فيه  

مورد الاجتماع لايمكن فلا محالة   ء واحد فيحيث إن اجتماع الوجوب والحرمة في ش 

فلا  ت الالتزامية  دلالتهما  وأما  الحجية،  عن  والنهي  للأمر  المطابقية  الدلالة  سقط 

 .(1) ها لعدم كونها تابعة لها فيها هذاموجب لسقوطها عن

   :والجواب

تابعة للدلالة    أولاً: ما ذكرناه في بحث الضدّ موسعاً من أن الدلالة الالتزامية

  ، إل مرحلة التصديق  نها لازمة لها من مرحلة التصورأ في الحدوث والحجية  المطابقية  

 وتمام الكلام هناك.

أن وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع  لا  وثانياً:  الالتزامية  الدلالة    الدلالة  تتبع 

أن ما ذكره+ من أنه لابرهان    المطابقية في الحجية وانما تتبعها في الحدوث فقط، إلاّ 

اجتما استحالة  الوجوب والحرمة في ش على  يتم،    ء واحد وجوداً وماهيةً لاع ملاك 

 

 . 353ص  2( نهاية الدراية ج 1)
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ة على يدل بالدلالة الالتزامي   (تغصب  لا)وخطاب    (صلّ )وذلك لأن كل من خطاب  

على  المطابقية  بالدلالة  الأول  ويدلّ  الاجتماع،  مورد  في  المجمع  في  له  الملاك  ثبوت 

والحرمة الوجوب  إن  وحيث  حرمته،  على  والثاني  ولا  وجوبه،  يمكن    متضادان 

 . الدلالة الالتزاميةاجتماعهما معاً في المجمع فتسقط الدلالة المطابقية لكل منهما دون 

في  المجمع  أن  ذلك  وماهيةً  ومعنى  وجوداً  واحد  أنه  رغم  الاجتماع  مورد   

لولا كونه له  منشأً  يكون  أن  بدرجة يصلح  الوجوب  مع   مشتمل على ملاك  مضاداً 

 . الحرمة 

الملاكقصور    فلا ناحية  من  ملاك    ،فيه  على  مشتمل  بنفس وكذلك  الحرمة 

المجمع   في  الدرجة  بهذه  لهما  ملاكين  اجتماع  أن  الواضح  ومن  كونه  رغم  الدرجة، 

اجتماع الحب   فيه يستتبع  اجتماعهما  أن  بداهة   الإرادة والبغض وواحداً غير معقول، 

ا اجتماع  استحالة  لأن  وجداناً،  محال  وهو  فيه  ولحب  والكراهة   الإرادة والبغض 

لا والكراهة في ش  أمر وجداني  واحد  يكون    ء  برهان نظري حتى  إقامة  إل  بحاجة 

 .ء واحدة اجتماعهما في ش نه لا برهان على استحالإويقال 

 أضعف بحيث  الآخرو  مانع من اجتماعهما فيه إذا كان أحدهما أقوى   لا  ،نعم

للحكم ولا منشأً،  يكون  أن  م  لايصلح  اجتماعهما في ش مانع  واحد  ن  أن   باعتبارء 

  .الملاك المغلوب لايصلح أن يكون منشأً للحكم

لخطابين في المدلول المطابقي يقع التعارض بين ا  وعلى ضوء هذا الأساس فكما

في بينهما  التعارض  يقع  الدلالتين   فكذلك  من  كل  أن  كما  إذ  الالتزامي،  المدلول 

المطابق الدلالة  تنفي  بالالتزام  المطابقتين  الاخُرى  الدلالتين  فية  من  كل  كذلك 

   .الالتزاميتين تنفي الدلالة الالتزامية الاخُرى

بالمطابقة وعلى    جمع في مورد الاجتماعمثلًا خطاب )صلّ( يدل على وجوب الم
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يدل على حرمة المجمع فيه بالمطابقة   (تغصب  لا)نفي الحرمة عنه بالالتزام، وخطاب  

عنه   الوجوب  نفي  يدل  وعلى  )صلّ(  خطاب  وأيضاً  ملاك بالالتزام  ثبوت  على 

كذلك   عنه  الحرمة  ملاك  نفي  بالالتزام وعلى  فيه  يدل  الوجوب  وخطاب لاتغصب 

الوجوب عنه كذلك، فإذاً يقع  ت ملاك الحرمة فيه بالالتزام وعلى نفي ملاك  على ثبو

  .التعارض بين جميع أنواع الدلالات للخطابين 

الجلّي للنقض عليه بسائر موارد التعارض كالتعارض   يظهر الجواب  ،ومن هنا

ماله على ء بالمطابقة وعلى اشتكما إذا دلّ أحدهما على وجوب ش   ،الدليلين بالتباينبين  

بالمطابقة  ودل الآخر على حرمته    ،يستتبعها من الارادة والحب بالالتزام  المصلحة وما

ال المفسدة وما يستتبعها من  اشتماله على  بالالتزام، وعليه فكما  كراهة والبغض  وعلى 

المدلول مرحلة  وهي  الجعل  مرحلة  في  معارضة  بينهما  بينهما    أن  فكذلك  المطابقي 

المدلول    المبادئة  معارضة في مرحل الالتزامي، لأن كل من الدليلين في  وهي مرحلة 

المدلول   نفي  على  بالالتزام  يدل  الجعل  بيمرحلة  فالمعارضة  للآخر،  في المطابقي  نهما 

المطابقي المدلول  إنما هي بين  المرحلة  الالتزامي للآخر  هذه  وفي   ،لأحدهما والمدلول 

المدلول الالتزامي للآخر، فالمعارضة بينهما في    يدل بالالتزام على نفي  المبادئمرحلة  

المدلول   بين  إنما هي  المرحلة  الأولي وهو  هذه  الالتزامي  الثانوي والمدلول  الالتزامي 

 الملاك.ثبوت 

 لكل منهما أربع دلالات:   نّ إ :فالنتيجة

 دلالة خطاب )صلّ( على وجوب الصلاة بالمطابقة. - 1

 عنها بالالتزام. على نفي غير الوجوب دلالته  – 2

 على وجود مصلحة ملزمة فيها بالالتزام.  دلالته - 3

ما  دلالته  -  4 نفي  أيضاً   على  عنها  ونحوها  المفسدة  من  فيها  المصلحة   ينافي 
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حرفاً بحرف، وبين هذه الدلالات    (تغصب  لا)وكذلك الحال في خطاب    ،بالالتزام

   .كما عرفت الخطاب الأول والدلالات من الخطاب الثاني معارضة  من

هذا التعارض ،  وعلى  بأن  النقض  هذا  عن  الاصفهاني+  المحقق  أجاب  فإن 

لالتزامي للآخر في مرحلة  المدلول المطابقي لكل منهما مع المدلول ابينهما كما يكون في  

بينهما   والتنافي  التضاد  جهة  من  الثبوتي  فالجعل  الالتزامي  المدلول  في  يكون  كذلك 

 بنفس الملاك.  المبادئلالتزامي النافي للآخر في مرحلة المدلول الكل منهما مع  

عليه انفيرد  مرحلة    :  في  بينهما  موجود  والتنافي  التضاد  هذا    في  المبادئ نفس 

من  تماع أيضاً، لوضوح أن التنافي والتضاد كما أنه موجود بين اطلاق كل  مورد الاج

المدلو مع  الاجتماع  مورد  في  المطابقي  المدلول  في  النافي  الدليلين  الالتزامي  للآخر  ل 

المدلول الالتزامي  و   المبادئكذلك انه موجود بين المدلول الالتزامي الثبوتي في مرحلة  

 لة.النافي للآخر في هذه المرح

الاصفهاني+    :فالنتيجة المحقق  ذكره  ما  لا  -ان  أنه  الملاكين   من  بين  تنافي 

ع في مورد الاجتماع، غاية الأمر ء واحد كالمجمولا مانع من اجتماعهما في ش بالذات  

 هذا. ،غير تام -التزاحم بينهما فلابد حينئذٍ من الرجوع إل مرجحات بابه يقع

كان   إذا  التمسك بإطلاق المادة بتقريب، إن المول  انه لامانع من   الطريق الثاني:

طلاقها،  بإفي مقام البيان ولم ينصب قرينة على تقييد المادة بقيد فلا مانع من التمسك  

المول قال  إذا  بقيد  :مثلًا  الصلاة  يقيد  ولم  البيان  مقام  في  وكان  حتى    )صلّ(  لفظاً 

بإطلاقها    ع فلا مانع من التمسك تقييدها بعدم اتحادها مع الغصب في مورد الاجتما

العقل باستحالة  واشتمالها على الملاك حتى مع اتحادها في مورد الاجتماع، وأما حكم  

جهة ثبوت ضده وهو   حالة اتحاد الصلاة مغ الغصب فإنما هو منثبوت الوجوب في

ء واحد، ولايصلح أن يكون قرينة الحرمة على أساس استحالة اجتماع الضدّين في ش 
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تقييدها مولوياً، وذلك لأنه مقيد لمفاد   حافة بالمادة حتى يصحّ الاتكال عليه في مقام 

حتى من ناحية اتحادها مع الغصب في مورد    يوجب تقييد المادة لأنها مطلقة  الهيئة ولا

المول  باعتبارالاجتماع،   العقل باستحالة ثبوت الوجوب    أن  لم يقيدها بذلك وحكم 

يقي انما  الهيئة دون  مع الاتحاد  الهيئة  د مفاد  إنما تقيد اطلاق  العقلية  الموانع  المادة، لأن 

 والمحذور انما هو في اطلاق  محذور في اطلاقها عقلاً   ومفادها لا اطلاق المادة، لأنه لا

 الهيئة. 

بغير  نّ إ  :فالنتيجة الوجوب  وهو  ومفادها  الهيئة  اطلاق  بتقييد  العقل    حكم 

الحرام في مورد الاجتماع انما هو بملاك المضادة بينهما،    حالة اتحاد المادة كالصلاة مع

احية، ومقتضى  النمانع من اطلاقها من هذه    لا   اً وهذا الملاك غير موجود في المادة فإذ

مع   اتحادها  مطلقاً حتى في حال  بالمصلحة  اتصافها  أن  اطلاقها  معنى  الحرام، وهذا 

  .مورد الاجتماع مشتمل على ملاك كلا الحكمين معاً 

 : للمناقشة في هذا الطريق مجالاً واسعاً ولكن 

ستحالة ثبوت الوجوب في حالة اتحاد الصلاة مع  ا أولاً: لأن العقل كما يحكم ب

مع الغص الواجب  اتحاد  باستحالة  يحكم  كذلك  الاجتماع  مورد  في  الحرام   ب 

 والمحبوب مع المبغوض والمراد مع المكروه.

واضحة اطلا  :وبكلمة  في  الكلام  تعلق إن  بلحاظ  هو  انما  وتقييدها  المادة  ق 

أو تعلق بها مقيدة بقيد،   الحكم بها وأنه تعلّق بها مطلقة بمعنى عدم لحاظ قيد معها 

ت مطلقةفإذا  فهي  عدمي  أو  بقيد وجودي  تقييدها  دون  بها  تعلق  ،علق  مع    وإذا  بها 

ن محل لأ،  التقييد بقيد وجودي أو عدمي فهي مقيدة بمعنى أن متعلقه حصة خاصة

أو مقيّد لا  الواجب وأنه مطلق  النظر    ذات الواجب  الكلام انما هو في اطلاق  بقطع 

 . عن صفة الوجوب وكذلك الحال في الحرام
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انما هو في اطلاقها الكلام في اطلاق    اً فإذ  المادة كالصلاة مثلًا وعدم اطلاقها 

كونها  بوصف  الصلاة    وتقييدها  كون  معنى  أن  لوضوح  للوجوب،  مطلقة متعلقة 

أو مثلًا  القيام  إل  فعلى    بالنسبة  به،  مقيّدة  أو  مطلقة  بها  تعلق  الأمر  أن  هو  به  مقيدة 

 .  مقيدةالأول تكون الصلاة مطلقة وعلى الثاني

بغير    الوجوب  اطلاق  بتقييد  يحكم  العقل  أن  فكما  الأساس  هذا  وعلى ضوء 

ب بعدم اتحاده مع الواجمورد الاجتماع إذا كان واحداً فكذلك يحكم بتقييد اطلاق  

للواجب والمبغوض متحداً مع    يعقل أن يكون مصداقاً   أن الحرام لا  باعتبارالحرام،  

كما أن القرينة العقليّة تقيد اطلاق الهيئة كذلك تقيد    اً ذالمحبوب والمكروه مع المراد، فإ

المادة في   ،اطلاق  لافرق  إذ  عليها،  الاتكال  ويصحّ  اللفظية  القرينة  عن  تغني  وهي 

 قرينة بين أن تكون لفظيّة أو لبيّة. ال

 وثانياً: إن مردّ حكم العقل بتقييد الوجوب بعدم اتحاد الصلاة مع الغصب في 

إل  الاجتماع  التي لا  مورد  الصلاة  الصلاة وهي  من  متعلقه حصة خاصة  تكون    أن 

الغصب مع  لا  ،متحدة  واللب  الثبوت  مقام  في  الوجوب  متعلق  أن  لأن  من   يخلو 

مط مع  يكون  اتحاده  إل  بالنسبة  وانطباقه لقاً  أو مقيد  عليه في  الحرام  الاجتماع    اً مورد 

مستحيل   فالأول  لهما،  ثالث  ولا  معه  اتحاده  اجتماع على  بعدم  استحالة   أساس 

فإذ  الوجوب  اً الضدّين،  متعلق  يكون  أن  استحالة  هذا  ونتيجة  الثاني،  مطلقاً   يتعيّن 

 حتى يمكن التمسك بإطلاقه.

هدم    ثاً: قد تقدم في مبحث الواجب المشروط أن تقييد مفاد الهيئة يستلزم وثال

لا  إذ  لباً،  المادة  أوس   اطلاق  المادة  دائرة  تكون  أن  مثلًا  يعقل  الوجوب،  دائرة  من  ع 

بها الوجوب  تقييد  ولكن  الحج،  دون  بالاستطاعة  مشروط  الحج  لم    وجوب  وإن 

يست أنّه  إلاّ  مباشرة  بها  الحج  تقييد  فلايستلزم  لباً،  اطلاقه  هدم  أن   لزم  يكون   يمكن 
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 . يكون واجباً  وإلاّ فلا  اً الواجب وهو الحج مطلقاً ووجوبه مشروط

التمسك   ،هنا  ومن  إن   لايمكن  قبل تحقق الاستطاعة، وحيث  بإطلاق الحج 

انطباق متعلقه على الحرام واتحاده معه في الخارج فهو    الوجوب في المقام مقيد بعدم 

يعقل أن يكون الواجب مطلقاً ومنطبقاً على    م اطلاق الواجب لباً، إذ لا هد  يؤدّي إل 

 الاتحاد. بعدم  اً الوجوب مقيديكون و  ،المتحد مع الحرام خارجاً  الفرد

ن تقييد الهيئة إن كان بالقيد المتصل فهو يوجب سقوط المادة  إوإن شئت قلت: 

قابلية   الهي الإطلاقعن  لمفاد  قيداً  القيد وإن كان  فإن  أنه ،  إلاّ  قيد    ئة مباشرة  بالنتيجة 

بالقيد  كان  وإن  لابالمباشرة،  إليها  بالنسبة  التقييد  نتيجة  النتيجة  فتكون  أيضاً  للمادة 

لايمكن  المنفصل أنه  أساس  على  المادة  اطلاق  يهدم  الواجب   فهو  دائرة  تكون  أن 

تكون   أن  هنا لايعقل  الوجوب، ومن  دائرة  من  الصلاأوسع  الواجبة هي  ة  الصلاة 

بين  و  ما  الجامعة  الوقت  بين   ،بعده ما  قبل  الجامع  الحج  هو  الواجب  قبل   ما  والحج 

 تحقق الاستطاعة وبعده.

  ك أيضاً وسلمنا أن تقييد اطلاق مفاد الهيئة لايستلزم تنزلنا عن ذل   ورابعاً: لو

  ترجع إل المادة ولا مانع من اطلاقها مع   تقييد اطلاق المادة بمعنى أن قيود الهيئة لا

وهوالحج  الواجب  وأما  والقدرة  بالاستطاعة  مقيد  الحج  وجوب  مثلًا  الهيئة،  تقييد 

مطلق الواقع    ،فهو  الحج  اتصاف  في  نشك  هذا  مع  عدمولكن  الاستطاعة    في حال 

انما  الإطلاقأن    باعتباربالملاك   دائمًا  بالملاك  الاتصاف  عن  اطلاق   الكاشف  هو 

بقيود الوجود    أن مفاد اطلاقها نفي التقييد  الوجوب وفعليّته لا اطلاق المادة بلحاظ

 . لا قيود الاتصاف

فقل:    الوجوبإأو  قيود  هي  الاتصاف  قيود  فإذ  ن  الواجب،  ن  يكو  لا  اً لا 

أنه   فالمفروض  الوجوب  اطلاق  وأما  اثباتاً،  ولا  لانفياً  إليها  ناظراً  الواجب  اطلاق 
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  ، عة مشتمل على الملاكعدم الاستطايمكن احراز أن الحج في حال    ساقط، فلذلك لا

بالاستطاعة    ولا تقييده  مقتضى  بل  به  الوجوب  سقوط  في  للشك  به  الاتيان  يكفي 

وهو الحج بعد تحقق الاستطاعة سواء أتى بغيره   عدم سقوطه ولزوم الاتيان بمتعلقه

 مقتضى قاعدة الاشتغال أيضاً.  أم لا، ومع التنزل عن ذلك فهو

الجامع  ن يسري الوجوب المتعلق بالطبيعي  + مبني على أما ذكره   : انوخامساً 

المتعلق بكل فرد مشروط بعدم    إل الوجوب  العقل بأن  اتحاده مع  أفراده لكي يحكم 

واحداً وجوداً  الخارج وعدم انطباقه على المجمع في مورد الاجتماع إذا كان  الحرام في

بغوض مصداقاً  والموماهيةً، على أساس استحالة أن يكون الحرام مصداقاً للواجب  

مفاد   نّ أفالنتيجة    ،للمحبوب دون  المادة  هو  مباشرة  بالتقييد  العقل  حكم  مصب 

 الهيئة. 

لايقتض تقييد الوجوب كما هو الحال في موارد  المحذور في المقام    : انوسادساً 

وأما   العاجز،  تكليف  استحالة  أساس  على  الوجوب  تقييد  يقتض  فإنه  العجز، 

ي فهو  المقام  في  هنا  المحذور  المحال  لأن  اطلاقها  على  الهيئة  بقاء  مع  المادة  إل  رجع 

 اطلاق الواجب للفرد المحرم وانطباقه عليه.
 لملحق الخامس()ا ملحقات مسألة الاجتمَع

 الملحق الخامس:

المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  على  الاجتماع  مسألة  أن  تقدم  فيما  أشرنا   قد 

ة التعارض، وعلى القول بالجواز وتعدد المجمع  مسأل   وجوداً وماهيةً تدخل في كبرى

 مسألة التزاحم، فيقع الكلام في مقامين:  كذلك تدخل في كبرى

 اع. في القول بالامتن الأول:

 في القول بالجواز.  الثاني:
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الأمر به  فهل يقدم دليل النهي عن المجمع على دليل أما الكلام في المقام الأول،  

   .ه قولان، فذهب جماعة إل القول الأولفي ؟أو لا  في مورد الاجتماع

 ويمكن تقريب هذا القول بوجهين: 

الأم الأول:  الوجه   دليل  واطلاق  النهي شمولي  دليل  اطلاق  وإذا  إن  بدلي،  ر 

بين  وقع   و  الإطلاقالتعارض  قدم    الإطلاقالشمولي  من وجه  العموم  بنحو  البدلي 

أيضاً،  تنطبق على المسألة في المقام    الأول على الثاني في مورد الاجتماع، وهذه الكبرى

المنطبق على  الواجب هو صرف وجودها  إن  بدلي حيث  بالصلاة  الأمر  اطلاق  لأن 

ا فهوأحد وجوداتها على  الغصب  عن  النهي  اطلاق  إل   لبدل، وأما  فيسري  شمولي 

كالصلاة في جانب الأمر بدلي    جميع أفراد الغصب في الخارج أو، فقل إن اطلاق المادة

النهي شموليبين من اً ما يكون اطلاقها في جانب  بالعموم  بينهما  التعارض  فإذا وقع   ،

أنه    فلا  وجه النهي بملاك  أنه    شموليبدّ من تقديم اطلاق  على اطلاق الأمر بملاك 

 هذا.  ،بدلي

كبرى  في  تارة  التقريب  هذا  في  الكلام  على   الإطلاقتقديم    ويقع   الشمولي 

أو لا، وأما    أن المقام هل هو من صغريات هذه الكبرىفي    واُخرى   ،البدلي  الإطلاق

والترجيح  فسيأتي  الكبرى  التعادل  مبحث  بين  في  الجمع  يمكن  ولا  ثابتة  غير    ما هأنها 

العرفي لأن مدلول مقدمات الحكمة هو   الدلالي  عبارة    الإطلاقو  ،الإطلاقبالجمع 

وأما    ، أمر عدمي  قالإطلاأن    باعتبارعن عدم تقييد ما هو موضوع في لسان الدليل  

فالشمولية    ، نطباق الموضوع على أفراده في الخارج فتارة يكون شمولياً وأخرى بدلياً ا

من خصوصية ناشئتان  الحكمة  والبدلية  بمقدمات  لها  أخرى لا صلة  وهذا   ،ونكتة 

فلا   قهري  وتالانطباق  الأقوائية  فيه  فهي    ،الأظهريةتصور  تصوّرها  تقدير  وعلى 

ي فلا فرق  الإطلاقوأما في الظهور    ، دلالة أي الدلالة اللفظيةليست من مرجحات ال
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الحكمة مقدمات  إل  مستند  كليهما  لأن  النائي  ،بينهما  المحقق  ذكره  من وما  ني+ 

لإ تامةالوجوه  غير  جميعاً  الكبرى  هذه  في   ،ثبات  يأتي  المبحث  هذا  في  الكلام  وتمام 

والترجيح التعادل  المسألة    مبحث  هذه  الثافي  تقديم المسألة  مسألة  كبرى  وهي  نية: 

العام   على  الوضعي  الثاني  ،يالإطلاقالعام  على  الأول  تقديم  عدم  إل  أشرنا   ، وقد 

وقع    أنه  والخلاصة العامإذا  بين  والعام    التعارض  يتقدم    ي،الإطلاقالوضعي  فهل 

 الأول على الثاني ؟ 

الأول  :والجواب القول  إل  جماعة  فذهب  قولين:  المسألة  في  أن   ىبدعو  ،إن 

بينما    دلالة الأول على  أي مقدمة خارجيّة  تتوقف على  تنجيزية فلا  الوضعي  مدلوله 

مقدمات الحكمة، فلذلك يصلح الأول    تتوقف على تمامية  الإطلاقعلى    دلالة المطلق 

وهي   قرينة مانعة عن تمامية المقدمات فيه وتمام الكلام هناك، وأما الصغرى   أن يكون

 ريات هذه الكبرى. صغ أن المقام ليس من 

مبحث    ،هذا   في  الكلام  وتمام  الثاني  على  الأول  تقديم  عدم  الصحيح  ولكن 

 . التعادل والترجيح

الثاني:   يستدالوجه  مورد  وقد  في  الأمر  دليل  على  النهي  دليل  تقديم  على  ل 

، وهي الصغرى على    ترتبط بتطبيق تلك الكبرى   لا  اُخرى  نكتة  أساس  الاجتماع على

ع بناءً  في  أنه  القدرة  اعتبار  أن  من  النائيني+  المحقق  مسلك  هو  لى  انما  الأمر  متعلق 

ص الحصة المقدورة  خصو  ، فالأمر واضح لأن متعلق الأمر(1)باقتضاء نفس الخطاب

لمورد النهي  فإطلاق  هذا  وعلى  وشرعاً،  بارتفاع   عقلًا  للأمر  رافعاً  يكون  الاجتماع 

يل الأمر دون العكس، فإن متعلق النهي دلموضوعه وهو القدرة ووارداً على اطلاق  

 

 . 360ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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بدلياً فشموله  لما كان  الأمر  أن اطلاق  إلاّ  المقدورة  أيضاً خصوص الحصة  وإن كان 

امتثال    لا   ماع لمورد الاجت إذا كانت   ،النهي غير مقدور لا عقلًا ولا شرعاً يجعل  هذا 

 .هناك مندوحة

إذا لم تكن  أو  مندوحة في البين كما إذا كان محبوس  وأما  اً في الأرض المغصوبة 

إذا خرج منها فاتت الصلاة عنه، ففي مثل ذلك لا  الوقت غير متسع يكون    بحيث 

على أساس أن   ،الأمر في مورد الاجتماع ولا العكس  اطلاق النهي وارداً على اطلاق

تكن   لو لم كما أنه    ،مغصوبة كان يتعيّن على المكلف الاتيان بالصلاة  لم تكن  الأرض لو 

الواجب عليه الخروج منها فوراً، فإذالصلا الكون فيها بمقدار   اً ة واجبة عليه لكان 

 كون المرجع أصالة البراءة عن ين فيسقطان معاً فيالإطلاقالصلاة مورد المعارضة بين  

أنه    حرمة المجمع في مورد الاجتماع، ولا تعارض بأصالة البراءة عن وجوبه لفرض

ل لواجب، ولا نشك في ذلك ذاتاً وإنما الشك في  غير واجب وانما هو فرد ومصداق 

 .انطباق الواجب عليه فعلاً 

في   الحرمة  البراءة عن  أصالة  تكفي  وا  وهل  به  الاتيان  الواجب صحة  نطباق 

أنه محرم    ،تكفي لأنها ترفع الحرمة الظاهرية عنه  الظاهر أنها لا  ؟عليه ولكن احتمال 

 .تقرب به حتى يحكم بالصحةلايمكن ال  ومبغوض في الواقع موجود، ومع هذا

لا   ،نعم  الصلاة  باب  خصوص  من   في  مورد    بد  في  الحرام  على  تقديمها 

 هذا.  ،الصلاة لاتسقط بحالالاجتماع على أساس دليل خارجي وهو أن 

ولكن تقدم في ضمن البحوث السالفة أن هذا المسلك غير صحيح، وأما بناء 

مت القدرة في  اعتبار  أن  الصحيح من  هو  ما  من  على  العقل  إنما هو بحكم  الأمر  علق 

يكون إطلاق دليل النهي لمورد الاجتماع   باب حكمه بقبح تكليف العاجز، فحينئذٍ لا

قدرة عقلية لا   أن القدرة المعتبرة بحكم العقل  باعتباررتفاع موضوعه  ارافعاً للأمر ب
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النهي لا  وإطلاقلأعمّ منها ومن الشرعية،  ا رافعاً يكون رافعاً لها وإنما  دليل   يكون 

 . للقدرة الشرعية فحسب

أن   عندئذٍ  اطلاقه  الواجبة    ولكن هل يصلح  الصلاة  انطباق  مانعاً عن  يكون 

الحرا أن  بنكتة  لا عليه  يكون  م  أن  مصداقاً    يمكن  والمبغوض  للواجب  مصداقاً 

 للمحبوب أو لا؟ 

المقام بمقتضى الارت المندوحة في  كاز الظاهر أنه مانع عن الانطباق مع وجود 

خارج  في  الصلاة  من  متمكناً  يكون  طالما  المكلف  أن  لوضوح  والعقلائي،   العرفي 

فيرى  المغصوبة  جواز  الأرض  فيها    عدم  بها  أنه الاتيان  أساس  على  قطعياً   ارتكازاً 

التعارض   فيقع  المندوحة  مع عدم  الحرام، وأما  مع  فيها ومتحدة  مبغوضة  بين يراها 

  بالمجمع في  النهي، فإن مقتضى الأول تعيّن الاتيان  اطلاق دليل الأمر وإطلاق دليل

ومقتضى   الاجتماع  ولزوم    الثانيمورد  فيسقطان  الاجتناب  حرمته  فعنه  يكون  معاً 

فيه  وأما  الصلاة،  باب  غير  في  هذا  الآن،  مرّ  كما  حرمته  عن  البراءة  أصالة  المرجع 

 لاتسقط بحال.الصلاة  دلّ على أن  الفوقي وهو ما الإطلاق فالمرجع هو

الكبرى انطباق  الصحيح  أن  المحققين+  بعض  صورة    وذكر  في  حتى 

ارتفاع    الانحصار أن  ذلك  أفاد في وجه  المندوحة، وقد  والوجوب عن  وعدم  الأمر 

في مشروط   المجمع  أمر  كل  لأن  الأمر،  دليل  في  زائداً  تقييداً  ليس  الاجتماع  مورد 

الأم متعلق  قيد  فإذا  متعلّقه،  على  الغصب  بالقدرة  بغير  بدلياً  اطلاقه  يكون  الذي  ر 

لن يحدث بسبب ذلك تقييد لمدلول الهيئة زائداً على ما هو مقيّد به من القدرة    فسوف 

 علقه، فالتعارض بحسب الحقيقة بين اطلاق المادة في دليل الأمر واطلاقها في مت  على
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 . (1) دليل النهي دائماً 

يكون   أن  على  مبني  ذكره+  ما  أن  خفي،  من وغير  بالأعمّ  مشروطاً  الأمر 

العقلية والشرعية، فعندئذٍ لا الهيئة بغير  القدرة  تقييد اطلاق مدلول  الغصب   يكون 

الأمر مشروط ا هو مقيد به من القدرة على متعلقه، وأما إذا قلنا بأن تقييداً زائداً على م

كما الشرعية  القدرة  ومن  منها  بالأعم  لا  فحسب  العقلية  الصحي   بالقدرة  ح  هو 

هو   فبطبيعة الحال يكون تقييد اطلاق مدلول الهيئة بغير الغصب تقييداً زائداً على ما

تق ذلك  لأن  العقلية،  القدرة  وهو  به  فإذالمقيّد  الفرض،  على  الشرعية  بالقدرة    اً ييد 

 وكبرى   الكلام في ذلك صغرى وتمام    ،يكون التعارض بين اطلاقي مفاد الهيئة في كلا

 تعادل والتراجيح.موكول إل مسألة ال

 الرابع والخامس عدة نقاط:  يننتيجة الملحق

ع في مورد  وهي أن المجم  إن النزاع في هذه المسألة إنما هو في الصغرى   :الاوُل 

القول  يتعيّن  الأول  فعلى  كذلك،  متعدد  أو  وماهيةً  وجوداً  واحد  هو  هل  الاجتماع 

تعدد   وهي جواز الاجتماع بناءً على   وعلى الثاني القول بالجواز، وأما الكبرى   عبالامتنا

فيه وحدته  على  بناءً  وامتناعه  وماهيةً  وجوداً  الاجتماع  مورد  في  فلا    المجمع  كذلك 

 ا ولا نزاع. اشكال فيه

إنه لايعتبر في النزاع في هذه المسألة أن يكون المجمع في مورد الاجتماع    الثانية: 

النزاع    لمحقق الخراساني+، حيث بنىمشتملًا على ملاك كلا الحكمين معاً خلافاً ل

أن  تقدم  به، وقد  التعارض  ذلك وأنها تفترق عن مسألة  المسألة على  المسألة    في  هذه 

با القول  التعارضعلى  مسألة  صغريات  من  القول  ،لامتناع  من   وعلى  بالجواز 

 

 . 53ص  3( بحوث في علم الاصول ج 1)
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 صغريات مسألة التزاحم.

المسألة لاثبات أن إنه لايمكن التمسك بإطلاق دليل الأمر والنهي في    الثالثة:

للمحقق   خلافاً  معاً  الحكمين  كلا  ملاك  على  مشتمل  الاجتماع  مورد  في  المجمع 

 .ذهبا إل أنه لا مانع من التمسك بإطلاقهما نالذي النائيني+ والمحقق الاصفهاني+

محمولين أما    للمادة  أن  ذكر  فقد  النائيني+،  الثاني  و  الحكم  الأول:  المحقق 

 الملاك.

ال الأول،  ولايمكن  المحمول  إل  بالنسبة  الاجتماع  مورد  في  بإطلاقها  تمسك 

 :فيهالمناقشة  توقد تقدم بالنسبة إل المحمول الثاني، فلا مانع منه وأما

الوجوب والحرمة في ش أولاً: إن المحال    ء واحد بلحاظ عالم انما هو اجتماع 

 فحسب. الاعتبارالاقتضاء لا بلحاظ الجعل ووعالم   المبادئ

وهو  واحد  محمول  لها  بل  واحد  عرض  في  محمولان  للمادة  ليس  إنه   وثانياً: 

 .الحكم، وأما الملاك فهو مستكشف منه في طول الحكم

 + فقد ذكر لذلك طريقين:الاصفهانيحقق وأما الم 

الالتزامية لا الدلالة  إن  إن   الأول:  وحيث  الحجيّة،  في  المطابقية  الدلالة  تتبع 

والنهي   كلاً  الأمر  وبالالتزام   من  الاجتماع  مورد  الحكم في  ثبوت  بالمطابقة على  يدل 

 الساقط انما هو الأول دون الثاني. فعلى ثبوت الملاك فيه 

إل    لدلالة الالتزامية تابعة للدلالة المطابقية حدوثاً وبقاءً، هذا إضافةوفيه، إن ا

في المجمع  كان  إذا  الحجية  على  الالتزامية  الدلالة  بقاء  لايعقل  الاجتماع أنه  مورد     

المفسدة  واحداً وجوداً وماهيةً، فإنه يستحيل اشتماله على ملاك كلا الحكمين معاً وهو

 غوضية. والمصلحة والمحبوبية والمب

  الثاني: التمسك بإطلاق المادة واشتمالها على الملاك حتى في مورد الاجتماع ولا 
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النهي    تحاد المأمور به مع مقيد لها، وحكم العقل باستحالة ثبوت الوجوب في صورة ا

من المناقشة    عنه في مورد الاجتماع انما يوجب تقييد مفاد الهيئة دون المادة، وفيه وجوه 

 اً بشكل موسع.قد تقدمت جميع

  هل يقدم النهي في مورد الاجتماع   :إنه على القول بالامتناع، قد تسأل  الرابعة:

 على الأمر فيه أو لا؟ 

انوالجواب الاُ   :  من  على  جماعة  النهي  دليل  اطلاق  بتقديم  قالوا  صوليين 

لكبرى تطبيقاً  الأمر  دليل  على    الإطلاقتقديم    اطلاق   ،البدلي   الإطلاقالشمولي 

 . غير بعيد، وتمام الكلام فيها في مبحث التعادل والترجيح ت هذه الكبرى وثبو

الصغرى   دليل  وأما  اطلاق  تقديم  وهي  المقام  دلي  في  اطلاق  على  ل  النهي 

 هما مسلك والأمر، فهي ثابتة على كلا المسلكين في اعتبار القدرة في متعلق التكليف  

 ناك مندوحة وإلاّ فلا. المشهور إذا كانت همسلك + والمحقق النائيني 

الكبرى   الخامسة: تطبيق  هو  الصحيح  أن  ذكر  قد  المحققين+  بعض   إن 

 المناقشة فيه.  تموتقد ،المقام حتى في صورة الانحصار وعدم المندوحةعلى
 )الملحق السادس( ملحقات مسألة الاجتمَع

 الملحق السادس: وفيه مجموعة من المسائل:

الاوُل  ا  :المسألة  توضأ  اغتسلإذا  أو  إل ب  لمكلف  ملتفتاً  عامداً  المغصوب  الماء 

ة  يالخارجالحكم الشرعي، فحينئذٍ إن كان الوضوء أو الغسل عبارة عن نفس الأفعال 

الوا بين  كان  التعارض  فيقع  هذا  الحرام وجوداً، وعلى  مع  متحداً  دليل جب  اطلاق 

بينهما من    وجوب الوضوء أو الغسل واطلاق دليل النهي عن الغصب، والتعارض

الأول بدلي، والثاني    الإطلاقالشمولي، فإن    الإطلاقالبدلي و  الإطلاقالتعارض بين  

ليستا من شؤون   شمولي، والشمولية والبدلية كما ذكرناه في ضمن السالفة  البحوث 
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الحكمة لاتقتض إلاّ مطلباً واحداً في جميع ومقدمات الحكمة، لأن مقدمات  الإطلاق

ما أخذ موضوعاً للحكم في مقام الاثبات وهو الطبيعة تمام الموضوع  الموارد وهو أن  

فظية أو مورد فهي مستفادة من دال آخر وبنكتة اُخرى ل  له ثبوتاً، وأما الشمولية في

فالمعارضة بين   بلحاظ   الإطلاقالبدلي و  الإطلاقعقلية، وعلى هذا  ليست  الشمولي 

نفس   بلحاظ  بل  والبدلية  لتقديمفولهذا    ين،الإطلاقالشمولية  وجه    الإطلاق   لا 

الاجتماع  الإطلاقعلى    الشمولي مورد  في  وإ البدلي  وكان ،  مندوحة  هناك  كانت  ذا 

بالم  الغسل  أو  الوضوء  له لم يجزمتمكناً من  أو المملوك  المباح  فلو    ،بالماء المغصوب  اء 

 .توضّأ به بطل

الماء   انحصار  المندوحة فيفي  وأما في صورة  المغصوب وعدم  فيقع    الماء  البين 

بينهما في مورد الاجتماع،   للحكم  باعتبارالتعارض  المباشر  المعارض  الالزامي في    أن 

الالزامي، لأن الترخيصّ بل الحكم    مورد الاجتماع في هذه الصورة ليس هو الحكم

أنه مرخص فيه،   المكلف بمقتضى إطلاق المطلق ملزم بتطبيقه على مورد الاجتماع لا

اللز هذا  باب  ومنشأ  من  بالمطلق  المتعلق  الالزامي  الحكم  هو  فردي وم  أحد  أن 

فإذ الآخر،  الفرد  تعين  تعذر  إذا  التخييري  المرجع  اً الواجب  باب    يكون  مرجحات 

حينئذٍ أصالة البراءة    ين معاً والمرجعالإطلاقعارضة، فإن كان فهو وإلاّ فيسقط كلا  الم

أو   في  ة عن حرمتهتكفي أصالة البراء  التصرف فيه، وهل  حرمة  عن الوضوء    صحة 

في الواقع على أساس   التصرف فيه مبغوضعدم الكفاية لاحتمال أن    الغسل، الظاهر

 رمة والمبغوضية الواقعية. الح ترفع   أن أصالة البراءة لا 

القول بالجواز وتعدد المجمع في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً، كما    وأما على 

 والمسحتين أو الغسلتين  الطهارة المسببة من لنفس   الغسل اسمالوضوء أو  قلنا بأن    اإذ

وحة في المند  عدم وجود  التزاحم معباب    المسألة في  الرأس والبدن، فتدخل  غسل  من 
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 . والمرجع فيها مرجحات باب المزاحمة ،البين 

على الآخر؟ فذهب جماعة إل تقديم حرمة   أحدهماوهل هناك مرجح لتقديم   

على وجوب  التصرف في الغير  مال  التصّرف مشروط  أن حرمة  بتقريب   ةالوضوء، 

ما  بالقدرة العقلية ووجوب الوضوء مشروط بالقدرة الشرعية، فإذا وقع التزاحم بينه

 الثاني لأنه من أحد مرجحات باب التزاحم. بد من تقديم الأول على   فلا

كيف فإن    ،ضاً أي  ولايمكن تصحيحه بالترتب،  الوضوءبطلان    :ونتيجة ذلك

 الأمر به مشروط بعدمها.

 :وهذا القول وإن كان مشهوراً بين الأصحاب إلاّ أنه غير صحيح

لأنّ  مشرو  أولاً:  الوضوء  وجوب  كون  غاية اثبات  في  الشرعية  بالقدرة  طاً 

فَانِْ ﴿بل المنع، لأن دليلهم على ذلك الآية الشريفة بتقريب أن قوله تعال:  الاشكال  

 ْ مُوا صَعِيْداً طَيِّباً تََِدُو   لَ فَتَيَمَّ   باعتبار   ، يدل على أنه مشروط بالقدرة الشرعيّة(1) ﴾ا ماءً 

مبحث الضدّ    لما ذكرناه في  ،على ذلك   أنها المراد من الوجدان فيها، ولكن الآية لاتدل

مباشرة،  والقدرة  عنوان الاستطاعة  كان  إذا  الدليل  لسان  المأخوذ في  أن  من  موسعاً 

ظاهراً   وفيكان  الجعل  مرحلة  في  الحكم  في  ودخله  التأسيس  مرحلة    في  في  الملاك 

أنه  ،المبادئ فكما  مباشرة،  الأدلة  لسان  المأخوذة في  القيود  ا ظاهرة  وحاله حال سائر 

الجعل   مرحلة  في  للحكم  أنها شروط  في  مرحلة عرفاً  في  بالملاك  الفعل  ولاتصاف 

 . الاستطاعة، فكذلك عنوان القدرة والمبادئ

تعالوله  قوله  يكون  إلَيْهِ    وَللَّ﴿:  ذا  اسْتَطَاعَ  مَنِ  البَيْتِ  حِجُّ  النَّاسِ  عَلَى 

ظاهر(2) ﴾ سَبيِْلاً  ل  اً .  شرط  الاستطاعة  أن  في  الجعل عرفاً  مرحلة  في  الحج   وجوب 

 

 .6( سورة المائدة آية1)

 . 97( سورة آل عمران آية 2)
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مرحلة   في  بالملاك  الشريفة  المبادئولاتصافه  الآية  بخلاف  وهذا  آية )،  وهي 

غ(الوضوء الوجدان  عنوان  فإن  لسان ،  في  الوضوء  وجوب  موضوع  في  مأخوذ  ير 

المول قبل  من  مباشرة  موضوع  الآية  في  الوجدان  عدم  عنوان  الآية  في  أخذ  وإنما   ،

كذلك،   التيمم  وجوب وجوب  موضوع  في  الوجدان  عنوان  أخذ  فاستفادة  وعليه 

الوضوء  وجوب  بين  التفصيل  أن  وهي  الخارجية  القرينة  بسبب  هي  انما  الوضوء 

 .لتيمم فيها قاطع للشركةووجوب ا

في    التيمم  وجوب  موضوع  في  مأخوذاً  الوجدان  عدم  كان  فإذا  هذا،  وعلى 

وجدان مأخوذاً في موضوع وجوب  ال  الآية الشريفة، فبطبيعة الحال كان نقيضه وهو

هذا  ضوء  وعلى  الشريفة،  الآية  بمقتضى  بينهما  الجمع  امكان  عدم  بعد  الوضوء 

فلا  ال  الأساس  قيد  في  هو تتوفر  ما  قيداً    وجدان  وكونه  التأسيس  في  ظهوره  ملاك 

وجوب  موضوع  في  مأخوذاً  بكونه  منوط  فيه  ظهوره  لأن  معاً،  والملاك  للحكم 

الآية مباشر أنه  الوضوء في  تقييد  ة، والمفروض  استفيد  فيه كذلك، وإنما  غير مأخوذ 

  اً رفت، فإذوجوب التيمم في الآية الشريفة كما ع  موضوعه به من التفصيل بينه وبين 

 يكون ظاهراً في التأسيس.   حاله حال القيود اللبّية فلا

ذلك كونه    نّ إ  : ونتيجة  يثبت  ولم  العقلية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب 

 اً بالقدرة الشرعيّة. مشروط

في لسان الدليل مباشرة كان ظاهراً في   كل قيد أخذه المول  نّ إوإن شئت قلت:  

الج مرحلة  الحكم في  من شروط  مرحلة  أنه  الاتصاف في  سواء    المبادئعل وشروط 

و القدرة  في  متمثلًا  القيد  ذلك  من    الاستطاعةأكان  غيرها  في  متمثلًا  كان  القيود  أم 

أخ لكان  المول وإلاّ  أخذ  فإذا  وجزافاً،  لغواً  لسان   ذه  في  والقدرة  الاستطاعة  عنوان 

أنّه دخيل في ملاك الحكم في م مباشرة كان ظاهراً في  واتصاف    المبادئرحلة  الدليل 
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 الفعل به في هذه المرحلة.

مقابل  في  أيضاً  الملاك  في  دخيلة  أنها  القدرة شرعية  كون  معنى  أن  تقدم  وقد 

ال  العقلية  الوجدان  القدرة  تي هي دخيلة في الحكم فقط دون الملاك، وحيث إن قيد 

د ذلك غير مأخوذ في موضوع وجوب الوضوء في الآية الشريفة مباشرة وإنما استفي

التيمم، فلا التأسيس ودخله   ظهور له في  بقرينة التفصيل في الآية بينه وبين وجوب 

لم يكن دخيلًا في  أنه لو  رة فيه وهيفي الملاك، لأن النكتة الموجبة لهذا الظهور غير متوف

كان إذا  يلزم  انما  المحذور  هذا  فإن  وجزافاً،  لغواً  لكان  قبل    الملاك  من  فيه  مأخوذاً 

   .مباشرة لا ما إذا كان بسبب قرينة خارجية المول

القدرة  وعلى   من  الأعمّ  بالمعنى  بالوجدان  مشروط  الوضوء  فوجوب  هذا 

 من القدرة الشرعية بمعنى عدم المنافي المولوي. العقلية والعرفية دون الأعم  

بالقدرة  الوضوء مشروط  أن وجوب  الاغماض عن ذلك وتسليم  مع  وثانياً: 

أن إلاّ  المنافي   الشرعية  عدم  بمعنى  ليس  المباركة  الآية  في  الشرعية  القدرة  من  المراد 

 .المولوي كما يظهر ذلك من المحقق النائيني والسيد الاسُتاذ

السيد الاسُتاذ+ في وجه ذلك أن المراد من الوجدان في الآية المباركة  وقد أفاد  

أن الماء غالباً   باعتباريها،  استعمال الماء عقلًا وشرعاً بقرينة ذكر المريض فالتمكن من  

عنده ولكنه لا التمكن    موجود  أن  استعماله شرعاً، والمفروض  من  الشرعي  يتمكن 

ة التصرف فيه، فيكون ذلك قرينة على أن وجوب  يرتفع بوجود المنافي المولوي كحرم

 .ء أو حرمة آخرش الوضوء مشروط بعدم المنافي المولوي على خلافه كوجوب 

هذا  حتى    لاف  ،وعلى  المسألة  في  الوضوء  تصحيح  أن   باعتباربالترتب  يمكن 

وجودها ينتفي وجوب الوضوء   وجوبه مشروط بعدم وجود الحرمة على خلافه ومع

لوجوب بانتفاء   رافعة  وجودها  بصرف  الماء  في  التصرف  حرمة  لأن  موضوعه، 
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عدم   وهو  وشرطه  موضوعه  بارتفاع  خلافالوضوء  على  المولوي  المنافي  ه،  وجود 

حرمة التصرف في الماء في آن واحد ولو  يعقل اجتماع وجوب الوضوء مع  فلا   وحينئذٍ 

 . (1) هذا  ،وإلاّ لزم الخلف يعقل ثبوته مع ثبوتها فلا ،ترتباً، كيف فإنه مشروط ومقيد

بالتمكن   الوجدان  تفسير  على  مبني  لأنه  ذلك  على  المساعدة  لايمكن  ولكن 

 ، فلنا في المقام دعويان:خاطئالتفسير الأعمّ من العقلي والشرعي وهذا 

 .خاطئأن هذا التفسير  :الاوُل 

 . الصحيح تفسيره بالقدرة الأعم من العقلية والعرفية  الثانية:

الد  من   الاوُلعوى  أما  الأعمّ  في  نفسها  في  ظاهرة  غير  الوجدان  كلمة  فلأن 

  لأن المريض   ،عليهيصلح أن يكون قرينة    الشرعي، وذكر المريض في الآية لاالتمكن  

أنه    لا أو الحرج أو غير ذلك لا  يكون قادراً على استعمال الماء عرفاً من جهة الضرر 

الح العمل  أن  لوضوح  شرعاً،  عليه  لامحرّم  العمل    رجي  وكذلك  محرماً  يكون 

 وهذا قليل. ،الضرري إلاّ إذا وصل الضرر إل درجة الحرمة

على    إنّ   بكلمة:و قادراً  كان  إن  ضررياً  المريض  لايكون  بأن  الماء  استعمال 

على  قادر  غير  فهو  حرجياً  أو  ضررياً  كان  إذا  وأما  الوضوء،  فوظيفته  ولاحرجياً 

ال أوصل  سواء  عرفاً  فإذاستعماله  لا،  أم  الحرمة شرعاً  حد  الحرج  أو  لامحالة    اً ضرر 

لوجدان  ايرتفع  القدرة الأعمّ من العرفية، وعلى هذا فلا  هويكون المراد من الوجدان  

بثبوت حكم آخر على خلافه وإنما يرتفع بالاشتغال بمتعلق الآخر وامتثاله خارجاً، 

به وإن قلنا بأن حرمة    لوضوءوعندئذٍ فلا مانع من الالتزام بالترتب والحكم بصحة ا

 التصرف في مال الغير بدون اذنه أهم من وجوبه.

 

 .295ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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المراد من أن  وتسليم  أيضاً  ذلك  عن  الاغماض  مع  من   وثالثاً:  أعمّ   الوجدان 

بالنسبة  حينئذٍ وإن كان الالتزام بالترتب فالقدرة الشرعيّة بمعنى عدم المنافي المولوي، 

أمره الاستحبابي  أنه لا مانع من الالتزام به بالنسبة إل    إل أمره الوجوبي غير ممكن إلاّ 

المعنى، لأن    باعتبار بهذا  الشرعية  بالقدرة  الشر أنه غير مشروط  تقدير  الآية  يفة على 

بالقدرة الشرعية دون أمره الاستحبابي،   دلالتها تدل على أن أمره الوجوبي مشروط 

التصرف   حرمة  تقديم  إل  الأصحاب  بعض  وذهب  في هذا،  الوضوء  وجوب  على 

 مورد الاجتماع. 

ليس له    وإن قلنا: بأن وجوبه مشروط بالقدرة العقلية وذلك بملاك تقديم ما

ذكرنا في  دل الذي هو من أحد مرجّحات باب المزاحمة هذا، ولكنله الب  البدل على ما

إل   رجع  إذا  إلاّ  مرجّحاً  يكون  أن  لايصلح  بعنوانه  المرجح  هذا  أن  موسعاً  أن  محله 

الأهمية عن ملاك    ليس له البدل بضميمة ملاك البدل أهمّ أو لا أقل محتمل  ما  ملاك

فلا  ما فهو وإلاّ  فإذا ثبت ذلك  البدل وحده،  الكلام في   ،للترجيح   موجبله  وتمام 

 ذلك في محلّه.

اسمًا  كان  إن  الوضوء  أن  وهي  النتيجة،  بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  إل 

الخارجيّة   مع  للأفعال  متحداً  المقام  في  الواجب  كان  والمسحتان،  الغسلتان  وهي 

  في مورد المندوحة يقع التعارض بين اطلاقي الدليلين الانحصار وعدم  الحرام، ومع  

مورد   في  الأمر  دليل  اطلاق  على  النهي  دليل  اطلاق  يقدم  المندوحة  ومع  الاجتماع، 

العرفي والجمع  القرينية  أساس  على  حينئذٍ  يكو  فلا  ،الاجتماع  بينهما  التعارض  ن 

 . مستقراً 

للمكلف    التي هي حالة معنويّة حاصلة  للطهارة  اسمًا  الوضوء  من وإن كان 

  فلا   الحرام   هي محصلة لها، كان الواجب في مورد الاجتماع غيرالأفعال الخارجية التي  
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فيه والمرجع  بينهما  التزاحم  يقع  ولهذا  خارجاً،  معه  متحداً  باب   يكون    مرجحات 

 تزاحم، هذا كلّه فيما إذا توضّأ بالماء المغصوب عامداً عالماً. ال

لك بسيطاً وأما إذا توضّأ به جاهلًا بالحكم أو الموضوع، فتارة يكون جهله بذ

المؤمنة يكون مركباً، أما على الأول فإن كان معذوراً فيه كان مورداً للُاصول    واُخرى

أو أصالة   إذا كان   بلا فرق بين   البراءة،كالاستصحاب  الشبهة حكمية كما  أن تكون 

موضوعية أو  المغصوب  في  التصرف  بحرمة  فيه    ،جاهلًا  تصرفه  فيجوز  وعندئذٍ 

 فهل يجوز أو لا؟ ه منهضوؤظاهراً، وأما و

جائز غير  أنه  لا  ،والجواب:  الواقعي  الحرام  مصداقاً   لأن  يقع  أن  يمكن 

ينافي حرمته ومبغوضيته   لاولايمكن التقرّب به، وجواز تصرفه فيه ظاهراً    للواجب

 غاية الأمر أنها غير منجزة.   ،واقعاً 

الواقعية لا:  ودعوى الحرمة  مانعة عن  أن  الوضوء طالما    تكون  تكن   لمصحة 

 منجزة. 

به،    :مدفوعة التقرّب  يمكن  حتى  الفعل  محبوبية  العبادة  في صحة  المعتبر  بأن 

اللَّ  عند  ومبغوض  الواقع  في  حرام  أنه  فرض  فلاوإن    فإذا  واصل  غير  يمكن   كان 

للواجب يكون مصداقاً  أن  فلهذا لايعقل  به،  التقرب  نه لاشبهة في  أفالنتيجة    قصد 

  .بطلان الوضوء به

إذا فيه  وأما  معذوراً  يكن  إذا    فلا  لم  كما  المؤمنة  الاصُول  إل  الرجوع  يمكن 

أيضاً يجوز تصرفه به ظاهراً    كانت الشبهة حكمية وكانت قبل الفحص، وعندئذٍ فلا

 بل يجب عليه الاجتناب عنه.

 وهنا صورتان أخريان: 

انالأول قد   وازالشك في ج  :  الماء  أن مالك  الشك في  فيه من جهة  التصرف 
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أو  في    أذن فيه  فيه  لا؟ التصرف  الصورة يستصحب عدم الأذن  هذه  وبه يحرز   ،وفي 

 . موضوع حرمة التصرف فيه

 ، بقاء كل منهما في زمن ثالثالثانية: أنه مسبوق بحالتين متضادتين ويشك في

لا  وهو  المردد  الفرد  في  الاستصحاب  من  أنه  جهة  من  بقائه  استصحاب  يجري    فلا 

فالمرجع على كلا القولين  ،و أنه يسقط من جهة المعارضةأ  ،يجري على ما هو الصحيح

 وتفصيل ذلك في ضمن البحوث الآتية.  ،أصالة البراءة

الثاني،   على  المر)وأما  الجاهل  معذور    (كبوهو  وغير  فيه  مقصراً  كان  فإن 

أن   باعتباروإن كانت مرفوعة واقعاً    فيهفالظاهر بطلان وضوئه، لأن حرمة التصّرف  

جعل    ن مركباً فهو غير قابل لأن يوجه إليه التكليف، لأن الغرض من الجاهل إذا كا

فل، إلاّ أن والغاالتكليف امكان داعويته ولايمكن داعويته بالنسبة إليه لأنه كالناسي  

أنه فيه حيث  التصرف  اختياره   يةمنته  امبغوضيّة  إل سوء  باقيةف  بالآخرة    ، قد ظلت 

ال  فلا  وعليه ينافي   لا  عقاب بملاك أن الامتناع بالاختيارمانع من الحكم باستحقاقه 

 . ؤه وولهذا يبطل وض ،الاختيار عقاباً 

فيصحّ وضو  إذا كان قاصراً ومعذوراً  فيه كذلك لا  حرم  لا   إذ كما  ،ه ؤوأما  ة 

بما الحرمة  لأن  من    مبغوضيّة  عنه    المبادئ لها  والمكره   باعتبارمرفوعة  كالناسي  أنه 

وإما إذا كان    ، طلاقات أدلة التكليف حكمًا وملاكاً  من ا  ناحية الاستثناء والمضطر من  

فيها   فهو غير داخل  إليه، وأما وأما    ،مقصراً  لتوجيهها  قابلة  رفع الحرمة فلأنها غير 

رفع الحرمة بما هي اعتبار بحاجة إل مبّرر ولا مبّرر    ها بعدءالمبغوضية فلأن بقا  رفع

وهو لايمكن مع    ،ثملإاالعقوبة و  يستلزم استحقاق  هاءيمكن، لأن بقا   لبقائها بل لا

معذور فيه، وإلاّ فلازمه أن لايكون معذوراً وهو خلف،  نه  أكون جهله عن قصور و

   .المغصوب جائزاً واقعاً ومعه يحكم بصحة وضوئهفي الماء وعليه فيكون تصرفه 
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من صحة وضوء الجاهل    -  هو المشهور بين الأصحاب  ومن هنا يظهر أن ما

م فلابد  تقييده  كالناسي  لان  القاصر  المركب  على    بالجاهل  الاستدلال  وأما  مطلقاً، 

يرجع    فلا  -بالاجماع  الوضوء على الملاك في هذه الحالة واُخرى الصحة تارةً باشتمال  

ما    أما الأول فلأنه لا  :إل معنى محصّل بناء على  لنا إل اشتماله على الملاك إلاّ  طريق 

أن   من  مذكرناه  لها  بما  بالماء    المبادئن  الحرمة  الوضوء  يكون  فعندئذٍ  واقعاً،  مرفوعة 

كان  وإن  الجهل  أن  من  المشهور  على  بناءً  وأما  به،  المأمور  للوضوء  مصداقاً  المذكور 

فلامرك واقعاً   باً  للحرمة  رافعاً  لا  ،يكون  الحرمة  بقاء  بكونه    ومع  الحكم  يمكن 

 الملاك.   مشتملًا على

الثاني إنه  وأما  الشبهة حيث  لدعوى يا موضوعفلأن  فلا معنى  فيها   الاجماع  ة 

 . ، وهذاإلاّ على قاعدة تجري فيها وهو ليس تمسكاً بالاجماع بل بالقاعدة

الاجماعات  ء من  محله من أنه لايمكن الاعتماد على ش مضافاً إل ما حققناه في  

 . المنقولة

النتيجة  اهل وهي أن وجه صحة الوضوء من الج  ،إل هنا قد وصلنا إل هذه 

التحريمي إليه كالناسي، ومعه  المركب القاصر في المقام انه غير قابل لالقاء الخطاب  

 ه في الجاهل.هذا كل  ،ه صحيحاً ومشمولاً لاطلاق الأدلةؤيكون وضو 

 وأما الكلام في الناسي للحكم أو الموضوع فيقع في مقامين:

يكون المكلف مقصراً  فيما إذا كان نسيانه مستنداً إل سوء اختياره بأن    الأول:

 في ذلك. 

 فيما إذا كان غير مستند إل اختياره بأن يكون قاصراً ومعذوراً فيه.الثاني: 

هر بطلان عبادته وفسادها كصلاته ووضوئه  فالظاأما الكلام في المقام الأول،  

ثم  ماء  أوغصب  فيها  نسي وصلّى  ثم  داراً  المكلف غصب  أن  فرض  فإذا  ونحوهما، 
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فف به،  وتوضأ  التكليف  نسي  توجيه  يمكن  لم  وإن  الحالة  هذه  مثل  إليه ي  بالحرمة 

أن ملاك الحرمة وهو  الناسي حال نسيانه إلاّ  مبغوضيّة تصرفه في    لاستحالة تكليف 

الماء باق  ا العقوبة عليه   باعتبارلدار أو في  أنه منته إل سوء اختياره، وحينئذٍ يستحق 

لاين بالاختيار  الامتناع  أن  قاعدة  أساس  كالصلاة  افي  على  عباداته  أن  كما  الاختيار، 

التقرّب  أن هذا التصرف منه أي    باعتباربها،    والوضوء ونحوهما باطلة لعدم إمكان 

أو   الصلاتي  مبغوضالتصّرف  الاختيار  للمول  الوضوئي  بسوء  أنه  جهة    فلا   ، من 

 يمكن التقرّب به.

الثاني، المقام  في  الكلام  صحيحة   وأما  عبادته  أن  لفرضفالظاهر  وذلك  أن    ، 

تكون صلاته في الدار المغصوبة محرمة ولامبغوضة    وعليه فلا  ، النسيان رافع للحرمة

أن لفرض  المغصوب،  بالماء  الوضوء  ولا  وهوواقعاً  قصور  عن  كان  فيه   ه    ، معذور 

طرف النقيض    ومعه لايعقل أن تكون مبغوضة وإلاّ لاستحق العقوبة عليه وهو في

 . لايستحق العقاب ن قصور وعذر، إذ معنى ذلك أنهمع فرض أن نسيانه كان ع

هذا  كان    ، وعلى  إذا  المغصوبة  الأرض  في  الناسي  صلاة  عن فتصحّ  نسيانه 

المأمور به على اء المغصوب، إذ لا مانع حينئذٍ من انطباق  قصور وكذلك وضوئه بالم 

 . نسيان واقعاً ارتفعت بال هذا الفرد، لأن المانع منه انما هو حرمته والمفروض أنها قد 

 أو فقل: إن المعتبر في صحة العبادة أمران: 

 أن يكون الفعل محبوباً في نفسه.   الأول:

 موجود في المقام. أن يقصد به التقرب، وكلا الأمرين الثاني:

المغصوب   بالماء  الوضوء  صحة  من  المشهور  إل  نسب  ما  أن  يظهر  هنا  ومن 

إذا كان عن  في أو الموضوع  الكلام في  حال نسيان الحكم  قصور متين جداً، هذا تمام 

 .المسألة الاوُل 
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منه   ه ؤإذا توضأ المكلف من الاناء المغصوب، فتارةً يكون وضو  المسألة الثانية: 

  :يكون ترتيباً  اسياً واُخرى ارتم

في   للتصّرف  مصداق  بنفسه  الارتماسي  الوضوء  بأن  قلنا  فإن  الأول،  على  أما 

فلا المغصوب،  في  الاناء  إذا شبهة  فساده  تكن      لم  إذا  وأما  مندوحة،  هناك  كانت 

أيضاً  البين فالظاهر  إذا كان   باطل لا لما  أنه  مندوحة في  بينهما  التعارض  تقدم من أن 

النهي الشمولي في مورد الاجتماع فالثاني    ق دليل الأمر البدلي واطلاق دليلبين اطلا

العرفية القرينية  بملاك  الأول  على  غير  ،مقدم  ذلك  عدم    فإن  صورة  في  ثابت 

فإذ بينهما  اً المندوحة،  التعارض  أنه محبوب، وقد   وبعد  ،يقع  احراز  السقوط لايمكن 

 مرّ تفصيل ذلك. 

الوضوء بأن  قلنا  إذا  يستلزم   وأما  هو  بل  فيه  تصرفاً  ليس  بنفسه   الارتماسي 

رمس ذلك، لأن حقيقة الوضوء عبارة عن وصول الماء إل البشرة وحيث إنه يستلزم  

عليه يقع  فنفسه،    لا  يكون الحرام مقدمة للوضوء  اً د في الاناء فهو تصرف فيه، فإذالي

ف وحينئذٍ  الوضوء،  وهو  ذيها  ووجوب  المقدمة  حرمة  بين  هناك التزاحم  كانت  إن 

   :يكون الماء منحصراً في الاناء المغصوب فالظاهر صحة الوضوء مندوحة بأن لا

من  النائيني+  المحقق  مسلك  على  بناءً  الواجب    أما  من  أن  خاصة  حصة 

للحرام على المزاحم  الفرد  بعدم  المقيّدة  بنى   الوضوء وهي الحصة  ما  عليه+   أساس 

ليف انما هو باقتضاء نفس الخطاب الشرعي وهو  من أن اعتبار القدرة في متعلق التك

يقتض كون متعلقه خصوص الحصّة المقدورة عقلًا وشرعاً، وحيث إن الفرد المزاحم  

مقد فلاغير  شرعاً  الواجب    ور  يكون  جهة  محالة  من  بصحّته  فيحكم  بعدمه  مقيداً 
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 . (1)الترتّب

الموسّع والواجب    وأما بناء على ما ذكرناه من أن التزاحم إذا كان بين الواجب

الموسّع الواجب  انطباق  باب  من  المزاحم  بالفرد  الإتيان  فتكون صحة  على   المضيّق 

 لحكم بالصحة يكون على القاعدة. ا اً فرده لا من باب الترتب، فإذ 

لم تكن هناك مندوحة، فلا إذا  بناءً على   وأما  الوضوء  مانع من الحكم بصحة 

للمحق الترتّب خلافاً  بإمكان  يرىالقول  إنه  النائيني+ حيث  الوضوء  ق  في    بطلان 

 . هذه الصورة وعدم امكان تصحيحه بالترتب

من  ذكره+  ما  أن  تقدم  الترتّب  ولكن  امكان  يكون   عدم  أن  على  مبني  هنا 

وجوب الوضوء مشروطاً بالقدرة الشرعية بمعنى عدم المنافي المولوي، فإنه على هذا  

 وسوف نشير إليه في ذيل المسألة. ،بالوضوء  لايمكن فرض الأمر الترتّبي

الاناء  من  الماء  يأخذ  بأن  ترتيباً  منه  الوضوء  يكون  أن  وهو  الثاني،  على    وأما 

يأخذ   وجهه ثم  اية أجزاء الوضوء فيأخذ كفاً من الماء فيغسل بهحسب تدريج بتدريجاً  

يمسح   ثم  ىيده اليسر   افيغسل به  ةً ثم يأخذ كفاً ثالث  يده اليمنى   افيغسل به  ةً كفاً ثاني

رأسه ورجليه، وحينئذٍ فإن كانت هناك مندوحة فلا شبهة في صحة هذا الوضوء اما 

المأمور به على فرد الوضوء  المزاحم للحرام أو من من باب تطبيق  الترتب كما    ه  باب 

بين  التزاحم  يقع  فعندئذٍ  هناك  مندوحة  تكن  لم  إذا  وأما  الآن،  الوضوء    مرّ  وجوب 

الا في  التصّرف  تصرفوحرمة  نحو  فإنه  منه  الماء  أخذ  وهو  فعلى  ناء  ذكره    فيه،  ما 

عدم  بمعنى  الشرعية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  أن  من  النائيني+    المحقق 

من أن وجوبه مشروط   يمكن الحكم بصحّته ولو بالترتب، لما مرّ   المنافي المولوي فلا 

 

 . 263ص  1ج  ( أجود التقريرات1)
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من   المقدمة  حرمة  أن  والمفروض  المولوي  المنافي  فإذالمنابعدم  المولوي،  يكون    اً في 

وجوبه مشروطاً بعدم حرمة مقدمته ومع حرمتها لاوجوب له حتى ترتباً، إذ فرض  

 . هذا  ،وجوبه في هذه الحالة خلف

المحققين+ بعض  بحثه  وذكر  تقرير  في  ما  وجوب    على  أن  على  دليل  لا  أنه 

فلا المولوي وعندئذٍ  المنافي  بمعنى عدم  الشرعية  بالقدرة  من  م  الوضوء مشروط  انع 

الوضوء  بصحة  لا  الحكم  الشريفة  الآية  لأن  وذلك  على   بالترتب،  ذلك  على   تدل 

يكون   وضوء مباشرة حتى أساس أن قيد الوجدان غير مأخوذ في موضوع وجوب ال

الوجدان في   ظاهراً في أنه شرط للحكم والملاك معاً، وانما استفيد ذلك من أخذ عدم 

الت أن  أساس  على  التيمم  وجوب  قاطعموضوع  بينهما  فإذ  فصيل  نكتة    اً للشركة، 

متوفرة في   ظهور القيد في التأسيس وهي أخذه في لسان الدليل مباشرة من قبل المول

التيممقيد عدم   وغير متوفرة في قيد الوجدان   الوجدان المأخوذ في موضوع وجوب 

 لفظاً. بقرينة خارجية لباً لا   المأخوذ في موضوع وجوب الوضوء لأن أخذه إنما هو 

ذلك انونتيجة  الأعم   :  بالقدرة  مشروط  الوضوء  العرفية    وجوب  من 

هو   ،والعقلية الوجدان  وهذا  الم  ،معنى  المانع  عدم  معناه  فلا  وليس  وحينئذٍ  ولوي، 

 .مانع من الحكم بصحة الوضوء من باب الترتب

الدورو في  قويناه  قد  مبحث  ،السابقة  ة هذا  في  عنه  عدلنا  التعادل    ولكن 

هناك  والتراجي وقلنا  مأخوذ  نّ إح  غير  كان  وإن  الوجدان  وجوب    قيد  موضوع  في 

الآية مباشرة لسان  الآية  ،الوضوء في  أن  بينهما لتزام لأتدل عليه بالا  إلا  التفصيل  ن 

دلالة   لهاا يشكل  الوجدان  فإذاً   ، لتزامية  عدم  أن  على  بالمطابقة  الآية  في    تدل  مأخوذ 

التيمم  موضوع أن  ،وجوب  على  موضوع  وبالالتزام  في  مأخوذ  وجوب    الوجدان 

مأخوذاً   ،الوضوء كونه  التأسيس  في  القيد  ظهور  في  قبل   فالمناط  من  الموضوع  في 
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وتفصيل الكلام    ، المطابقية أو الالتزامية  في الخارج بالدلالة  ه الشارع سواء أكان إبراز

إن  ،في ذلك هناك التكويني أعم من    وحيث  التمكن  الوجدان عرفاً هو  الظاهر من 

المعنى،  والعقلي  عرفيال بهذا  التكوينية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  هذا    ، فعلى 

 من الالتزام بالترتب.   وعليه فلا مانع

الوضوء مشروط   ن ما ذكره المحقق النائيني+ من أن وجوبأمن هنا، يظهر  

لأن الآية   ،يمكن المساعدة عليه أصلاً   بالقدرة الشرعية بمعنى عدم المانع المولوي فلا

 الأعم من العرفي والعقلي. ظاهرة في التمكن التكويني

بمعنى   الشرعية  بالقدرة  مشروط  أنه  وتسليم  أيضاً  ذلك  عن  الاغماض  ومع 

المنا فيه  فيعدم  بالترتب  الالتزام  لايمكن  هذا  على  أنه  إلاّ  المولوي،  أمره   بلحاظ 

غير لأنه  منه  مانع  فلا  الاستحبابي  أمره  بلحاظ  وأما  بالقدرة  مشروط    الوجوبي، 

 هذا من ناحية.   ،الشرعية بمعنى عدم المنافي المولوي

اُخرى ناحية  هذه ومن  في  الوضوء  صحة  أن  الاسُتاذ+  السيد  ذكر  قد   ،

الطولية  والص الأجزاء  من  المركبة  الواجبات  في  المتأخر  بالشرط  القول  على  مبنية  رة 

سابقٍ  جزء  كل  وجوب  لأن  ونحوهما،  والوضوء  على  بالقد  مشروط    كالصلاة  رة 

الكلام   هذا  تقدم  وقد  المتأخر،  الشرط  بنحو  ظرفه  في  اللاحق  موسعاً الجزء  منه+ 

  ، التعليق عليه مبسطاً   ذكرناه من  اضمن البحوث السالفة في مستهل هذا الجزء مع م

 .(1) فلا حاجة إل الإعادة 

  يظهر حال الوضوء من آنية الذهب والفضة بناء على ما هو المشهور   ،ومن هنا

ا فيهبين  التصرف  من حرمة  منهما حال مالأصحاب  الوضوء  إذ حينئذٍ حال    مطلقاً، 

 

 . 17 –  18ص  4( المباحث الاصولية ج 1)
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من الصحيح  هو  ما  على  بناء  وأما  المغصوب،  الاناء  من  على  الوضوء  دليل  لا   أنه 

الأكل  استعمالهما في  انما هو في خصوص  عليها  والدليل  فيهما مطلقاً  التصرف   حرمة 

ع خارج  عندئذٍ  منهما  فالوضوء  فقط،  لأن  والشرب  المسألة،  في  البحث  محل  ن 

 يكون حراماً. استعمالهما في الوضوء أو الغسل لا

بصحة   ب فهل يمكن الحكموإذا توضأ المكلف في المكان المغص  المسألة الثالثة:

 هذا الوضوء أو لا؟ 

 والجواب: أنه إن كانت هناك مندوحة فلا اشكال في صحة الوضوء، إما بناء

النائيني+ في أمثال المقامعلى القول بالترتب كما سل هو    ، أو بناءً على ما(1) كه المحقق 

أساس ما على    ،الصحيح عندنا من انطباق المأمور به عليه كانطباقه على سائر أفراده 

صحته على   ولا تتوقف  ،ذكرناه من أن الواجب هو الجامع بين المقدور وغير المقدور

 القول بالترتب.

مندوحة   هناك  تكن  لم  إذا  أن  وأما  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  على  فبناء 

لايمكن   المولوي،  المنافي  عدم  بمعنى  الشرعية  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب 

ا  بناءً على ما ذكرناه من عدم  لالحكم بصحة  بالترتب كما مرّ، وأما  ثبوت وضوء ولو 

مان فلا  المولوي  المنافي  عدم  بمعنى  الشرعية  بالقدرة  الوضوء  من  اشتراط وجوب  ع 

 .الحكم بصحة الوضوء بالترتب

ذلكومع    عن  بالقدرة   ، الاغماض  مشروط  الوضوء  وجوب  أن  وتسليم 

يمكن الالتزام بالترتب بلحاظ   ، إلاّ أنه حينئذٍ لايعدم المنافي المولو  الشرعية بمعنى 

الأمر الوجوبي، ولكن لا مانع من الالتزام به بلحاظ الأمر الاستحبابي كما مرّ، هذا  

 

 . 316 –  317ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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 .فيما إذا لم يكن الفضاء مغصوباً  كله

 وأما إذا كان الفضاء مغصوباً فهل يصح الوضوء أو الغسل فيه أولا؟  

الوضوء   ببطلان  يقال  الفضاء،   اربباعتفقد  في  تصرف  فيه  اليد  حركات  أن 

مقدمة   أنها  إلا  فيه  تصرفاً  كانت  وإن  فيه  اليد  حركات  لأن  لذلك  وجه  لا  ولكن 

البشرةللوضوء وليست متحدة معه،   الماء إل  الوضوء عبارة عن وصول  وهو   ،فإن 

وما هو مصداق له هو حركات اليد والمفروض   ،ليس مصداقاً للتصرف في مال الغير

 هذا.  ،مقدمة له ومباينة معه وجوداً  أنها

فصّ  الثاني  وقد  بصحة  فحكم  والغسل،  الوضوء  بين  الاسُتاذ+  السيد  ل 

أفاد في وجه ذ انلكبالترتب دون الأول، وقد  مع    الغسل لا  :  الحرام  يكون متحداً 

هو وصول  بش والغسل  المغصوب  الفضاء  في  الكون  هو  الحرام  أجزائه، لأن  من  ء 

البشر  إل  الواضح  الماء  ومن  فإذأة،  فيه،  للكون  مصداقاً  ليس  الواجب    اً نه  لايكون 

 . ء حتى لايمكن الحكم بالصحةمتحداً مع الحرام في ش 

غسل في غسل الوجه واليدين فحسب لأن المأمور به فيه  وأما الوضوء فهو كال 

ء  ايكون متحداً مع الحرام وهو كون المكلف في الفض  الماء إل البشرة وهو لاوصول  

بإمرار  متقوّمة  أن حقيقته  بلحاظ  الغسل  فهو يختلف عن  المسح  المغصوب، وأما في 

امرار   لأن  الحرام،  مع  متحداً  فيكون  المغصوب  الفضاء  في  هواليد  الذي  نحو    اليد 

ولو  بصحة  الحكم  لايمكن  فلهذا  المسح،  هو  للواجب  مصداق  الفضاء  في  تصرف 

الفضا في  الوضوء  يكون  ذلك  أجل  فمن  الغسل  ءترتباً،  دون  باطلًا  فيه،   المغصوب 

عدم   وصورة  المندوحة  وعدم  الانحصار  صورة  بين  ذلك  في  فرق  الانحصار ولا 

 ووجود المندوحة. 

 . بين الوضوء والغسل تام أفاده السيد الاسُتاذ+ من الفرق  ما نّ إ  :فالنتيجة 
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 نتيجة الملحق السادس عدة اُمور:

الم  الأول: بالماء  توضأ  إذا  المكلف  الوضوء  غإن  كان  فإن  ملتفتاً،  عامداً  صوب 

الاجتماع،   مورد  في  وجوداً  الحرام  مع  متحداً  الواجب  كان  الخارجي  للفعل  اسمًا 

التعارض بين  فيقع  الوجوب    إطلاق  وحينئذٍ  إن  دليل    وإطلاقدليل  الحرمة وحيث 

وإن مندوحة،  هناك  كانت  إذا  الأول  على  فيقدم  شمولي  للطهارة   الثاني  اسمًا  كان 

مع  الم متحداً  الواجب  يكن  لم  الخارجية  الأفعال  عن  فيقع  سبّبة  وحينئذٍ  الحرام، 

 التزاحم بينهما والمرجع فيه مرجحاته. 

م  الثاني: جماعة  عن  ما  الشرعية  إن  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  أن  ن 

لما ،  المنافي المولوي وحرمة الغصب مشروطة بالقدرة العقلية لا أصل له  بمعنى عدم 

تقدير اشتراطه   أن وجوب الوضوء ليس مشروطاً بالقدرة الشرعية، وعلى  تقدم من

ضاً بل بالترتب أي  بمعنى عدم المنافي المولوي حتى لايمكن تصحيحه  ت ليسفهي  بها  

 بمعنى عدم الاشتغال بالمنافي المولوي. 

 إذا توضأ بالماء المغصوب جاهلًا، فإن كان جهله بسيطاً وكان قاصراً   الثالث:

ه منه فهو مشكل بل ممنوع لعدم احراز الانطباق  ؤه فيه ظاهراً، وأما وضوفجاز تصر

تصّرفه يجز  لم  مقصراً  كان  وإن  الواقع،  في  ومبغوض  حرام  أنه  ظاهراً    واحتمال  فيه 

جه كان  وإن  و  لهأيضاً،  فالظاهر  كان  مركباً  مقصراً  كان  فإن  جاهل،  أنه  عن  غافلًا 

لقاعدة الامتناع ب مقتضى هذه ينافي الاختيار، فإن    لاختيار لاابطلان وضوئه تطبيقاً 

التقرب به، وإن كان    القاعدة أنه مبغوض ومعاقب عليه فلا يبعد    قاصراً فلايمكن 

 غير قابل للتكليف كالناسي والغافل. صحة وضوئه لأنه 

المغصوب  توضأ  إذا  الرابع: فإن   بالماء  فالظاهر كان    ناسياً،  بطلان   مقصراً 

 صحة وضوئه به لأن تصرفه فيه مباح واقعاً. اً فلا اشكال فيصروضوئه، وإن كان قا
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بأن   الخامس: وقلنا  الارتماس  بنحو  كان  فإن  المغصوب،  الإناء  من  توضأ    إذا 

الانحصار الوضو ببطلانه حتى في صورة  للحرام حكم  بنفسه مصداق  الارتماسي  ء 

من الحكم بصحته    انع موعدم المندوحة، وإن قلنا بأنه غير متحد مع الحرام فعندئذٍ لا  

الحكم لايمكن  أنه  من  النائيني+  المحقق  عن  وما  بالترتب،  بالأمر   ولو  بصحته 

المولوي، فقد تقدم أنه غير   عدم المنافي الترتبي لأنه مشروط بالقدرة الشرعية بمعنى  

 مطابق للواقع. 

  الوضوء أو الغسل من آنية الذهب والفضة كالوضوء أو الغسل   نّ إ  السادس:

ما هو   مطلقاً، وأما بناء علىما لاناء المغصوب على المشهور من حرمة التصرف فيهامن 

مانع   لا   اً تصرف، فإذ لامطلق ال ما الصحيح من أن الحرام إنما هو الأكل والشرب فيه

 . مامن الوضوء أو الغسل منه

هناك   السابع: كانت  إذا  مطلقاً  صحيح  المغصوب  المكان  في  الوضوء   إن 

إ وأما  ولوذ مندوحة،  تصحيحه  لايمكن  أنه  النائيني+  المحقق  ذكر  فقد  تكن  لم   ا 

 بالترتب، ولكن قد مرّ أنه غير تام. 

في  إن  الثامن: باطل  الوضوء  المغصوب  اتحاد  من  الفضاء  مع   جهة    المسح 

 الحرام. 
 )الملحق السابع( ملحقات مسألة الاجتمَع

 الملحق السابع: في العبادات المكروهة.

بوقوع يستدل  اجتماع    قد  جواز  على  المقدسة  الشريعة  في  المكروهة  العبادات 

امكان الاجتماع   باعتبارالأمر والنهي   أدل دليل على  الشرع  وجوازه،   أن وقوعها في 

لوضر أنه  ي  ورة  ش ملم  في  والحرمة  الوجوب  اجتماع  يمكن  كن  لم  واحد  اجتماع ء 

والكراهة   والكراهة،  فيوالا الوجوب  كما  أيضاً  فيه  المبتدأة   النوافل   ستحباب 
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ء  منها في ش يمكن اجتماع اثنين    فلا ،ونحوها، لأن الأحكام الخمسة بأسرها متضادة

 .ة المنتهى ولا من ناحي أواحد لا من ناحية المبد

 وقد أجاب عن ذلك المحقق الخراساني+ بجوابين:

 إجمالي.   - 1

 تفصيلي.  - 2

لا فلأنه  الأول،  في  أما  والتأويل  التصرف  من  ظاهره  مابد  مما  الشرع  في  وقع   

ش  في  المكروهةالاجتماع  كالعبادات  واحد  على    ،ء  القطعي  البرهان  قيام  بقرينة 

فيه، هذا إضافة   بعنوان  استحالة الاجتماع  فيها  أن الاجتماع  أنها ظاهرة في  واحد إل 

 هالكلام، فإن محل الكلام انما هو في امكان الاجتماع واستحالتوهذا خارج عن محل  

إذا فيما  هو  انما  الكلام  محل  وأيضاً  واحد،  بعنوان  لا  بعنوانين  كان  هناك    إذا  كانت 

ال محل  عن  خارج  فهو  مندوحة  فيه  تكن  لم  إذا  وأما  والعبادات    ،كلاممندوحة، 

 .(1) المسألة هي خارجة عن محل الكلام في  اً بدل لها، فإذ المكروهة كذلك، فإنه لا

أنه لا  نّ إوفيه:   التصرف والتأويل فيما ظاهره  ب  ما ذكره+ من  الاجتماع  دّ من 

ء واحد وجوداً وماهيّة صحيح،  على أساس استحالة اجتماع حكمين متضادين في ش 

ذ استحالة  نفس  التصرف  لأن  على  قطعيّة  قرينة  عن  لك  اليد  ورفع  فيه  والتأويل 

 . الظهور في الاجتماع

الاجتماع    أن  من  ذكره+  ما  واحوأما  بعنوان  كان  محل   دإذا  عن  فهو خارج 

ينطبق على العبادات المكروهة، لأن   الكلام، فإنه وإن كان صحيحاً كبروياً إلاّ أنه لا

الأمر أن النسبة بينهما عموم وخصوص مطلق لا  غاية    ،الاجتماع فيها يكون بعنوانين

 

 . 161( كفاية الاصول ص 1)
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أنه لاوجه المسألة    من وجه، وقد تقدم  النزاع في  النسبة بين بلتخصيص  إذا كانت  ما 

 .انين عموماً من وجهوالعن

  فهو   وأما ما ذكره+ من تخصيص النزاع في المسألة بما إذا كانت هناك مندوحة 

محصّل، ضر  لا  مما معنى  إل  لايرجع  بل  له  لاوجه  أنه  في   ورة  المندوحة  لقيد  دخل 

امكان  في  هو  انما  المقام  في  النزاع  محل  أن  والمفروض  واستحالته،  الاجتماع  امكان 

الأمر لا  اجتماع  أم  مندوحة  هناك  أكانت  سواء  واستحالته  جوابه+    ،والنهي    هذا 

 اجمالاً وما في هذا الجواب. 

أن أفاد+  فقد  التفصيلي،  جوابه  وهو  الثاني،  المكروهة    وأما  العبادات 

 أقسام:على

والنوافل   الأول:  عاشوراء  يوم  كصوم  لها  بدل  لا  التي  المكروهة  العبادات 

 المبتدأة. 

التهمة    تالعبادا  الثاني: ومواضع  الحمام  في  كالصلاة  بدل  لها  التي  المكروهة 

 ونحوهما. 

ف   الثالث: الأمر والنهي  متعلقي  النسبة بين  التي تكون  المكروهة  يها العبادات 

مواضع  أو  الحمام  في  الكون  عن  والنهي  مثلًا  بالصلاة  كالأمر  وجه  من  عموماً 

 .(1) التهمة 

الأول، القسم  المراد  أما  أن  منه+  هذا    فيظهر  في  بالعبادة  المتعلق  النهي  من 

سواء  القسم ليس نهياً حقيقياً ناشئاً عن وجود مفسدة في متعلقه، لأن النهي الحقيقي

بالمفسدة، غاية الأمر    عن مبغوضية متعلقه واتصافه  ناشئن تنزيهياً  أكان تحريمياً أم كا 

 

 .162 – 163( كفاية الاصول ص 1)
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كانت   كان تحريمياً  وإذا  ناقصة،  مفسدته  كانت  تنزيهياً  كان  المتعلق  تإذا  والنهي  امة، 

وجود مفسدة فيه ومبغوضيته ولو    بصوم يوم عاشوراء أو النوافل المبتدأة لم ينشأ عن 

فلا  ،ناقصة و  وإلاّ  به  التقرّب  العبادة   الحكميمكن  صحة  في  المعتبر  لأن  بصحّته، 

 أمران:

 أن يكون العمل محبوباً في نفسه.   الأول:

، وأما إذا لم يكن الفعل محبوباً في نفسه تعال  أن يقصد به القربة إل اللَّه  الثاني:

 .يمكن التقرب به بأن يكون مكروهاً ومرجوحاً فلا

وراء نهياً حقيقياً ناشئاً عن وجود صوم يوم عاش كان النهي عن  فلو  ،وعلى هذا

فيه في   أنه   الجملة، فلامفسدة ومبغوضية  بداهة  بصحّته،  به والحكم  التقرب  يمكن 

التقرّب لابالش  لايمكن  بل  ناقصاً  كان  وإن  والمبغوض  المكروه  يكون    ء  أن  بد 

 . الجملة، لأن رجحان الفعل شرط مقوم للعبادة راجحاً ومحبوباً ولو في

صوري لاحقيقي هي تسالم الأصحاب على صحة   على أن هذا النهي  والقرينة 

قرينة  المبتدأة، فإنصوم يوم عاشوراء والنوافل   التسالم  أن  هذا  النهي   المراد من  على 

 اً بتركهما حقيقة لما فيه من الرجحان فيكون الأمر في قالب النهي، فإذ  الأمر  فيهما هو

النهي صورياً وفي   المول   الحقيقة أمريكون    بتركهما لأنه راجح وذو مصلحة فيطلب 

المصلحة   من  عليه  هو  ما  على  باقياً  يظل  فالصوم  هذا  وعلى  النهي،  بلسان  الترك 

في  ولا  ،ةيالمحبوبو النوافل   يقل  وكذلك  المستحب  الصوم  أفراد  سائر  عن  ذلك 

 المبتدأة. 

عليه كع راجح  عنوان  انطباق  بملاك  أن يكون  إما  الرجحان  هذا  إن  نوان  ثم 

والفرح   أنهم كانوا ملتزمين بصوم يوم عاشوراء بعنوان الشكر باعتبارمخالفة بني أميّة 

الم عنوان  كان  ذلك  أجل  فمن  به،  وذا والتبرك  راجحاً  عنواناً  لهم  مصلحة،   خالفة 
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محبوب كالفعل  الترك  وموافق  ومشتملاً   اً فيكون  مصلحة  كانت  للغرض  اً على  وإن 

أقوى  الترك  الفعل  من مصل  مصلحة  المخالفة لهم أنه يترتب عليه عنوان    باعتبارحة 

ا  ذالصوم في ه  من مصلحة الفعل وهو  وذو مصلحة أقوى   تعال  وهو محبوب عند اللَّ

إن المكلف لايتمكن  يكون الفعل والترك من المستحبين المتزاحمين، وحيث اً اليوم، فإذ

 . همامن الجمع بينهما في مقام الامتثال، فيكون مخيراً بين

الاتيان بها  وهناك  من  أهم وأرجح  العبادات  ترك هذه  أن  وتلك   ،قرينة على 

هي   الالتزام  القرينة  وهذا  بتركها،  الأئمة^  لامالتزام  يكشف  عن   نهم  محالة 

الترك لا رجحان  حيث  الفعل  بلا  من  منهم  الالتزام  هذا  يكون  أن  مبرر   يحتمل 

له أرجحية    محالة   وجزافاً، فلا المبرر  أنه يكون  الرجحان بملاك  أو يكون هذا  الترك 

 .المذكور وهو عنوان مخالفة بني أمية في الخارجملازم للعنوان  

هذ  التر  ا،وعلى  هو    كفيكون رجحان  انما  الراجح  بالذات، لأن  لا  بالعرض 

الحقيقة متعلق بذلك العنوان لا به، وحيث في    الأمرو  ،العنوان الملازم له دون نفسه 

من مصلحة الفعل، فلهذا يكون   مصلحة أقوى   الملازم مشتمل على  إن هذا العنوان

 الترك أرجح منه. 

عاشورا   نّ إ  الخلاصة:و يوم  في  بالصوم  المتعلق  المبتدأة    ءالنهي  النوافل  أو 

ش  في  والنهي  الأمر  اجتماع  لاستحالة  حقيقياً،  نهياً  يكون  أن  واحد لايمكن  ء 

عالم   بلحاظ  بينهما  لا  وعالم  المبادئللمضادة  فلذلك  فيه   الاقتضاء،  التصرف  من    بد 

مولوي   اما  الأمر  وهذا  النهي،  بصورة  أمر  الحقيقة  في  أنه  على   من   ناشئ وحمله 

ال له  ترالمصلحة في  الملازم  العنوان  أو في  إل    إماك  ارشاداً  رجحان  إرشادي، فيكون 

أمرين   بين  التزاحم  يقع  الأول  فعلى  بالعرض،  أو  بالذات  أحدهما   ستحبابين االترك 

عنوان راجح عليه أو من جهة  بتركها، إما من جهة انطباق    الآخر متعلق بالعبادات و
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على الثاني يقع التزاحم بين الملاكين في  وأنه ملازم لعنوان وجودي راجح في الخارج،  

 .(1) هذا   ،المبادئمرحلة 

النقيضين   بين  التزاحم  بأن  النائيني+  المحقق  عليه  أورد  الفعل )ووقد  هما 

تعييناً محال  (لتركوا معاً  الأمر بهما  أن  معقول، ضرورة  تخييراً   الأمرو  ،غير  بأحدهما 

فإذطلب   محال،  أيضاً  وهو  ف  اً الحاصل،  مرحلة رلايمكن  في  بينهما  التزاحم  ض 

امكان  وعدم  مصلحة  على  والترك  الفعل  من  كل  اشتمال  فرض  إذا  لأنه  الامتثال، 

  ، المبادئ الة يكون التزاحم بين الملاكين في مرحلة  الأمر بهما معاً ولا بأحدهما، فلا مح

أقوى  كونها  فرض  على  احداهما  الأمر  نظر  في  المؤثر  من  ويكون  ، الاخُرى   وأرجح 

فإذعو التأثير،  معاً عن  التساوي تسقط كلتاهما  تقدير  الحال يقع    اً لى  التزاحم بطبيعة 

تأثيرهما  المصلحتين في  بين  الجعل    في  مقام  بين  الحكم لا  مرحلة   فيالحكمين  تزاحم 

 مطلقاً تعييناً وتخييراً.  متناقضين حكمين  لاستحالة جعل الامتثال،

الق  نّ إوإن شئت قلت:   إن كان مساوياً مع االملاك  الفعل والترك  ئم بكل من 

بالنقيضين    ، الآخر استحال تأثيرهما، لأن تأثير كليهما معاً مستحيل لاستلزامه الأمر 

وتأثير أحدهما بنحو التخيير    ،ا المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجحوتأثير أحدهم

 .(2)غيره  طلب الحاصل، وإن كان أحدهما أهمّ من الآخر تعين تأثيره دون

باب  في  داخل  فهو  الملاكين  بين  كان  إذا  التزاحم  أن  محله  في  ذكرنا  وقد 

فيكو  باعتبارالتعارض   وعليه  معقول،  غير  الحكمين  كلا  جعل  بيد  أن  الترجيح  ن 

الذي هو عالم بالواقع بكافة خصوصياته وأشكاله ولايمكن تطبيق قواعد باب   المول

   التزاحم على التزاحم بين الملاكين.

 

 .163 – 165( كفاية الاصول ص 1)
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القبيل الضدّين الذين لا ثالث   لهما، فإنه إذا فرض اشتمال كل منهما  ومن هذا 

فلا محالة يكون   ،دمنهما في زمن واح  على مصلحة فيما أنه يستحيل تعلق الأمر بكل 

، وعلى تقدير التساوي وأهمّ من الاخُرى إحداهما إذا كانت أقوى    المؤثر بنظر المول

داهة استحالة تعلق الأمر بأحد الضدّين المذكورين بنحو بتسقط كلتاهما عن التأثير  

لغو لأنه  والبدلية  يكون   التخيير  فلهذا  معاً،  بكليهما  تعلقه  يستحيل  كما  وجزاف. 

 . حم في المقام ملاكياً لاحقيقياً في عالم الامتثالالتزا

فإنه الخارج،  في  الدائميان  المتلازمان  أيضاً  القبيل  هذا  جعل   لا  ومن    يمكن 

 ، تخييراً   تعييناً ولا  لا  الوجوب لأحدهما والحرمة للآخر  بأن يجعل  مختلفين لهما  ين محك

 الحاصل.لاستلزام الأول التكليف بالمحال، والثاني طلب 

بين   :فالنتيجة ولا  النقيضين  بين  الامتثال  مرحلة  في  لايمكن  التزاحم  إن 

د الخارجي، وأما التزاحم والضدّين الذين ليس لهما ثالث ولا بين المتلازمين في الوج

مرحلة   في  الملاكين  داخل    المبادئبين  أنه  إلاّ  الجميع  في  متصوراً  كان  باب  وإن  في 

 قواعد باب المزاحمة، هذا من ناحية.  والمرجع فيه قواعده لا ،التعارض

اُخرى  ناحية  آخر ومن  بجواب  النائيني+  المحقق  ذلك  عن  أجاب  قد   ،  

مقدمة ببيان  أنه  ،مستهلًا  بعبادة كصلاة    وهي  المتعلق  النذري  الأمر  أن  في  شبهة  لا 

الاستحبابي   الأمر  به  تعلق  ما  بعين  متعلق  ونحوها،  النذر   باعتبارالليل  عنوان    أن 

النذري متعلق بذات العبادة المنذورة المقيدة بعنوان    الأمرليلية لا تقييدية، وحيثية تع

 .  (1) الوفاء بالنذر

أن   محالة  لا  ذلك  مندكاً لأا  يكونونتيجة  الاستحبابي  الأمر    مر  الوجوبي  في 
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متعلق كان  بعدما  بحده  الأمرين محفوظاً  من  كل  يكون  أن  واحداً   لاستحالة  كليهما 

أمراً واحداً وجوبياً عبادياً  ما تحاد هو صيرورتهوالالازم الاندكاك  وجوداً وماهيةً، و  

ة ذلك واضحة إذ تأن كل واحد منهما يكتسب من الآخر ما هو فاقد له، ونك  باعتبار

ء واحد وهو محال، هذا كله في  لو لم يندك أحدهما بالآخر لزم اجتماع الضدّين في ش 

 النذر وما شاكله كالعهد والشرط.

الأ  هووأما  ما  بغير  تعلق  فإنه  النذري،  الأمر  عن  يختلف  فهو  الايجاري    مر 

ي العبادة المقيدة رمتعلق الأمر العبادي، فإن متعلقه ذات العبادة ومتعلق الأمر الإيجا

 .جارة جهة تقييدية لا تعليليةبقصد النيابة عن الغير، فتكون جهة الإ

يف بالإجارة لأن    ير نيابة لم  عن الغ  هنا لو صلى المستأجر ولم ينو أنه صلّى ومن  

به من الصلاة لم يكن مورداً لها ومتعلقاً للأمر الإيجاري، وعلى هذا فلا اندكاك    ما أتى 

متعلق   ندكاك منوط بأن يكونوالا  ،لأن متعلق أحدهما غير متعلق الأمر  نبين الأمري

 كلا الأمرين واحداً. 

الطاري  نّ إوالخلاصة:   كاالأمر  إن  آخر  أمر  على  به ء  تعلّق  ما  بعين  متعلقاً    ن 

تحاد، وإن والامناص من الالتزام بالاندكاك    الأمر الأول كالأمر النذري ونحوه فلا

تحاد كما في موارد والاتعلق به الأمر الأول فلا موضوع للاندكاك  اكان متعلقاً بغير م

 المنوب عنه إل  الاجارة، فإن الأمر الايجاري تعلق بإتيان العبادة بداعي الأمر المتوجه 

فلا لم   وإلاّ  بذاتها  المتعلق  الأمر  بداعي  بالصلاة  أتى  فلو  إليه،  الاجارة  فائدة  ترجع 

تس وانما  المستأجر  ذمة  عن  أتىقتسقط  إذا  عنه    ط  النيابة  عنوان  الأمر  بها  وبداعي 

 . المتوجه إليه من قبل الإجارة
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المقدمة قال+  بيان هذه  العب  الإشكال:إن  (1)  وبعد  ادة بالكراهة في  في اتصاف 

متعلق   أن  تخيل  من  نشأ  انما  القسم  فإذهذا  الأمر،  متعلق  فيه عين  من    لا  اً النهي  بد 

الأ منه، ولكن  العبادة    مرالتصرف والتأويل  فيه ذات  الأمر  متعلق  ليس كذلك لأن 

مفسدة في فعلها ولا مصلحة في    العبادة، ضرورة أنه لا ومتعلق النهي فيه ليس ذات  

 عنه لما فيه من المشابهة والموافقة لبني أميّة.  يالعبادة، فإنه منهعبّد بهذه  تركها بل الت

ول الأمر وهو التعبّد بها أي  طوعلى هذا، فلا تنافي بينهما، لأن متعلق النهي في  

لما فيه   الاتيان بها بداعي أمرها الاستحبابي أو الوجوبي المتعلق بذاتها، فإنه منهي عنه 

المشابهة   مفسدة  فإذمن  لهم،  من    اً والموافقة  القسم  هذا  في  النهي  العبادات  يكون 

النائيني  المحقق  نظرية  ضوء  على  نهيالمكروهة  وجود    ئاً شنا  اً حقيقي  اً مولوي   اً +  عن 

المحقق   نظرية  يكون على ضوء  بينما  بها،  التعبد  متعلقه وهو  في  الخراساني+  مفسدة 

بالترك لما فيه من المصلحة أمر مولوي متعلق ، فإنه في الحقيقة إما اً لاحقيقي اً صوري اً نهي

 والرجحان أكثر مما في الفعل أو أمر ارشادي هذا. 

ا في  النظريتين  كلتا  على  تعليق  الخراساني+  وسألة،  لمولنا  المحقق  نظرية  هما 

 فيقع في مرحلتين: ونظرية المحقق النائيني+، أما التعليق على النظرية الاوُل

في    لا يجري يختص التزاحم وأحكامه بالخطابات الوجوبية  هل    الاوُل:المرحلة  

 الخطابات الاستحبابية أو لا؟ فيه قولان: 

ا القول  الاسُتاذ+  السيد  اختار  الخراساني    ،وللأفقد  المحقق  من  واختار كل 

 والمحقق النائيني القول الثاني.

ذلك   وجه  في  قال  فقد  الاسُتاذ+  السيد  لامقتضإأما  بين   نه   للتزاحم 
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ضرورة    طلاقات الخطابات الاستحبابية، إذ لا مانع من أن تظل اطلاقاتها بحالها بلاا

إنه لا حيث  لباً  تقييدها  ع  تتطلب  بقائها  من  بغير لىيلزم  التكليف  محذور  اطلاقها   

المستحب على كل حال، ولهذا لا  باعتبار  ،المقدور ترك  اطلاقاتها    أنه يجوز  بين  تنافي 

بأن يكون اطلاق كل    ور لكي يتطلب تقييدها بمقيد لبي ولايلزم من بقائها أي محذ

لباً بعدم الاشتغال بضد مستحب لايقل عنه في   ال في  الأهمية كما هو الحمنهما مقيداً 

الخطابات تلك  بقاء  لايمكن  فإنه  الوجوبية،  بينها،   الخطابات  للتنافي  اطلاقها  على 

وجوبي   خطاب شرعي  كل  اطلاق  يكون  هنا  لباً ومن  بضد  مقيداً  الاشتغال  بعدم   

 . (1) يقل عنه في الأهميّة، وهذه النكتة غيرمتوفرة في الخطابات الاستحبابية واجب لا

قلت:   شئت  و  الخطابين   نّ إوإن  كالصلاة  بالضدين  إنْ   الإزالةالمتعلقين    مثلًا 

  يمكن الأخذ بإطلاق كليهما معاً، لاستلزام ذلك محذور التكليف   كانا وجوبيين فلا

دور كطلب الجمع بين الضدين، فلذلك تقع المزاحمة بين اطلاقيهما، وحينئذٍ بغير المق

لب  فلا بالآخر  الاشتغال  بعدم  منهما  كل  اطلاق  تقييد  من  متساويين، اً بد  كانا  إذا   

يكون بأن  كانا مختلفين  إذا  بالأهم  الاشتغال  بعدم  المهم  اطلاق  أهم   وتقييد  أحدهما 

 الآخر.من  

است  وإن  الخطابان  من  كان  مانع  فلا  بإطلاقحبابيين  ولا  الأخذ  معاً   كليهما 

تكليف لا  محذور  حاله  منهما علىكل    إطلاقبقاء  من    يلزم   لاللتقييد، حيث    موجب

 حال.  أنه يجوز للمكلف ترك المستحب على كلباعتبارالمقدور  بغير

المتعلقين الخطابين  بين  التزاحم  منشأ  لأن  وذلك  مجال  ذلك  في    وللمناقشة 

 بالضدّين أحد اُمور: 
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ن منشأه عدم جواز ترك العمل بإطلاق كلا الخطابين معاً، فإنه وإن لم  إ  الأول:

إلاّ  امتثال كليهما  امتثال أحدهما فلا  يقدر على  قادر على  فلو  أنه  تركه،  له  تركه    يجوز 

فلا وحينئذٍ  بينهما  المزاحمة  تقع  ذلك  أجل  فمن  عاصياً،  إل    كان  الرجوع  من  بد 

وتقييد امها كتقييد اطلاق كل منهما بعدم الاشتغال بالآخر لباً إذا كانا متساويين  أحك

 . ا متفاضلين ناطلاق المهم بعدم الاشتغال بالأهم كذلك إذا كا

إذا    الامتثال  بالحكمين في مرحلة  التزاحم  باب  المنشأ يختص  هذا  وعلى ضوء 

اً، وأما إذا كانا مستحبين فلا  يجوز له ترك كليهما مع  على أساس أنه لاكانا وجوبيين  

 موجب للتزاحم بينهما.  ترك كليهما معاً ولهذا لا  مانع من

أن  بين الضدين، ولا فرق فيه بين    عإن منشأ التزاحم محذور طلب الجم  الثاني:

طلب الجمع  يكون الخطابان المتعلقان بالضدين وجوبيين أو استحبابيين، لوضوح أن

 .وجزاف أكانا واجبين أو مستحبين، لأنه لغوبين الضدين مستحيل سواءً 

مثلًا في وقت، واحد    الإزالةن بالضدين كالصلاة وافإذا تعلق أمر  ،وعلى هذا 

اطلا فرق  قفمقتضى  ولا  مستحيل،  وهو  واحد  زمن  في  بينهما  الجمع  طلب  في هما 

غاية   الاستحباب،  أو  اللزوم  بنحو  بينهما  الجمع  طلب  يكون  أن  بين  ذلك  استحالة 

ملاك    مرالأ على  أن  التكليف  الاستحالة  لزوم  الثاني الأول  وعلى  المقدور،  بغير 

بد حينئذٍ من علاجه بتقييد    ولا  اللغوية، وعلى هذا فبطبيعة الحال يقع التزاحم بينهما

فتقييد اطلاق الأمر   اطلاق كل منهما بعدم الاشتغال بالآخر إذا كانا متساويين وإلاّ 

 .لأهمبالمهم بعدم الاشتغال با

على  لا  اً فإذ  التزاحم  بالخطابات  يختص  الملاك  هذا  يعمّ ضوء  بل  الوجوبية 

 الخطابات الاستحبابية أيضاً. 

الت  الثالث: الغرض منها تحريك  زإن منشأ  احم بين الخطابات الشرعية هو أن 
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التحريك  بعالمكلف   لايمكن  مورد  كل  وفي  الخارج،  في  بمتعلقها  الاتيان  نحو  ثه 

لاوالا المول نبعاث  من  الخطاب  صدور  أن   يمكن  بين  ذلك  في  فرق  ولا  لغو،   لأنه 

الوجوبي  لمولوي ايكون الخطاب وجوبياً أو استحبابياً، إذ كما أن الغرض من الخطاب 

 . ذلك، كذلك من الخطاب المولوي الاستحبابي

فالتزاحم كما يقع بين خطابين وجوبيين كذلك يقع بين   وعلى ضوء هذا الملاك  

فلاخطابين  وجوبيين  كانا  إذا  الخطابين  لأن  وذلك  استحبابيين،  اطلاق     يمكن 

لغرض منه إن كان االاشتغال بالآخر المساوي أو الأهم منه، لأن  أحدهما حتى لحال  

بمتعلقه   صرف  الاتيان  كان  وإن  مستحيل،  فهو  جمعاً  بالآخر  الاتيان  عرض  في 

عن   المولالمكلف  من  جزاف  فهو  بالآخر،  أو   الاشتغال  مرجح  غير  من  وترجيح 

 .المرجوح على الراجح لفرض أنه اما مساو له أو مرجوح ترجيح

لايمك  فإنه  استحبابيين  كانا  إذا  الحال  لحال   نوكذلك  حتى  أحدهما  اطلاق 

الغرض منه إن كان الاتيان بمتعلقه في عرض الاتيان بالآخر الاشتغال بالآخر، لأن  

مستحيل   فهو  الجمع  جمعاً  من  نحوه لأنه  محركاً  يكون  أن  ويستحيل  الضدين  بين 

وهذا معنى أنه مقيد بعدم الاشتغال به   ،كذلك ومع استحالة ذلك استحال اطلاقه

المكلف عن الاشتغال بالآخر فهو ترجيح بلا مرجح أو ترجيح صرف    نلباً، وإن كا

 الراجح كل ذلك من المول الحكيم مستحيل.المرجوح على 

 يختص بالخطابات الوجوبية بل   على ضوء هذا الملاك لا  إن التزاحم  :فالنتيجة

 .يعمّ الخطابات الاستحبابية أيضاً 

هو المنشأ الثالث،    ناشئوالم  ب ن الصحيح من هذه الأسباإ  :وبعد ذلك نقول 

 فلنا دعويان:

 .ين الأول والثاني غير صحيح ينأن المنشأ :الاوُل 
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 الصحيح هو المنشأ الثالث.  : انالثانية

 يمكن أن  ، فلأن التزاحم بين خطابين في مرحلة الامتثال لالدعوى الاوُلأما ا

آ منشأً  إل  مستند  هو  بل  الأول  المنشأ  إل  مستنداً  أن  خيكون  وهو  به،  لايرتبط  ر 

ان  بالآخر  الاشتغال  بالضدّين لحال  المتعلقين  الخطابين  من  كل  اطلاق  من   الغرض 

فيكون ل، لأنه من طلب الجمع بين الضدين  كان الجمع بينهما في زمن واحد فهو محا

المكلف عن الاشتغال بالآخر فهو خلف    لغواً، وإن منه صرف  الغرض  فرض كان 

عنه  أنه لا بعدم    في   يقل  منهما  اطلاق كل  تقييد  برهان على  الاشتغال  الأهمية، وهذا 

متساويين  كانا  إذا  إذ  ، بالآخر  بالأهم  الاشتغال  بعدم  المهم  اطلاق  كانا   اوتقييد 

وجوبيين  متفاضلين، وهذا البرهان مشترك بين أن يكون الخطابان المتعلقان بالضدّين

لا البرهان  هذا  أن  استحبابيين، ضرورة  بجواز  أو  وعدماً  وجوداً  كلا   يرتبط  ترك 

 ناحية. هذا من   ،ترك كليهما كذلك ين معاً وعدم جوازالإطلاق

المنشأ الثاني أيضاً    يكون مستنداً إل  يمكن أن  التزاحم لا  نإ،  ناحية اُخرى ومن  

 لا وهو لزوم طلب الجمع بين الضدّين أو التكليف بغير المقدور فإنه    ،بشكل مباشر

أن كما  يصلح  فإنه  فحسب،  للتزاحم  مباشراً  سبباً  أن  يكون  له   يصلح  سبباً   يكون 

بين   للتعارض  سبباً  يكون  أن  الالإطلاق يصلح  هو  له  المباشر  فالسبب  برهان ين، 

اتفاقاً ممكن في  المذكور، وذلك لأن جعل بالضدّين  متعلقين  الجعل  خطابين   مرحلة 

إنّما   والتنافي  ذاتاً،  بينهما  تضادّ  الامتثالهولا  مرحلة  في  الخطابين  اطلاقي  بين    ، و 

 التزاحم منوط بأمرين: التعارض إل باب ين من باب الإطلاقوخروج هذين 

عام وهو أن كل خطاب شرعي مقيد لباً بعدم الاشتغال  التقييد اللبي ال  الأول:

  الشرعي يقل عنه في الأهمية، ولا فرق في ذلك بين أن يكون الخطاب    بضدّ واجب لا 

 وجوبياً أو استحبابياً.
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 .الترتب الثاني:

باب    اً فإذ  دون  التزاحم  باب  من  الخطابين  اطلاقي  مبنيكون  على    اً التعارض 

 على السبب الأول ولا الثاني. هذين الأمرين مباشرة لا 

من   الاسُتاذ+  السيد  ذكره  ما  أن  وهي  النتيجة،  هذه  إل  وصلنا  قد  هنا  إل 

بالخطاب التزاحم  باب  الأحكام  ااختصاص  من  منها  الأعم  دون  اللزومية  ت 

 . الثانية الاستحبابية غير تام، ومن ذلك يظهر صحة الدعوى 

والمحقق النائيني+ من جريان أحكام  المحقق الخراساني+  وعلى هذا فما أفاده  

 المستحبات أيضاً هو الصحيح على ما بيناّه في وجه ذلك.التزاحم في 

من أن النهي المتعلق بالعبادة المكروهة في هذا  -ه+  رما ذك  نّ : إالمرحلة الثانية

القسم ليس نهياً حقيقياً بل هو اما بمعنى الأمر لباً وإن كان نهياً صورة أو أنه ارشاد  

الفقهاء على صحة صوم يوم  إل رجحان الترك كالفعل، والقرينة على ذلك هي تسالم  

المبتد والنوافل  عنهاأعاشوراء  النهي  كان  لو  إذ  مفسدة  نه  ة،  عن  وناشئاً  حقيقياً  ياً 

في  المعتبر  حينئذٍ  فيهما  لارجحان  إذ  بصحتهما  الحكم  يكن  لم  متعلقه  في  ومبغوضية 

المذكور لايصلح أن يكون قرينة عدة عليه، لأن التسالم  يمكن المسا  لا  -صحة العبادة  

ذلك ذ  ، على  في  مفسدة  عن  ينشأ  لم  القسم  هذا  في  النهي  أن  على  قرينة  هو  ت  ا وانما 

 . وأما أنه بمعنى الأمر أو ارشاد فلا، فإذاً لا مبرر لهذا الحمل ،العبادات

حقيقي    نهي  عنها  النهي  أن  الظاهر  متعلقه    ناشئ بل  في  مفسدة  بعنوان  عن 

العنوان   وهذا  عليه  أميّة  لبني  والموافقة  المشابهة  عنوان  انطباق  وهو  أولي  لا  ثانوي 

وبعنوان ثانوي مرجوح،  ولي راجح  أمبغوض ومرجوح، وعلى هذا فالصوم بعنوان  

 كون النهي عنه نهياً حقيقياً.    بين صحة صوم يوم عاشوراء ةوعليه فلا منافا

الارشاد، لأنه بحاجة إل قرينة ذا النهي على  ومن هنا يظهر أنه لاوجه لحمل ه
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 . ، هذا وإلاّ فهو في نفسه ظاهر في المولوية كالأمر

الص كراهة  تثبت  لم  أنه  إل  الروايات وإضافة  لأن  وذلك  عاشوراء،  يوم  م 

 يمكن الاعتماد عليها، وبذلك يظهر   الناهية عنه بأجمعها ضعيفة من ناحية السند فلا

المبتدأة   النوافل  الرواياتحال  من  تماماً  عنها  الناهية  الروايات  فإن  الضعاف   أيضاً، 

فلا ش   سنداً  على  الاعتماد  منهايمكن  كراه،  ء  تثبت  لم  أنه  يوم    ة والخلاصة  صوم 

 .عاشوراء

بعنوان    ،نعم  صومه  كان  بنإذا  صام  كما  والشكر  العنوان    والفرح  بهذا  اُمية 

جوح فقط، وأما إذا لم يكن بهذا العنوان  مكروه ومرشبهة في حرمته لا أنه    فعندئذٍ لا

في نفسه وفي كل يوم فلا كراهة فيه فضلًا عن الحرمة،    بل بعنوان استحباب الصوم 

نهي بد من أن يكون الم  السند، فلا  الروايات الناهية عنه من ناحية  تمتّ  ووعلى هذا فل

  والصوم فرح والشّكر  المعهود بين بني اُميّة وهو الصوم فيه بعنوان ال  عنه فيها الصوم 

محرم ومبغوض لا أنه مكروه، كما أن الأظهر عدم ثبوت كراهة النوافل    بهذا العنوان

 . المبتدأة أيضاً 

يمكن   ة السند إلاّ أنهيوايات المسألة وإن كانت ضعيفة من ناحرن  إ  :ودعوى 

 الحكم بالكراهة من جهة قاعدة التسامح في أدلة السنن. 

 القاعدة غير ثابتة في نفسها.  ن هذه إأولاً:  :مدفوعة

لا أنها  على تشمل    وثانياً:  التعليق  في  كله  هذا  الضعيفة،  الناهية  الروايات 

 +. نظريقة المحقق الخراساني

وأما التعليق على النظرية الثانية، وهي نظرية المحقق النائيني+، فتارة يقع في  

المستحبة بالعبادة  المتعلق  النذري  ا  واُخرى   ،الأمر  بمطلق في  المتعلق  الإيجاري  لأمر 

 العبادة. 
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ذكره  ما  فلأن  الأول،  في  الكلام  تعلق  أما  إنه  حيث  النذري  الأمر  أن  من   +

ا به  تعلق  ما  واحداً لأبعين  أمراً  فيصبحان  الآخر  في  أحدهما  فيندك  الاستحبابي  مر 

ك لأن وذل  ،وجوبياً عبادياً، لأن كلًا منهما يكتسب من الآخر ما هو فاقد له غير تام

يتصوروالاالاندكاك   انما  والسواد    انتحاد  كالبياض  الخارجية  الواقعية  الامُور  في 

  الخارج ما لتي لا واقع موضوعي لها في  ا والحلاوة ونحوها، وأما الامُور الاعتبارية  

و الذهن  عالم  في  مباشرة  المعتبر  اعتبار  بأن   فلا   الاعتبارعدا  بينها،  الاندكاك  يتصور 

ضرورة أن هذا غير   ،اعتبار آخر ويصبحان اعتباراً واحداً مغايراً لهما  يندك اعتبار مع

الاعتباري الأمر  في  نفسه  في  فعل  ،معقول  أنه  إل  عالم  شرمبا  مضافاً  في  للمعتبر   

الاعتبارين   بين  الاتحاد  وفرض  والذهن،  خلف الاعتبار  ثالثاً  اعتباراً  وصيرورتهما 

 فرض كونه فعلًا اختيارياً مباشراً. 

  أنه   :الاندكاك في مرحلة الفعلية فيرد عليه  لى هذا فإن أراد+ من الاندكاكوع

لا   لا إذ  المرحلة  هذه  له في  ي  موضوع  لكي  فيها  للحكم  الآخر، لأن  نوجود  مع  دك 

لكان  وإلاّ  الخارج  عالم  دون  والذهن  الاعتبار  عالم  وموطنه  اعتباري  أمر  الحكم 

كما وهو  قلنا  خارجياً  ولهذا  انترى،  في المرا   :  موضوعه  بفعلية  الحكم  فعلية  من  د 

 .وجوده في الخارج الخارج فعلية فاعليته ومحركيته فيه لا نفسه، ضرورة أنه لايعقل

فاعلية أحدهما في  ء واحد تندك ستحباب في ش والامع الوجوب تإذا اج ،نعم 

فارداً في   فاعلًا واحداً ومحركاً  فيصبحان  الآخر  أقوى فاعلية  فاعل  الخارج  ية كل  من 

فإنه يحكم بأن فاعلية كليهما معاً    واحد منهما بحده، ولكن ذلك يكون بحكم العقل

الخاص فيه، وهذا ليس من اندكاك  ه  دمن فاعلية كل واحد منهما بح  في الخارج أقوى 

 الآخر ماهو فاقد له.حكم مع حكم آخر واكتساب كل منهما من  

 . الفعليّةه لا موضوع للاندكاك في مرحلة نّ إ :فالنتيجة
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الاندكاك    به  أراد  الجعل ووإن  مرحلة  انففيه  الاعتبارفي  هذه    :  الاندكاك في 

معقول لأن اختياري  المرحلة غير  فعل  مباشرة ولا  كل حكم  اندكاكه   للمول  يعقل 

، لأنه خلف كما يكون معتبراً من قبل المول  وصيرورتهما حكمًا ثالثاً لا  مع حكم آخر

 . عرفت

الا به  أراد  مرحلة  وإن  في   المبادئندكاك في  النذر  مصلحة  تندك  مصلحة   بأن 

ما كانت   بعين  النذر  قامت مصلحة  إذا  المرحلة، كما  النالندب في هذه  ب دمصلحة 

لأن   معقولاً  أمراً  كان  وإن  فهو  به،  من    الأحكام  مبادئ قائمة  والمفاسد  كالمصالح 

ء  اجتمع اثنان منهما في ش   ها إذاالامُور التكوينية ولا مانع من الالتزام بالاندكاك في

لا المقام  في  أن  إلاّ  مع   واحد،  النذر  مصلحة  ش   تجتمع  في  الندب  واحد مصلحة  ء 

حكمًا   ويجعل المول  مصلحة واحدة أقوى وتصبحان    الاخُرى   حتى تندك احداهما في

وذلك لأن   طبقها،  على  تعبدياً  ثواحداً  بعنوان  بالفعل  قائمة  النذرية  انوي المصلحة 

  المبادئ عنوان النذر جهة تقييدية للملاك في مرحلة   وهو عنوان المنذور، وقد تقدم أن 

و الجعل  مرحلة  في  للحكم  بالفعل ب  ،الاعتباروتعليلية  قائمة  الندبية  المصلحة  ينما 

 . لاندكاك احداهما في الاخُرى موجب   لا اً بعنوان أوّلي، فإذ

الأمر الندبي أو الوجوبي  في    مر النذري + من اندكاك الأما ذكره   : انفالنتيجة

 العبادي لايرجع إل معنى محصّل.

الأمر الايجاري  ن  أالنائيني+ من  ذكره المحقق    ما  وهو   -الثاني وأما الكلام في  

النيابة    تعلق بغير ما تعلق به الأمر العبادي، فإن الأول تعلق بالعبادة معنونة بعنوان 

بذا  ،الغيرعن   العبادة فلا موجب لاندكاك أحدهما فيوالثاني تعلق  فقد   -الآخر  ت 

الاستحبابي   الأمر  عن  غفل  قد  النائيني+  المحقق  بأن  الاسُتاذ+  السيد  عليه  أورد 

النيابةاالني بعنوان  بالعبادة  المتعلق  الموجه    ،بي  الاستحبابي  الأمر  مكلف وهو  إل كل 
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وغيرهم من المؤمنين،  قائه  بالصلاة والصيام والحج نيابة عن غيره من أقربائه وأصد

لأن الأمر الايجاري الوجوبي المتوجه إل   ،الايجاري واحد  الأمرومتعلق هذا الأمر و

تع ما  بعين  تعلّق  الحال  لالنائب  فبطبيعة  العبادي، وعليه  الاستحبابي  الأمر  هذا  به  ق 

 يكتسب أمراً واحداً وجوبياً عبادياً، لأن كلًا منهمايندك أحدهما في الآخر ويصبحان  

فما   فاقد له،  ما هو  الغفلة عن من الآخر  مبني على  المقام  النائيني+ في  المحقق  ذكره 

 .( 1) النيابيهذا الأمر الاستحبابي 

عليق على ما ذكره السيد الاسُتاذ+، اما ما ذكره من أن الأمرالايجاري  توهنا   

كلام المحقق عنه فيتعلّق بعين ما تعلّق به الأمر الاستحبابي النيابي الذي هو مفعول  

 النائيني+ فإنه صحيح.

تام فهو غير  تعبّدي  النيابي  الاستحبابي  الأمر  أن  من  ذكره+  ما  وذلك   ،وأما 

 مرتبطة بأحد عنصرين: ملأن تعبّدية الحك

امكان يكون قصد القربة مأخوذاً في متعلّقه كسائر أجزائه بناءً على    : ان الأول

 كما هو الصحيح.  ،ذلك

 صد القربة وإن لم يكن مأخوذاً فيه إما من جهة عدم امكان أخذه إن ق  الثاني:

ية ملاكه، فإنه حانما هو من نا  ةاتصافه بالتعبّديمن جهة أنه لادليل عليه ولكن    فيه أو

الواجب يحصل في الواجب التعبّدي إلاّ بالاتيان به بقصد القربة بينما هو يحصل في   لا

 : متوفر فيه وكلا العنصرين غير ،لقربةا التوصلي مطلقاً وإن لم يقصد به

القربة غير مأخوذ في متعلق هذا   العنصر الأول، فلأن المفروض ان قصد  أما 

عنه، وإن وإنما هو مأخوذ في متعلق الأمر المتوجّه إل المنوب  الأمر الاستحبابي النيابي

 

 .319ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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السابقة المرتبة  في  عبادة  الاستحبابي  الأمر  هذا  متعلق  ذات  ان  قلت:  ولا    ،شئت 

 تتوقف عباديتها على كون هذا الأمر عبادياً.

 وأما العنصر الثاني، فلأن حصول الغرض من الاتيان بصلاة الغير أو صيامه

بقصد    وقف على قصد امتثال هذا الأمر الاستحبابي بل يكفي الاتيان بها تأو حجّه لاي

 .هذا  ،أمراً عبادياً فراغ ذمّته وإن كان غافلًا عن هذا الأمر، فلذلك لايكون هذا الأمر 

السيد   ذكره  كما  تعبّدي  النيابي  الاستحبابي  الأمر  هذا  أن    والصحيح 

من   تان مستفاد  امحوبيتها انما هم  وذلك لأن مشروعية العبادات عن الغير  ،الاسُتاذ+

عن نيابة  بها  بالاتيان  إلاّ  لايسقط  أنه  الواضح  ومن  الاستحبابي،  الأمر  غيره    هذا 

 لأمر بها المتوجه إل المنوب عنه فهو ساقط بسقوط موضوعه فلابقصد القربة، وأما ا

 وهذا ظاهر.  ،يصلح أن يكون مقرّباً 

الأمر   هذا  اندكاك  من  ذكره+  ما  أن   فيوأما  تقدّم  فقد  الإيجاري،  الأمر 

أنه غير واقع كما عرفت، وأما    المبادئالاندكاك في مرحلة   إلاّ  أمراً معقولاً  وإن كان 

مرحلة و  الاندكاك في  في  الاعتبارالجعل  الاندكاك  معقول وكذلك  مرحلة   فهو غير 

لة الاندكاك حالمر  لا موضوع له إلاّ أن يكون المراد من الاندكاك في هذه   الفعليّة، فإنه

 في الفاعلية والمحركية لا في الحكم نفسه. 

وأما ما ذكره+ من أنه بالاندكاك يكتسب كل منهما من الآخر جهة فاقدة له  

الأمر  فيكتسب   ويكتسب  التعبّد  جهة  الاستحبابي  الأمر  من  الوجوبي  الأمر 

امكان   الاستحبابي من الأمر الوجوبي جهة اللزوم، فهو مبني على ما بنى عليه+ من 

هي اُمور    الاندكاك ومعقوليته، ولكن قد مرّ أنه غير معقول في الأحكام الشرعية بما

 اعتبارية. 

 الاسُتاذ+ في المقام من الاندكاك غير سديد  إل هنا قد تبيّن أن ما ذكره السيد
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 هذا من ناحية. 

 ما ذكره المحقق النائيني+ من أن النهي في هذا القسم   نّ إ،  ومن ناحية اُخرى 

بالتعبّد بها لابذاتها فلا  المكروهة تعلّق  متعلق    يكون متعلقه متحداً مع   من العبادات 

 :يمكن المساعدة عليه الأمر فلا

الظ الناهية هواهر من  أولاً: لأن  الصوم في   الروايات  بذات  النهي  يوم    تعلق 

 عاشوراء لا بالتعبّدية أي بقصد القربة. 

القربة غير مأخوذ في متعلق الأمر، وأما بناءً   وثانياً: إن ذلك مبني على أن قصد

متعلق النهي  ، فحينئذٍ يكون  (1)  على أنه مأخوذ فيه ولو بالأمر الثاني كما هو مسلكه+

 داً مع متعلق الأمر. متح

فإن الأمر،  وداعوية  التعبّد  حيثية  النهي  متعلق  يكون  أن  لايمكن  إنه    وثالثاً: 

وال بالصوم  تعلق  الأمر  أن  ذلك  فإن نمعنى  كيف،  تهافت  وهذا  بداعويّته  تعلق   هي 

فلو بمتعلقه،  الاتيان  إل  يدعو  إنه  حيث  نفسه،  مقتضيات  من  الأمر    كانت   داعوية 

عن منهياً  فلادعوته  المول  ها  أجل  من  الامتثال  فقل  يمكن  أو  من    نّ إ،  الغرض 

فلوجعل المكلف،  نفس  والمحرّك في  الداعي  إيجاد  هو  انما  دعوته    الأمر  نهياً مكانت 

 . عنها لكان جعله لغواً، هذا

لضعف الروايات الناهية  إضافة إل أن كراهة الصوم في يوم عاشوراء لم تثبت   

في فالصوم  هذا  وعلى  هو    عنه،  كما  والفرح  به  التبّرك  بعنوان  كان  إن  عاشوراء  يوم 

مكروه وإلاّ  أنه  العنوان لا  فهو محرم بهذا  أميّة  بني  أساس    دأب  فهو مستحب، على 

في  ا الكلام  تمام  هذا  يوم،  كل  في  الصوم  العبادات  ستحباب  من  الأول  القسم 
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 المكروهة. 

الثاني القسم  في    وأما  كالصلاة  المكروهة  العبادات  مواضع  من  في  أو  الحمام 

عنها  النهي  أن  الاسُتاذ+  السيد  فيه  وتبعه  الخراساني+  المحقق  ذكر  فقد  التهمة، 

أن أساس  على  تركها  طلب  بمعنى  إل    هروحاً  ارشاد  أنه  أو  فعلها  من  ذلك،  أرجح 

له  ملازمته  أو  عليه  أرجح  عنوان  انطباق  بلحاظ  اما  الفعل  من   ،خارجاً   وأرجحيّته 

 . هذا

بحاجة إل   قدّم أنه لاوجه لحمل النهي على الأمر معنىً وروحاً فإنهولكن قد ت 

 قرينة ولا قرينة عليه، وأما حمله على الارشاد فسوف نشير إليه. 

يقال  لفا أن  المقام  في  الصلاة  إصحيح  من  خاصة  بحصة  المتعلق  النهي  ن 

ماشاكل  كالنهي أو  الذهب  أو  الحرير  أو  الميتة  أو  لايؤكل  فيما  الصلاة  لا  عن  ذلك، 

مما    شبهة هذا  معها،  وبطلانها  الصلاة  عن  الامُور  هذه  مانعيّة  في  عرفاً  ظهوره  في 

الصلاة في الحمام أو مواضع التهمة أو نحو  بوانما الكلام في النهي المتعلق    ،فيهلاكلام  

 فيه وجهان:   ؟ذلك، فهل هو نهي مولوي تنزيهي أو أنه ارشادي

  في وجه ذلك   تالوجه الأول، وقد أفادمدرسة المحقق النائيني+ إل    تفذهب

 قيّد اطلاق دليل الواجب بغير يالنهي عن الحصة إن كان تحريمياً فهو    : انملخّصه  ما

أ على  الحصة  والمبغوضسهذه  للواجب  مصداقاً  يكون  أن  لايمكن  الحرام  أن    اس 

أو تعبّدياً  الواجب  يكون  أن  بين  ذلك  في  فرق  ولا  للمحبوب،  توصلياً،    مصداقاً 

 .هذا واضح وح أن الحرام لايمكن أن يكون مصداقاً للواجب وإن كان توصلياً لوض

اطلا  تقييد  لايوجب  فهو  تنزيهياً  الحصة  عن  النهي  كان  إذا  الواجب    ق وأما 

تنزيهياً  كان  إذا  الحصة  عن  النهي  لأن  وذلك  عبادياً،  كان  وإن  لازمه    بغيرها  كان 

الصلاة في الحمام  فإذا كان النهي عن   الترخيص في الاتيان بها وتطبيق الواجب عليها،
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وجوّز  عليها  المأموربها  الصلاة  تطبيق  في  رخّص  الشارع  أن  ذلك  فمعنى  تنزيهياً، 

غاي بها،  هذه    ةالاتيان  على  بها  المأمور  الصلاة  تطبيق  أن  مرجوحاً الأمر  كان  الحصة 

بينها وبين  فرق    بالنسبة إل تطبيقها على سائر الحصص، وأما في الوفاء بالغرض فلا

 غيرها من الحصص. 

هنا بها   ،ومن  الاتيان  لزمه  الحصص  بسائر  الاتيان  من  المكلف  يتمكن  لم    إذا 

 هذا.  ، في الملاك والوفاء بالغرضاً وهذا يكشف عن اشتراكها مع ،جزماً 

يبعد أن يكون هذا النهي نهياً ارشادياً لا مولوياً تنزيهياً، وذلك لأن    لاولكن   

تنزيهي وإن كان يدل بالدلالة الالتزامية على الترخيص في الفعل إلاّ  المولوي الالنهي  

في المقام، وذلك    تصلح أن تكون فارقة بينه وبين النهي التحريمي  هذه الدلالة لاأن  

لأن النهي عن الصلاة في الحمام مثلًا إذا كان مولوياً، فإن كان ناشئاً عن مفسدة قائمة  

الملا  بها  المقترنة  في بالخصوصية  لها  اطلاق زمة  تقييد  لايوجب  فهو  خارجاً،  الوجود 

الحرام في    الواجب بغير هذه الحصة وإن كان تحريمياً، وذلك لأن الحصة لاتتحد مع 

فإذالخ وجوداً،  لها  ملازم  الحرام  بل  حتى   اً ارج  محرمة  الحصة  من    لاتكون  تمنع 

لايمنع وجوداً  الخارج  في  للحرام  ملازمة  أنها  ومجرد  وإن  عن    الانطباق،  الانطباق، 

تقييد يوجب  فهو  الحصة  نفس  في  مفسدة  وجود  عن  ناشئاً  الواجب   كان  اطلاق 

لايمكن ناقصاً،  كان  وإن  المبغوض  لأن  للواجب   بغيرها،  مصداقاً  يكون  أن 

فلا هذا  وعلى  حصة  والمحبوب،  على  بها  المأمور  الصلاة  انطباق  مبغوضة    يمكن 

 التقرّب بها. نه لايمكن فإ ،كانت ناقصة مشتملة على مفسدة وإن

  ن النهي في هذا القسم إذا فرض أنه مولوي، فإن كان ناشئاً إوإن شئت قلت:  

يوجب    لا  بالحصة الملازمة لها خارجاً، فهو  عن وجود مفسدة في الخصوصية المقترنة

وجود مفسدة في    تقييد اطلاق الواجب بغيرها وإن كان تحريمياً، وإن كان ناشئاً عن 
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الحصة و في  نفس  معها  ومتحد  عليها  منطبق  عنوان  بواسطة  يوجب  لو  فهو  الخارج 

 الترك،  فيتقييد اطلاق دليل الواجب بغيرها، وإن كان تنزيهياً ودالاً على الترخيص  

الدلالة لا الواجب عليها  إلا أن هذه  المكروه    تصح انطباق  له، لأن  وكونها مصداقاً 

تحداً معه في الخارج، ولا فرق في  وم  لايمكن أن يكون مصداقاً للواجب والمحبوب

أو تعبدّياً  الواجب  يكون  أن  بين  كان   ذلك  إذا  الواجب  أن  الأمر  غاية  توصلياً، 

الغرضفتوصلياً   المكروه،   قد يحصل  فرد محرم فضلًا عن  بإيجاده في ضمن  منه ولو 

الواجب وتطبيقه عليه بل من جهة حصول الغرض ولكن هذا ليس من جهة اطلاق  

 ناحية.  به، هذا من

ن من غير المحتمل أن يكون هذا النهي ناشئاً عن وجود  إ،  ومن ناحية اُخرى

لا    لوضوح أنه  ،لمقترنة بهاامفسدة في نفس الصلاة بقطع النظر عن الجهات الخارجية  

خصوصية   عن  النظر  بقطع  خارجه  في  والصلاة  الحمام  في  الصلاة  ذات  بين  فرق 

المقترنة بها الملازمة عن وجود مفسدة في  ناشئ بل هو    ،المكان  الخصوصية الخارجية 

 . لها في الخارج ومرجوحية تلك الخصوصية

هذا  الحكم   ،وعلى  ال  فمناسبة  الارتكازية  يكون عوالموضوع  أن  تقتض  رفية 

في مقام الامتثال    يرشد المكلف إل اختيار حصة اُخرى   هذا النهي نهياً ارشادياً، فإنه 

اختيار أن  أساس  الح  على  التي  هذه  المرجوحة  بالخصوصية  اقترانها  يستلزم  صة 

اقترآنها بها فرق في ذلك بين أن تكون تلك الخصوصية مرجوحة في    ولا  ،لاتناسب 

مواضع التهمة أو مرجوحة بالإضافة إل الصلاة كالكون في الحمام، في  نفسها كالكون

 . ليس مرجوحاً وانما يكون مرجوحاً بالاضافة إل الصلاة فإنه في نفسه

  النهي في هذا القسم من العبادات المكروهة ارشادي ، الظاهر أن  أنّ   لتحصّ ف 

تقدير وعلى  مولوي،  فهو    لا  مولوياً  مفس  ناشئكونه  وجود  الخصوصية  دعن  في  ة 
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ذات   عن  بهاالخارجة  المقترنة  بها    ،الصلاة  المأمور  الصلاة  انطباق  من  لايمنع  ولهذا 

 عليها.

الثالث القسم  العبادا  وأما  إذا كان بين متعلقي الأمر من    ت المكروهة وهو ما 

بالصلاة، ومورد    الأمروالنهي عموم من وجه كالنهي عن الكون في مواضع التهمة و

كان المجمع في مورد الاجتماع    حينئذٍ إنّ فهما الصلاة في مواضع التهمة،  نالاجتماع بي 

الخصوصية المرجوحة متعدداً وجوداً وماهيةً فلا اشكال في صحة العبادة، واقترانها ب

أن  ،لايمنع عن صحتها   تقدم  باب  وقد  تدخل في كبرى  هذا   ، التزاحم  المسألة على 

الت بين الموسع والمضيق على تفصيل   احمزفإن كانت هناك مندوحة تدخل في كبرى 

 .تقدم

واحداً   فيه  المجمع  كان  بين  فوإن  التعارض  كبرى  في  المسألة  تدخل  كذلك 

الشمولي،   الإطلاقالبدلي و  الإطلاقدليل الأمر، أي بين    دليل النهي واطلاقاطلاق  

  لا وحيث إنه    ،كانت هناك مندوجة أم لا    سواء التعارض بينهما مستقر  تقدم أن    وقد

تقدم كما  الآخر  على  اطلاق   مرجح لأحدهما  في    فيسقط  فيشك  وحينئذٍ  معاً،  كليهما 

ستصحاب عدم وجوده وبه  من ا  ولا مانع عندئذٍ   ،وجود النهي عن المجمع في الواقع

   .يثبت أنه ليس بمنهي عنه ظاهراً 

يكفي مورد    وهل  في  الصلاة  وهو  بالمجمع  الاتيان  بصحة  الحكم  في  ذلك 

 ؟ الاجتماع

لايكفياو أنه  الواقع    ،لجواب:  في  المفسدة  على  مشتمل  المجمع  أن  لاحتمال 

لصلاة المأمور  ومبغوض فيه، ومع هذا الاحتمال لايمكن التقرّب به واحراز انطباق ا

 .بها عليه

بالصلاة فيه في صورة عدم    ،ولكن مع هذا  الاتيان  المندوحة فهل يجب عليه 
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 لأنها لاتسقط بحال؟

مفاده أن    نّ إف  لا يكون مشرعاً   (لا تسقط الصلاة بحال)يث  دح  نّ : إوالجواب 

 لم نحرز مشروعية الصلاة في   ما إذاأو  ،الصلاة المشروعة لا تسقط عن المكلف بحال

 .لإثبات مشروعيتها  مورد فلا يمكن التمسك بهذا الحديث

التي  مسألة  في  ذكرناه  ما  ذلك  إذامونظير  فيما  عن    م  نفسه  المكلف  أعجز 

فذهب   :فيه قولان  ؟يجب عليه التيمم أو لا  اء باختياره ففي مثل ذلك هللماستعمال ا

إل الاستاذ+  الثاني  السيد  الصلاة  ،القول  بمشروعية  تمسك  ذلك  التيمم   ومع   مع 

 .الحديث بهذا

هنا هذه   ،ومن  مشروعية  يثبت  أن  يمكن  لا  الحديث  هذا  بأن  عليه  اشكلنا 

 . هذا من ناحية  ،الصلاة وتمام الكلام هناك 

اُخرى ناحية  إلا   نّ إ،  ومن  تنزيهي ولايمكن حمله على الارشاد   النهي مولوي 

بالنه فيه  النهي  المقام، ولا يقاس  قرينة عليه في  الثاني بقرينة ولا  القسم  لوجود    ي في 

 .مناسبة عرفية فيه تقتض كونه ارشادياً وهي غير موجودة في هذا القسم

بما من أن النهي في المقام    (1)   ستاذ+لاُ ومن ذلك كله يظهر أن ما ذكره السيد ا 

يوجب تقييد اطلاق دليل الواجب بغير الحصة    أنه تنزيهي فلا يمنع من الانطباق ولا

تقدم، بقي    كما  الإطلاق ما هو حال النهي في القسم الثاني غير تام بنحو  المنهي عنها ك

معنى محصل،    إل  عيرج  لا  قلة الثواب ء وهو أن تفسير الكراهة في العبادات بهنا ش 

الأمر روحاً وحقيقةً وهو طلب بمعنى  أكان  النهي عنها سواء  لرجحانه   فإن  تركها 

ا بمعناه  أم  إليه  الارشاد  أم  الفعل  جهة    الناشئ لحقيقي  على  في  مفسدة  وجود  من 
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جميع   فعلى  الخارجي،  الوجود  في  لها  الملازمة  والموافقة  المشابهة  كعنوان  خارجية 

  :جب نقصاً فيهاوالتقادير فهو لاي

تركها  أ كان  وإن  ومحبوبة  راجحة  بنفسها  العبادة  فإن  والثاني،  الأول  على  ما 

يوم صوم  مثلًا  الأ  أرجح،  سائر  كصوم  المصلحة عاشوراء  على  الاشتمال  في  يام 

والمحبوبية والوفاء بالغرض والصلاة في الحمام كغيرها من الصلوات، غاية الأمر أن  

ال هذه  مارس  إذا  ومكروهاً عالمكلف  مرجوحاً  أمراً  ارتكب  فقد  بها  وأتى  بادات 

كون مبرر ل  لا  اً نقص ولاحزازة فيها نفسها، فإذ  لافتركها لا مطلقاً، ولهذا    بالنسبة إل 

لا  أنه  مع  غيرها  على  الثواب  من  أقل  عليها  بالغرض  الثواب  الوفاء  في  بينهما   فرق 

 . شتمال على المصلحةوالا

عن وجود مفسدة في    النهي عنها نهياً مولوياً وناشئاً   نفإن كا  ،وأما على الثالث 

من  مانع  فهو  خارجاً،  معها  ومتحد  عليها  منطبق  تقييد عنوان  ويوجب  الانطباق 

نها أقل ثواباً، إبصحتها حتى يقال    لايمكن الحكم  اً ليل الواجب بغيرها، فإذاطلاق د

عنوان مفسدة في  ناشئاً عن وجود  كان  لها    وإن  ملازم  الخارجي،  فيثانوي  الوجود   

لا ولا  فهو  الانطباق  من  فإذ  يمنع  بغيرها،  الواجب  دليل  اطلاق  تقييد  لا    اً يوجب 

 يها.ف مبرر لقلة الثواب 

شأ هذا التفسير هو مرجوحية الخصوصية الخارجية المقترنة بها  ن منإ  :ودعوى

 الملازمة لها خارجاً. 

الآخر، لأن الملازم    ين إلممن أحد المتلاز  سريتالمرجوحية    نّ إأولاً:  :مدفوعة

دليل    والسراية الجعليّة بحاجة إل  ،السراية القهرية غير معقولة في الامُور الاعتبارية

 مبغوضاً.  الآخركون أحدهما محبوباً و مانع من  لافلهذا ولادليل عليها، و

تصبح  حينئذٍ  فالعبادة  السراية،  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع    وثانياً: 
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التقرب بها، فإذإف  ،مرجوحة تقييد  لا   اً ذا صارت مرجوحة فلايمكن  اطلاق   بد من 

 دليل الواجب بغيرها.

 نتائج العبادات المكروهة عدة نقاط:

 العبادات المكروهة على ثلاثة أقسام:  إن :الاوُل 

 ليس له بدل كصوم يوم عاشوراء. القسم الأول: ما

 م. له بدل كالصلاة في الحمّا  القسم الثاني: ما

 سم الثالث: ما تكون النسبة بينه وبين المنهيّ عنه عموماً من وجه. قال

القسم   الثانية:  في  عاشوراء  يوم  صوم  عن  النهي  أن  الكفاية+  ذكر صاحب 

على  صورة وأمر روحاً وحقيقةً، لأنه بمعنى طلب تركه من جهة رجحانه    ي الأول نه

وتركه فيه  الصوم  من  كل  فيكون  إليه،  ارشاد  أنه  أو  وعليه(1) مستحباً   الفعل  فيقع    ، 

   .هذا ،التزاحم بينهما

غير معقول وكذلك   وأورد عليه المحقق النائيني+ بأن التزاحم بين النقيضين 

 . (2) الذين لا ثالث لهما والمتلازمين الدائميين بين الضدّين 

بمقدمة  الثالثة: أولاً  أتى  ذلك  عن  الجواب  مقام  في  النائيني+  المحقق    ، إن 

النذري المتعلق بعبادة كصلاة الليل مثلًا تعلق بعين ما تعلق به الأمر   أن الأمروهي  

بخلاف وهذا  الآخر،  في  أحدهما  يندك  فلهذا  الوجوبي،  أو  الأمر    الاستحبابي 

يتعلق بعين ما تعلق به الأمر العبادي، فلذا لايندك فيه، وبعد هذه   لا  الإيجاري، فإنه

قال   يوم عاشوراءإالمقدمة  النهي عن صوم  متعلق    ن  تنزيهي  به نهي مولوي  بالتعبد 

 

 . 162( كفاية الاصول ص 1)

 . 365ص  1( أجود التقريرات ج 2)
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متعلق الأمر    متعلق النهي في هذا القسم غير متعلّق الأمر، فإن  اً لابذات الصوم، فإذ 

 . (1) فيه ذات الصوم

الالزاميّة    الرابعة: بالخطابات  وأحكامه  التزاحم  اختصاص  عدم  الظاهر 

أيضاً  الاستحبابية  للخطابات  الاسُتاذ+    ،وشموله  للسيد  خصّهحخلافاً  قد   يث 

 وقد تقدّم بحث ذلك موسّعاً.  ،بالخطابات الالزامية

يوم   الخامسة: صوم  عن  النهي  أن  من  الخراساني+  المحقق  أفاده  ما   إن 

طلب    اء أو النوافل المبتدأة أمر روحاً وملاكاً وإن كان نهياً صورةً، لأنه بمعنىعاشور

أو الفعل  راجحة على مصلحة  إل    الترك لاشتماله على مصلحة  ارشاد  ذلك غير  أنه 

القرينة فلا مناص سديد، لأن هذا الحمل بحاجة إل قرينة ولا قرينة عليه، ومع عدم  

ا من وجود مفسدة في العنوان المنطبق    الناشئ لحقيقي  من الأخذ بظاهره وهو النهي 

المبتدأة النوافل  أو  المذكور  الصوم  منهياً   ،على  ب  فيكون  ومأموراً  ثانوي  بعنوان   ه عنه 

 وقد تقدم تفصيله. ،بعنوان أولي ولا مانع من ذلك

  ن كراهة الصوم في يوم عاشوراء وكذلك كراهة النوافل المبتدأة لم إ  السادسة:

صام يوم ، لأن الروايات الناهية عنهما جميعاً ضعيفة سنداً، وعلى هذا فإن  تثبت شرعاً 

بني   دأب  هو  كما  والشكر  اليوم  بهذا  التبرك  بعنوان  )لعنهمأعاشوراء  فهو  اللَّ  مية   )

فيه   ولاكراهة  مستحب  فهو  يوم  كل  في  الصوم  استحباب  بعنوان  صام  وإن  حرام، 

 فضلًا عن الحرمة. 

ا  السابعة: ذكره  ما  بالعبادة  إن  المتعلّق  النذري  الأمر  أن  من  النائيني+  لمحقق 

الأمرين  بين  الاندكاك  لأن  معقول،  معنى  إل  لايرجع  العبادي  الأمر  في    مندك 

 

 . 364ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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منهما في مرحلة الاعتبار والجعل غير متصور، لأنه انما   وتهما أمراً واحداً أقوىوصير

الاعتبارية التي لاواقع موضوعي  يتصور في الامُور التكوينية الخارجيّة لا في الامُور  

في هذه المرحلة، نعم   عدا اعتبار المعتبر ولا في مرحلة الفعليّة حيث لا وجود لهما  لها ما

  فلا   المبادئية فاعلية كل منهما في فعلية فاعلية الآخر، وأما في مرحلة  لفيها تندك فع

بينهما بالاندكاك  الالتزام  من  ا  ،مانع  اجتمع  إذا  فيما  ذلك  في ش ولكن  منهما  ء ثنان 

 واحد لا في مثل المقام. 

قال    الثامنة: الاسُتاذ+  السيد  الأمر  إإن  أن  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  ن 

متعلق    لق بالعبادة لايكون متحداً مع الأمر العبادي المتعلق بذاتها، لأن عالايجاري المت

بينهما اندكاك  فلا  الآخر  متعلق  غير  ب  ،أحدهما  صحيحاً  كان  إل  وإن  الأمر  النسبة 

كل إل  المتوجّه  النيابي  الاستحبابي  الأمر  عن  غفل  قد  أنه+  إلاّ  مكلف، العبادي، 

بنفس ما تعلق   لأمر الاستحبابي النيابي لأنه تعلقاالايجاري انما يندك مع هذا    الأمرو

الأحكام   بين  الاندكاك  معقوليّة  عدم  مرّ  قد  ولكن  هذا،  الاستحبابي  الأمر  ذلك  به 

 يّة. الشرع

يوم    التاسعة: في  الصوم  عن  النهي  أنّ  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  إن 

 كما تقدّم. ،لعاشوراء متعلق بالتعبّد به لا بذاته، لايرجع إل معنى محص

  لا   الظاهر أن النهي في القسم الثاني من العبادات المكروهة ارشادي   العاشرة:

مولوي، ولكن  قد ثبّتت على أنه نهي مولوي تنزيهي، وأما مدرسة المحقق النائيني+ ف

المنهي  الفرد  به على  المأمور  انطباق  من  يمنع  فلا  تنزيهي  إنه  يوجب    ،عنه  حيث  ولا 

دليل اطلاق  تقدم    تقييد  ولكن  النهي،  به  تعلق  ما  بغير  ذلك  الواجب  في  الاشكال 

 موسّعاً.

لثالث من  متعلقي الأمر والنهي في مورد الاجتماع في القسم ا  : انالحادية عشر
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العبادة،  في صحة  اشكال  فلا  وماهيةً  وجوداً  متعدّدين  كان  إن  المكروهة  العبادات 

 لمعارضة.اكذلك تدخل المسألة في باب فوإن كانا متحدين 

عشر: في   إن  الثانية  باقلّ   تفسيرالكراهة  لا  العبادات  معنى    إل  يرجع  ثواباً 

 محصّل.
 ن()الملحق الثام  ملحقات مسألة الاجتمَع

 الملحق الثامن: في الاضطرار.

 يقع الكلام هنا في مقامين: 

 .الأول: فيما إذا لم يكن الاضطرار ناشئاً من سوء الاختيار

كان  إفيما    الثاني:  الكلام في  ذا  يقع  تارة  الأول  الاختيار، وعلى  من سوء  ناشئاً 

إليه المضطر  الفعل  واُخرى  حكم  العبادات    تكليفاً،  حكم  مفي  المكلف  ن الواقعة 

 الاضطرار. حال   المضطر في

 الاضطرار بغير سوء الاختيار:

ر عقلًا  افلا اشكال في سقوط الحرمة وارتفاعها بالاضطر  أما الكلام في الأول،

 اختيار، فإنه حيث لا   وشرعاً، مثال ذلك المحبوس في الأرض المغصوبة قهراً وبغير

فلا الحرام  عن  الاجتناب  من  يكون    يتمكن  أن  التكليف يعقل  من  لأنه  به،  مكلفاً 

بالاضطرار الحرمة  سقوط  معنى  وهذا  قبيح،  وهو  شرعاً   بالمحال  وأما  عقلًا، 

 ة في ذلك. ه فلحديث الرفع، فالنتيجة أنه لا شب

  فتارة يقع فيما إذا فرض أن الصلاة في مورد الاجتماع لا   وأما الكلام في الثاني،

فيما إذا فرض  يقع    واُخرى  ، الخارجتكون متحدة مع الحرام بل ملازمة له وجوداً في

 . أنها متحدة مع الحرام فيه وجوداً 

في  شبهة  فلا  الأول  الفرض  في  الصلاة  أما  على هتتوقف صحت  ولا   ،صحة  ا 
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من الوجوب أو محتمل الأهمية، وذلك   القول بالترتب فيما إذا فرض أن الحرمة أهم 

بالاضطرار واقعاً فلا حرمة   ارتفعت  قد  مانعة، ومن  لأن الحرمة  حينئذٍ حتى تكون 

 قلنا باستحالة الترتب.  لا مناص من الحكم بالصحّة وإن  هنا

لأصحاب صحة العبادة فيه،  اوأما في الفرض الثاني، فالمعروف والمشهور بين  

فلا   بالاضطرار،  واقعاً  ارتفعت  قد  أنها  والمفروض  حرمتها  هو  انما  منها  المانع  لأن 

 . عن صحتهاحرمة حينئذٍ لكي تكون مانعة 

الأصحاب في ذلك بين ما إذا كان المانع عن صحة العبادة  قد فرق  ف  ،ومن هنا 

النهي المستفادة من  التكليفية  الحرمة  متمثلًا في    متمثلًا في  المانع  إذا كان  المولوي وما 

لايؤكل  فيما  الصلاة  عن  كالنهي  الارشادية  النواهي  من  المستفادة  الوضعيّة  الحرمة 

شاكلها، فإن مفاد هذه النواهي مانعية هذه الأشياء عن    تة والحرير وماوفي المي  لحمه

 . الصلاة

فهو يدور مدارها وجوداً   ةفإن كان المانع متمثلًا في الحرمة التكليفي  ، وعلى هذا 

يكون   فلهذا  الحرمة،  ثبوت  فرض  في  إلاّ  المانعية  تثبت  فلا  بالماء وعدماً،  الوضوء 

باطلًا   به  أنه    باعتبارالمغصوب  التقرّب  عن  مانعة  وحرمته  في  محرم  الصلاة  وكذلك 

الحرمة بالاضطرار أو  الأرض المغصوبة، فإنها فاسدة بنفس الملاك، وأما إذا سقطت  

منشونح بسقوط  حينئذٍ  المانعية  سقطت  فقد  إذا ئه  كما  الحرمة،  وهو  وموضوعها  ها 

الم الأرض  في  الصلاة  أو  المغصوب  بالماء  الوضوء  إل  المكلف  فإنه اضطر  غصوبة، 

هو الحرمة والمفروض أنها قد سقطت،   وقتئذٍ لامانع من الحكم بالصحة، لأن المانع

يعقل أن يكون مطلقاً وثابتاً حتى في    ، فلايالمولو  وحيث إن هذا المانع مدلول للنهي

 . لزم التكليف بغير المقدور وهو محال وإلاّ  الاضطرارحال العجز و

مانع  إن  فحيث  الثاني،  النواهي  وعلى  من  مستفادة  المذكورة  الأشياء  ية 
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مانع من ثبوت مانعيتها حتى في حال    الارشادية التي لا تتضمن تكليفاً مولوياً، فلا

أدلتها مطلقة،إذ لايلزم محذور من اطلاقها كالتكليف   طرارضالاالعجز و إذا كانت 

بالصلاة في غير   الأمر  مانعيتها سقوط  اطلاق  ونتيجة  نحوه.  أو  أو بالمحال  المأكول 

الحرير أو الذهب، وأما الأمر بالصلاة فيه فهو بحاجة إل دليل جديد وهو موجود في  

 باب الصلاة دون غيره.

واضحة ا  :وبكلمة  أبواب  لمإن  في  الارشادية  النواهي  من  المستفادة  انعية 

كخطاب   والمعاملات  الميت)العبادات  أو  الحرير  أو  لحمه  لايؤكل  فيما  تصل  أو  لا  ة 

مردّ   (الذهب ذلك  نحو  لهاأو  وجزء  قيد  المانع  عدم  أن  إل  الواجب   ،ها  أن  بمعنى 

ما لايؤكل   لبس  بعدم  المقيّدة  الصلاة  الصلاة وهي  من  والحرير لححصة خاصة  مه 

أو لايؤكل  فيما  المكلف  فلو صلّى  غيرها،  وبين  بينها  الجامع  دون  ذلك  وغير   والميتة 

للصلاة الواجبة، وحينئذٍ فإن قصد الأمر    الحرير لم تكن صلاته مأموراً بها ومصداقاً 

لاغية فهي  وإلاّ  ومحرماً  تشريعاً  لكان  في    ،بها  الارشادية  الأوامر  في  الحال  هو  كما 

ال فإنها  عأبواب  والمعاملات،  الجزئية لشتبادات  الشرطية لآخر  رشد إل جعل  أو  ء 

الصلاة)كخطاب   في  السورة  طهور)وخطاب    (اقرأ  عن  فالأ(صلّ  ول ونحوهما، 

والثاني ارشاد إل شرطية الطهور لها، فمرد الأول   ،ارشاد إل جزئية السورة للصلاة

الصلا وهي  الصلاة  من  خاصة  حصة  به  المأمور  أن  دون إل  السورة  من  المركبة  ة 

به حصة خاصة من الصلاة    الجامع بينها وبين الفاقدة لها، ومرد الثاني إل أن المأمور

دون   بالطهور  المقيّدة  الأوامر  وهي  بين  فرق  ولا  لها،  الفاقدة  وبين  بينها  الجامع 

الارشادية والنواهي  العبادات  أبواب  في  أن    الارشادية  وهي  الناحية،  هذه  من  فيها 

بقيود  لما المقيّدة  الصلاة  وهي  التقديرين  كلا  على  الصلاة  من  خاصة  حصة  به  أمور 

تدل المذكورة  فالأوامر  وعدمية،  تقيي  وجودية  على  وجودية، بالالتزام  بقيود  دها 
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 .تقييدها بقيود عدمية  والنواهي المذكورة تدل كذلك على

وبالالتزام    ،ة لهاين الأوامر تدل بالمطابقة على جعل الجزئية والشرطإ  :أو فقل 

وبالالتزام    ،والنواهي تدل بالمطابقة على جعل المانعيّة لها  ،على تقييد الصلاة بوجودها

 .ما يكون عدمه قيداً لها الشرعي للصلاة هو على تقييدها بعدمها، فالمانع

في مقام البيان    المول  وعلى هذا الأساس فإن كان دليل المانع دليلًا لفظياً وكان 

قرينةنولم ي مانع في تمام   على  صب  أنه  الطارئة على   تقييده، فمقتضى اطلاقه  الحالات 

ذلك  ونتيجة  ونحوهما،  والنسيان  كالاضطرار  الأ  المكلف  الصلاة  سقوط  عن  مر 

بالصلاة مع وجود المانع فهو بحاجة  المقيدة بعدمه، وأما ثبوت أمر آخر جديد متعلق  

 لصلاة. اولا دليل عليه إلاّ في باب  ،إل دليل

استحالة   على  مبنية  فهي  العبادة،  صحة  عن  التكليفية  الحرمة  مانعية  وأما 

ش  في  الوجوب  مع  مانعيتهااجتماعها  تكون  هنا  ومن  واحد،  شرعية   ء  لا   ، عقلية 

مانعيتها   على  ولايدل  الحرمة  هو  انما  المولوي  النهي  دليل  مدلول  أن  ضرورة 

  لعبادة بعدم الحرام، فالحاكم بمانعيتها انما هو اولا بالالتزام ولا على تقييد    بالمطابقةلا

كان    ء واحد، فإذااستحالة اجتماعها مع الوجوب في ش   العقل على أساس أنه يرى

معنى    ء حراماً ومبغوضاً استحال انطباق الواجب والمحبوب عليه، وهذاذلك الش 

ضنا أن الصلاة  رمانعية الحرمة أي أنها مانعة عن انطباق الواجب على الحرام، فإذا ف

انطباق   استحال  وماهية،  وجوداً  المغصوب  المكان  في  الحرام  مع  الصلاة متحدة 

ومبغوضة محرمة  لأنها  عليها  على  يمك  فلا  ،الواجبة  الواجب  انطباق  الحرام ن 

يعقل أن   فلا  ، والمحبوب على المبغوض، مثلًا الوضوء أو الغسل بالماء المغصوب محرم

أو للوضوء  مصداقاً  يكون    يكون  أن  لاستحالة  به  المأمور  مصداقاً  الغسل  الحرام 

 للواجب.
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شرعياً    ن تفترق المانعية العقلية عن المانعية الشرعية، فإن المانع إن كا  ،ومن هنا

كان عدمه قيداً للمأمور به بينما إذا كان عقلياً لم يكن عدمه قيداً له، وأيضاً فالمانع إذا 

  ناشئ  إذا كان عقلياً لم يكن مدلولاً لدليل بل هو  ماكان شرعياً فهو مدلول لدليل بين

 .من جهة خارجية

ب أو إل إل الصلاة في المكان المغصو  فإذا فرض أن المكلف اضطرّ   ،وعلى هذا 

اضطراره رافعاً للحرمة روحاً وملاكاً، فإذا   الوضوء أو الغسل بالماء المغصوب، كان

مانع من الحكم بالصحة، لأن المانع منه   المذكور فلاارتفعت حرمة الصلاة في المكان  

من   تمنع  لأنها  الحرمة  هو  الفرد  و  الانطباقإنما  بغير  الواجب  اطلاق  تقييد  توجب 

أس  ،المحرم أن على  استحالة  فلا    اس  ارتفعت  فإذا  للواجب  مصداقاً  الحرام  يكون 

 .مانع

الالتزام  بحرمة المجمع في مورد الاجتماع بالمطابقة يدل    ن ما دل علىإ  :أو فقل

الواجب   اطلاق  تقييد  إذا على  واما  له،  مصداقاً  يكون  أن  وأنه لايمكن  عقلًا  بغيره 

الم  ارتفعت الحرمة بالاضطرار الدلالة  الدلالة  وسقطت  طابقية عن الحجية، سقطت 

ذكرناه في بحث الضدّ من أنها تابعة لها مطلقاً، ولا يعقل بقاء    الالتزامية عنها أيضاً لما

الا  معلالدلالة  فإذ   تزامية  المطابقية،  الدلالة  والحكم   اً سقوط  الانطباق  من  مانع  لا 

 المشهور بين الفقهاء وهو الصحيح في المسألة.  هذا هو  ،بالصحة

النائيني+ ن مانعية إبتقريب  ،  ولكن خالف المشهور فيها جماعة منهم المحقق 

انما عية، والمرتفع به  ضترتفع بالاضطرار كمانعية الحرمة الو  الحرمة التكليفية أيضاً لا

 . (1)أيضاً  لايمكن الحكم بالصحة في المقام  اً هو الحرمة فحسب دون مانعيتها، فإذ

 

 . 371 –  372ص  1لتقريرات ج ( أجود ا1)
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 إل اُمور: وقد أفاد في وجه ذلك ما يرجع

إل مانعية ش   الأول: ارشاداً  بالعبادة يكون  المتعلق  النهي  ء واعتبار عدمه  إن 

مه أو الميتة أو الحرير أو النجس أوما  فيها، وذلك كالنهي عن الصلاة فيما لايؤكل لح

وبالالتزام  الصلاة  عن  الامُور  هذه  مانعية  بالمطابقة على  يدل  فإنه  ذلك،  على   شاكل 

 مها.تقيّدها بعد

جهة إن استفادة مانعية الحرمة ليست من جهة الدلالة الالتزامية بل من   الثاني:

من امتثال ن المكلف لايتمكنأ   باعتبار  ،مزاحمة الواجب مع الحرام في مورد الاجتماع

جانب الحرمة على    كليهما معاً فيه، فلهذا تقع المزاحمة بينهما، وعلى هذا فبناء على تقديم

ف الوجوب  بغيرجانب  الواجب  دليل  اطلاق  يقيّد  محالة  فلا  مورد    يه  في  الفرد  هذا 

 الاجتماع. 

الم  الثالث: إل  الارشاد  مفاده  ليس  بالعبادة  المتعلق  النهي  وتقييد  اإن  نعيّة 

المكان   في  بإيقاعها  المتعلقة  التكليفية  الحرمة  مفاده  بل  العدمي  بالقيد  الصلاة 

ا الصلاة  اطلاق  وتقييد  مطابقة،  عنها المغصوب  المنهي  الحصة  هذه  بغير  بها   لمأمور 

عدم    في مرتبة واحدة لا أن   (أي الحرمة وعدم الوجوب )وهما    ،وعدم وجوبها التزاماً 

 لحرمة حتى يسقط بسقوطها هذا.االوجوب في طول 

أما القسم الأول، فقد ذكر+ أنه لا شبهة في دلالة النهي فيه على فساد الصلاة  

دليل    و الميتة أو غير ذلك حتى في حال الاضطرار إذا كانفيما لايؤكل أو في النجس أ

د  ق وهذا واضح و  ،أن وجود هذه الامُور مانع وعدمها قيد لها  باعتبارالمانع مطلقاً،  

 أشرنا إليه الآن تفصيلًا. 

فلا  للحرمة  رافع  إنه  حيث  الاضطرار  أن  ذكر+  فقد  الثاني:  القسم    وأما 

الاجتما مورد  في  حينئذٍ  للتزاحم  تزاحم موضوع  لكي  واقعاً  فيه  حرمة  لا  حيث  ع 
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 مانعة عنه، فإن الاضطرار رافع لها واقعاً، وعلى تقديرتكون  انطباق الواجب عليه و

أن الحرمة إنها غير منجزة، فلا  تسليم  باقية ولكن حيث  الواقع بل هي   لم تسقط في 

الحرام،  وداً مع  نع من انطباق المأمور به على هذا الفرد في مورد الاجتماع الملازم وجتم

 لأن المانع منه انما هو الحرمة المنجزة لامطلق الحرمة وإن لم تكن منجزة. 

 لا + من أنه  ستاذ+ بأن ما ذكره وأما القسم الثالث: فقد علّق عليه السيد الاُ 

كان  وإن  واحدة  مرتبة  في  وانهما  آخر  ضد  ووجود  ضد  عدم  بين  تأخر  ولا  تقدم 

وا الثبوت  مقام  بحسب  ش   ،لواقعصحيحاً  تقدم  إللأن  بحاجة  رتبة  آخر  على   ء 

 .قارنين زماناً ولايمكن أن يكون جزافاً تملاك بعد ما كانا م

الحرمة ضدّان فهما في مرتبة واحدة، وقد ثبت في والوجوب  وفي المقام بما أن   

أن  استحالة  معلول  محله  منهما  بل كل  للضد الآخر  مقدمة  الضدّين  أحد  يكون عدم 

واحد مقتض  ،ةلعلة  وعدم  وهي  الضدّ  للتقدم    ذلك  ملاك  لا  فلهذا  الآخر،  الضد 

ما دل على    نإلاّ أنه غير تام بحسب مقام الاثبات، وذلك لأ  ،ين بينهمايوالتأخر الرتب 

الغير بالمطابقة لا يدل على التقييد المذكور وعدم الوجوب إلاّ  حرمة التصرف في مال  

مدلول أن  لوضوح  الالتزامية،  المغصوب  بالدلالة  في  التصرف  حرمة  هو  المطابقي  ه 

 تجتمع معه   ذلك التقييد وعدم الوجوب، ولكن بما أن الحرمة تنافي الوجوب ولا دون  

ش  ففي  واحد،  وجوبه    لاء  عدم  على  يدل  بالمطابقة  حرمته  على  يدل  كان  ما  محالة 

بين  ا سواء أكان  بالالتزام، والدلالة الالتزامية متفرّعة على الدلالة المطابقية وفي طوله

المدلولين   الالتزامي)وذاتي  المدلول  وذات  المطابقي  المدلول  ذات  وتأخر  ( هما   تقدم 

والواقع الثبوت  مقام  في  لا  رتبة  لا  ،أم  إنه  رتبة   حيث  في  المدلولين  كون  بين  تنافي 

على واحدة في الواقع ومقام الثبوت، وكون دلالة الدليل على أحدهما في طول دلالته  

المطابقية    الآخر للدلالة  تابعة  الالتزامية  والدلالة  الاثبات،  مقام  في  عليه  ومتفرعة 
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المطابقية عن الدلالة  فإذا سقطت  هذا،  وعلى  وبقاءً  الدلالة    حدوثاً  الحجية سقطت 

التقييد وعدم الوجوب  لا   اً الالتزامية عنها أيضاً، فإذ مانع من    وعليه فلا،  دليل على 

 هذا. ، (1) الحكم بالصحة

أما   :ا تعليق على كل مما ذكره المحقق النائيني+ والسيد الاسُتاذ+ في المقامولن

صحيحاً إلاّ    ع وإن كانن+ في القسم الأول من الماالتعليق على الأول، فلأن ما ذكره 

 .كما لايخفى ،أنه خارج عن محل الكلام

وقوع   من  الحرمة  مانعية  استفادة  من  ذكره+  ما  وهو  الثاني،  القسم  وأما 

التزاحم بينها وبين الوجوب، فهو مبني على القول بالجواز في مورد الاجتماع، ولكن  

لايوجب مانعية  جتماع  لاسوف نشير إل أن التزاحم بين الوجوب والحرمة في مورد ا

  ، يقع الكلام تارةً على القول بالامتناع  اً الحرمة بمعنى تقييد الواجب بقيد عدمي، فإذ

 . ازعلى القول بالجو واُخرى

الواجب متحداً مع الحرام في مورد الاجتماع،    ما على الأول، وهو ما إذا كانأ 

لًا وتوجب تقييد اطلاقه  قانطباق الواجب عليه ع  فلا شبهة في أن حرمته مانعة عن 

 بغير الفرد المحرم. 

وأما على الثاني، وهو ما إذا كان الواجب في مورد الاجتماع ملازماً للحرام فيه  

لا    تكون حرمته مانعة عن الانطباق، لأنه من انطباق الواجب على فرده   لاوجوداً ف

انما ي فهو  بينهما  التزاحم  مانعة عنه، وأما  الحرام لكي تكون  تقييد اطلاق وعلى  جب 

 . مفاد الهيئة بعدم الاشتغال بالآخر دون المادة

ن كانتا ، فعندئذٍ إالإزالةوجوب الصلاة ووجوب    مثلًا إذا وقعت المزاحمة بين  

 

 . 349 – 348ص   4ل الفقه ج ( محاضرات في اصو1)
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اطلاق كان  بالاخُرى   متساويتين  الاشتغال  بعدم  لباً  مقيداً  منهما  كل  وإن وجوب   ،

من   أهم  إحداهما  المالاخُرىكانت  وجوب  فإطلاق  الاشتغال ،  بعدم  لباً  مقيد  هم 

المقام   في  فالمقيّد  بعدم  بالأهم،  لباً  المغصوب  المكان  في  الصلاة  وجوب  هو  انما 

امتثاله أو أن الترخيص في تطبيق الصلاة المأمور بها على   الاجتناب عن الحرام وترك

 في   ذا، فماه وعلى الحرام فيه الاجتناب عنالمغصوب مشروط لباً بعدم  الفرد في المكان

من التزاحم هو تقييد المأمور به بالقيد العدمي غير تام، فإن   الناشئأن    كلامه+ من

المغصوب  المكان هذا فالصلاة في  المادة، وعلى ة دون مفاد الهيئ الذي هوأمره  المقيّد هو

كان   أهم منصحيحة وإن  بناءً على    الحرام  بإمكان  الواجب  هو  ،الترتبالقول   كما 

 الصحيح. 

أنه لا تقدم ولا تأخّر بين عدم ضد  الثالث، فلأن ما ذكره+ من  القسم  وأما 

وو فرض  على  مبني  واحدة،  مرتبة  في  إنهما  آخر  ضد  في  وجود  الضدين  مورد جود 

أمرين: على  يدلّ  النهي  دليل  فإن  والحرمة،  الوجوب  هما  حرمة    الاجتماع  أحدهما: 

 . رتبة واحدةمعدم وجوبه وهما في  الآخرالمجمع فيه و

الوجوب لا  خاطئهذا  ولكن    المقام، لأن  الواجب إل   في  يسري من طبيعي 

هو  لأن   أفراده، الذي  الاجتماع  مورد  في  لافرد  المجمع  للوجوب   ه  معروضاً  يكون 

وجوبه يكون   وعليه فعدم  بها فحسبالحرمة ومتصف    هو معروض  وانما  ومتّصفاً به

 . ضوع لا من جهة دلالة النهي عليه بالالتزاموالسالبة بانتفاء المباب من  

هذا  على  النهي فدليل    ،وعلى  في يدل  المجمع  بالمطابقة   حرمة  الاجتماع  مورد 

عليه بالالتزام، فيكون المدلول الالتزامي في المقام التقييد    نطباق الواجباوعلى عدم  

الانطباق في   ،وعدم  أس  وهو  على  ثبوتاً  المطابقي  المدلول  من اطول  المانع  أن  س 

فيكون التقييد وعدم    ،الانطباق انما هو حرمة المجمع، والمانع يتقدم على الممنوع رتبة
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متفرعاً  و  الانطباق  الحرمة  سقطت  على  فإذا  لها،  هومعلولاً  ما  سقط  متفرع    الحرمة 

 عليه.

لا أنه  يظهر  هنا  عرضية    ومن  من  النائيني+  المحقق  مراد  بأن  القول  يجدي 

 لادم كون أحدهما في طول الآخر انما هو بحسب مقام الثبوت والواقع  عين ولالمدلو

مقام   وذلك  بحسب  والدلالة،  من  لماالاثبات  عرض   ليسا   المدلولين أن    عرفت   في 

أيضاً، لأن فرض كونهما في عرض واحد مبني على نقطة    واحد ومرتبة واحدة ثبوتاً 

فإذ آنفاً،  إليها  الاشارة  مرّت  قد  المقام    نيكو  اً خاطئة  في  الالتزامي  طول   فيالمدلول 

 . عليه ثبوتاً واثباتاً  اً عنه رتبة ومتفرعاً المطابقي متأخرالمدلول  

ذلك  كان  ، وعلى  عرضية  نظر  فإن  في  النائيني+  مقام    المحقق  إل  المدلولين 

والدلالة المقام في ،  الاثبات  هذا  الالتزامي في  المدلول  أن  أنه لا شبهة في  عليه،    فيرد 

المطابقي ومتفرع عليه وإن فرض أن ذاته ثبوتاً في عرض ذات المدلول طول المدلول  

مق  المطابقي إل  عرضيتهما  في  نظره  كان  وإن  أنهما  كذلك،  عرفت  فقد  الثبوت،  ام 

 هذا المقام أيضاً، هذا من ناحية.  طوليان في

مية تابعة  ا، قد تقدم في مبحث الضد موسعاً أن الدلالة الالتز ومن ناحية اُخرى 

سقطت عن   للدلالة المطابقية حدوثاً وبقاءً، وعلى هذا فحيث إن الدلالة المطابقية قد 

ا من جهة الاضطرار  المقام  في  الحال الحجية  فبطبيعة  الحرمة عقلًا وشرعاً،  عن  لمانع 

 . تسقط الدلالة الالتزامية أيضاً عن الحجّية

مبإ  :ودعوى  النائيني+  المحقق  على  الاشكال  هذا  القائلين   ،ائينن  من  لأنه 

في   لها  تابعة  هي  وانما  الحجّية  في  المطابقية  للدلالة  الالتزامية  الدلالة  تبعية  بعدم 

ي أن الدلالة الالتزامية في عرض الدلالة المطابقية في الحجية  يعن  الحدوث فقط، وهذا

 يكون حدوثها في طولها.  لا في طولها وإنما
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المبنى  :مدفوعة أن  إل  مضافاً  فالكبرى  بأنه  صحيح،  تبعيّة    غير  عدم  وهي 

الحجّية لا في  المطابقية  للدلالة  الالتزامية  ليس  الدلالة  لأنه  المقام   صغرىتنطبق على 

 لها إذا كان للكلام ظهوران: صغرى تكونفإنها انما  ،لكبرىلهذه ا

 أحدهما: ظهوره في المدلول المطابقي. 

 : ظهوره في المدلول الالتزامي. الآخرو

فيهفالظ له  تابعاً  ليس  أنه  إلاّ  الحدوث  في  للأول  تابعاً  كان  وإن  الثاني،   ور 

للظهور   وليس شموله   ،دةالحجّية لان نسبة دليل الحجية إل كلا الظهورين نسبة واح

للظهور الأول بل في عرضه، فلا تكون حجية ظهوره في   الثاني متفرعاً على شموله 

الالتزامي في طول حجية ظهوره   المطابقي ومتفرعة عليها بل في فيالمدلول  المدلول   

 عرضها، فلا طولية بينهما في مرحلة الحجية. 

ظهوران: النهي  لدليل  فليس  المقام  في  المطابقي، أحد  وأما  المدلول  في  هما 

واحد  الآخرو له ظهور  بل  الالتزامي  المدلول  في   ،في  المجمع  وهو ظهوره في حرمة 

تقيي في  له  ظهور  ولا  الاجتماع،  دليل    د مورد  لأن  اطلاق  الفرد،  هذا  بغير  الواجب 

الحرام مصداقاً للواجب والمبغوض الحاكم به انما هو العقل بملاك استحالة أن يكون  

 وب.للمحب

الجملة إذا    :وعلى  ولكن  فحسب،  المجمع  حرمة  على  يدل  انما  النهي  فدليل 

استح  ثبتت من جهة  عليه  الواجب  انطباق  باستحالة  يحكم  فالعقل  كون  ا حرمته  لة 

فإذ للمحبوب،  مصداقاً  والمبغوض  له  مصداقاً  صغريات   اً الحرام  من  المقام  ليس 

 . ية للدلالة المطابقية في الحجيةالقائلة بعدم تبعية الدلالة الالتزام  الكبرى 

فحيث إن ملاك حكم العقل بالتقييد وعدم الانطباق حرمة الفرد    ، هذا  وعلى 

ح ارتفعت  فإذا  الاجتماع،  مورد  بالاضطراررفي  بارتفاع    مته  العقل  حكم  ارتفع 
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الوضوء بالماء    اً وملاكه، فإذموضوعه   لا مانع من الانطباق، فإذا اضطر المكلف إل 

بعدم   المغصوب للعقل  حكم  فلا  ارتفاعها  ومع  بالاضطرار  حرمته  ارتفعت 

إل  اضطرّ  إذا  بالصحة، وكذلك  والحكم  به  الوضوء  من  مانع  فلا  وعليه  الانطباق، 

لاة في المكان المغصوب، فإن حرمتها ارتفعت بالاضطرار، فإذا ارتفعت فلامانع صال

 من انطباق الصلاة المأمور بها عليها عقلًا.

 ان ما ذكره المحقق النائيني+ في المقام ممنوع صغرى وكبرى. فالنتيجة،

 :بنقطتين على ما ذكره المحقق النائيني وعلق بعض المحققين  

ذكره   نّ إالأول:   وهو   ما  الضد  وجود  عرضيين  لأمرين  الملاك  عليّة  من 

المقام في  الوجوب  ،الحرمة  وهو  الآخر  الضد  صحيح  . وعدم  غير  الأمر   ، ..  لأن 

هو الملاك لا يمكن أن يكون علة للأمر العدمي مستقلًا، كما أن العدم لا  الوجودي و

 يمكن أن يكون علة للوجود هذا. 

من الملاك    يكون مراد المحقق النائيني  أولاً: يحتمل أن  :ويمكن المناقشة فيه

النهي كما قد يعبر عنه بالنهي، فإذا كان مراده من الملاك النهي فلا موضوع للإشكال  

، إذ لا مانع من أن يكون مدلول الدليل أمراً عدمياً ولا مانع من دلالة اللفظ المذكور

المعنى، وليس علّة   فإن اللفظ كاشف عن  ،عليه، لأن معنى الدلالة الكشف لا التأثير

 له ولا واقعاً في سلسلة علله. 

في  الحرمة  ملاك  الملاك  من  المراد  أن  وتسليم  ذلك  عن  الإغماض  مع  وثانياً: 

ا تأثير    لمبادئ.مرحلة  فيه  ومؤثراً  له  علة  ليس  الحكم  ملاك  أن  الواضح،  من  أنّه  إلاّ 

  ، وهو جعل الحكم  العلة في المعلول، بل هو داع للمول وواقع في سلسلة مبادئ فعله

وهو   الاجتماع ولازمه  مورد  للجميع في  الحرمة  داعياً لجعل  يكون  أن  من  مانع  ولا 

غير   البيان  هذا  أن  ومع  الوجوب،  إل   ،صحيحعدم  المول  يدعو  الحرمة  ملاك  فإن 
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الوجوب وهو  عدم ضدها  إل  يدعو  ولا  فقط،  الحرمة  فرض   ،جعل  في  عدمه  لأن 

الملاك أو إل نقصه وعدم توفر شرطه أو إل وجود   موجود الحرمة إما مستند إل عد

الوجوب   ملاك  تأثير  عن  مانع  فهو  وأقوى  تام  إنه  حيث  الحرمة  وملاك  المانع، 

 ه.وداعويت

 مؤلفة من مقدمتين: : الثانية

الأول:   النائينيإالمقدمة  المحقق  غرض  في    ن  الحرمة  ملاك  إثبات  ليس 

زامية، بدعوى عدم سقوطها بسقوط الدلالة  ت المجمع في مورد الاجتماع بالدلالة الال

الاضطراريالمطابق رفع  بحديث  التمسك  غرضه  بل  إنه    ، ة،  الحديث حيث  هذا  فإن 

فإذاً الاضطرار    ،به الحرمة فقط دون ملاكها وهو المفسدة والمبغوضية  إمتناني فالمرفوع

 دة. سرافع لحرمة الاجتماع دون ملاكها، وعليه فالمجمع مبغوض ومشتمل على المف

الثانية:   يمكن  إالمقدمة  فلا  مفسدة  على  ومشتملًا  مبغوضاً  كان  إذا  المجمع  ن 

غسل بالماء المغصوب، فإذاً لا محالة  الوضوء أو ال  وأالتقرب به إذا كان عبادة كالصلاة  

يحكم بفسادها، وإن كان واجباً توصلياً فقد تقدّم أن الوجوب والحرمة لا يجتمعان في 

الم جهة  من  واحد  والمصلحة  شء  والمبغوضية  المحبوبية  وهما  ملاكيهما  بين  ضادة 

يمكن   فلا  والمبغوضية  كالمفسدة  الحرمة  ملاك  المجمع  في  كان  فإذا  تعلق والمفسدة، 

 . الأمر به، هذا

 ثم ناقش نقده في كلتا المقدمتين:

 . هذه المقدمة إلخفي أما المقدمة الأول فلأن ما قيل 

بقياس منه لم يقل في هذه المقد إ  :وفيه ة لا نصاً ولا كتابة ولا إشعاراً واحتمالاً 

وفرقوا    المول الحقيقي بالموالي العرفية، بداهة أنه لا يوجد في فقهائنا من يقول بذلك،
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و الحقيقي  المول  من  الصادرة  الأحكام  فإن   الأحكامبين  العرفية  الموالي  من  الصادر 

 . بادةعمصالح تلك الأحكام ومنافعها ترجع إليهم لا إل ال

ولكن تلك الأحكام أحكام إرشادية  ،  قد تصدر الأحكام لمصالح العباد  ،نعم 

ترج الشرعية  الأحكام  بينما مصالح وفوائد  مولوية،  المول  لا  فإن  العباد،  إل  كلّها  ع 

ال العباد ويختار لحالحقيقي غني عنها بالذات لأن المول الحقيقي يراعي ما هو أصلح  

كافة بعد ملاحظة  الكسر    ،الجهات  الأصلح  الأصلح والاوبعد  هو  ما  يختار  نكسار 

 .للعباد

،  صحيح ثبوتاً، ولكنه بحاجة إل دليل في مقام الإثبات  وهذا الذي أفاده  

التكليف   به  المرفوع  أن  في  ظاهر  وهو  الاضطرار  رفع  حديث  فهو  المقام  في  وأما 

وحينئذٍ  الامتنان،  بنكتة  الحرمة  يقتض  وهو  ملاكها  دون  الأخذ    والحرمة  من  بد  لا 

  .بظاهر هذا الحديث الكاشف عن أن المول أراد ذلك وأنه أصلح بحال العباد

 ه المقدمة غير تام.على هذ الإشكالن ما ذكره من  إ :فالنتيجة

 : وأما المقدمة الثانية فقد ذكر فيها أموراً 

 . اجتماع المفسدة والمصلحة ممكن في نفسه في مورد الاجتماع نّ إالأول: 

المكلف مضطر إل ارتكاب المبغوض وما فيه المفسدة على كل تقدير   نّ إ:  الثاني

استوف مصلح إذا صلى فقد  الأمر  غاية  أم لا،  فيه  الصلاة وحصل أي سواء صلى  ة 

استيفاء  بين  الأمر  يدور  فإذاً  الصلاة،  مصلحة  عنه  فاتت  فقد  يصل  لم  وإن  عليها، 

استيفائها وعدم  الصلاة  بت  ،مصلحة  يحكم  يكونطفالشارع  ما  على  الصلاة   بيق 

 مصداقاً لها. 

مرجع هذا الوجه حقيقة وروحاً إل ارتفاع المبغوضية العقلية عن    نّ إالثالث:   

 الاجتماع في حالة الاضطرار.  المجمع في مورد
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 وللمناقشة في جميع هذه الأمور مجال.

الأول  الأمر  وجوداً    ،أما  واحداً  كان  إذا  الاجتماع  مورد  في  المجمع  فلأن 

نفسه  و في  والمصلحة  المفسدة  على  اشتماله  يعقل  فلا  والمبغوضية وماهيةً  المحبوبية 

الم على  مشتملًا  المجمع  يكون  محالة  لا  فإذاً  والمبغوضيةكذلك،  وحرمته   ،فسدة 

 سقطت بالاضطرار.

فمع الإغماض عن الأمر الأول فلأن استيفاء ملاك الصلاة    ،وأما الأمر الثاني 

ا في  صحتها  على  الفعلية  لميتوقف  مبغوضيتها  ومع  مع    باعتبارقام،  متحدة  أنها 

أن   لفرض  ؟!  التقرب  بقصد  بها  الإتيان  يمكن  فكيف  جزءاً  أو  كلًا  الغصب 

فإذاً    الاضطرار الملزمة،  والمفسدة  المبغوضية  وهو  ملاكها  دون  فقط  للحرمة  رافع 

ض و كيف يمكن الحكم بصحة الصلاة التي هي مصداق للتصرف في مال الغير المبغ

حرمتها   أن  غير  ملزمة  مفسدة  على  والمشتمل  فحسب،  افعلًا  بالاضطرار  رتفعت 

 استيفائه وعدم استيفائه. وعليه فلا يمكن استيفاء ملاك الصلاة لكي يدور الأمر بين 

لتفت إل أنه مع المبغوضية الفعلية كيف يمكن ا  فكأنه  ،وأما الأمر الثالث 

  ، جع روحاً إل رفع المبغضوضية الفعلية أيضاً رالتقرب بها، ولهذا قال إن هذا الوجه ي

أثر له التي لا  الواقع  المرفوع الحرمة مع المبغوضية، والباقي هو المفسدة في    ا يعني أن 

المرفوع   ولكن  الحرمة،  ولا  والكراهية  للمبغوضية  منشأً  تكون  أن  تصلح  ولا 

المرف أن  لا  والكراهية،  المبغوضية  وهو  روحها  مع  الحرمة  الحرمة وبالاضطرار  ع 

 فحسب دون ملاكها. 

 وأما التعليق على ما أفاده السيد الاسُتاذ+ فيتمثل في أمرين:

 لمدلولين في مرتبة واحدة لو كان إلنظر المحقق النائيني+ من أن ا  : انالأول

  والدلالة لا مقام الثبوت، فإشكال السيد الاسُتاذ+ بأنهما في مرتبتين في مقام الاثبات 
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 كان إل مقام الاثبات فهو وارد.  يرد عليه، وإن

انالثاني مورد    :  في  الوجوب  عدم  هو  ليس  المقام  في  الالتزامي  المدلول 

د فيه فرد الواجب وهو ليس معروضاً للوجوب، فيكون أن الموجو  باعتبار  ،الاجتماع

عليه بالالتزام،    عدم وجوبه من باب السالبة بانتفاء الموضوع لا من جهة دلالة النهي

وهو  اً فإذ النهي  لدليل  التزامياً  مدلولاً  الاسُتاذ+  السيد  الوجوب في    ما جعله  عدم 

التزامي بملا إنه ليس له مدلول  فيه زائداً  ك  غير محله، ومن هنا قلنا  اللفظي  ظهوره 

 .على ظهوره في المدلول المطابقي

ن للمدلول المطابقي لازماً عقلياً بمعنى أن العقل يحكم به على أساس إ  ،نعم 

الكبرى طت العقلية  بيق  اس  ،الكلية  للواجب وهي  مصداقاً  الحرام  كون   تحالة 

 والمبغوض للمحبوب.

الواجب  :ذلك  ونتيجة  انطباق  وعدم  من    التقييد  هذا  مرّ،  كما  عقلًا  عليه 

 ناحية.

اُخرى  ناحية  المدلولين  ومن  عرضية  من  النائيني+  المحقق  نظر  إن  هما  و، 

م  في  الوجوب وكونهما  الثبوت رالحرمة وعدم  مقام  إل  كان  إذا  واحدة  والواقع،    تبة 

الوجوب يعني المانع    فهو لا يجدي في اثبات مقصوده وهو سقوط الحرمة وبقاء عدم 

ملاك عدم الوجوب في    طريق لنا إل ذلك، بداهة أنه ليس بإمكاننا احراز بقاء  إذ لا

فإذ الحرمة،  سقوط  بعد  الاجتماع  من    اً مورد  مناص  إل  لا  الاثبات ماللجوء  قام 

الاجتماع   مورد  في  المجمع  حرمة  على  يدل  الذي  النهي  دليل  إل  والنظر  والدلالة 

 . بالمطابقة وعلى عدم وجوبه بالالتزام

بنى+  و  لاأن  على  قد  الالتزامية  الدلالة    الدلالة  بسقوط  الحجية  عن  تسقط 

بدعوى  أنهاالمطابقية  المرحلة  ،  هذه  في  عليها  ومتفرعة  طولها  في  مرحلة    ليست  أي 
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عرضها، ولهذا لاتسقط بسقوطها، ومن الواضح أن هذا يكفي لاثبات الحجيّة بل في 

 المبادئوهي أن الملاك والمقتض في مرحلة    ،ثبوتية  حاجة عندئذٍ إل دعوى   بلا  المانعية

الدعوى   يؤثر الوجوب في عرض واحد، لأن هذه  أثر لها بدون   في الحرمة وعدم    لا 

قطع   لالة الالتزامية للخطاب بعد سقوط الدلالة المطابقية، إذ معدضمّها إل بقاء ال

لدلالة المطابقية حتى  النظر عن بقائها فلا طريق لنا إل احراز بقاء الملاك بعد سقوط ا

سقوطها   وعدم  بقائها  مع  وأما  الوجوب،  عدم  وهو  الالتزامي  الثاني  مدلوله  يحرز 

 . ، هذاالدعوى اجة إل هذه  حبسقوط الدلالة المطابقية عن الحجيّة فلا 

بحث الضدّ في نفسها غير صحيحة، لما ذكرناه في    إضافة إل أن هذه الدعوى  

عند الضد  عدم  أن  من  وجود   مفصلًا  إل  مستنداً  لايكون  كما  الآخر  الضد  وجود 

وجود الضد  الضد الآخر كالسكون مثلًا لاستحالة أن يكون وجود الضد مانعاً عن  

عد ويكون  أن مالآخر  من  هناك  تقدم  لما  له،  التامة  العلة  أجزاء  من  أحد   ه  عدم 

قتضى يكون مستنداً إل م  كذلك لافالضدين يستحيل أن يكون مقدمة للضد الآخر  

العلية من جهة قوة   الآخر بل هو مستند إل عدم تمامية مقتضيه وعدم بلوغه درجة 

 .الآخر التي تمنع عن تأثير مقتضيه، مقتض

عند وجود الضد الآخر اما مستند إل عدم وجود المقتضى له    دّ ضعدم ال  اً فإذ 

انتفاء شرط إل  أو    أو  الاقتضاء  مرحلة  المقتض في  ثبوت أصل  مع  إل وجود  تأثيره 

الآخر    يكون عدمه مستنداً إل ثبوت مقتض  تأثيره، وعلى جميع التقادير فلاالمانع عن

النائيني+  كما المحقق  كلام  وج  (1)  في  إل  مرّ وولا  كما  الآخر  الضد  الكلام    ، د  وتمام 

 هناك. 
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أن   المشهور بين الأصحاب من  ما هو  المسألة  الصحيح في  أن  تبيّن  قد  هنا  إل 

إذا   فيه، صحت  المكلف  المغصوب وصلى  المكان  الصلاة في  إل  اختياره  بغير  اضطرّ 

و الصحة  من  المانع  لأن  الحرام،  مع  متحدة  بأنها  قلنا  وإن  هو  نا  الانطباقصلاته  ما 

إل   اضطر  إذا  بالاضطرار، وكذلك  قد سقطت  أنها  والمفروض  أو حرمتها  الوضوء 

ه أو  ؤ فيكون وضو  ار وعليهالغسل بالماء المغصوب، فإن حرمته قد سقطت بالاضطر

 . غسله به مباحاً واقعاً، فإذا كان مباحاً صح

 بقي هنا أمران:  

الأول ان الأمر  قهراً    :  المغصوب  المكان  في  لاوالمحبوس  الذي  يتمكن    هو 

التخلّص عن الغصب في الوقت يجوز له التصّرف فيه واقعاً ولكن بالمقدار الذي من 

التصرفات غير   وز له أن يحفر فيه بئراً أو غير ذلك من اضطر إليه دون أكثر منه، فلا يج 

مدار فيه يدور  إليها، لأن جواز تصرفه  المضطرّ  مقدار اضطراره سعةً    اللازمة وغير 

 يكون مضطراً إليه.   يجوز له التصرف بما لا ، فلااً وضيق

والقيام   ،هذا  وعلى الركوع والسجود  ذات  المختار وهي  فيه صلاة  فإذا صلّى 

 :فيه قولان هي تصرف زائد على المقدار المضطر إليه أو لا؟، فهلونحوها

تصرف زائد   أن الركوع والسجود منه  فذهب جماعة إل القول الأول، بدعوى  

 وهو غير مضطر إليه. ،هفي

المكان المغصوب زائداً   عدم جواز التصرف فيشبهة في  نه لاإ  :وبكلمة واضحة

الاضطرار ولا كلام يقتضيه  ما  الكلام في تحقيق صغرى    على  وانما  ذلك كبروياً،  في 

الكبرى  الكبرى  لهذه  وتطبيق  أو وعليها،    وتعيينها  فيه  البئر  حفر  أن  في  اشكال  لا 

ا أو  مال الزرع  أو  آثمًا،   بناء  كان  فعله  فلو  إليه،  زائد غير مضطر  تصّرف  ذلك  شاكل 

أكان سواءً  الحركات  بمختلف  فيه  تحركاته  أن  في  الاشكال  وضعية وانما  أو  أينيّة    ت 
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  هأيدي  وكركوعه وسجوده فيه وقيامه و حركات  كانتقاله من نقطة فيه إل نقطة اُخرى 

 أو لا؟  ةزائد اتتصرف ل هي هالرياضية وغير ذلك،  وأرجله بالحركات

هذه  ومال إليه المحقق النائيني+ وقال بأن    ،فذهب جماعة إل أنها تصرف زائد

والسج الركوع  منها  ليست  الحركات  ولكنها  العام  العرف  بنظر  زائد  تصرف  ود 

 فله دعويان: ، (1) كذلك بنظر العقل

تقتض  :الاوُل  عما  العرف  بنظر  زائد  تصرف  فيه  الحركات  تلك  طبيعة  يإن  ه 

 الاضطرار. 

 الاوُل  أفاد في وجه الدعوى   ليست بتصرف زائد بنظر العقل، وقد  نهاإ  الثانية: 

 يعدّ صدورها  الحركات، فلهذاتلك    مضطر إل  غير  المكان المغصوبالمحبوس في  أن  

 بقدرها. الضرورة تتقدر عليه لأن  الزائد فيعاقبالتصرف بنظر العرف من  منه  

الدعو العقل يرى  ى وأما  الخارج  الثانية، فلأن   أن كل جسم من الأجسام في 

وعمقاً  وعرضاً  طولاً  محدد  فله حجم خاص  غيره  أم  إنسان  أكان جسم    ولا   سواء 

المكان   يشغل  وهو  واشكاله  أوضاعه  باختلاف  سعةً وضيقاً  بمقدار يختلف حجمه 

أم قائمًا  ساجداً  أم  راكعاً  أكان  سواءً  أي  كان  وضع  بأي  متحركاً    حجمه  جالساً 

لا الحركات  تلك  أن  ضرورة  وضعية،  أم  أينية  سعة  بحركات  جسمه   توجب 

فإذ بمقدار سعة ح  اً وحجمه،  فيه  التصرف  في  وهنداهو مضطر  بأي شكل   ه مجمه 

العقل بنظر  لم تكن صلاته  فيه راكعاً وساجداً  فإذا صلّى  زائداً،   ووضع كان،  تصرفاً 

 ر حجمه بأي وضع كان، هذا. ايشغل المكان بأكثر من مقد لأنه لا

يجوز، لأن المناط انما هو بنظره   ولكن حيث إنها تصرف زائد بنظر العُرف فلا
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  ، وعلى هذا فوظيفة المحبوس عدم جواز التحرك فيه من العقل  في مثل المقام لا نظر 

  ،والسجود  شارة فيها بديلًا عن الركوعوالادون ضرورة، فإذا صلّى فوظيفته الايماء  

 هذا. 

 والصحيح في المقام أن يقال: إن كل جسم له حجم خاص ومقدار مخصوص 

الم الهندسية  وأشكاله  المتعددة  وأوضاعه  المختلفة  حالاته  تمام  الطول في  من   تنوعة 

 والعرض والعمق.

طولاً يشغل المكان في كل الحالات أزيد من مقدار حجمه    ومن الواضح أنه لا

أم    نقطة اُخرى   الحركة الأينية كانتقاله من نقطة إل   وعرضاً وعمقاً سواءً أكان في حال

أو ساجد  أو  راكع  أو  قاعد  أو  قائم  هيئة  على  ككونه  الاشكال   الوضعية  من   غيرها 

 الهندسية التي تتشكل بالحركات الرياضية بمختلف أنواعها. 

العقل ونظر  العرف  نظر  بين  ذلك  في  فرق  لايرى   ،ولا  العرف  أن  أن    بداهة 

الا  حجم وحركاته  جسم  حالاته  باختلاف  وضيقاً  سعةً  ونقيصة  زيادة  يتغير  نسان 

بمقدارمن  المكان  يشغل  الانسان  أن  ضرورة  ونحوهما،  والوضعية    حجم  الأينية 

الحجم  بنسبة  هي  انما  الشغل  نسبة  أن  الواضح  ومن  وعمقاً،  وعرضاً  طولاً   جسمه 

 . عليه ةتختلف سعةً وضيقاً باختلاف حالاته وأوضاعه الطارئ وهي لا

هذا بمقدار    ، وعلى  فيه  متصرف  وظلمًا  قهراً  المغصوب  المكان  في  فالمحبوس 

داً راكعاً أم ساجداً متحركاً أو حجم جسمه لا أكثر ولا أقل سواءً أكان قائمًا أو قاع

ساكناً وهكذا، فإن ركوعه أو سجوده فيه ليس تصرفاً زائداً على قيامه أو قعوده فيه  

لي فإنها  حركته،  متصرف  س وكذلك  أنه  بداهة  فيه،  سكونه  على  زائداً  تصرفاً  فيه ت 

أو ركوعه    بمقدار حجم جسمه في تمام هذه الحالات المختلفة، وليس تصرفه في حال

باختلاف الحالتين، رغم أن حجمه لايختلف    ،سجوده أكثر من تصرفه في حال قيامه
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أو جسمه  حجم  من  بأكثر  المكان  يشغل  أن  على  يقدر  بأ  ولا  ومن قيشغل  منه،  ل 

 يرى   الطبيعي أنه لا فرق في ذلك بين نظر العرف ونظر العقل، لوضوح أن العرف لا

 . حجم جسمهكثر منأنه في حال ركوعه أو سجوده تصرف فيه بأ

هذا  الركوع   ،وعلى  مثل  أن  من  النائيني+  المحقق  إليه  مال  والسجود    فما 

منه+، إذ    ر العقل غريبظلم يكن كذلك بن ونحوهما تصرف زائد بنظر العرف وإن  

أم   لا أينية  أكانت حركة  فيه سواء  بأن حركته  العرف  أن يحكم  كانت وضعية   يعقل 

 بأحد فرضين: ةمنوط ف زائد، ضرورة أن زيادتهكالركوع والسجود ونحوهما تصر

السكون   الأول: حالة  في  كان  مما  بأكثر  الحالات  هذه  في  جسمه  حجم  سعة 

 والوقوف. 

 .لمكان بأكثر من حجم جسمه وكلاهما محالاإشغاله  الثاني:

ما  المكان المغصوب قهراً الاقتصار  ذكره   وأيضاً لازم  + أن على المحبوس في 

فيه والبقاء عليها إلا عند الضرورة إذ الحركة بأي نحو وشكل سواء  على حالة واحدة

ملزم    انتقالية أو ركوعية أو سجودية أو غيرها تصرف زائد، ولازم ذلك أنه  أكانت

فيه على حالة واحدة ولا بالبقاء  اُخرى    شرعاً  إل حالة  منها  الانتقال  له  سواء  يجوز 

لأحد أن  ، ولايمكن   حال الضرورة وهذا كما ترى أكان الانتقال أينياً أم وضعياً إلاّ في

 . يلتزم به حتى هو+

الانسان   أن  تخيل  هو  التفصيل  هذا  منشأ  المكاولعل  في  البقاء  إل    نالمضطر 

المغصوب إذا كان باقياً على حالة واحدة وهيئة فاردة، فهو تصرف واحد لدى العرف 

وم  اُخرى  حالة  إل  حالة  من  انتقل  إذا  وأما  أكان العام،  سواء  ثانية  هيئة  إل  هيئة  ن 

تصرف   فهو  وضعياً  أم  أينياً  لاالانتقال  إنه  وحيث  فقد   متعدد،  إليه  مضطراً  يكون 

واحد   محرم  من  أكثر  اُخرى   اعتباربارتكب  إل  حالة  من  منه  انتقال  كل  محرم    أن 
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على الاقتصار  عليه  يجب  تتقدّر  فلذلك  الضرورة  لأن  فاردة،  وهيئة  واحدة  حالة 

 ها.بقدر

غاية  في  نقطة  على  مبني  لأنه  له،  موضوعي  واقع  لا  خيال  هذا محض  ولكن 

لا  ،السقوط الغير  أرض  في  البقاء  أن  الت  وهي  وانما  فيها  تصرفاً  فيها صريكون  ف 

والثالث   الثاني  والوجود  الأول  الوجود  بين  فرق  لا  أنه  ضرورة  الأول،  الوجود 

البقاء هو الوجود لأن ولا فرق بينه وبين الحدوث فيه    ،وهكذا المسمى بالبقاء، فإن 

بالعدم والبقاء وجود أن الحدوث وجود مسبوق  الأمر  مسبوق    كليهما وجود، غاية 

حدوث   غير وقام فيها، فلازم ذلك أن المحرم لفلو غصب شخص أرض ا  ،بالوجود

  وهكذا وهو كما   ه وهو الوجود الثاني والثالث ؤبقا  قيامه فيها وهو الوجود الأول لا

 . ترى

ومن الطبيعي أن هذا التفصيل لا أساس له لا عقلًا ولاعرفاً، إذ لازم ذلك أن  

بحركات أينية    يتحرك لا  من غصب ملك الغير فإن بقي فيه في نقطة واحدة بدون أن

اثم   فيه تصرفاً واحد وعليه  فقد تصرف  فيه    ،واحدولا وضعية  يبق  لم  نقطة في  وإن 

أينية أو وضع تصرف بتصرفات متعددة وارتكب   ية فقدواحدة بأن تحرك بحركات 

يمكن الالتزام بهذا اللازم، ضرورة أن البقاء هو الحدوث، غاية    معاصي عديدة، ولا

أن وجوده الأول فيه تصرف فكذلك وجوده الثاني ، فكما  دالأمر أنه مسبوق بالوجو

آن كل  في  وهو  الأرض   وهكذا،  في  التصرف  كثرة  في  المعيار  لأن  معصية  ارتكب 

هالم إنما  وقلته  لا  و  غصوبة  والعقلاء  العرف  لدى  وقصرها  فيها  البقاء  مدة  بطول 

 بالحركة والسكون فيها. 

وس والمضطر إذا ادخل من قبل  بن لازم هذا التفصيل هو أن المحإ  الخلاصة:و

قائمًا الظالم في المكان المغصوب كان عليه أن يبقى على الحالة التي ادخل فيه، فإن كان  
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 .ان جالساً فجالس وهكذا إلاّ عند الضرورةفقائم وإن ك

ذلك  نقل  من   وقد  سمعته  بل  العصر  متفقّهي  بعض  عن  الجواهر  صاحب 

أنه يجب من  المعاصرين  كان    بعض مشايخنا  التي  الكيفية  الصلاة على  المحبوس  على 

  ن قائمًا فقائم، وإن جالساً فجالس، بل لاإالدخول إل المكان المحبوس فيه عليها أول 

التي هي   وزيج  فيه من الحركة  لما  أيضاً  إل حالة في غير الصلاة  الانتقال من حاله    له 

 .هذا كما ترى وتصرف في مال الغير بغير اذنه، 

النائيني+ من أن الواجب على المحبوس   يظهر أن ما ذكره المحقق  ،ومن هنا 

صلاته في  الاقتصار  المغصوب  المكان  الايماء    في  بديلاً والاعلى  الركوع  شارة  عن   

بلا زائد  تصرف  بأنهما  معللًا  إنْ   والسجود  الركوع    ضرورة،  خصوص  أن  به  أراد 

ية فيرد  الأين من الوضعية و  سائر حركاته أعمّ   والسجود في الصلاة تصّرف زائد دون

الركوعية والسجودية وسائر الحركات، وقد تقدم أنها   فرق بين الحركات  عليه أنه لا

تصرفا ليست  حجم  ةئد زا  تجميعاً  بمقدار  فيه  التصّرف  في  مضطر  المضطر  لأن   ،

كان   أي حال  عليه جسمه في  الطارئة  وأوضاعه  باختلاف حالاته  ذلك  يختلف  ولا 

البقاء على حالة واحدة فيه تصرف واحد وإن  قت  ولا يقدر على أراد به أن  ليله، وإن 

 إل معنى محصّل.  مدّته، فيرد عليه ماتقدم آنفاً من أن هذا التفصيل لايرجع  طالت

النائيني إ  :فالنتيجة المحقق  ذكره  ما  الأرض  ن  في  المضطر  وظيفة  أن  من   +

الايماء   على  الصلاة  في  الاقتصار  والسجود    شارةوالاالمغصوبة  الركوع  عن  بدلاً 

 لايرجع إل معنى محصل.

 هذا تمام الكلام في الأمر الأول.

لص عن الغصب في الوقت في  وهو ما إذا تمكن المحبوس من التخ الأمر الثاني:

 ويقع الكلام فيه في موردين: ،الجملة
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 ما إذا تمكن من الصلاة خارج المكان المغصوب في الوقت المتسع.   الأول:

 . ما اذا لم يتمكن من ذلك من جهة ضيق الوقت :الثاني

في    أول   الأول   الموردأما  في  وشرعاً  عقلًا  منه  الخروج  وجوب  في  شبهة  فلا 

ولايجوز له البقاء فيه ولو آناً ما لأنه   ،تسامح وتساهل في البين   بلا أي  انالإمكأزمنة  

يجوز له    ذا لالهتصرف في مال الغير بدون إذنه اختياراً وبدون اضطرار وضرورة، و

المغصوب   المكان  خارج  بها  الاتيان  من  تمكنه  مع  أنه  فيه، ضرورة  بالصلاة  الاتيان 

 .امه التصّرف الزائد بلا مبّررالاتيان بها فيه لاستلزلايجوز له 

 وأتى بالصلاة فيه، فهل يحكم بصحتها أو لا؟ وأما إذا فرض أنه عص   

أن  الاسُتاذ+  السيد  ذكر  بال  فقد  على  صالحكم  مبني  وعدمها  المسألة  في  حة 

فعلى   الاجتماع،  مسألة  في  المجمع النزاع  ووحدة  المسألة  تلك  في  بالامتناع  القول 

مناص منوجوداً وماهيةً، لا الحرام      أن يكون  استحالة  أساس  بالفساد على  الحكم 

للواجب وتعدد    مصداقاً  فيها  بالجواز  القول  وعلى  للمحبوب،  مصداقاً  والمبغوض 

موردجالم في  على   مع  بناءً  بالصحة  الحكم  من  مانع  فلا  وماهيةً،  وجوداً  الاجتماع 

 هذا.  ،كما هو الصحيح (1)امكان الترتب

تعليق   الاجتماعه  عليولنا  مورد  الصلاة في  ببطلان  الحكم  من  أفاده+  ما   أما 

أنه لايترتب القول بالامتناع ووحدة المجمع فيه وجوباً وماهيةً، فيرد عليه   لىع  على 

يترتب على    بد من الرجوع إل قواعد باب المعارضة وهو قد  هذا القول مباشرة بل لا

 . أعمال تلك القواعد كما تقدم تفصيله

+ من الحكم بالصحة على القول بالجواز وتعدد المجمع في مورد  فاده وأما ما أ 

 

 .359ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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القول   بناء على  فهو غير صحيح، لأن صحتها لاالاجتماع  مطلقاً  بتني ت  بالترتب لا 

على أساس   ،هي صحيحة من باب انطباق الواجب على فرده   على القول بالترتب بل

أنه الموسّع و  لا  ما ذكرناه من  الواجب  بينه وبين الحرام، لأن  تزاحم بين  المضيق ولا 

التزاحم   عالم منشأ  في  بينهما  الجمع  على  المكلف  قدرة  عدم  هو  انما  الحكمين  بين 

ق  باعتبارالامتثال   له  امتثال  دأن  امتثال أحدهما عجز عن  فإن صرفها في  رة واحدة، 

 . الآخر وبالعكس، ولهذا يقع التزاحم بينهما

موسع  الواجبين  أحد  كان  إذا  ووأما  الوقت   الآخراً  أول  في  كالصلاة  مضيقاً 

امتثال كليهما معاً بدون أي تزاحم لأن المكلف قادر على    ،فلا تزاحم بينهما  الإزالةو

الصلاة الجامعة بين أفرادها الطولية من  مزاحمة بين وجوب    ح أنه لاوفي البين، لوض

وجوب    أ المبد المنتهى  المزاحمفي    الإزالة إل  وانما  الوقت،  أول  أول  في  فردها  بين  ة 

فيه، والمفروض عدم سراية الوجوب منها إل فردها، ولهذا    الإزالةالوقت ووجوب  

  ين الواجبين، لأن ما هو واجب فلابتزاحم    لاتتصف أفرادها بالوجوب وعليه فلا 

 .وما هو مزاحم له وهو الفرد فليس بواجبيكون مزاحماً له 

لمزاحمة للازالة، فهو وإن كان عاصياً  وعلى هذا، فإذا أتى بحصة من الصلاة ا 

انطباق الصلاة المأمور بها عليها، إذ لا فرق بينها إلاّ أن ذلك لايمنع من    الإزالة  بترك

ح سائر  لأن  صوبين  الانطباق،  هذا  من  مانع  ولا  الناحية،  هذه  من  وأفرادها  صها 

إذا كانت   فيما  إنما هو  منه  أن  المانع  منهياً عنها على أساس  أن الحصة  الحرام لايمكن 

إلاّ   الغيري  بالنهي  ولو  عنها  بمنهيّ  ليست  أنها  والفرض  للواجب،  مصداقاً  يكون 

 . ه دّ يقتض النهي عن ض ءعلى القول بأن الأمر بش

للواجب وإنما هو مزاحم   الحرام لايكون مزاحماً  القبيل، لأن  والمقام من هذا 

لا موضوع للترتب   اً الانطباق، فإذ  تمنع من   لفرده في مورد الاجتماع وهذه المزاحمة لا
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موضوعه فإن  القول،  هذا  على  المسألة  والمفروض   في  الحكمين  بين  التزاحم  وجود 

 .عدم وجوده 

السي  أفاده  بالجواز    د فما  القول  على  المقام  في  العبادة  أن صحة  من  الاسُتاذ+ 

 د.وتعدد المجمع وجوداً وماهيةً تتوقف على القول بإمكان الترتب، غير سدي

الوقت   المغصوب في  المكان  الصلاة خارج  من  المكلف  إذا تمكن  فيما  كله  هذا 

 .المتّسع

المغصوب  ارج المكان  خوأما في الفرض الثاني وهو ما إذا لم يتمكن من الصلاة  

وظيفته   نّ أفي الوقت من جهة ضيقه، فهل يجوز له أن يصلي فيه ثم يخرج منه فوراً أو  

منه كذلك والصلاة في الركوع الخروج  بديلًا عن  إيماءً  الخروج  من     حال  والسجود 

 . فيه وجهان ؟جهة أن الصلاة لاتسقط بحال

إذا  المكلف  أن  ذلك  والوجه في  الثاني،  هو  الصلاة حال   الظاهر  بإمكانه  كان 

الاستقرار  يجوز له الاتيان بها حال    الخروج من المكان المغصوب والتخلص منه، فلا

ا  التصرف  لاستلزامه  بلافيه  الاستقرار  لزائد  واعتبار  لا   موجب،  فيها    والطمأنينة 

في مال الغير أهم من   مضافاً إل أن حرمة التصرف  -يصلح أن يكون مبرراً له، فإنه

اعتباره الاجماع وثبوته في الدليل على    نّ إ  -ب الاستقرار والطمأنينة في الصلاة ووج

 . مثل المقام غير معلوم

الخرو  حال  في  الصلاة  الركوع  ج  وأما  مع  بها  الاتيان  المكلف  وظيفة  فهل 

 فيه وجهان: ؟والسجود أو الاقتصار على الايماء بديلًا عنهما

ذلك  الوجه الثاني، وقد أفاد في وجه  لفذهب جماعة منهم السيد الاسُتاذ+ إ

أن عدم جواز السجود فهو واضح، لا من جهة أنه يستلزم التصّرف الزائد فقط بل  

أنه متح أن يكون  ،د مع الحرام في مورد الاجتماعمن جهة  مصداقاً    والحرام لايعقل 
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 . (1)للواجب

ت  لما  الغير،  مال  في  تصرفاً  بنفسه  يكن  لم  وإن  فهو  الركوع  أن  قوأما  من  دم 

أعضائه الركوع الواجب في الصلاة متمثل في الهيئة الحاصلة للمصلي من نسبة بعض  

وهو تصّرف رج إلاّ أنه مستلزم للمكث فيه  إل بعضها الآخر ونسبة المجموع إل الخا

  فلا   ،يقع التزاحم بين وجوب الصلاة مع الركوع وحرمة التصرف الزائد  اً زائد، فإذ

الرج من  عندئذٍ  إن  وبد  وحيث  المزاحمة،  باب  مرجحات  إل  الركوع ع  وجوب 

الغير مال  في  التصّرف  الشرعية وحرمة  بالقدرة  العقلية،   مشروط  بالقدرة  مشروطة 

ما  فلا على  العقلية  بالقدرة  مشروط  هو  ما  تقديم  من  بالقدرة    بد  مشروط  هو 

 الشرعية. 

إن  وإن قلت:  العريض أركان    شئت  بعرضها  كانت    الصلاة  شروطة  موإن 

أن كل مرتبة من مراتبها مشروطة بالقدرة الشرعية، وعلل ذلك   بالقدرة العقلية إلاّ 

 هذا.  ،بالقدرة شرعاً  فهو مشروط له بدل نمراتبها بدل وكلما كا  مرتبة من لكلبأن 

مجال صغرى فيه  الكبرى  :وكبرى  وللمناقشة  بالقدرة    أما  المشروط  أن  وهي 

وإن كانت مشهورة بين الأصحاب   فهي  بالقدرة الشرعية  طالعقلية يتقدم على المشرو

لا  أنها  بنحو    إلا  مالإطلاقتتم  المراد  أن  من  الضدّ  بحث  في  ذكرناه  لما  وذلك    ن ، 

بقبح  العقل  حكم  أساس  على  فقط  الحكم  في  دخيلًا  يكون  ما  هو  العقلية   القدرة 

 الحكم   ون دخيلًا في كتكليف العاجز دون الملاك، والمراد من القدرة الشرعية هو ما ي

 .والملاك كذلك الحكمالقدرة ينتفي   انتفاء ومع ،معاً  والملاك

في  ،هذا  وعلى  المأخوذة  الد  فالقدرة  متعددة لسان  معان  على  هي  شرعاً  ليل 

 

 .398ص   1( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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 الموارد والمقامات: بتعدد

 نها بمعنى القدرة التكوينية في مقابل العجز التكويني الاضطراري. أ  الأول:

من  أ   الثاني: الأعم  التكويني  العجز  مقابل  في  التكوينية  القدرة  بمعنى  نها 

 . الاختياريالاضطراري و

 . لتكويني والتشريعينها بمعنى عدم المانع الأعم من اأ  الثالث:

فإذا وقع التزاحم بين المشروط بالقدرة العقلية والمشروط بالقدرة    ،وعلى هذا 

الأ يتقدم  الأخيرين  المعنيين  بأحد  الثانيوالشرعية  على  بين   ،ل  التزاحم  لايعقل  بل 

الثاني   فإن  الثالث،  بالمعنى  الشرعية  بالقدرة  والمشروط  العقلية  بالقدرة  المشروط 

 . اء موضوعه بمجرد ثبوت الأول فكيف يعقل أن يزاحمهبانتفينتفي

ثابت،   ،وعلى هذا  بالقدرة شرعاً غير  الصلاة  مرتبة من مراتب  فاشتراط كل 

شروط بالقدرة الشرعية ما كانت القدرة مأخوذة في لسان دليله نصاً لما  فإن المراد من 

 .(1) ﴾ طَاعَ إلَيْهِ سَبيِْلاً عَلَى النَّاسِ حِجُّ الْبَيْتِ مَنِ اسْتَ  وَللَّ﴿تعال: كقوله

فإن كانت تلك   ،وأما إذا كان اشتراطه بالقدرة مستفاداً من القرائن الخارجية  

ا قيد  مولوية  في  ظاهرة  في لالقرائن  دخل  ولها  شرعية  قدرة  فهي  وتأسيسيته  قدرة 

 .الحكم والملاك معاً 

ثبوت من  القدرة إذا كانت مأخوذة في موضوع الحكم في مقام ال  نّ إ  بكلمة:و 

قبل الشارع وغير مأخوذة في لسان الدليل في مقام الاثبات ولكن الكاشف عن ذلك 

يل آخر وقد يكون حكم أو  ل قد يكون قرينة خارجية وقد تكون الدلالة الالتزامية لد

فإن أخذ المول عناية زائدة   ،اجماع في المسألة فهي أيضاً ظاهرة في التأسيس والمولوية

 

 . 97( سورة آل عمران آية 1)
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  ، دليل البدل فهو يدل على أنه مشروط بعدم القدرة على المبدل يدل على ذلك، وأما  

  ق فإن كان متصلًا فهو يمنع عن إطلا  ،ويدل بالالتزام على أن المبدل مشروط بالقدرة

أيضاً  حكماً   ،المادة  المادة  ولمفاد  مباشرة  الهيئة  لمفاد  قيد  القدرة  محالة    ،لأن  لا  فعندئذٍ 

وأما إذا كان منفصلًا فالمادة حينئذٍ وإن كانت   ،تكون القدرة قيداً للحكم والملاك معاً 

القيد    ،مطلقة مولوية  في  ظاهرة  بالقدرة  المبدل مشروط  أن  على  البدل  دلالة  أن  إلا 

بعيد  هوتأسيسيت غير  الظهور  التعادل   ،وهذا  بحث  في  ذلك  في  الكلام  وتمام 

 والترجيح.

عن  الاغماض  مراتب  ومع  من  مرتبة  كل  أن  على  دليل  فلا  مشروطة  ذلك،  ها 

بالقدرة بالمعنى الثالث ولابالمعنى الثاني لاحتمال أنها مشروطة بالقدرة بالمعنى الأول،  

لعقلية على المشروط بالقدرة الشرعية بهذا االمشروط بالقدرة    وجه لتقديم  فعندئذٍ لا

 . المعنى

أساس ذلك فإذا وقع التزاحم بين المشروط بالقدرة العقلية والمشروط   وعلى 

يحكم بتقديم الأول على الثاني، إلا بعد احراز أن الثاني مشروط    ة الشرعيّة فلابالقدر

مشرو كان  إذا  وأما  الأخيرين،  المعنيين  بأحد  الشرعية  الشرعية طبالقدرة  بالقدرة  اً 

 .غير ثابتة الكبرى  نّ إفالنتيجة،   ،بالمعنى الأول فلا وجه للتقديم

الصغرى   في    وأما  بدل  له  واجب  كل  أن  بالقدرة وهي  مشروط  فهو  الشرع 

بدل  فالشرعية،   له  ليس  أن ما  ذلك  اُفيد في وجه  إنْ قد  الشرع  القدرة في    في  أخذت 

فمشروط بالقدرة العقلية، وأما ما له   عية وإلاّ لسان دليله فهو مشروط بالقدرة الشر 

الشرعية، لأن  بالقدرة  فإنه مشروط  تدل    ءبدلية ش   نفس  بدل  أن وجوب على  عنه 

بعدم  ال مشروط  علىبدل  مشروط ،  المبدل  القدرة  المبدل  وجوب  أن  ذلك  ونتيجة 

 .بالقدرة عليه
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التيمم    القدرة    تالآية الشريفة والروايا  بمقتضىمثلًا وجوب  بعدم  مشروط 

ذلك   ولازم  الوضوء،  لزم  على  وإلاّ  عليه،  بالقدرة  مشروط  الوضوء  وجوب  أن 

البدل   وجوب  على  اجتماع  معاً  البدل  والمبدل  وجوب  أما  واحد،  آن  في  المكلف 

وهو غير    فلتحقق شرطه  أنه  فلفرض  المبدل  وجوب  وأما  المبدل،  على  القدرة  عدم 

الت خلاف  وهذا  بالقدرة،  وخلف فمشروط  للشركة  القاطع  الشريفة  الآية  في  صيل 

 هذا.  ،أن البدل في طول المبدل فرض

  موسعاً من أن القدرة إذا وللمناقشة فيه مجال، وذلك لما ذكرناه في بحث الضدّ  

، ظاهرة فهي  كانت مأخوذة في لسان الدليل في مقام الجعل كالآية الشريفة ونحوها

  كما هو   ،المبادئالجعل وللملاك في مرحلة    ةالتأسيس إنها شرط للحكم في مرحلفي  

القدرة يمكن حمل    الحال في سائر القيود المأخوذة في لسان الدليل في هذا المقام، ولا

أن الم قرينة على  هناك  كانت  إذا  إلاّ  العقل  التأكيد لحكم  الدليل على  لسان  أخوذة في 

وتأكيده وإلاّ فهي    لقمن أخذها في لسان الدليل الارشاد إل حكم الع  غرض المول

 .معاً ظاهرة كسائر القيود في التأسيس ودخلها في الحكم والملاك 

  يمكن أن يكون   في لسان الدليل فلاإذا أخذ قيداً    المول  : انوالسبب في ذلك 

أخذه   هذا جزافاً ولغواً بأن يكون وجوده كعدمه، فلا محالة يكون مبنياً على نكتة تبرر

ه   ،فيه النكتة  في    يوتلك  الحال  وكذلك  معاً،  والملاك  للحكم  إذا أنه شرط  القدرة 

لم  إذا  الدليل، وأما  لسان  الدليل   أخذت في  لسان  مأخوذة في  القدرة  وإنما   تكن  نصاً 

بعدم القدرة يدل  اشتراط وجوب البدل    استفيد ذلك من القرينة الخارجية وهي أن

عليه بالقدرة  المبدل  وجوب  اشتراط  هذه   ،على  التأسيس    لالةدال  فهل  في  ظاهرة 

 . لا يبعد الأول ،وجهان ؟رشاد فيهوالاأو ظاهرة في التأكيد  ،والمولوية

التأسيس  إ  :ودعوى  في  ظهورها  ملاك  متوفرن  غير  ظهور  ،فيه  حال    وهو 
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فائدة، وحينئذٍ فلا مانع من    المتكلم في أن أخذها فيه لا  يمكن أن يكون جزافاً وبلا 

لحكم   التأكيد  على  الوجدان    وما  ،عقللاحملها  عدم  فإن  القبيل،  هذا  من  فيه  نحن 

يوجب تضييق   ﴾فَإنْ لَْ تََِدُوا مَاءً ﴿قوله تعال:    المأخوذ في لسان الآية الشريفة وهي

 دون المادة كالوضوء.  القدرة،حكم المبدل وتخصيصه بحال 

أن   ومن  كون    الواضح  لايقتض  ودخيله  ذلك  وفي في  القدرة شرعية   الملاك 

 . المبادئمرحلة 

في  :مدفوعه وأنها  والمولوية  التأسيس  في  عرفاً  ظاهرة  الأية  أن   بأن  بيان  مقام 

الوجدان بعدم  التيمم مشروط  بالوجدان  جوبوو  ،وجوب  إلا   ،الوضوء مشروط 

التأكيد قرينة على  هناك  كانت  ظاهر   ، رشادوالا  إذا  المول  من  الصادر  فالكلام  وإلاّ 

 فحمله على الإرشاد بحاجة ال دليل.   ،يسس والتأ عرفاً في المولوية

القدرة    بكلمة:و الشريفة  الآية  في  الوجدان  من  المراد  أن  محله  في  ذكرنا  قد 

التيمم وعدمه مأخوذ في الآية في موضوع وجوب    ،ن القدرة العرفيةبالمعنى الأعم م

وء ضوجوب الو  ، وأما الوجدان فهو غير مأخوذ في موضوع بالمطابقة من قبل المول

التيمم بملاك أن التفصيل بين وجوب الوضوء والغسل وجوب    ،والغسل بالالتزام

اجتماع حكمها بينهما ومانع عن  للشركة  قاطع  الآية  المكلف في زمن   في  واحد،   على 

الالتزامية بالدلالة  الأمر  غاية  ذلك  تدل على  تكون  ،فالآية  المولوية    ولهذا  ظاهرة في 

موض في  أخذ  ما  وأن  وجوبووالتأسيس  موضوع    ع  في  مأخوذ  فنقيضه  البدل 

إن  حيث  الشريفة  الآية  وفي  المبدل،  موضوع    وجوب  في  مأخوذ  الوجدان  عدم 

الوجدان مأخوذ في موضوع وجوب الوضوء  لبديل له وهووجوب التيمم، فنقيضه ا

الآية بدلالة  فالقرينة ساكتة    ،والغسل  السابقة،  المرتبة  الملاك في  وأما كونه دخيلًا في 

 .هنع
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العقلتكشف    لا   اً فإذ  نفسه بحكم  ثابت في  هو  مما  أكثر  اعتبار    ،القرينة  وهو 

ن تقييد حكم المبدل وتضييقه العاجز، لأنها تكشف ع تكليف   القدرة على أساس قبح

الملاك، وعليه فلا تدل   بالقدرة ولاتكشف مرتبة  السابقة وهي  المرتبة  تقييده في  عن 

 . المبادئالملاك في مرحلة  في ةودخيل ة القدرة شرعي القرينة على أن

 ذكرناه يظهرأمران:  ومما 

الآية    الأول: في  التيمم  وجوب  موضوع  في  مأخوذ  الوجدان  عدم  قيد  إن 

أنه قيد للحكم والملاك بالمطابقة، وتدل على  الوجدان مأخوذ في   وقيد  ،معاً   الشريفة 

و المولوية  في  وظاهر  بالالتزام  والغسل  الوضوء  وجوب  دون   لتأسيساموضوع 

 . التأكيد

أن  نّ إوالخلاصة   في  النهاية  إل  البداية  من  ظاهرة  الكريمة  وجوب    الآية 

ومن المعلوم   ،القدرة عليه  شروط بعدمووجوب التيمم م  ، الوضوء مشروط بالقدرة

 رشادي. الا  أن هذا الظهور ظهور مولوي وتأسيسي

 ي أن سائر القيود غيره و   ،إن قيد القدرة يمتاز عن سائر القيود في نقطة  الثاني:

قيد    بينما  ،أنها غير مسبوقة بحكم العقل في موردها  باعتبارقابلة للحمل على التأكيد  

 التأكيد لحكم العقل في مورده.القدرة قابل للحمل على 

  ما كان الكلية، وهي أن كل  إن ما ذكره السيد الاسُتاذ+ من الكبرى :  فالنتيجة

  ما  تقديم  لايمكن أن يكون  اً يتمّ، فإذ  الشرعية فلا  ةله بدل شرعاً فهو مشروط بالقدر

وط المشر   له البدل من باب تقديم المشروط بالقدرة العقلية على  ليس له بدل على ما

 بالقدرة الشرعية. 

ما بين  إذا وقع  التزاحم  إن  يقال:  أن  المقام  بدل وما  فالصحيح في  له  له    ليس 

 ماله بدل أهمّ من ملاك    أن ملاك ما  بدل، فإنّ علم من الخارج بسبب من الأسباب
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وإن لم يعلم بذلك واحتمل أهميّة ملاك    ، ليس له بدل فلا كلام حينئذٍ في تقديمه عليه

منهما   ذلك لاكل  مثل  بينهما، وفي  التساوي  احتمل  كما  الآخر  من   على  ما  بد    تقديم 

فقد عجز    لليس له بد  له بدل، وذلك لأن المكلف إذا اشتغل بما  ليس له بدل على ما

جزء مهم من    عن المبدل، فإذا عجز عنه تحقق موضوع وجوب البدل الذي يتدارك 

يكون التزاحم   اً منه لاتمامه، فإذ  اً جزء  ملاك المبدل بالاتيان به، وعليه فيكون الفائت

بدل، ومن الطبيعي أن  له    ليس له بدل وجزء من ملاك ما  في الحقيقة بين تمام ملاك ما

ما ملاك  مايل  تمام  ملاك  جزء  من  أهمّ  البدل  له  البدل    س  احتمال  له  من  أقل  لا  أو 

 أهميّته. 

 المبدل وحده وملاك  التزاحم في الحقيقة انما هو بين ملاك  نّ إوبكلمة واضحة،  

ليس له البدل والبدل معاً، ومن المعلوم أن الثاني أهمّ من الأول، والنكتة    مجموع ما

إل ملاك بالنسبة  يوجد  أنه  ذلك  ما  في  له وما  كل  بدل  احتمال    لا  بدل  الأهمية في  له 

في    ،نفسه بينهما  التساوي  احتمال  ويوجد  متقابلان  الاحتمالان  وهذا وهذان  الملاك، 

إذا أضيف إل أنه    باعتبار  ،له البدل  ليس له بدل على ما  الاحتمال في صالح ترجيح ما

بالبدل، انقلب احتمال   ليس له بدل جزء مهم من ملاك المبدل الذي يستوف  ما  ملاك

المجموع عن ملاك المبدل  التساوي إل احتمال الأهمّ على أساس احتمال أهمية ملاك  

 : ين لاحتمال الأهميّةأمنش  وحده، حيث إن في المجموع

أهمّ له    ليس  ما  ملاك أن  :احتمال الأول  من  في  البدل  البدل  له    ماملاك    نفسه 

 كذلك. 

إذا  ملاكه  إن  ملاك    الثاني:  فبإضافة  نفسه،  في  المبدل  ملاك  مع  مساوياً  كان 

إليه أصبح أهم وأقوى المبدل  البدل  احتمال أهمية    ،من ملاك  فمن أجل ذلك يكون 

وأقوى أكبر  المبدل    ملاكه  ملاك  أهميّة  احتمال  واحداً    باعتبارمن  احتمالاً  فيه  أن 
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 . للأهمية، وفي ذاك احتمالين للأهمية

لايكفي إلاّ للوضوء أو إزالة النجاسة    عند المكلف ماء    نإذا كا  ما  مثال ذلك 

بأهميّة  ، وحينئذٍ فإن علم  الإزالةعن المسجد، فيدور الأمر بين صرفه في الوضوء أو  

الخارج   من  دليل  قام  أو  المعين  أحدهما  فلا  ملاك  له،  المزاحم  تقديمه على غيره  على 

 وإلاّ فيوجد هنا ثلاثة احتمالات:  ،اشكال

 أهم في نفسه من ملاك الوضوء كذلك.   الإزالةحتمال أن يكون ملاك ا  الأول:

 وهذا الاحتمالان متقابلان.  ،احتمال عكس ذلك الثاني:

  ليس له   ل تساوي الملاكين، وهذا الاحتمال في صالح ترجيح مااحتما  الثالث:

 . له البدل كما مرّ  بدل على ما

هذا  العام  ،الأساس  ،وعلى  اللبّي  التقييد  الوضوء  يكون    فمقتضى  وجوب 

ب الاشتغال  بعدم  لباً  في  باعتبار  الإزالة مقيداً  عنه  لاتقل  وجوب    أنها  وأما  الأهمية، 

مقيداً   الإزالة لايكون  بالوضوء فهو  الاشتغال  بعدم  لباً  وجوب     ملاك  أن  لاحتمال 

وجوب   ملاك  من  أقل  وحده  فإذ  الإزالة الوضوء  إليه،  البدل  ملاك  ملاك    اً بإضافة 

التقيي إل وجوب    دهذا  بالنسبة  فلا  غير  الإزالة اللبّي  لباً، لأن   موجود  لتقييده  وجه 

ا  والمقدار  الإزالة التزاحم في الحقيقة بين ملاك   أن المكلف من ملاك  بلحاظ  لوضوء 

فإذا ملاكه،  من  مهمّاً  بالتيمم جزءً  التقييد    يستوفي  فملاك  بينهما  التزاحم حقيقة  كان 

الوضو وجوب  إل  بالنسبة  وجوب    ءاللبّي  إل  بالنسبة  وأما  غير  ف  الإزالة موجود 

الفائت بالاشتغال بموجود، لاحتمال أن ملاكه أهم من ملاك   دون   الإزالةالوضوء 

 . معه لا مبرر لتقييد اللبّيالعكس و

ب  ،هنا  ومن  المكلف  اشتغل  الوضوء  الإزالةإذا  عن  عجز  فيها  الماء    ، وصرف 

مقدار  وحينئذٍ فلا  ،التيممتحقق موضوع وجوب    وإذا عجز عنه إلاّ  من    يفوت عنه 
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أن    باعتبار  الإزالةالوضوء دون العكس، فإنه إذا توضأ به فات عنه تمام ملاك  ملاك  

الوضوء وحده وملاك  في  التزاحم   هو بين ملاك  انما  من  المالحقيقة  و    الإزالةجموع 

ملاك   أهمية  واحتمال  أقوى التيمم،  من    المجموع  أهميةوأكبر  الوضوء ملاك    احتمال 

 وحده. 

فإذا بين واجبين،  التزاحم  إذا وقع  مورد  ففي كل  الأساس،  هذا   وعلى ضوء 

منش أحدهما  ملاك  أهميّة  لاحتمال  وآكان  يتقدم ن  واحد  منشأً  الآخر  ملاك  لأهمية 

  اً الأول على الثاني، لأن قيمة احتمال أهمية الأول أكبر من قيمة احتمال أهمية الثاني، فإذ 

 .لتقديمه عليه احتمال أهمية ملاك أحدها من الآخر موجب نّ أتقديم، كما ل بد من ا لا

البدل إذا  له    ماليس له بدل على    بد من تقديم ما  لا  هذه الكبرى  وعلى هدى  

تقديم   المسألة  في  المكلف  وظيفة  فتكون  وعليه  بينهما،  التزاحم  في  وقع  إيماء  الصلاة 

الص المغصوب على  المكان  للكبرىلاحال الخروج من  الركوع تطبيقاً  المذكورة    ة مع 

 عليها.

 ليس له بدل بعنوانه ليس من   قد وصلنا إل هذه النتيجة، وهي أن ما  ،إل هنا

مر ماأحد  المزاحمة على  باب  أحد  جحات  إل  ترجيحه  يرجع  بل  بدل  المرجحات   له 

 . ، وهو الترجيح بالأهمية أو بقوة الاحتمالالاخُرى 

في  الكلام  تمام  سوء   هذا  بغير  الاضطرار  كان  إذا  ما  وهو  الأول،  المقام 

 الاختيار. 

 نتيجة هذا البحث عدّة نقاط:

سوء   :الاوُل  بغير  كان  إذا  الاضطرار  الأرض   إن  في  كالمحبوس  الاختيار 

اختيار، فلا اشكال في سقوط الحرمة عنه بهذا الاضطرار قهراً بدون  لأنه   المغصوبة 
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في مورد  صلاته فيها فعلى القول بالجواز وتعدد المجمع    امانع فيها عقلًا وشرعاً، وأم

فلا وماهية  وجوداً  بالامتناع    الاجتماع  القول  على  وأما  صحتها،  في  حدة  وو شبهة 

منها المانع  لأن  أيضاً  صحتها  هو  والمشهور  فالمعروف  كذلك،   ،حرمتها  المجمع 

ارتفاعها كذلك لا     ، الصحة  انع من موالمفروض أنها ترتفع بالاضطرار حقيقة ومع 

 وهذا هو الصحيح.

المانعية إن مانعية الحرمة التكليفية المستفادة من النهي المولوي تمتاز عن    الثانية:

إنها  المستفادة   التكليفية حيث  الحرمة  أن  واحدة وهي  نقطة  في  الارشادي  النهي  من 

الصلاة، بينما    صحة  ترتفع بالاضطرار، فبارتفاعها ترتفع المانعية وحينئذٍ فلا مانع من 

لا الارشادي  النهي  من  المستفادة  إذا  المانعية  بالاضطرار  لفظياً    ترتفع  دليلها  كان 

قاً حتى في حال الاضطرار والنسيان، غاية الأمر يسقط  ومطلقاً، لأنها حينئذٍ ثابتة مطل

عنها للعجز  الحالة  هذه  في  التامة  بالصلاة  إل    الأمر و  ،الأمر  بحاجة  بالباقي  الجديد 

 وهو موجود في باب الصلاة.  ،لدلي

النائيني+    الثالثة: المحقق  ذكره  ما  لا-إن  الحرمة  مانعية  أن  ترتفع   من 

بأن المانعيّة   تارة  هو الحرمة فقط، وقد استدل على ذلكوالمرفوع به انما    ،بالاضطرار

مطابقي مدلول  والحرمة  التزامي  بسقوط    ،مدلول  الالتزامي  المدلول  ولايسقط 

المط واُخرى االمدلول  الحجيّة،  عن  الواجب    بقي  مزاحمة  من  مستفادة  المانعية  مع بأن 

 عليه بوجه.لايمكن المساعدة  -الحرام في مورد الاجتماع على تفصيل تقدّم

له   الرابعة: قهراً يجوز  المغصوب كالمحبوس  المكان  التصرف في  المضطر في  إن 

بئر    له التصرف الزائد كحفر   يجوز  التصرف فيه واقعاً بحدود الاضطرار لا أكثر، فلا

ليسا والسجود لأنهما  الركوع  مع  فيه صلى  وإذا صلى  ذلك،  نحو  أو  زرع  تصرفاً   أو 

 .ق النائيني+ حيث قال انهما تصرف زائدخلافاً للمحق ،زائداً فيه
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أنه لا له أصلاً   ولكن تقدم  المكان المغصوب    ،وجه  والنكتة فيه أن المضطرّ في 

يختلف   لا  ومن الواضح أنه   ،مه طولاً وعرضاً وعمقاً سمتصرف فيه بمقدار حجم ج

 سعةً وضيقاً باختلاف حالاته وأوضاعه الطارئة عليه.

يبقى   الواجب على المحبوس في المكان المغصوب أن ن ما قيل من أن إ  الخامسة:

أينياً أو وضعياً   تصرف فيه  على الحالة التي أدخل فيه، لأن كل تحرك منه سواء أكان 

أصل   خاطئةلفلا  نقطة  على  مبني  لأنه  بقا  ،ه،  أن  ليس ء وهي  فيه  وإنما   ه  تصّرفاً 

والبقاء من هذه    فرق بين الحدوث  ، ضرورة أنه لاالتصرف فيه حدوث وهو كما ترى 

 الناحية أصلًا لا عقلًا ولا عرفاً.

الوقت    السادسة: في  الغصب  من  التخلص  على  قادراً  كان  إذا  المحبوس  إن 

وصلّى    روج فوراً والصلاة في الخارج، وأمّا إذا تسامح ولم يخرج لخالمتسع وجب عليه ا

باطلة، وأما على  ه  فيه، فعلى القول بالامتناع ووحدة المجمع في مورد الاجتماع فصلات

باب   من  صحيحة  فهي  فيه  المجمع  وتعدد  بالجواز  باب   ،الانطباقالقول  من  لا 

 الترتب كما ذكره السيد الاسُتاذ+.

وظيفة المضطر إذا كان قادراً على التخلّص من الغصب في الوقت   إن  السابعة:

الإيماء   مع  المغصوب  المكان  من  الخروج  حال  بالصلاة  الاتيان  عن المضيّق  بديلًا 

فهو يوجب  الركوع  الغصب، وأما  مع  متحد  السجود فلأنه  أما  والسجود،  الركوع 

تقع   وحينئذٍ  زائد،  تصرف  وهو  المغصوب  المكان  في  هذا  االمكث  حرمة  بين  لمزاحمة 

الوجوب لا من    بد من تقديم الحرمة على   التصرف ووجوب الصلاة مع الركوع، ولا

 قلية، والثاني مشروط بالقدرة الشرعية، فإن كبرىباب أن الأول مشروط بالقدرة الع

 ليس له بدل بعنوانه على ما   تقديم ما  تقديم الأول على الثاني غير ثابتة، ولا من باب 

ب الكبرىدله  إذ هذه  ثابتة  ل كذلك،  أهمية    ،أيضاً غير  احتمال  أن  بل بملاك آخر هو 
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وأقوى أكبر  ملاك    ملاكه  أهمية  احتمال  فإذمن  إل   اً الثاني،  الترجيح  هذا  يرجع 

 الترجيح بالأهميّة. 
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 الاضطرار بسوء الاختيار 

 الاضطرار بسوء الاختيار

شخص   سوء الاختيار، كما إذا دخلبأما الكلام في المقام الثاني وهو الاضطرار  

 مكاناً مغصوباً باختياره عالماً ملتفتاً، فيقع في مسائل:

 ذا الاضطرار. : في حكم الفعل المضطر إليه بهالاوُل

 الثانية: في حكم الخروج من المكان المذكور. 

 الثالثة: في حكم الصلاة حال الخروج. 

الاوُل المسألة  ا  ،أما  هذا  أن  في  شبهة  لا لافلا  عن  الميرفع    ضطرار  سؤولية 

المكلف واستحقاقه الادانة والعقوبة، لأن الساقط بالاضطرار انما هو حرمة الفعل بما  

اعتبار ما  واما  ،هي  بعد  به  لسقوطها  موجب  ولا  باقية  فهي  بسوء كان    مبغوضيته 

 مال الغير إل الاختيار، اما سقوط الحرمة فمن جهة أن توجيه النهي عن التصرف في  

لا الفعل  من  مبغوضية  وأما  لغواً،  يكون  عنه  التخلص  من  على    يتمكن  واشتماله 

يكون ذلك من    ولايه  ، ومن هنا يستحق العقاب علماموجوب لسقوطه  المفسدة فلا

 ليس بالاختيار، لأن الامتناع بالاختيار لاينافي الاختيار بل يؤكده.  العقاب على ما

التصرف في المكان المغصوب العقوبة على    نه لا شبهة في استحقاقإ  :فالنتيجة

إل  مستنداً  كان  لما  أنه  إلاّ  إليه  مضطراً  كان  وإن  من    لأنه  مانع  فلا  اختياره،  سوء 

 ب عليه حيث إنه في النهاية عقاب مع الاختيار.العقا

الثانية، المسألة  المغصوب  وأما  المكان  من  الخروج  في حكم  متمثلة  وفيه    فهي 

 أقوال: 

الأو فعلًا  إ  :لالقول  محرّم  الخروج  الغير،    باعتبارن  مال  في  تصّرف  أنه 
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وعليه   ،إليه حيث إنه كان بسوء الاختيار فوجوده وعدمه على حدّ سواء  الاضطرارو

 يكون رافعاً للحكم وهو الحرمة.  فلا

 نه واجب وحرام بالفعل معاً، أما أنه واجب فعلًا فمن جهة أنه  إ  القول الثاني:

ن مقدمة للتخلص عن الحرام الذي هو واجب عقلًا وشرعاً على ويخلو من أن يك  لا

للتخلص   العقل والشرع أو يكون مصداقاً  أساس أن مقدمة الواجب واجبة بحكم 

التقديرين فالخروج واجب فعلًا، غاية الأمر أنه على  الواجب عليه فعلًا، وعلى كلا 

نفسي بوجوب  واجب  الثاني  وعلى  غيري،  بوجوب  واجب  انطباق    بارتباع  ،الأول 

أنه حرام   اما  التخلص عليه،  أنه مصداقفعنوان  الغير ل  من جهة  لمتصرف في مال 

أبي  إل  القول  هذا  ونسب  نفسه،  طيب  من اشم  ه  بدون  اختياره  ويظهر  المعتزلي 

 .(1)  المحقق القمّي+

 وهذ القول يرتكز على ركيزتين:

للاختيار    متناع بالاختيارلاقاعدة عدم منافاة ا   : إن المقام داخل في كبرىالاوُل

 عقاباً وخطاباً. 

الحرام  ما بملاك أنه مقدمة للتخلّص عنإالثانية: الالتزام بوجوب الخروج عنه 

 لواجب واجبة، أو بملاك أنه في نفسه واجب بعنوان التخلّص. ومقدمة ا 

الثالث:  بالاضطرار،    القول  الساقط  السابق  بالنهي  وحرام  فعلًا  واجب  إنه 

 . (2) القول المحقق صاحب الفصول+ واختار هذا

الرابع: ولا   القول  فحسب  بالفعل  واجب  الخروج  بالنهّي    إن  محرماً  يكون 

 

 . 153( قوانين الاصول ص 1)

 . 138الفصول الغروية ص  (2)
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الساقط   القول شيخنا الأنصاري+الفعلي ولا بالسابق  . (1)   بالاضطرار، واختار هذا 

 . وتبعه فيه المحقق النائيني+

الشرعية.  لأحكام  اء من يكون محكوماً فعلًا بش إن الخروج لا القول الخامس:

وإن إنعم،   التحريمي  الخطاب  أن  بمعنى  السابق  بالنهي  عنه  منهيّ  عنه    نه  سقط 

موجود وملاكه  روحه  أن  إلاّ  وقد    بالاضطرار  القول  افيه،  هذا  المحقق ختار 

 . (2) الخراساني+

 وبعد ذلك ننظر إل هذه الأقوال: 

الغير التصرف في مال    فلا شبهة في بطلانه، لأن اضطراره إل  أما القول الأول،

أنه مع هذا الاضطرار لا التصرف  يكون قادراً على ترك    وإن كان بسوء اختياره إلاّ 

يوجّ  أن  لايمكن  ومعه  حيثفيه،  وجزاف  لغو  لأنه  فعلًا  عنه  إليه  النهي  من    ه  إنه 

 التكليف بغير المقدور. 

 أما الكبرى   ،معاً   والكبرى  فهو أيضاً باطل بحسب الصغرى   وأما القول الثاني،

فلأن شيئاً واحداً لايمكن أن يكون واجباً وحراماً معاً ومحبوباً ومبغوضاً كذلك وإن 

و نفسياً  أحدهما  والبغض  غيرياً   الآخركان  الحب  أن  فكما  لا،  يمكن   النفسيين 

واجتماعهما في ش  نفسياً  أحدهما  كان  إذا  فكذلك  واحد،  كلاهما   الآخرء  أو  غيرياً، 

 أحد أمرين:فلأنه لا منشأ لوجوبه إلاّ تخيل   صغرى لغيرياً، وأما ا

 واجبة. ،إن الخروج مقدّمة للتخلّص الواجب ومقدمة الواجب  الأول:

: إن التخلص عن الحرام ليس من أحد الواجبات في الشريعة  أولاً   ،والجواب

 المقدسة بل هو واجب بحكم العقل بملاك التخلص من العقاب الزائد. 

 

 . 155( مطارح الأنظار ص 1)

 . 173( كفاية الاصول ص 2)
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مقدمة إن  ش   وثانياً:  وجوب  بين  لاملازمة  إذ  بواجبة  ليست    ء الواجب 

 كما تقدم في مبحث المقدمة.  ،ووجوب مقدمته لا قهراً ولا جعلاً 

المقدمة إذا لم تكن محرمة ومبغوضة، والفرض أن  وثالثاً: إن   انما تكون واجبة 

يكون يمكن أن   فلا  ،أنه تصرف في مال الغير بسوء الاختيار باعتبارالخروج مبغوض  

 وباً ولو مقدمة. بمح

 إن الخروج حيث إنه مصداق للتخلّص الواجب فيكون واجباً.  الثاني:

 عرفت.كما  ،التخلص ليس بواجب شرعي  : انأولاً  ،والجواب

مبني ذلك  إن  خارج   على  وثانياً:  في  الكون  التخلص  من  المراد  يكون  أن 

 حكم ذلك فيالمغصوبة في مقابل الكون فيها، ومن الواضح أن الكلام ليس  الأرض  

 لا.  هو في حكم الخروج منها وأنه مصداق للتخلص أو  وإنما

وإنما بواجب شرعي  ليس  المغصوبة  الأرض  خارج  في  الكون  إن  هو  وثالثاً:   

اُخرى  ناحية  ومن  ناحية.  من  هذا  عقلًا  فعلًا إ،  واجب  بالحرمة  اتصافه  لايمكن  نه 

لغو   أنها  من  تقدم  لما  من  باعتبارأيضاً  المقدار  هذا  التصرف    أن  وهو  التصرف 

قاعدة   وأما  تركه،  على  لايقدر  وهو  بالاختيار)الخروجي ضروري  لاينافي    الامتناع 

، ه لغوءبقا  طاب التحريمي بما هو اعتبار كيف، فإنتدل على بقاء الخ  ، فلا(الاختيار

المبغوضية والمفسدة وأنه مسؤول ومعاقب   وانما تدل على بقاء روحه وحقيقته وهي 

فإذ  نأ  باعتبار الشوط،  نهاية  اختياره في  إل  مستند  المبغوض  القاعدة    اً ارتكاب  هذه 

 تيار لا أنه ينافيه. يؤكد الاخ تدل على أنه معاقب بملاك أن الامتناع بالاختيار

 ن هذا القول لايرجع إل معنى محصّل. إ :فالنتيجة

الثالث، القول  الساب  وأما  بالنهي  عنه  ومنهي  فعلًا  الخروج واجب  أن    ق وهو 

بواجب   ليس  الخروج  أن  آنفاً  ذكرناه  مما  فقد ظهر  بالاضطرار،  بوجوب   لاالساقط 
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 نفسي ولا غيري. 

أنه لايمكن اجتماعه مع ومع الاغماض عن ذلك وتسليم أنه وا جب فعلًا إلاّ 

في ش  السابق  الوجوبالنهي  زمن  لأن  وذلك  واحد،  النهي   ء  زمن  غير  كان  وإن 

بم فليسا  من  تالسابق  زمن  حعاصرين  لأن  الزمان،  قبل  يث  هو  انما  السابق  النهي 

  فيه فهو ساقط بالاضطرار فلا دخول الشخص في المكان المغصوب وأما بعد دخوله  

  الاضطرار الوجوب بعد الدخول فيه ووجيهه إليه لأنه لغو، بينما يكون زمان  يمكن ت

نه متعلق للنهي  لأالخروج واحد في كليهما    إل الخروج منه، إلا أن زمان المتعلق وهو

السابق عنه كاشف عن أنه مبغوض ومشتمل السابق والوجوب الحالي معاً، والنهي  

أنه محبوب ومشتمل على  المتعلق بعلى مفسدة ملزمة، والوجوب   ه فعلًا كاشف عن 

الوجوب والحرمة وعدم امكان   مصلحة ملزمة، وقد ذكرنا مرّة أن المضادة بين  غير 

وعالم الاقتضاء لا عالم الجعل بما   المبادئعالم    باعتبارانما هي    ء واحداجتماعهما في ش 

مع الكراهة    الإرادةو  فلأن المصلحة مضادة مع المفسدة  المبادئ عالم    هو اعتبار، اما في

ء واحد لأنه من اجتماع الضدّين، ولا البغض ويستحيل اجتماعهما في ش والحبّ مع  

في والبغض  فرق  الحب  يكون  أن  بين  نفسياً    ذلك  أحدهما  أو  غيريين  أو  نفسيين 

 . غيرياً وكذلك الارادة والكراهة الآخرو

با   فعلًا  ساقطاً  كان  وإن  الخروج  عن  فالنهي  هذا،  لما وعلى  أنه  إلاّ  لاضطرار 

الوجوب به فعلًا، وإلاّ لزم  يمكن تعلق    كان بسوء الاختيار كان ملاكه باقياً ومعه لا

عالم   في  الضدّين  يقتض   المبادئاجتماع  فيه  وجوبه  لأن  الاقتضاء،  عالم  في  وكذلك 

بروحه نهيه  وأما  نحوه،  المكلف  الباقية  تحريك  الاجتناب    فهو  وحقيقته  يقتض 

 الجمع بين المتنافيين.  يمكن الجمع بينهما لأنه من  د عنه ولابتعاوالا

و الاستحالة  في  المعيار  إن  المتعلق    الإمكانوالخلاصة:  زمان  بوحدة  هو  انما 
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زمانهما عوت أكان  سواء  به  والحرمة  الوجوب  تعلق  استحال  واحداً  كان  فإن  دّده، 

فلا متعدداً  كان  وإن  متعدداً،  كان  أم  تعل  واحداً  من  زمان مانع  في  به  الوجوب  ق 

كما إذا فرضنا    ،والحرمة في زمان آخر، وإن كان زمان نفس الوجوب والحرمة واحداً 

المول المسج  أن  في  بالجلوس  عبده  ونهى  د أمر  الجمعة  يوم    يوم  لا  عنه  فإنه  السبت، 

يأمره بالجلوس فيه    يمكن أن  مانع منه وإن كان زمان الأمر والنهي واحداً ولكن لا

 .زمان ونهيه عنه في زمان آخر عنه في نفس اليوم وإن كان أمره به في نهى يالجمعة يوم 

  ؟ كام الوضعيّة حكذلك في الأ  هذا في الأحكام التكليفيّة واضح، وهل الأمر 

 فيه قولان: 

وقال:   الأول،  القول  إل  النائيني+  المحقق  الاستحالة    نّ إ فذهب  ملاك 

الفضولي  علّق في حاشيته على المكاسب في بحث  في كلا البابين واحد، وقد    الإمكانو

 على ما أفاده المحقق الخراساني+ في هامشه عليه.  

هذا ا  ،وعلى  أفاده  ما  بيان  أولاً  لنا  على  لمفينبغي  هامشه  في  الخراساني+  حقق 

 المحقق النائيني+ عليه:المكاسب ثم بيان ما علقه 

الحقيقي وهو  بالكشف  القول  أن  العقد    أما الأول: فملخّصه  ثبوت مضمون 

حينه حقيقة إذا تحققت الإجازة فيما بعد غير معقول، وأما الكشف الحكمي الذي    من

بث  الشارع بعد الإجازة  بأن  بهو متمثل في حكم  العقد من حينه  يكون وت مضمون 

الاجازة آن  وهو  الآن  من  باع   والمعتبرَ   ،الاعتبار  فلو  منه،  مانع  فلا  العقد  من حين 

بثمن معين من آخر وبعد فترة زمنية أجاز المالك البيع، فإذا   فضولاً  شخص مال غيره 

للمشتري   المال  ملكيّة  الاجازة  زمن  من  الشارع  اعتبر  البيع   من حين صدورأجازه 

أجار شخص دار غيره من   متأخّر كذلك، ولو  الاعتبارمتقدم زمناً و  وتحققه، فالمعتبرَ 

، فإذا أجاز المالك عقد الإيجار في أثناء المدة بإجارة معيّنة إل فترة محددة  آخر فضولاً 
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أو حتى بعد انتهائها، تحقق منشأ انتزاع ملكية المنفعة للمستأجر في تمام فترة الاجارة  

 . المنفعة في هذه الفترة للمالكنه تحقق منشأ انتزاع ملكية عوض  أكما 

معيّنة وبمهر آخر في مدّة    ومن هذا القبيل لو عقد على أمرأة بعقد التمتّع من  

فضولاً  آنمحدّد  من  اعتبر  العقد  له  من  أجاز  فإذا  حين    ،  من  له  زوجيتها  الاجازة 

 .من حين العقد الهكما أن المهر من الآن أصبح ملكاً  ،صدور العقد

ملكية  اعتبار  زمان  كان  فإذا  الاعتبار،  زمان  بتعدّد  هو  انما  مال    فالمعيار 

لا مانع من أن يكون زمان المعتبر واحداً، لشخص غير زمان اعتبار ملكيته لآخر، ف

الفضولي   عقد  بين  المحددة  الزمنية  الفترة  في  المالوالامثلًا  كان  للمالك    جازة  ملكاً 

ملكاً للمشتري    بار السابق، فإذا أجاز المالك العقد أصبح المال من الآن ت الأول بالاع

الواحد ملكاً لاثنين في المال  فيكون    ،أو المستأجر في نفس هذه الفترة الزمنية المحدّدة

 ين مختلفين زماناً ولا مانع من ذلك. باعتبارزمن واحد 

حد موضوعاً لملكية انه لا محذور من أن يكون مال واحد في زمن وإ  :فالنتيجة

 .زيد وملكية عمرو معاً إذا كان زمان اعتبار إحداهما غير زمان اعتبار الاخُرى 

هنا  الوضعيّ   ،ومن  الأحكام  المعيارتختلف  فإن  التكليفية،  الأحكام  عن  في    ة 

سواء أكان زمان الاعتبار واحداً أم كان   الأحكام التكليفية انما هو بتعدد زمان المعتبرَ 

كما    ، متعدداً  تماماً  ذلك  عكس  على  الوضعية  الأحكام  في  المعيار  يكون  بينما 

 هذا. ،(1) عرفت

النائيني+ على ذلك فملخّصه:   اعتبار  أن»وأما تعليق المحقق    اختلاف زمان 

زمن يدفع إشكال اجتماع مالكين على مملوك واحد في    ملكية مال واحد لشخصين لا
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أن اعتبار   بحكمين متضادين، لوضوح  واحد، لأن اختلافهما كاختلاف زماني الحكم

زمان آخر لعمرو في   عين شخصية لزيد في يوم الجمعة مثلًا، وفي  ملكيةَ   في زمانٍ   المول

الناحية بين الأحكام التكليفية  فرق من هذه    لا  اً اليوم تناقض واضح، فإذ  نفس هذا

 هذا.  ،(1)  الوضعيّة« الأحكامو

بتق الاسُتاذ+  السيد  عليه  أورد  عن إ  :يبروقد  تختلف  الوضعيّة  الأحكام   ن 

و الاستحالة  ملاك  في  معها  تشترك  ولا  التكليفية  لأن الإمكانالأحكام  وذلك   ،

التكليفية   للملاكات  الأحكام  متعلقاتها ومترتبة عليها في    والمبادئتابعة  الخارج،  في 

للوجوب   متعلقاً  واحد  زمن  في  واحد  فعل  يكون  أن  معاً فلذلك لايمكن   والحرمة 

مناط الاستحالة انما وإن كان زمان تعلق الوجوب به غير زمان تعلق الحرمة به، لأن  

اجتماع    هلازم وحدة زمانعدداً، لأن  هو بوحدة زمان المتعلق وإن كان زمان التعلق مت

استحالة   الواضح  فيه والحب والبغض والمصلحة والمفسدة، ومن  الارادة والكراهة 

ذلك في ش  واحاجتماع كل  أثردء  لا  و  ، ولهذا  الحكم  زمان  كان    الاعتبارلتعدّد  إذا 

المتعلق وإن  انما هو بتعدد زمان    الإمكانملاك    اً زمان المتعلق والمحكوم به واحداً، فإذ

وملاك الاستحالة انما هو بوحدته وإن كان زمان   ،واحداً   الاعتباركان زمان الحكم و

 متعدداً.  الاعتبارالحكم و

الوضعية، فإنها تابعة لجهات المصالح والمفاسد النوعية    وهذا بخلاف الأحكام

رف  ط  في نفس جعلها واعتبارها لا في متعلقاتها، وعليه فتكون الأحكام الوضعية في 

التكليفية، فإن ملاك الاستحالة في الأول المتعلق   النقيض مع الأحكام  وحدة زمان 

و الحكم  زمان  أكان  متعد  الاعتبارسواء  أم  واحداً  وملاك  دأيضاً  في  اً،  الاستحالة 
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المعتبرَ  زمان  أكان  سواء  الاعتبار  زمان  وحدة  فلا  الثانية  لا،  أم  أيضاً  يمكن   واحداً 

في زمن واحد لموضوعين وإن كانا مختلفين زماناً، لوضوح   اعتبار حكمين وضعيين 

كليهما   أنه اعتبار  يستحيل  فلهذا  معاً،  كليهما  دون  أحدهما  اعتبار  إلا في  فيه    لا ملاك 

ومبّرر ملاك  بلا  لأنه  فيه  يكون  ،معاً  الملاك  عدم  فلا   ومع  من    لغواً  يمكن صدوره 

ملكية مال لزيد    اعتبارَ   وقتٍ في    الحكيم، ولكن لا مانع من أن تقتض مصلحة  المول

اُخرى الزمان،    في وقت آخر  في زمان وتقتض مصلحة  لعمرو في نفس هذا  ملكيته 

متعدداً   الاعتبار  زمان  المعتَ وفيكون  المصلحة    برزمان  لأن  فيه،  محذور  ولا  واحداً 

 المصلحة في نفس الاعتبار لا في المعتبر. تختلف باختلاف الازمنة والمفروض أن 

ملاك إ  :النتيجةف عن  يختلف  الوضعية  الأحكام  في  الاستحالة  ملاك  ن 

 هذا. ،(1) الاستحالة في الأحكام التكليفية

 النائيني والسيد الاسُتاذ: ولنا تعليق على كلام كل من المحقق

الأول، على  التعليق  وحدة   أما  لازم  أن  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  فلأن 

كون هو  لموضوعين  معتبرين  وهو ش   زمان  واحد  آن  في  لمالكين  مملوكاً  واحد    ء 

كونه مملوكاً    مستحيل، مبني على الخلط بين كونه مملوكاً لهما في عالم الاعتبار والجعل

الأول، إذ لامانع من   عالم الخارج وترتيب الآثار فيه، لأن المحال هو الثاني دون لهما في

لا مانع من اجتماع مالكين نه  إفقل  ء واحد ملكاً لفردين في زمن واحد، أو  اعتبار ش 

ولايلزم منه اجتماع مثلين أو ضدّين   على مملوك واحد في زمن واحد في عالم الاعتبار

أن   الطارئة على  اأو نقيضين، لوضوح  الصفات  لتماثل والتضاد والتناقض جميعاً من 

اقع موضوعي  الامُور التكوينية الخارجية ولوازمها، وأما الامُور الاعتبارية التي لا و
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 عدا اعتبار المعتبر، فلا يعقل فيها التماثل والتضاد والتناقض.  لها في الخارج ما

الخلط ا ذكره أيضاً مبني على  م، فلأن  وأما التعليق على كلام السيد الاسُتاذ+

المعتبَر  الذي  بين فعلية   بفعلية الاعتبار وبين فعليته بفعلية موضوعه في الخارج، فإن 

 . الثاني دون الأول  هوناً الاعتبار زمهو متأخر عن ا

التي ترجع إل  ن الأحكام    :بيان ذلك الشرعية مجعولة بنحو القضايا الحقيقية 

يكون   لباً  شرطية  له ق مقضايا  الحكم  ثبوت  وتاليها  الفرضي  الموضوع  وجود  دمها 

وجوب   مثلًا  الحقيقية  كذلك،  القضية  بنحو  المقدسة  الشريعة  في  مجعول  الحج 

وجوده في الخارج، وهذا الجعل لايتوقف على وجود الموضوع    المفروض  للموضوع

ش   ،فيه والمجعول  الجعل  لأن  بفعليته،  فعلي  الجعل  بهذا  ذوالمجعول  واحد  تاً  اء 

التكوينية، ولا   ختلافوالاووجوداً    بينهما في الاضافة كالايجاد والوجود في الأمور 

يكون   أن  المجعوليعقل  دون  فعلياً  المعتبر  الاعتبارو  ،الجعل  دون    الإنشاءو  ،فعلياً 

بفعلي، ولهذا لا ليس  أن الجعل  فإن معنى ذلك  المنشأ،  يقال    فعلياً دون  أن  ن  إيعقل 

 .الوجود الايجاد فعلي دون

بمعنى   ليست  فهي  الخارج  في  موضوعه  بفعلية  والمنشأ  المجعول  فعليّة    وأما 

يعقل أن يوجد في الخارج وإلاّ    فعلية الحكم المجعول، ضرورة أن الحكم المجعول لا

اعتبارياً وهذا خلف، بل بمعنى أن فاعليته فعلية بفعلية موضوعه  لكان خارجياً لا 

ولا يعقل أن ،  في عالم الاعتبار  الإنشاءهي بفعلية الجعل و  فيه، لأن فعلية الحكم إنما

 .معلولة لفعلية موضوعه في الخارج تكون له فعلية اُخرى 

هنا  وقلنا    ،ومن  الجعل  مرتبة  وهي  واحدة  مرتبة  للحكم  على    ،الاعتبارإن 

أمر اعتباري لاواقع موضوعي له إلاّ في عالم الاعتبار، ويستحيل أن  أساس أن الحكم

 .الخارجد في جيو
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وهي  ،نعم فيه  ومحركيته  فاعليته  تحققت  الخارج  في  موضوعه  تحقق  أمر    إذا 

ولايعقل ،  الاعتباره وهو عالم الجعل وتكويني، وأما الحكم الشرعي فهو فعلي في عالم

 وجوده في عالم آخر. 

 فلا   ،الإنشاءو  الاعتباريكون المجعول والمعتبر والمنشأ عين الجعل و  ،ومن هنا

ينهما إلاّ بالاعتبار كالايجاد والوجود في التكوينيّات، ولهذا لايتصور الانفكاك بفرق  

المول  انشأ  فإذا  المستط   بينهما،  الحج على  المفروض وجوده  وجوب  فقد يع  الخارج  في 

ولايعقل تأخره عنه كيف   ،تحقق وجوبه بالوجود الانشائي في عالم الاعتبار والذهن 

إضافته إل الجاعل   باعتبارف بينهما يكون بالاعتبار، فإنه  لا ختوالافإنه عينه وجوداً،  

منشأ    باعتبارو  ،وجعل  انشاء   وعائه  إل  وجو  ،ومجعول   اضافته  فهو  اعتباري وإلاّ  د 

 الحال في الأحكام الوضعيّة، فإن المول  وكذلك  ،واحد تحقق بنفس الانشاء والجعل

 . جودها الاعتباريوتحققت الملكية ب ء لشخص فقدإذا اعتبر ملكية ش 

متأخّر  ،نعم بشرط  مشروطة  تكون  قد  فإن    أنها  التمليكية،  الوصية  في  كما 

بعد موته، فليس معناه أن الاعتبار  خاص    الشخص إذا اعتبر ملكية مكتبته مثلًا لعالم

مابعد الموت، ضرورة أن اعتبار الملكية إذا   وهو ملكية المكتبة متأخّر إل  فعلي والمعتبَر 

فعل تكون  يكان  الحال  فبطبيعة  وجودها  اً  لأن  فعلية،  الاعتباري  بوجودها  الملكية 

 وليس هنا وجودان: ،الاعتباري عين وجود الاعتبار

 ود الاعتبار والجعل.أحدهما: وج

والمجعولالآخرو المعتبر  وجود  الفاعل   ،:  إل  اضافتان  وله  واحد  وجود  بل 

الخارج ر ان ترتيب آثارها عليها في  خّ وإل المفعول، ومعنى أنها مشروطة بالشرط المتأ 

صارت الملكية المعتبرة والمنشأة فعلية أي   منوط بتحقق هذا الشرط، فإذا مات الموصي

بف  ماآثارها  لأن  الموت،  وهو  الخارج  في  منشأ  علية شرطها  المول  هو  ومعتبر   بانشاء 
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ه عين الانشاء كما  نعليه لأ  يعقل أن يكون متأخراً عن الانشاء أو متقدماً   فلا  ه باعتبار

ما وأما  و  عرفت،  الانشاء  عن  متأخّر  موضوعه    وهو  الاعتبارهو  بفعلية  فعليته 

 .المول  من قبل وشرطه في الخارج فهو ليس بمنشأ ومعتبر

النتيجة بهذه  نخرج  أن  استطعنا  قد  هنا  بالانشاء   ،إل  منشأ  هو  ما  أن  وهي 

و الانشاء  عين  بالاعتبار  الوجود    اوهذ   ،الاعتباروالمعتبر  غير  له  وجود  لا  أنه  يعني 

 الاعتبار ولايعقل أن يكون المنشأ والمعتبر منفكاً عن الانشاء و  ،يالاعتبارالانشائي و

 . ء عن نفسه وهو مستحيلفكاك الش لأنه من ان

النائيني+ من    هبين الاصُوليين، وقد تبنّت وأما ما هو المشهور  مدرسة المحقق 

المجعول  مرتبة  مرتبة  أن  في    غير  موضوعه  بفعلية  الحكم  فعليّة  مرتبة  وهي  الجعل 

ليست   مبني على  فهو  الخارج المعنى  المجعول بهذا  مرتبة  الدقّة، لأن  التسامح وعدم 

  يعقل أن يوجد في الخارج بوجود   الحكم، بداهة أن الحكم بما هو اعتبار لا من مراتب  

 وهذا خلف. ،موضوعه فيه وإلاّ لكان خارجياً لا اعتبارياً 

هذه   ، لأنالاعتبارللحكم مرتبة واحدة وهي مرتبة الجعل و  نّ إمن هنا قلنا:  و

الاعتبار و مرتبة وجود الحكم وفعليّته في عالم  يتصور وجوده في    ولا  ،الذهنالمرتبة 

 هذا من ناحية.  ،عالم آخر

اُخرى  ناحية  أنها تعلقت ومن  بما  المتأخرة  ان الاجازة  الاسُتاذ+  السيد    ، ذكر 

ا مثل:لبالعقد  للعمومات  والمشمول  المجاز  هو  فيكون  الفضولي  من  الصادر   سابق 

باِلْعُقُودِ ﴿ البَيْعَ ﴿و  (1) ﴾ أَوْفُوا  اللََُّّ  فإذون  (2) ﴾وَأحَلَّ  العقد   اً حوهما،  بها  الممضى  يكون 

الحال فبطبيعة  السابق  العقد  كان  فإذا  به،  الاجازة  تعلق  أساس  على  كانت   السابق 

 

 . 1لمائدة آية ( سورة ا1)

 . 275( سورة البقرة آية 2)
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حين  من  المنشأة  وإنشا  الملكية  اعتبارها  كان  وإن  حين  ؤتحققه  من  الاجازة، ها 

 يحتاج إل دليل خاص، وقد سمّى السيد   فالكشف بهذا المعنى يكون على القاعدة فلا

 . (1)الاسُتاذ+ ذلك بالكشف الانقلابي

أنّ   إلا  تعلقيّاً  أمراً  كانت  وإن  الاجازة  مجالاً، وذلك لأن  فيه  للمناقشة  ولكن 

الامضاء  وأنه مشمول لاطلاق دليل    ،من حينها لا من السابق  تعلقها بالعقد السابق

الاجازة،   حين من الآن، وعليه فبطبيعة الحال يكون اعتبار ملكية المبيع للمشتري من

لوضوح أنه الآن صار فلذلك يكون اتصافه بالمالكية له من هذا الحين لا من السابق  

 دون الكشف. النقل الفضولي دمالكاً، ومن هنا قلنا إن مقتضى القاعدة في العق

قلت:   المجاز والممضى  نّ إوإن شئت  الفضولي بوصف  العقد  هو   اتصاف  انما 

الح  من  هذا  من  فإنه  الاجازة،  لدليل حين  ومشمولاً  الوصف  بهذا  متّصفاً  يكون   ين 

فوصف المجاز للعقد السابق من الآن لا من الأول، إذ فرق    ،الصحة لا من السابق

يكون وصف أن  كما   بين  الآن،  من  السابق  للعقد  يكون  وأن  السابق  من  أنه    المجاز 

وبين أن  فرق بين أن يكون العقد مشمولاً لدليل الامضاء من الآن أي حين الاجازة  

 .يكون مشمولاً له من السابق

بين    خلط  الاسُتاذ+  السيد  كلام  بنى وفي  ولهذا  الكشف   الأمرين،  على 

الفر بينا في باب عقد الفضولي  بين    ق الانقلابي، ولكن من جهة وضوح  الأمرين قد 

نتقال من حينها والاوحصول النقل  ،الكشف أن مقتضى القاعدة في الاجازة النقل لا

 لسابق. لا من ا

الاجمالي،   العلم  أطراف  لأحد  الملاقي  بحث  في  ذكره+  ما  ذلك  ونظير 

 

 . 150ص  4صباح الفقاهة ج ( م1)
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أفاده+ هناك  وحاصل انما  بعلم    :  العلم الاجمالي  انحلال  انما إالمعيار في  جمالي آخر 

 .بتقدم المعلوم بالاجمال فيه على المعلوم بالاجمال في الأول لابتقدم العلم هو

ذلك    أحدمثال  بنجاسة  شخص  علم  أن   إناءين  إذا  وفرضنا  الخميس،  يوم 

أبيض، وفي يوم الجمعة علم اجمالاً بوقوع نجس يوم الاربعاء   الآخرأحدهما أسود و

الأحمر أو  الأسود  الاناء  كاشفيته    ، في  صفة  بملاك  هو  انما  العلم  تنجيز  إن  وحيث 

  وطريقيته إل الواقع لا بملاك أنه صفة خاصة في النفس في مقابل سائر صفاتها، فإذا 

ش تعلق   السابق  بنجاسة  زمانه  من  تنجّزه  إل  أدّى  اجمالاً  ولو  السابق  الزمن  في  ء 

 . وترتيب آثاره عليه من ذلك الزمان

ا  أو  جمالي الحادث يوم  لاوعلى هذا، فالعلم  اما بنجاسة الاناء الأسود  الجمعة 

معلومه إن  فحيث  الأربعاء،  يوم  من  با  الاحمر  المعلوم  متقدم على  لاجمال في  الاجمالي 

فهو الخميس  يوم  الحادث  الاجمالي  أثر   العلم  الأربعاء، وعلى  يوم  من  تنجّزه  يوجب 

يوم   الحادث  الاجمالي  العلم  ينحلّ  الاناء    بارتباعالخميس  ذلك  وهو  طرفيه  أحد  أن 

لا أثر له بالنسبة إليه لأن من شروط    اً آخر، فإذ  الأسود منجّز من يوم الأربعاء بمنجّز

 . (1) يكون بعض أطرافه منجزاً بمنجز آخر سابق لا لاجمالي أنتنجيز العلم ا

صفة جهة  من  كان  وإن  الاجمالي  العلم  تنجيز  أن  هو  ذكره+  عما   والجواب 

لواقع وطريقيته إليه لا بما هو موجود في النفس وصفة من صفاتها إلاّ  اكاشفيته عن  

بمعنى أنه   ، ن السابقأن أثره تنجز متعلقه وهو المعلوم بالاجمال من حين حدوثه لا م

يكون المتقدم زمناً اً  صار منجزاً من زمن حصول العلم لا من زمن تحقق المعلوم، فإذ

لا بالاجمال  المعلوم  تنجّ   ذات  على  زوصف  الآن  من  فإنه  العلم ه،  أثر  أنه  أساس 

 

 . 418 – 419ص  2 شرح العروة الوثقى ج ( التنقيح في1)
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و عن    لا  الأثرالاجمالي  والمعلول  المؤثر  عن  ينفك  أن  الاجمالي  يمكن  فالعلم  العلة، 

المذكورين من يوم الأربعاء منجّز    الإناءينث يوم الجمعة المتعلق بنجاسة أحد  الحاد

المتنجز التنجز يوم الجمعة وظرف ذات  النظر    لها من يوم الجمعة، فظرف  أي بقطع 

وفرق بين أن يكون التنجز    ، تنجزه من الآن  عن وصف تنجّزه يوم الأربعاء، فيكون

 . الآنوأن يكون للأمرالسابق من   من السابق،

فبطبيعة الحال    والمقام من قبيل الثاني، لأن التنجز حيث إنه أثر العلم الاجمالي 

المؤثر وعلى    الأثروالمعلول  والتعاصر بين العلة    أكان يحدث بحدوثه على أساس مبد

أحد   بنجاسة  المتعلّق  الجمعة  يوم  الحادث  الاجمالي  فالعلم  يوم    الإناءينهذا،  من 

يكون منجزاً لها من يوم    يعقل أن   ن الآن أي من آن حدوثه، ولاالأربعاء منجّز لها م

يوم   التنجّز من  عنه، لأن  أثره  انفكاك  لزم  أالأربعاء وإلاّ  يكون   نالأربعاء لايمكن 

الانحلال على القول   وكذلك لا يتم  ،مستنداً إل العلم الاجمالي الحادث يوم الجمعة

 العلم لا زمان حدوث المعلوم بالاجمال.  بأن الملاك في الانحلال بتقدم زمان حدوث

متعلقه   كان  وإن  الجمعة  يوم  الحادث  الاجمالي  العلم  إن  قلت:  شئت  وإن 

أحد   الأرب  الإناءيننجاسة  يوم  تنجّ عمن  أن  إلاّ  آن  ياء  وهو  الجمعة،  يوم  من  لها  زه 

 يعقل أن يكون من يوم الأربعاء، بداهة أنه لايمكن أن يكون أثره حادثاً   ولا  ،حدوثه 

يوم الأربعاء ومؤثره وهو العلم الاجمالي حدث يوم الجمعة، لأن تأثيره فيه اما أن    من 

ا العلم  أن  لفرض  الموجود،  في  المعدوم  تأثير  إل  معدوماً لايرجع  كان  يوم   جمالي 

مبد لأن  محال،  وكلاهما  زماناً  المتقدم  في  المتأخّر  تأثير  إل  أو  بين   أالأربعاء  التعاصر 

وفرق   ،لعلة والمعلول ضروري، نعم أنه تعلق بأمر سابق لا أنه سابقالأثر والمؤثر وا

 . بين الأمرين

لاجمالي الحادث افكان ينبغي للسيد الاسُتاذ+ أن يقول: بأن العلم  ،وعلى هذا 
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يوم الحادث  الاجمالي  بالعلم  حكمًا  منحلّ  الجمعة  أحد   يوم  أن  أساس  على  الخميس 

بمنجّز سابق، وهو العلم الاجمالي المتقدم الحادث   طرفي العلم الاجمالي المتأخّر منجّز

يظهر حاله من خلال البحوث الآتية، هذا    يوم الخميس، ولكن هذا غير صحيح كما

 من ناحية. 

 ، لو سلمنا أن العلم الاجمالي يوجب تنجّز المعلوم بالاجمال ناحية اُخرى   ومن

الاً يوم الجمعة بنجاسة أحد  من زمانه وإن كان متقدماً على زمان العلم، فإذا علم اجم

من يوم الأربعاء كان منجزاً لها من يوم الأربعاء، فمع ذلك لايتم ما أفاده+   الإناءين

لا  أنه  بمعنى  الانحلال  يوم    من  الحادث  الاجمالي  العلم  انحلال  الخميس، يوجب 

العلم   بالاجمال في  المعلوم  متأخر عن  فيه  بالاجمال  المعلوم  أن  ابنكتة  لحادث  الاجمالي 

 يوم الجمعة. 

ه ؤ ولايعقل بقا  ،ن التنجّز من أثر العلم ويدور مداره حدوثاً وبقاءً إ  :بيان ذلك

التنجّز    ءإذا زال العلم بقاءً وإلاّ كان لازمه بقا المعلول بلا علة وهو محال، فحدوث 

العلم وبقا  ببقائه ؤبحدوث  انما هو بوجود    ،ه  الثاني  الثاني في الآن  بمعنى أن وجوده 

م في هذا الآن، ولايمكن أن يكون تنجزّه في الآن الثاني مستنداً إل وجود العلم العل

مستنداً  زه في الآن الثاني  جّ كان تن  في الآن الأول، لأن المعلول مقارن للعلة زماناً فلو

بلا علة أو   اما وجود المعلول فيه  :إل وجود العلم في الآن الأول لزم أحد محذورين

 وكلا الأمرين محال.  ، بقائه عن العلةء فياستغناء الش 

  أ مبد  أما الأول، فلأن من أوليات ما يدركه البشر في حياته الاعتيادية اليومية

القائل بأن لك ويحركه  ء علة، لأن كل انسان يجد في صميم ذاته ما يبعثه  ش   لالعليّة 

استكشاف   إل تعليل ما يجد من حوادث ووقائع في العالم وتبرير وقوعها من طريق

فطرةً وذاتاً بل هو عللها وأسبابها، وهذا المحرّك والباعث موجود في طبيعة الانسان  
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الحيو بل في  فإن  اموجود في طبيعة الأطفال والمجانين  إذا سمع صوتاً نات،  الحيوان 

عند وجود حادثة أو    بلماذايلتفت غريزياً إل مصدره، فالانسان يواجه دائمًا السؤال  

 هكذا. وقوع ظاهرة و

مبد فلأن  الثاني،  من    أوأما  والمعلول  العلة  بين  العقلية    المبادئ التعاصر 

العلة   عن  بقائه  في  المعلول  استغناء  فرض  أن  بداهة  معقول فالضرورية،  غير   رض 

بها ومستحيل، إذ كيف يعقل أن يكون المعلول الذي هو عين الربط بالعلة والتعلق  

 .وإلاّ لزم انقلاب الممكن واجباً ذاتاً ووجوداً مستغنياً عنها بقاءً 

أحد    بنجاسة  اجمالاً  علم  فإذا  الأساس،  هذا  السبت   إناءينوعلى ضوء  يوم 

ال في يوم السبت ويستمر تنجّزها باستمرار العلم فإنه ينجّز النجاسة المعلومة بالإجم

أثره ويد فتنجّزها موجود لأنه  موجوداً  بها  الاجمالي  العلم  يكون    ورالاجمالي، وطالما 

الآن ذلك  في  للعلم  معلول  آن  كل  في  فالتنجّز  وبقاءً،  حدوثاً  فتنجّز    ،مداره  وعليه 

يكون   فيه، ولايمكن أن  النجاسة المذكورة في كل وقت معلول لوجود العلم الاجمالي

وإلاّ لزم إما    ،تنجّزها في يوم الأحد بقاءً معلولاً لوجود العلم الاجمالي بها يوم السبت

ف المعلول  بدون  وجود  الأحد  يوم  في  التنجّز  وجود  وهو  علة  بلا  فيه  يه  أو  العلم 

 عنها، وكلاهما محال كما عرفتم.استغناؤه 

بملا الأحد  يوم  علم  فإذا  ذلك،  لأحد  قوعلى  الثالث  الاناء   الإناءيناة 

اما  الاجمالي  العلم  وهو  الملاقاة  يوم  في  آخر  اجمالي  علم  منها  تولد  فيه،  المذكورين 

الانا الملاقي  بنجاسة  المتأخر  (بالكسر )ء  الاجمالي  العلم  هذا  فهل  الآخر،  الطرف   أو 

 . فيه وجهان ؟منجز أم لا 

لايك  أنه  الاصُوليين  بين  والمشهور  لهوفالمعروف  أثر  ولا  منجزاً   وتبنّت   ،ن 

وعلل النائيني+  المحقق  مدرسة  العلمتذلك  طرفي  أحد  بأن  منجّز    ه  الثاني  الاجمالي 
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 .(1) التنجّز مرة اُخرى  يقبل والمنجّز لا ،لم الاجمالي الأولبمنجّز سابق وهو الع

صحيح غيْر  البيان  هذا  العلم   ،ولكن  أن  وهي  خاطئة  نقطة  على  مبني  لأنه 

الآنات    الاجمالي تمام  في  أي  وبقاءً  حدوثاً  بحدوثه  بالاجمال  للمعلوم  منجز  الأول 

وعللأاو وهكذا،  الأحد  يوم  إل  السبت  يوم  من  الطولية  طرفي  زمنة  أحد  فيكون  يه 

حكمًا بالعلم    العلم الاجمالي الثاني منجزاً بمنجز سابق فلا أثر له. وهذا معنى انحلاله 

 .الاجمالي الأول

هذه    خطأ  التنجّزاوأما  أن  عرفتم  فقد  ويدور    لنقطة،  الاجمالي  للعلم  معلول 

الثاني إل العلم   مداره حدوثاً وبقاءً، ولايعقل أن يستند تنجّز المعلوم بالاجمال في الآن

الأول الآن  تنجّزه في كل  ،الاجمالي في  الآن،    بل  ذلك  العلم في  إل وجود  مستند  آن 

الثاني وهو يوم الأحد قد اجتمع على الاناء وعلى هذا ففي آن حدوث العلم الاجمالي  

اليوم منجّزان في هذا  العلم الاجمالي الأول، و  المشترك  العلم الاجمالي    الآخرأحدهما 

فلاا وحينئذٍ  أن  لثاني،  هذا  يمكن  في  الأول  الاجمالي  العلم  إل  مستنداً  تنجزه  يكون 

 في آن الاجتماع إليه  ين الآن، لأنه ترجيح من غيرمرجّح بعدما كانت نسبة كلا العلم

الملاك    لا  على حدّ سواء، كما بنفس  الثاني  العلم الإجمالي  أن يكون مستنداً إل  يمكن 

 .نجّزه في آن الاجتماع مستنداً إل كليهما معاً يكون ت محالة لا اً فإذ

العلتين و  اجتماع  نظير  يكون   هذا  محالة  لا  فإنه  واحد،  معلول  المستقلتين على 

احداهما، فمن أجل ذلك قد بيننا على وجوب الاجتناب  تيهما معاً لا إل  لمستنداً إل ك

و الملاقاة  كانت  وإن  الاجمالي  العلم  أطراف  الملاقي لأحد  عن  عن  متأخرة  بها  العلم 

 .الأولالعلم الاجمالي 
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الحادث يوم   بعينها تنطبق على المثال المتقدم وهو العلم الاجمالي  وهذه الكبرى 

تسليم ما ذكره السيد    من يوم الأربعاء، فإنه على تقدير  الإناءينأحد    ة الجمعة بنجاس

فمع الأربعاء،  يوم  من  تنجزها  يوجب  أنه  من  لا  الاسُتاذ+  انحلال ذلك  يوجب 

أحد   بنجاسة  الخميس  يوم  الحادث  الاجمالي  نجاسة    الإناءينالعلم  لأن  وذلك  فيه، 

الأربعا  الإناءينأحد   يوم  من  تنجزت  قد  الزمانية   في  ءالمذكورين  قطاعاتها  تمام 

العلم الاجمالي يوم الخميس قد   الطولية إل يوم الجمعة وبعده طالما يكون  باقياً، وفي 

الا على  العلماجتمع  هما  اجماليان  علمان  المشترك  الجمعة   ناء  يوم  الحادث  الاجمالي 

 . اً طرف لكلا العلمين معأنه  باعتبار ،والعلم الاجمالي الحادث يوم الخميس

 وقد تقدم أن تنجّز المعلوم بالاجمال في كل آن منوط بوجود العلم الاجمالي في

مستنداً  يمكن أن يكون تنجّزه    فلاهذا الآن، وعلى هذا ففي آن اجتماع العلمين عليه  

العلمين   نسبة كلا  بعدما كانت  المعيّن، لأنه ترجيح بلا مرجح  إليه نسبة  إل أحدهما 

في كل مورد   كما هو الحال  ،يكون تنجّزه مستنداً إل كليهما معاً   ةلا محال  اً واحدة، فإذ

 ء واحد. من موارد اجتماع علتين مستقلتين على ش 

 تام.  عليه مدرسة المحقق النائيني+ غير تها هو المشهور وقد تبنّن مإ :فالنتيجة

الرابع: القول  فعلًا    وأما  لا  عنه  بمنهي  وليس  فعلًا  واجب  الخروج  ان  وهو 

اختاربولا فقد  بالاضطرار،  الساقط  السابق  الأنصاري+    ه النهي  فيه شيخنا  وتبعه 

 . المحقق النائيني+

النائيني+ في وجه ذل  قاعدة   داخل في كبرى  الخروج  : انكوقد أفاد المحقق 

صغريات هذه القاعدة لا قاعدة    ويكون من  ،التخلية بين المال ومالكه الواجبة شرعاً 

 المقام دعويان: ينافي الاختيار، فله في الامتناع بالاختيار لا

 قاعدة الامتناع. ن الخروج غير داخل في كبرىإ :الاوُل 
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 عدة التخلية. قا إنه داخل في كبرى  الثانية:

 فقد استدل+ عليها بوجوه:  ،الاوُل أما الدعوى

الأول: المكلف   نّ إ  الوجه  على  عرض  إذا  ما  هو  القاعدة  هذه  في  الداخل 

المسير    عن امتثال الواجب أو الحرام وكان ذلك باختياره وإرادته، كمن ترك  الامتناع

 .بالحج في وقتهإل الحج عامداً ملتفتاً فإنه يؤدي إل امتناع الاتيان 

في    الدخول  قبل  للمكلف  مقدور  لأنه  الخروج  على  لاينطبق  الضابط  وهذا 

 يها فهو حينئذٍ وإن كانفالمغصوبة وبعد الدخول فيها، غاية الأمر إذا دخل  الأرض  

الاضطرار  مضطراً إل الكون فيها الجامع بين البقاء والخروج إلاّ أن ذلك أجنبي عن  

الاضطرار إل الجامع وج كما هو محل الكلام، ضرورة أن  إل خصوص الغصب بالخر 

اضطر المكلف إل التصّرف  لايستلزم الاضطرار إل كل فرد من أفراده بحدّه، مثلًا لو

يوجب جواز التصّرف في المغصوب   لا ماء جامع بين ماء مباح وماء مغصوب فهو في

 . للعقابآثمًا ومستحقاً   لعدم اضطراره إليه، ولو تصّرف فيه كان

مطلق    إل  الاضطرار  فإن  القبيل،  هذا  من  فيه  نحن  الأرض  وما  في  الكون 

خصوص الخروج بل   يستلزم الاضطرار إل  المغصوبة الجامع بين البقاء والخروج لا

أن بدون  وعدماً  وجوداً  اختياره  وتحت  المكلف  بيد  يوجب    هو  ما  عليه  يعرض 

داخلًا   الخروج  ولذلك لايكون  عنه،  لاينافي  امتناعه  بالاختيار  الامتناع  قاعدة  تحت 

 .(1) الاختيار

 وهي أن المراد من الامتناع في   ،هذا الوجه مبني على نقطة خاطئة  نّ إوالجواب:  

التشريعيخالقاعدة   ومن  منه  الأعمّ  لا  التكويني  الامتناع  هذا  ،صوص   فلا   وعلى 

 

 .378 -  379ص  1( أجود التقريرات ج 1)



 (541)  ..................................................................... الاضطرار بسوء الاختيار

ع تكويناً على من  أنه غير ممتن  باعتباريكون الخروج من مصاديق القاعدة وصغرياتها  

يكون انما  لأنه  إليه،  باختياره ولايكون مضطراً  المغصوبة  الأرض  إل    دخل  مضطراً 

 .الخروجا لا إل خصوص هالجامع بين البقاء والخروج بعد الدخول في

فرق في    لاوذلك لوضوح انه    ،ولكن هذه النقطة خاطئة وغير مطابقة للواقع 

يكون الامتناع  بين أن    (ينافي الاختيار  بالاختيار لا  الامتناع)قاعدة    الدخول في كبرى

ه يالحج لمن ترك المسير إل  من الاضطرار بسوء الاختيار تكوينياً كامتناع أعمال   الناشئ 

المكلف الشارع  كالزام  أو تشريعياً  ذلك  ما شاكل  فإنه  بفعل ش   أو  آخر،  أو بترك  ء 

ويناً إلاّ أنه غير قادر على ذلك تشريعاً  تك  وإن كان قادراً على ترك الأول وفعل الثاني

كان  ما  هو  القاعدة  هذه  جريان  في  الميزان  فإن  العقلي،  كالممتنع  الشرعي  والممنوع 

 . ستنداً إل سوء اختيار المكلف وإرادتهمامتناع الامتثال  

عمومها   ،والنكتة  فيكون  عقلية  قاعدة  أنها  بما  القاعدة  هذه  أن  ذلك  في 

ء على المكلف مانع الطارى   وحيث إن الامتناع من الامتثال وخصوصها بيد العقل،  

لغو لأنه  وإرادته  اختياره  بسوء  كان  وإن  الخطاب  لأنه   من  العقاب،  من  مانع  وغير 

يختصّ بالامتناع التكويني، فإن العقل   لا  من العقاب على أمر غير اختياري فهو  ليس

كذلك  فإنه معه يكون لغواً    الخطاب حيثكما يحكم بأن الامتناع التكويني مانع من  

منه   مانع  التشريعي  الامتناع  بأن  الملاك، ولايحكم  أن يكون   بعين  بين  ذلك  فرق في 

 .اريالامتناع قهرياً أو بسوء الاخت 

فالخروج في المثال داخل في القاعدة ومن مصاديقها، لأنه    ،وعلى هذا الأساس 

بسوء    ، فإن من دخل الأرض المغصوبةوإن كان غير ممتنع تكويناً إلاّ انه ممتنع تشريعاً 

إن وحيث  والخروج،  فيها  البقاء  بين  يدور  فأمره  من اختياره  فيها   أقوى   البقاء 

المحذورين وأكثر  فعلاً   ،القبيحين  عليه  محرّم  يكون    ،فهو  أن  الخروج ومعه لايمكن 
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فإذ المقدور،  بغير  التكليف  لاستلزامه  عليه  محرّماً  يسقطا    اً أيضاً  محالة  لخطاب الا 

الشرعي كالممتنع  التحريمي بالخروج لاضطراره إليه وامتناع تركه تشريعاً، والممنوع  

اختياره فلا  ،العقلي إنه كان بسوء  ال  وحيث  عليه وإنه  عينافي  العقاب قاب  ليس من 

 على أمر غير اختياري بل هو عقاب مستند إل اختياره.

القاإوالخلاصة:   في  الامتناع  لتخصيص  وجه  لا  التكويني،  نه  بالامتناع  عدة 

، لغواً فإن ضابط الامتناع فيها هو أن يكون مانعاً من الخطاب بأن يكون الخطاب معه 

التشريعي فكما أن  متناع  والاين الامتناع التكويني  بنه لا فرق في ذلك  أومن الواضح  

 الأول مانع منه فكذلك الثاني.

ظرفه    ان ملاك الواجب تاماً فين مورد هذه القاعدة هو ما إذا كإ  الوجه الثاني:

الحج كملاك  فيه  الاعدادية  لمقدماته  دخل  دون  تحقق    ،من  بعد  ظرفه  في  تام  فإنه 

بمقتضى  الشريف  الاستطاعة  على    ةالآية  ملاكه  تمامية  تتوقف  ولا  الاتيان  وغيره 

أتى  فإن  هذا  وعلى  الاعدادية،  الاتيان  بمقدماته  من  تمكن  المفوتة  بالحج،   بمقدماته 

وقتهو بالحج في  الاتيان  عليه  امتنع  اختياره  بسوء  الاتيان بها  ترك  إذا  إن    أما  وحيث 

عليه العقاب  من  مانع  فلا  اختياره  بسوء  كان  الامتناع  بالاختيار  لأن    ،هذا  الامتناع 

أو في بحر بسوء اختياره  شخص نفسه من شاهق    لاينافي الاختيار، ومن هنا إذا ألقى 

 .هفمات استحق العقاب علي

جريان    في  الملاك  هو  غير  هذا  الملاك  هذا  أن  الواضح  ومن  القاعدة،  هذه 

ن مشتملًا على  كالدخول في الأرض المغصوبة لم يموجود في المقام، لأن الخروج قبل  

من فيها  الدخول  فإن  الخروج  الملاك،  على  القدرة  تحقق  دخل في  لها  التي  المقدمات 

لوضوح بالملاك،  الخطاب  واتصافه  المغصوبة    أن  الأرض  في  الداخل  إل  متوجه 

 بالخروج عنها، فلهذا لايكون الخروج داخلًا في القاعدة. 
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قلت:   شئت  ا  نّ إوإن  في  الدخول  ترك  إذا  فلالأالمكلف  مكلفاً    رض  يكون 

فيها  دخل  إذا  وأما  تركه،  على  العقاب  يستحق  حتى  حينئذٍ  له  ملاك  ولا  بالخروج 

وشر عقلًا  منها  الخروج  عليه  اتصافه فيجب  في  شرطاً  فيها  الدخول  فيكون  عاً، 

 يكون داخلًا في القاعدة. فإذا كان أمر الخروج كذلك فلا ،بالملاك

تاماً في ظرفه من دون دخل لمقدماته كل واجب يكون ملا  نّ إوالخلاصة:   كه 

القاعدة فهو داخل في  بالملاك  اتّصافه  إذا  ، الاعدادية في  المكلف  أن  ترك    على أساس 

الواجب في بمقدماته المذكورة وكان بسوء اختياره وإرادته امتنع عليه امتثال  الاتيان  

العقاب على تفويته   فيستحق  تام  إن ملاكه  اختياره،    هأن  باعتبارظرفه، وحيث  بسوء 

الاتيان بها فلا ملاك له وكل واجب تكون مقدمّته دخيلة في اتصافه بالملاك وبدون  

ولا   وجوب له  ء إذ لا منه ش   إذا ترك مقدمته لم يفتفهو غير داخل في القاعدة، لأنه  

فإذ بها،  الاتيان  قبل  واجب    لا  اً ملاك  هناك  لكي يكون  اختياره  بسوء  امتثاله  امتنع 

 .داخلًا في القاعدة، فالسالبة بانتفاء الموضوع يكون

  ظرفه   وما نحن فيه من هذا القبيل، فإن الخروج قبل الدخول غير واجب في 

مشتمل   لايكونولا  ولهذا  مقدمته،  بترك  امتثاله  يمتنع  حتى  الملاك  في   على  داخلًا 

 هذا.  ،قاعدة الامتناع

ن وجوب الخروج شرعاً معليه+    والجواب: ان هذا الوجه مبني على ما بنى

هذا   أنه مصداق للتخلية الواجبة من قبل الشرع وليس بمنهي عنه، فإنه على  باعتبار

داخلاً  الخروج  لايكون  القاعدة  المبنى  في  مقدمته  باعتبار  ترك  إذا  المكلف  وهي   أن 

يقال   حتى  وجوب  ولا  للخروج  ملاك  فلا  المغصوبة  الأرض  في  ممتنع نه  إالدخول 

يكون   فإنه لابسوء اختياره، ولكن سوف يأتي أن الخروج ليس بواجب    بترك مقدمته

الساب بالحرمة  ومحرّم  الغير  مال  في  تصّرف  هو  بل  للتخلية  على مصداقاً  ومشتمل  قة 
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ومبغوض كان    ،المفسدة  لما  أنه  إلا  إليه  مضطراً  كان  وإن  اختياره، فالمكلف  بسوء 

 الاختيار.  ختيار لاينافيفيستحق العقاب عليه على أساس أن الامتناع بالا

للتخلية لم  لو قلنا بوجوبه شرعاً من باب أنه مصداق    والخلاصة: إن الخروج 

وبعد الدخول   ،قبل الدخول لا ملاك له ولا وجوبيكن من مصاديق القاعدة، لأنه  

هو الصحيح    فيها فهو واجب شرعاً، ولكن هذا القول لا أساس له، واما بناء على ما

ب أنه محرم  الدخول فيها بسوء اختياره فهوامن  بعد  السابقة  القاعدة    لحرمة  داخل في 

 ومن مصاديقها كما عرفت. 

 تحت القاعدة ومن صغرياتها هوأن ء داخلاً ن ملاك كون الش إ  الوجه الثالث:

التكليف إليه  يكون الاتيان بمقدمته سبباً للقدرة عليه ليكون الآتي بها قابلًا لتوجيه  

بمقدمات المفوّت  كالاتيان  بالحج ةالحج  الاتيان  من  تمكن  بها  أتى  إذا  المكلف  فإن   ،

بهاصار  و الاتيان  ترك  إذا  وأما  فعلًا،  إليه  التكليف  لتوجيه  فهو   قابلًا  ملتفتاً  عامداً 

هذا  إن  وحيث  لغو،  لأنه  وجوبه  وسقوط  وقته  في  بالحج  الاتيان  امتناع  إل  يؤدي 

 .قاب عنهعالامتناع منته إل سوء اختياره فلايسقط ال

الش   اوهذ  كون  في  الضابط  مصاديقهاهو  ومن  القاعدة  في  داخلًا  وهذا   ،ء 

دخ  ينطبق   الضابط لا إذا  الانسان  فإن  المقام،  ذلك على  المغصوبة كان  الأرض  ل في 

سقوط الخطاب عن الخروج لا أنه يوجب فعلية الخطاب به، لأن المكلف    يؤدي إل

الدخ التحريمي قبل  بقاءً وخروجاً، وأما ومخاطب بالخطاب  ل في الأرض المغصوبة 

المكلف به على أساس أنه  إذا دخل فيها سقط الخطاب التحريمي عن الخروج لالزام  

المحذ من أخف  لايكون  فلهذا  القبيحين،  وأقلّ  هو    ورين  فما  القاعدة  مصاديق 

به الخطاب  لأن  تماماً،  ذلك  عكس  على  يكون  أن  المكلف   مصداق  أتى  إذا  فعلي 

 ماته وساقط إذا لم يأت بها.دبمق
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على   القدرة  أن  من  الواجب  مقدمة  مبحث  في  ذكرناه  ما  أولاً:  والجواب، 

ا تتوقف على  المقدمة  القدرة عليهالاتيان بذي  الاتيان بمقدماته لا أن  تتوقف    لقدرة 

فهو الحج  بمقدمات  الاتيان  قادراً على  المكلف  كان  فإذا  بها،  الاتيان  عليه   على  قادر 

بالمقدمات الوجودية + من أن الاتيان  لأن المقدور بالواسطة مقدور فما ذكره   ،أيضاً 

 لايرجع إل معنى صحيح.  يوجب القدرة على الاتيان بالواجب وفعلية التكليف به

ذلك عن  الاغماض  مع  معلولة    ،وثانياً:  الواجب  على  القدرة  أن  وتسليم 

لا  للاتيان ذلك  أن  إلاّ  الوجودية  فإن   طيرتب  بمقدماته  القاعدة،  هذه  ملاك  هو  بما 

اختياره    ملاكها هو بسوء  فعل حرام  أو  ترك واجب  إل  نفسه  المكلف  اضطرّ  إذا  ما 

ا هذا  ومنشأ  الحرام وارادته،  في  وفعلها  الواجب  في  المقدمة  ترك  هو  لاضطرار 

الأرض المغصوبة، ولا فرق في ذلك بين أن تكون فعلية الخطاب بذي كالدخول في  

مع كلا لالمقدمة  على  فإنه  عليه،  للقدرة  معلولة  أو  الخارج  في  بمقدماته  للاتيان  ولة 

إل وإرادته  اختياره  بسوء  نفسه  المكلف  اضطرّ  إذا  أوفعل   التقديرين  الواجب  ترك 

التكليف ه لغواً الا أن ما هو روح  ءالحرام، فالتكليف وإن سقط بالاضطرار، لأن بقا 

ينافي    بالاختيار لاته تطبيقاً لقاعدة الامتناع  يوحقيقته لم يسقط، فلهذا يعاقب على تفو 

 الاختيار. 

ش  دخول  ملاك  إن  بسوء وثالثاً:  المكلف  اضطرار  هو  القاعدة  هذه  تحت  ء 

يكون   ختياره إل تركه إن كان واجباً أو فعله إن كان محرّماً، بلا فرق في ذلك بين أنا

ين أن يكون هذا الاضطرار ناشئاً بهذا الاضطرار تكوينياً أو تشريعياً، كما أنه لا فرق  

فوّت إذا  كما  الوجوبية،  أو  الوجودية  المقدمات  ترك  اختياره   من  بسوء  الاستطاعة 

فالضابط   المكلفوإرادته،  اضطرار  هو  القاعدة  هذه  فعل   في  أو  الواجب  ترك  إل 

هذا    ،الحرام منشأ  أكان  سواءً  اختياره  بسوء  ذلك  المكلف وكان  ترك  الاضطرار 
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 . الوجوبيةت الوجودية أو فعلها أم تفويت المقدمات االمقدم

الانسان إذا فالخروج داخل في هذه القاعدة ومن مصاديقها، فإن    ،وعلى هذا 

البقاءدخل   ، وحيث  اً زائد  اً تصرف  الأرض المغصوبة اضطر إل الخروج منها، لأن في 

وإن فالخطاب  الاختيار،  بسوء  كان  الاضطرار  هذا  إلاّ    إن  عنه  لاموجب  أسقط  نه 

 لسقوط العقاب تطبيقاً للقاعدة. 

لدخول الش الملاك  من  ذكره+  ما  أن  يظهر  هنا  القاعدة يختصّ ومن   ء تحت 

القاع هذه  لهذا بتطبيق  وجه  لا  أنه  المعلوم  ومن  الوجوبية،  التكاليف  موارد  على  دة 

هذه  أن  وهي  واضحة  ذلك  في  والنكتة  به،  لايلتزم  أيضاً  هو+  بل  التخصيص 

وملاكها اضطرار المكلف إل ترك الواجب أوفعل   ،قاعدة عقلية تتبع ملاكها  ةالقاعد

 ،العقابالخطاب ولا ينافي  الحرام، وكان الاضطرار بسوء اختياره وإرادته فإنه ينافي  

بين الواجب وهي ليست قاعدة تعبّدية قابلة للتقييد والتخصيص، ولا فرق في ذلك  

إل امتناع امتثاله مة مقدمة الواجب فتركها يؤدي  دوالحرام، غاية الأمر إن كانت المق

قد  الاضطرارو ففعلها  الحرام  مقدمة  كانت  وإن  تركه،  امتثاله    إل  امتناع  يوجب 

لفعله  ضطرارالاو المقدمة علة تامة  إذا كانت  وقد يوجب ذلك    ،إل فعله تكويناً كما 

ن لم يؤد إل امتناع ترك إالمغصوبة وتشريعاً كما في مثل المقام، فإن الدخول في الأرض  

أنه يؤدي إل امتناع تركه تشريعاً بلحاظ أنه أقل المحذورين   الخروج منها تكويناً إلاّ 

 .وأخف القبيحين 

ذكره   أنفما  وجه  في  فيها    +  الدخول  أن  من  القاعدة  في  داخل  غير  الخروج 

الخطاب   سقوط  وامتناع يوجب  إليه  الاضطرار  جهة  من  الخروج  عن    التحريمي 

 الخروج في القاعدة لا أنه وجه لخروجه عنها. تركه، فهو وجه لدخول 

اشف عن حكم العقل بلزوم الخروج من الأرض المغصوبة ك نّ إ الوجه الرابع:
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أنه مقدور للمكلف وقابل لتعلّق التكليف به وإلاّ فيستحيل أن يحكم العقل به، فإذا 

لا ومعه  التكليف  لتعلّق  قابلًا  كان  مقدوراً  ومن ي  كان  القاعدة  في  داخلًا   كون 

لتعلق  قابل  ممتنعاً وغير  الفعل  كان  إذا  ما  القاعدة هو  ان مورد  لوضوح  مصاديقها، 

إذ وأما  به،  لسقوط  التكليف  موجب  فلا  عقلًا  ولو  الحكم  لتعلق  قابل  أنه  فرض  ا 

فلا  به  الشرعي  الخطاب  لتعلق  قابلًا  كان  فإذا  مقدور،  نه  لا  عنه  الشرعي    الخطاب 

أ لتعلق   نيعقل  قابل  غير  أنه  فيها  داخلًا  كونه  معنى  لأن  القاعدة،  في  داخلًا  يكون 

 .ين فلهذا يكون الفرضان متهافت ،الخطاب الشرعي به

أولاً والجو اناب،  المراد    :  أن  الأول، وهو  الوجه  تمامية  مبني على  الوجه  هذا 

التشريع ومن  منه  الأعم  لا  التكويني  الامتناع  القاعدة  في  الامتناع  ولكنيمن  قد   ، 

أيضاً  التشريعي  القاعدة تشمل الامتناع  التخصيص، فإن  أنه لاوجه لهذا  فإنه   ،تقدم 

التكويني مانع من الخطاب دو إذا كان بسوء الاختياركالامتناع  وقد مرّ  ،  ن العقاب 

 تفصيله. 

بوجوبه، يكشف عن حكم الشرع    وثانياً: ان حكم العقل بوجوب الخروج لا

بالنسبة إل ه انما هو كونه أقل المحذورين وأخفّ القبيحين  ب لأن ملاك حكم العقل  

فهو العقل  حكم  ملاك  هو  ملاكه  كان  فإن  به  الشرع  حكم  وأما  له تأكي  البقاء،  د 

مولوياً  حكمًا شرعياً  وليس  إليه،  الحكم    ،وإرشاد  هو  مقصوده  أن  وإن مع  المولوي 

الخروج   أن  لفرض  المقام،  في  له  ملاك  فلا  آخر  بملاك  نفسه لكان  في  محبوباً  يس 

نفسه في  مبغوض  أنه  في  شبهة  لا  إذ  ملزمة،  مصلحة  على  على    ومشتملًا  ومشتملة 

مبغوضي أن  الأمر  ملزمة، غاية  البقاء ودونها وكذلك مفسدة  مبغوضية  من  أخفّ  ته 

بوجوبه رغم أنه لا ملاك  كيف يمكن للشارع أن يأمر به ويحكم  فمفسدته، ومع هذا  

 جزافاً وبلا ملاك. ءبش يمكن أن يأمر المول لاله، ومن الواضح أنه 
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المطاف  :فالنتيجة نهاية  لكون إ   :في  الوجوه  من  النائيني+  المحقق  ذكره  ما  ن 

الامتناع لايتم ش   الخروج قاعدة  في  داخل  داخلغير  أنه  هو  فالصحيح  منها،  في   ء 

 هذه القاعدة. 

الثانية الدعوى  أن الخروج داخل في كبرىوأما  الغير   وب ردّ جو   ، وهي  مال 

كبرى في  الخروج  دخول  بطلان  بعد  انه  أفاد+  فقد  مالكه،  من   إل  الامتناع  قاعدة 

من الالتزام بكونه   ، لا مناصسألة من ناحية اُخرى ناحية، وبطلان بقية الأقوال في الم

 قاعدة التخلية بين المال ومالكه. داخلًا في كبرى

مالكه، في وجوب تسليم مال الغير إل    لأنه لا اشكا  (1) وقد أفاد في وجه ذلك

نفسي   وجوب  الوجوب  مال    ناشئوهذا  تسليم  في  لزوميّة  مصلحة  إليه من  الغير 

أنه من ناحية اُخرى   وردّه، والخروج في تخلية   المقام وإن كان تصّرفاً في مال الغير إلاّ 

 بين المال وصاحبه وتسليم له إليه. 

لاي الخروج  وجوب  إن  أولاً:  منموفيه،  ناشئاً  نفسياً  وجوباً  يكون  أن   كن 

وذلك  إليه،  وتسليمه  الغير  مال  من  للتخلّص  ومصداقاً  متعلقه  في  لزومية    مصلحة 

خطوة   وينطبق على أول  ،رة عن الكون في خارج الأرض المغصوبةلأن التخلص عبا

الأرض   في  الكون  عن  عبارة  الخروج  بينما  خارجها،  في  الانسان  المغصوبة،  خطاها 

الآخر، لوضوح أن ينطبق أحدهما على     عنوانان متضادّان كالحركة والسكون فلامافه

أمر للتخلّص  برهان   ني، فلاوجدا  عدم كون الحركات الخروجيّة مصداقاً  إل  يحتاج 

يمكن انطباق أحدهما    شتغال به، فلاوالابداهة أن التخلص من الحرام غير الابتلاء  

 لهما معاً.  ء واحد مصداقاً على الآخر وكون ش 
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وثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن الخروج مصداق للتخلص عن مال 

كبرى أن  إلاّ  إليه  وتسليمه  كبرى   الغير  العقل    التخلّص  حكم  تبعات  ومن  عقليّة 

الطاعة   الإدانة والمعصيةوالابحسن  لأن    وليس وجوبه وجوباً شرعياً،  ،نقياد وقبح 

إل بحاجة  له  الشرعي  الوجوب  تسليم  جعل  عنوان  فإن  له،  ملاك  ولا  مال   ملاك 

التي الانتزاعية  العناوين  من  كلها  ذلك  ونحو  صاحبه  إل  وردّه  وتخليصه  لا    الغير 

الإدانة  عدا منشأ انتزاعها وهو حرمة التصّرف فيه واستحقاق    ضوعي لها ماواقع مو

بوجوب العقل  لحكم  معرفات  جميعاً  العناوين  هذه  وإنّ  عليه،  الاجتناب   والعقوبة 

فإذ آخر،  نفسي  حكم  فيه  التصّرف  حرمة  وراء  وليس  فيه  التصّرف    لامقتض   اً عن 

 .لوجوب الخروج شرعاً 

البح  ضمن  في  ذكرنا  ان وقد  السالفة  حق    وث  مركز  هو  الحقيقي  الوجوب 

ما  أساس  على  متعلقه  في  ملزمة  مصلحة  وجود  على  يتوقف  وهو  والمعصية  الطاعة 

ا  أن  من  محله  في  هو  لإذكرناه  الذي  الملزم  الملاك  تفويت  على  هي  انما  والعقوبة  دانة 

 قيمة له بدونه. حقيقة الوجوب وروحه، وأما الوجوب بما هو اعتبار فلا 

الغيري    ،ن هناوم  العقوبة على مخالفته لايستتبع الوجوب  الإدانة واستحقاق 

 النفسي ولا ملاك في متعلقه. من ملاك الوجوب  ناشئأنه  باعتبار

فالحرام وهو التصرف في مال الغير بدون طيب نفسه مبغوض    ،الجملة  وعلى

با من  عقلًا  واجب  فهو  تركه  وأما  ملزمة،  مفسدة  على  ومشتمل  نفسه  تطبيق   بفي 

لانتزاع    كبرى منشأً  ويكون  المعصية،  وقبح  الطاعة  بوجوب  العقل  عنوان حكم 

فإ ذلك،  وغير  وتخليصه  إليه  وردّه  صاحبه  إل  المال  العناوين  نتسليم  جميعاً   هذه 

فيه   التصرف  ترك  للزوم  عنهوالامعرفات  به  ،جتناب  يحكم  العقل  بعناوين    وإن 

الموارد، ولا اختلاف  مشتملًا على  مختلفة بحسب  الحرام  ترك  ملزمة    يكون  مصلحة 
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إضافة إل أنه لا طريق    وإلاّ لزم أن يكون تركه واجباً نفسياً ولايمكن القول به، هذا

ا  إل  العقلشلنا  حكم  وأما  الواقع،  في  الملاك  على  والتسليم   تماله  الاجتناب  بلزوم 

حكمه بلزوم الطاعة  من فروع    والردّ، فهو معلول لحكم الشرع بحرمة الغصب لأنه

هذه  في  الشرع  وحكم  العقل  حكم  بين  ملازمة  لا  أنه  والمفروض  المعصية،  وقبح 

في الشرع  حكم  وبين  بينه  الملازمة  وإنما  العقل المبادئمرتبة    المرتبة،  ادرك  فإذا   ،

فرضاً  مزاحمة  أي  بدون  فعل  ملزمة في  أوجبه، وهذه   مصلحة  الشارع  أن  ادرك  فقد 

 .اً إلاّ أنه لاواقع لها تطبيقي  اً لمة نظريوإن كانت مس الكبرى 

بحسن  نّ إ  :ودعوى تسليم    العقل يحكم  إلاالتخلّص  وبقاعدة   ،صاحبه  لمال 

 الوجوب إليه.ء وحكم الشرع بوجوبه يثبت بحسن ش  لالملازمة بين حكم العق

أنه لا ملازمة بينهما وانما الملازمة بين وجود مصلحة ملزمة في    :أولاً   :مدفوعة

الأحكام   فإن  وحرمته،  آخر  في  ملزمة  ومفسدة  ووجوبه،  تابعة  فعل  الشرعية 

 دون الحسن والقبح العقليين.  ةللمصالح والمفاسد الواقعي

من لمال إل صاحبه وردّه إليه  ارّ من أن حكم العقل بحسن تسليم  موثانياً: ما  

الشرع.   باب حكمه بحسن الطاعة وقبح المعصية ومن فروعه الذي هو معلول لحكم

وردّه   وتسليمه  ومالكه  المال  بين  التخلية  أن  الشوط  نهاية  في  ليست فالنتيجة  إليه 

 بواجبه شرعاً ومشتملة على مصلحة ملزمة. 

 ا الغيري فيمكن تقريبه بوجهين: بهوأما وجو

ش   الأول: عن  النهي  العامإن  بضدّه  الأمر  يستلزم  بش أكما    ،ء  الأمر    ءن 

يستلزم    ك، وعلى هذا فالنهي عن التصرف في مال الغيريستلزم النهي عن ضده كذل 

 الأمر بتركه والتخلّص منه. 

بش  الأمر  أن  من  موسعاً  الضدّ  بحث  في  تقدم  ما  لاوالجواب:  على    ء  يدل 



 (551)  ..................................................................... الاضطرار بسوء الاختيار

ء، فإنه لا يدل وكذلك الحال في النهي عن ش   ،عن ضدّه لا الخاص ولا العام  النهي

 الأمر بضدّه لا الخاص ولا العام.  على

هذا  و أن  إلاّ  العام  بضدّه  الأمر  على  يدل  أنه  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع 

نفسي ولا عقوبة على  لقيمة له، لأن قيمته انما هي بقيمة النهي ا   الأمر لما كان غيرياً فلا

فلهذا موافقته،  على  مثوبة  ولا  النفسي  النهي  مخالفة  على  هي  وانما  يكون   مخالفته 

 وجوده وعدمه على حدٍّ سواء.

 انه واجب من باب أنه مقدمة لترك الحرام.  ثاني:ال

الأرض خارج  في  للكون  مقدمة  بأنه  الاسُتاذ+  السيد  فيه  ناقش   وقد 

ترك   وهو عبارة عن  ،بواجب وانما هو ملازم للواجب  المغصوبة، وهذا العنوان ليس

الأرض الذي   يمكن أن يكون عين الكون في خارج  الحرام الذي هو أمر عدمي، فلا

أ لا هو  إذ  تامّة،  غير  بظاهرها  المناقشة  هذه  ولكن  وجودي.  يكون    مر  أن  من  مانع 

خارج الأرض    الخروج مقدّمة لأمرين متلازمين معاً، فإنه كما يكون مقدمة للكون في

 كذلك يكون مقدمة للترك الملازم له. 

 ولا وجه للاشكال في مقدميّته.  ،الخروج مقدّمة لترك الغصب  : انفالنتيجة

ا مقدمة  وإنما  مبحث  في  تقدم  وقد  المقدمة،  باب  من  وجوبه  في  لاشكال 

أنه لا ملازمة بين وجوب ش  اُريد الواجب موسعاً  إن  فإنه  بها   ء ووجوب مقدمته، 

المقدمة على وجوب ذي  بترت العلة، فهو   المقدمة  وجوب  المعلول على    قهراً كترتّب 

فلا    ،مباشرة  دته واختياره بإرا  غير معقول لأن الوجوب أمر اعتباري صادر من المول

 . يعقل فيه التسبيب

السببية والمسببيّة والعلّية والمعلولية لاتتصور في الامُور الاعتبارية    نّ إأو فقل   

الاعتبار والذهن، وانما تتصور في  عدا وجودها في عالم    اقع موضوعي لها ماوالتي لا
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 .والخارج في عالم العين   الامُور التكوينية التي لها واقع موضوعي

ممكنة  كانت  وإن  فهي  جعلًا،  بينهما  الملازمة  بها  اُريد  جعل    وإن  أن  إلاّ 

فلا وإلاّ  له  مبرر  وجود  على  يتوقف  للمقدمة  الغيري  لأنه    يمكن  الوجوب  جعله 

الحفاظ كان  إن  المبرر  فإن  له  مبرر  لا  أنه  والفرض  ملاك،  وبلا  الملاك   جزاف  على 

المكلف وتحريك  المقدمة  بذي  كفى  القائم  تحصيله،  عليه  نحو  وتحريك   للحفاظ 

في الملاك  وجود  المبّرر  كان  وإن  له،  النفسي  الوجوب  جعل  نحوه  متعلقه   المكلف 

 . يه وإلاّ لكان وجوبه نفسياً فملاك  فالمفروض انه لا

 هنا اُمور:  تبقي 

ما ذكره المحقق النائيني+ من ان الانسان إذا جعل نفسه مضطراً   الأول:الأمر  

بعد   ب الخمر بإيجاد مقدمة سائغة في نفسها، كما إذا علم أنه إذا شرب ماء كثيراً شر إل

ومرض فإذا فعل ذلك    لا دواء له إلاّ شرب الخمر، وحينئذٍ والأكل يؤدي إل مرضه  

له   جائزاً  شربها  كان  وإن  فوقتئذٍ  حياته،  لانقاذ  الخمر  شرب  إل  ومطلوباً  واضطرّ 

الأهم و للواجب  مقدمة  لماللشارع  إليه  التسبيب  أن  إلاّ  بسوء    هو حفظ حياته  كان 

 هذا. ،(1) اختياره فهو محرم ومسبب لاستحقاق العقوبة عليه

لأنّ  أولاً:  مجال،  فيه  على  وللمناقشة  مبنية  الحرام  إل  التسبيب  ثبوت    حرمة 

في الخارج    ء وحرمة مقدمته إذا كانت علة تامة لوجود الحرام الملازمة بين حرمة ش 

بحث المقدمة ان   نى+ على حرمتها في هذا الفرض لا مطلقاً، ولكن قد ذكرنا فيكما ب

له، بل قد عرفت ان   امةتهذه الملازمة غير ثابتة مطلقاً حتى فيما إذا كانت المقدمة علة  

كانت وإن  فهي  جعلًا  واما  معقولة،  غير  قهراً  الملازمة  دليل   هذه  لا  أنه  إلاّ  ممكنة 

 

 . 380ص  1( أجود التقريرات ج 1)
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 بنفس الملاك. ء ووجوب مقدّمتهبتة بين وجوب ش عليها، كما أنها غير ثا

  وتسليم ثبوت الملازمة بينهما إلاّ ان هذه الحرمة  ،وثانياً: مع الاغماض عن ذلك

دانة  والاوالحرمة الغيرية كالوجوب الغيري ليست مركزاً لحق الطاعة    ،حرمة غيرية

دة ملزمة في متعلقها، أنها ليست حكمًا حقيقياً ناشئاً عن وجود مفس باعتباروالعقوبة، 

على عقوبة  تترتب  لا  ذلك  أجل  ومن  لها،  روح  لا  على   ولهذا  ومثوبة  مخالفتها 

على   مترتبة  هي  انما  العقوبة  فإن  ذمخموافقتها،  المقدمة،الفة  الخمر    وهو  ي  شرب 

وإرادته  باعتبار اختياره  إل  منته  لا  ،انه  الأهم  للواجب  مقدمة  كونه   وكونه  يوجب 

ومطلوباً  أظهرمحبوباً  من  فإنه  الاختيار،  بسوء  كان  بعدما  للشارع  قاعدة      مصاديق 

 الامتناع بالاختيار لا ينافي الاختيار.

ذكره  ما  لازم  ان  إذاوثالثاً:  انه  ارتكاب   +  إل  تؤدي  مقدمة  المكلف  أوجد 

المقدمة يؤدي    الحرام أهمّ بل من جهة أن إيجاده هذه  لا من جهة أنه مقدمة لواجب 

كان يعلم بأنه    راً في إرادته واختياره لارتكاب الحرام، كما إذا فرض أنهإل كونه مقهو

بغرض الحفاظ على إذا دخل في هذه الدار ارتكب محرّماً جزماً لا من جهة ان ارتكابه  

إرادته واختياره وليس أنه مقهور في  التخلّص منه،   نفسه بل من جهة  بإمكانه عقلًا 

 ستحق عقوبتين:يولازم ذلك أنه 

 : على حرمة التسبيب وهو إيجاد المقدمة المؤديّة إل الحرام. لاوُلا

 الاختيار.  فيينا الثانية: على ارتكاب الحرام تطبيقاً لقاعدة الامتناع بالاختيار لا

+ من كون الخروج   قد يقال كما قيل إن مقصود المحقق النائيني   الأمر الثاني:

الأرض  ل التصرف الزائد، فإن من دخل  مصداقاً للتخلص أنه مصداق له بالنسبة إ

الخروج  فترة  تساوي  زمنية  فترة  فيها  التصّرف  إل  مضطرّ  فهو  وأما    المغصوبة  منها، 

لم يكن مصداقاً   لزائد فهو غير مضطرّ إليه، وعليه فالخروج وإنابالنسبة إل التصرف  
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ولكنه   التصرف  من  إليه  المضطرّ  المقدار  إل  بالنسبة  للتخلص مصداق  للتخلص 

الخروج مصداق للواجب  الزائد وهو واجب، وهذا معنى أن    ،بالنسبة إل التصّرف

 هذا. ،شرعاً ومحبوب للشارع

التصرف   أنه ليس مصداقاً للتخلص عن أصل ماوالجواب، أولاً: إن الخروج ك

كذلك ليس مصداقاً له بالنسبة إل التصرف الزائد وذلك، لأن ففي الأرض المغصوبة  

فترة توازي فترة   إذا دخل الأرض المغصوبة فهو مضطرّ إل التصّرف فيها في الانسان  

من واحدة  دقيقة  تساوي  الفترة  تلك  أن  وفرضنا  منها،  هذا    الوقت،  الخروج  وعلى 

فلا الدقيقة  هذه  في  الانسان  يكون  مبتلى   فطالما  الزائد  يكون  ليس   ،بالتصرف  بل 

الدقيقة تنته  لم  به طالما  الابتلاء  ابتلي   ،بالكامل  بمقدوره  فقد  فيها  فإن مكث   وحينئذٍ 

فمادام   عنها  الخروج  في  شرع  وإذا  الوقت،  من  الدقيقة  انتهاء  بعد  الزائد  بالتصّرف 

 بالتصرف الزائد ولا التخلّص عنه.  يصدق عليه انه ابتلي ج فلاومشغولاً بالخر

قلت شئت  ش   إنّ   :وإن  عن  التخلّص  يصدق  معنى  ولا  منه  الخروج  هو  ء 

بعد تخلص عن ش ال إلاّ  الغصب  عن  تخلّص  إنه  يقال  فلا  فيه،  الدخول  بعد  إلاّ  ء 

ش  تخلص  بين  واسطة  لا  ولهذا  به،  ش ابتلائه  عن  فيه،  ء  ودخوله  المعنى وء   هذا 

داخل فيه   أنه غير  باعتبارلاينطبق على الخروج فإنه ليس تخلّصاً عن التصرف الزائد  

البقاء بتقابل التضادحتى يصدق عليه عنوان التخلص منه، لأ   ، ن الخروج في مقابل 

 . حالة الابتلاء وحالة التخلّص: وكل منهما موجود مستقل ولاتكون له حالتان

الت،  نعم  عنوان  التصّرف  خيصدق  أصل  عن  خطاها لّص  خطوة  أول  على 

 الانسان في خارج الأرض وبه ينتهي زمان الخروج. 

ذلك عن  الاغماض  مع  أنه    ،وثانياً:  التصّرف  وتسليم  عن  للتخلّص  مصداق 

يكون   انه كان بسوء الاختيار فلا محالة  باعتبارالزائد إلاّ أنه لايمكن أن يكون محبوباً  
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ع معاقب  والمكلف  بمقتضىلمبغوضاً  بالاختيار  يه  الامتناع  أن  لاينافي   قاعدة 

الاضطرار  من جهة  يكون  انما  فهو  فعلًا  عنه  النهي  إن    الاختيار، وأما سقوط  حيث 

 ه معه يكون لغواً، وأما روحه فهي باقية ولا موجب لسقوطها. ءَ بقا

التصّرف ولا عن    : فالنتيجة  للتخلّص لا عن أصل  إن الخروج ليس مصداقاً 

 الزائد.  التصّرف

ما ذكره السيد الاسُتاذ+ من أن الحركات الخروجية في الأرض    الثالث:الأمر  

وجه  يست مقدمة له، وقد أفاد في  المغصوبة كما أنها ليست مصداقاً للتخلص كذلك ل 

للتخلّص، لأن    تلك الحركات مقدمة للكون في خارج الأرض المغصوبة لا  : انذلك

لا التخلص  يكو  عنوان  أن  من  بين    نيخلو  الفراغ  إيجاد  عن  وعبارة  وجودياً  عنواناً 

الصحيح هو  كما  ومالكه  عن  ،المال  وعبارة  عدمياً  عنواناً  مال    أو  في  التصّرف  ترك 

 :الأرض وجوداً ير، وعلى كلا التقديرين فهو ملازم للكون في خارج الغ

 أما على الأول، فلأن عنوان التخلص عن الغصب ليس عين عنوان الكون في 

 الأرض المغصوبة بل هما عنوانان متلازمان في الخارج. خارج

  وأما على الثاني، فالأمر واضح لأن ترك التصّرف ليس عين الكون فيه بل هو 

 .(1) م له خارجاً، لأن الأمر العدمي لايمكن أن يكون عين الأمر الوجودي ملاز

ذكره  ما  إن  الخارجيوالجواب:  الوجود  في  العنوانين  بين  التلازم  من    لا + 

دعوى   يتعدّى مجرد  فالصحيح   عن  ولهذا  عليه،  برهاناً  يقيم  أن  بدون  المسألة  في   في 

لا انه  يقال  أن  الكو  المقام  مفهوم  أن  في  مباين  شبهة  المغصوبة  الأرض  خارج  في  ن 

التخلّص فيه، على   ،لمفهوم  التصّرف  أو ترك  المال ومالكه  الفراغ بين  أن وهو  أساس 
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لمفهو مباين  ذهني  مفهوم  عالم   مكل  وهو  المفهوميّة  عالم  في  آخر  ولا   ذهني    الذهن 

عالم  في  أكانت  سواء  متباينات  جميعاً  الوجودات  لأن  الآخر،  على  أحدهما  ينطبق 

فلاال الخارج،  عالم  في  كان  أم  وانطباقه   ذهن  الآخر  بعضها  على  بعضها  يمكن حمل 

أو أكثر  انطباق مفهومين  لى موجود واحد ع  عليه، وأما في عالم الخارج فلا مانع من 

واحد في الخارج كزيد    فيه كانطباق مفهوم العالم والعادل والقائم وهكذا على موجود

مت المفاهيم  هذه  أن  مع  الذهن اينبمثلًا،  عالم  في  على    ات  بعضها  انطباق  ويستحيل 

 .بعضها الآخر

عنوان الكون عنوان انتزاعي لاموطن له إلاّ  وما نحن فيه من هذا القبيل، فإن  

ولكنها  ذال الذّهن  عالم  في  متباينان  مفهومان  فإنهما  التخلّص،  عنوان  وكذلك  هن 

عالم   واحد في  موجود  الموجود  ينطبقان على  معاً  الخارج، وهذا  لهما  الواحد مصداق 

كليهما لانتزاع  متمثل   ،ومنشأ  الاوُل  وهو  الخطوة  خارج   في  الانسان  خطاها  التي 

مصداق   فإنها  المغصوبة،  للفراغ    نللكوالأرض  مصداق  أنها  كما  الأرض  في خارج 

 . بين المال ومالكه

ذكره   ت  فما  غير  الخارج  في  متلازمان  موجودان  أنهما  من  الاسُتاذ+  ام،  السيد 

مصداق    الآخرو  ،ليس في الخارج وجودان: أحدهما مصداق للكون فيه  ضرورة أنه 

يكون    ذلك بين أن  بل وجود واحد فيه وهو مصداق لهما معاً، ولا فرق في  ،للتخلّص

الغصب، ترك  عن  عبارة  أو  ومالكه  المال  بين  الفراغ  عن  عبارة  كلا   التخلّص  لأن 

الاوُل  الخطوة  على  يصدق  فإنها  العنوانين  المغصوبة،  الأرض  خارج  تكون   في  كما 

 كذلك تكون مصداقاً لترك الغصب.فمصداقاً لعنوان الفراغ  

التعلي من  ذكرناه  ما  أن  تبيّن  قد  هنا  النائيني   قإل  المحقق  المسألة على  في   +  

 يتمثل في اُمور: 
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الملازمة بين   الأول: ليس واجباً شرعياً لا من جهة  الغصب  التخلّص من   إن 

قلنا  حكم   هنا  الشرعي، ومن  الدليل  من جهة  الشرع ولا  وجوبه    ن إالعقل وحكم 

 عقلي ومن تبعات حكم العقل بوجوب الطاعة. 

من  الثاني: ذكره+  ما  لازم  العقاب،   إن  تعدد  شرعي  واجب  التخلص  أن 

الضرورة  خلاف  وهو  الحرام  ارتكاب  على  وعقاب  التخلّص  ترك  على  عقاب 

 الفقهيّة. 

تقدير    الثالث: شرعيعلى  واجب  التخلّص  أن  الخروج   ،تسليم  ولكن 

 له ولكن مقدمة الواجب   مصداقاً له بل هو مصداق للابتلاء به، نعم هو مقدمةليس 

 ليست بواجبه.

كان    ع:بالرا  لما  أنه  إلاّ  للتخلّص  مصداق  الخروج  أن  تسليم  تقدير  على  إنه 

وإرادته   اختياره  بسوء  الغير  مال  في  تصّرف  أنه  بملاك  يكون    فلامبغوضاً  أن  يعقل 

 .يمكن أن يكون مصداقاً للمحبوب واجباً ومحبوباً، لأن المبغوض لا

 الكلام في المسألة الثانية.هذا تمام   

 مقامين: وهي الصلاة في حال الخروج فيقع في    المسألة الثالثة، وأما الكلام في

 وج. يتمكن من الصلاة في الوقت بعد الخر الأول: ما إذا فرض أن المكلف لا

أن   جهة  من  المغصوبة  الأرض  خارج  فيه  الصلاة  من  متمكن  انه  الثاني: 

 متّسع.الوقت 

القول  على    واُخرى  ،ناعتأما الكلام في المقام الأول فيقع تارةً على القول بالام

  :بالجواز

أما على القول بالامتناع ووحدة المجمع في مورد الاجتماع وجوداً وماهيةً، فإن  

تم دليل وجوب  كانت وحدته في  بين  المعارضة  تقع  الصلاة  أكوان  الصلاة ودليل ام 
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هناك   كانت  فإن  وحينئذٍ  وخروجاً،  ومكثاً  دخولاً  الغصب  يقدم  حرمة  مندوحة 

دليل حرمة الغصب على اطلاق دليل وجوب الصلاة، على أساس ما ذكرناه   اطلاق

كان بين   إذا  التعارض  أن  الثاني ال  الإطلاقوالبدلي    الإطلاقسابقاً من  شمولي يقدم 

اطلاق   بتقييد  الأظهر  الظاهر على  لقاعدة حمل  تطبيقاً  المعارضة  مورد  الأول في  على 

 جتماع. لاا  دليل وجوب الصلاة بغير الفرد في مورد

لتقديم  موجب  لا  أنه  والترجيح  التعادل  مبحث  في  ذكرنا   الإطلاق  ولكن 

  ، مقدمات الحكمة كما في المقام    ين مستنداً إلالإطلاقالشمولي على البدلي إذا كان كلا  

إذا كما  مندوحة  هناك  كانت  إذا  أذن    ثم  المالك  أن  الخروج في  فرضنا  حال  الصلاة 

إلا إذا صلى حال   ،روج حرام حيث إن المالك لم يأذن به  وإلاّ فالخ  ،وجب الاتيان بها  

 . الخروج

  الاختيار   وأما إذا لم تكن هناك مندوحة، فحينئذٍ ان كان الاضطرار بغير سوء 

روحاً  للحرمة  رافع  المذكور  الاضطرار  لأن  الصلاة،  في صحة  شبهة  واعتباراً،    فلا 

لا الايماء    ولكن  على  الاقتصار  من  بديلاً والا بد  الركوع   شارة  وقد   عن  والسجود، 

 .تقدم الكلام في ذلك موسعاً 

فهل   المقام،  في  الكلام  محل  هو  كما  الاختيار  بسوء  الاضطرار  كان  إن  وأما 

معيم المتحدة  الصلاة  بصحة  الحكم  الخروج   كن  حال  في  وماهيةً  وجوداً  الغصب 

، وعندئذٍ فلو  جالوقت إلاّ الاتيان بها حال الخرو  رغم اضطراره وعدم تمكنّه منها في

يمكن   يمكن الحكم بصحة الصلاة لأنها مبغوضة فلا  كنا نحن ومقتضى القاعدة، فلا

ينافي الاختيار، ولكن    اعدة الامتناع بالاختيار لاتطبيقاً لق  التقرّب بها ومعاقب عليها

بد من الاتيان   تسقط بحال عن المكلف بمقتضى نصّ خاص، فلا  حيث إن الصلاة لا 

 لام فيه، وانما الكلام في أن هذا الدليل الخاص هل يدل بنفسه على عدمكبها هذا مما لا
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معنونة   هي  التي  الخروجية  الحركة  من  الخاصة  الحصة  الحركة  مبغوضية  بعنوان 

 فيه وجهان:   ؟يدل عليه الصلاتية أو لا

الأول الوجه  إل  المحققين  من  جماعة  الصلاتية    ،فذهب  الحركة  بأن  معللًا 

يمكن التقرّب بها والحكم بصحّتها ووقوعها عبادة،   مبغوضة فلا  كانت  الغصبيّة لو

إنها أهم من   يعقل التقرب بالمبغوض، والنكتة في ذلك أن الصلاة حيث  لا  بداهة أنه

تتصف في مورد الاجتماع إلاّ    الغصب ملاكاً وروحاً بمقتضى هذا النصّ الخاص فلا

 .فيه لاكين معاً لمبملاكها دون ملاك الغصب لاستحالة اتصافها بكلا ا

  النصّ المذكور بما أنه يدل على عدم سقوط الصلاة بحال، فبطبيعة   نّ إأو فقل   

أهم   ام حالات المكلف، وهذا معنى أن ملاكهاالحال يكشف عن أن ملاكها تامّ في تم

إنه واحد بالامتناع، حيث  القول  فالمجمع على  الحرمة، وعلى هذا  وجوداً    من ملاك 

 الصلاة بمقتضى   ن ملاكإيكون مشتملًا على أحد الملاكين وحيث    ةمحال  وماهيةً، فلا

المجمع يكون  فلامحالة  الحالة  هذه  في  حتى  لايسقط  المذكور  على م  النصّ  شتملًا 

 هذا.   ،ملاكها فقط بلحاظ أنه أهمّ دون ملاك الحرمة

الحركة   مبغوضية  أن  وهو  الثاني،  الوجه  إل  المحققين+  بعض  وذهب 

بدون   كانتاالخروجيّة  فإذا  الصلاة،  بعنوان  كانت  إذا  مبغوضيتها  من  أكثر   لصلاة 

البديل   مبغوضية  من  المول  لاف أقل  إل  بها  التقرّب  من  لأن  مانع  التقرّب ،    معنى 

فحسب من   ترجيح الحركة الافُقية بعنوان الصلاة على الحركة الافُقية بعنوان الخروج

على الثانية في هذه   وترجيحها  ،من الثانية  ضيةً وغأقلّ مب  أن الاوُل  باعتبار،  أجل المول

 .تقرّب الحالة من أجل المول 

فقل    الغصبية إأو  في  المتمحضّة  الخروجية  الحركة  مفسدة    ن  على  مشتملة 

من الحركة الخروجية الغصبية المتمثلة في    يةمبغوض   وهي أشدّ   ، فحسب دون مصلحة
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ال وترجيح  أيضاً،  للمصلحة  واجدة  لأنها  الاوُلثالصلاة  على  المول   انية  أجل    من 

 هذا.  ،تقرّب

الغصب  إذا كانت متحدة مع  الصلاة حال الخروج  بأن  فيه،  المناقشة   ويمكن 

في   اختياره خارجاً  بسوء  كان  الغصب  أن  بلحاظ  ومبغوضة  وألوانها  أجزائها    تمام 

 . فكيف يمكن التقرّب بها

م:وفرض  أقلّ  مبغوضيّتها  أن  بلحاظ  بها  التقرّب  الخروج   نأن  مبغوضية 

 بدون تعنونه بعنوان الصلاة. 

من الخروج بدون تعنونه بعنوان الصلاة    يةبأن فرض أنها أقل مبغوض  :مدفوع

إذا كان معنوناً بعنوان مّا مبني  إ المحبوبية  على اشتمال المجمع في مورد الاجتماع على 

 ه عما إذا لم يكن تالصلاة أو أن تعنون المجمع بهذا العنوان يؤدي إل تخفيف مبغوضي

 :معنوناً بهذا العنوان، وعلى كلا الفرضين لايمكن التقرّب بها

ن أن تكون الصلاة مشتملة على  يمك  الأول فمضافاً إل أنّه لاأما على الفرض   

في ش  اجتماعهما  معاً لاستحالة  والمحبوبية  وماهيةً  المبغوضية  وجوداً  واحد    لا   نهإء 

التقرّب فإ   يمكن  كيف  بدرجة  نهبها،  ولو  مبغوضة  لا   ،قلّ أا  في   ومحبوبيتها  إلاّ  تؤثر 

 مبغوضيتها ونقصها لا إزالتها نهائياً. تخفيف

فا الثاني،  الفرض  ولو وأما على  مبغوضة  أنها  من ذلك، ضرورة  أوضح    لأمر 

بدرجة    ،قلّ أبدرجة   مبغوضيتها  كانت  وإن  بها  التقرّب  لايمكن  مبغوضيتها  ومع 

 . يوجب تخفيف العقوبة لا الصحة جيح من أجل المولالكراهة، نعم أن هذا التر

هذا  لا  ،وعلى  أنه  عن  يكشف  الحالة  هذه  في  بالصلاة  فيها   فالأمر  مبغوضية 

 انت بسوء اختياره، ولهذا يعاقب على الدخول في الأرض المغصوبة وعلى ترك ك  وإن

 .أنه منته إل سوء اختياره  باعتبارصلاة المختار 



 (561)  ..................................................................... الاضطرار بسوء الاختيار

بعدم محبوبية الصلاة لكي يقال باستحالة اجتماع    نا نلتزم أ  وأما ما ذكره+ من 

الة الاجماع الدليل على وجوب الصلاة في هذه الحالمبغوضية مع المحبوبية فيها، لأن  

في المقام من قلة المبغوضيّة وترجيح    الناشئ وهو دليل لبّي ولايثبت به إلاّ الوجوب  

يشمل   ، فقد ذكر+ إنه لا(1)ة بحال«لا تدع الصلا»أخفّ المحذورين، وأما قوله×:  

  اً الاضطرار إل ترك الصلاة التامّة وهي صلاة المختار بسوء الاختيار، فإذما إذا كان  

فلاايكون   الاجماع  الدانية  المرتبة  وهي  الناقصة  الصلاة  وجوب  على  يمكن   لدليل 

 :المساعدة عليه

إلينا من زمن    اً عن وصولهفأما الاجماع في المقام فهو ليس اجماعاً تعبدياً كاش 

، (الصلاة بحال  تدع  لا)المعصومين^ يداً بيد، فإن مدرك هذا الاجماع هو حديث  

الصلاة التامّة بسوء  ا إذا كان الاضطرار إل ترك  لمشموله  وأما الحديث فلا مانع من  

 . الاختيار

 سوء الاختيار. انصراف الحديث إل الاضطرار بغير :ودعوى 

 نّ ذلك انما هو من جهة اهتمام الشارع أوعند التأمل فيه و  ،بدوي  هبأنّ   :مدفوعة

الانصر هذا  يزول  الحالات  من  حال  أي  في  بتركها  رضاه  وعدم  فلا بالصلاة    اف، 

على ترك   وعلى هذا فوظيفته تنتقل إل الصلاة الناقصة وإن كان معاقباً   ،يكون مستقراً 

 اختياره.  ءأنه كان بسو باعتبارالصلاة التامّة في المقام 

 الصحيح هو الوجه الأول الذي اختاره جماعة من المحققين، وإن  نّ إ  :فالنتيجة

   هذه الحالة ليست مبغوضة رغم يكشف عن أن الصلاة في  (تدع الصلاة  لا)حديث  

ولهذا   التامة،  الصلاة  وترك  فيها  الدخول  هو  المبغوض  وإنما  الاختيار  بسوء  انها 

 

 . 5من الاستحاضة ح  1ب  605ص  2ائل ج ( الوس1)
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المتع الأمر  فإن  عليهما،  بمقتضىليعاقب  بها  محبوبة    ق  أنها  عن  يكشف  الحديث  هذا 

 هذا.  ،ومع عدم امكانه يكون الأمر بها لغواً   ،يمكن التقرّب بها فلا وإلاّ 

كان الأجزاء  وإن  سائر  في  لا  فقط  والسجود  الركوع  في  متحدة  كوان  والات 

لم    إذا  فعندئذٍ وظيفته الاتيان بالصلاة مع الايماء بديلًا عن الركوع والسجود حتى فيما

بالمصعد  المغصوبة  الأرض  من  خروجه  كان  إذا  كما  الزائد،  التصرف  يستلزما 

تكون   المكث الزائد، فمع ذلك الكهربائي، فإن الركوع والسجود حينئذٍ لايستلزمان  

الاتيان من  المانعة  ومبغوضيتهما  والسجود  الركوع  لحرمة  الإيماء  بقصد    وظيفته  بهما 

يمكن   بالبدل، ولامن الاتيان بالمبدل فوظيفته الاتيان    فالقربة، فإذا لم يتمكن المكل

لعدم   بالترتّب  المقام  في  والسجود  الركوع  مع  الصلاة  جريانهتصحيح  على   امكان 

بالامتناع   القول  على  كله  هذا  المجمع،  ووحدة  بالامتناع  مع  القول  الصلاة  واتحاد 

 . الغصب

الغص  مع  الصلاة  وتعدّد  بالجواز  القول  على  فلا   ب وأما  وماهيةً،  وجوداً 

أتى سواء  أي  حال  كل  على  الصلاة  صحة  في  الاختيارية المكلف    اشكال  بالصلاة 

والسجود   الركوع  مع  الصلاة  على  وهي  فيها  اقتصر  لوأم  ولكن  ان    الإيماء،  فرض 

عليه   تعيّن  الزائد  التصّرف  تستلزم  الاختيارية  الاضطرارية الصلاة  بالصلاة  الاتيان 

ع الإيماء بديلًا عن الركوع، ومع هذا فالصلاة الاختيارية صحيحة إذا موهي الصلاة 

 بالامتناع.  أتى بها بملاك الترتّب، وهذا هو الفرق بين هذا القول والقول

  نه يقع التزاحم على هذا القول بين وجوب الركوع والسجود إ،  وبكلمة اُخرى

الركوع  ف على وجوب  بدّ من تقديم حرمة التصّر   وحرمة التصّرف الزائد، ولكن لا

بل من جهة    له بدل بعنوانه ليس له بدل على ما   والسجود، وهذا لا من جهة تقديم ما

ليس له البدل   مامن ملاك   له البدل أهمّ وأقوى أن ملاك ما  أنه إذا لم يعلم من الخارج
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  مطلقاً ولم يقم دليل خاصّ من الخارج على ذلك ويحتمل أهميّة ملاك كل واحد منهما 

 ليس له بدل على ما  تقديم ما  بدّ من  عندئذٍ لاففي نفسه على الآخر ويحتمل التساوي،  

نفسه بضميمة ملاك البدل كان    البدل في  ليس له  له البدل، لأن احتمال أهميّة ملاك ما

لأن أحد طرفي المزاحمة مجموع ملاك    وأكبر من احتمال أهميّة ملاك المبدل فقط،  أقوى 

له  البدل وما المبدل فحسب، وقد تقدم تفصيل    خصوص  الآخرو  ، بدل  ليس  ملاك 

 ذلك في المقام الأول. 

ليس له بدل على    م ماومن هنا يظهر أن ما ذكره السيد الاسُتاذ+ من أن تقدي 

  ، له بدل انما هو بملاك أن الأول مشروط بالقدرة العقليّة والثاني بالقدرة الشرعية  ما

المزاحمة   مقام  المشرويوفي  الشرعية   طتقدّم  بالقدرة  المشروط  على  العقليّة   ( 1) بالقدرة 

صغرى  عليه  المساعدة  تفصيل  ،وكبرى  لايمكن  سبق  ضمن   وقد  في  موسّعاً  ذلك 

 وث السالفة، فلا حاجة إل الإعادة. البح

مع  إ  :فالنتيجة الصلاة  وهي  الخروج  حال  الاضطرارية  الصلاة  وظيفته  ن 

الركوع  وهي الصلاة مع   ،الصلاة الاختيارية  نالإيماء بديلًا عن الركوع والسجود دو

أتى لو  هذا  ومع  بملاك    والسجود،  بصحّتها  حكم  الاختيارية   ، الترتّببالصلاة 

 م. ولكنه أث

السجدة   في  إلا  الغصب  مع  الصلاة  اتحاد  بعدم  القول  حال  يظهر  هنا  ومن 

الزائد،  ف  صّر فحسب، فإن وظيفته حينئذٍ الإيماء بديلًا عن السجدة وإن لم تستلزم الت

بلحاظ مبغوضة  بنفسها  لأنها  فيها،  وصلّى  بالعربة  خروجه  كان  إذا  مع   كما  اتحادها 

 الغصب. 

 

 . 400 – 401ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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 تحصّل مما ذكرنا اُمور:

  كانت متحدة مع الغصب في تمام أجزائها وألوانها، فعلى   الصلاة لو  : ان لالأو

كا وإن  القاعدة  فمقتضى  وماهيةً  وجوداً  المجمع  ووحدة  بالامتناع  سقوط   نالقول 

وظيفته    اً الصلاة إلاّ أن هناك دليلًا خاصاً على عدم سقوطها حتى في هذه الحالة، فإذ

والسجود إذا كانا   على الإيماء بديلًا عن الركوع  الاتيان بالصلاة، غاية الأمر اقتصاراً 

 مستلزمين للمكث الزائد لامطلقاً. 

يكون  الثاني: بأن  الغصب  مع  متحدة  تكن  لم  إذا  الصلاة  مورد    إن  المجمع في 

الإيماء القاعدة صحة الصلاة اقتصاراً على    الاجتماع متعدداً وجوداً وماهيةً، فمقتضى

إذا كانا مستلزمين للمكث الزائد، وأما إذا خالف وأتى بديلًا عن الركوع والسجود  

فإذ الترتب،  بملاك  أيضاً  صحيحة  فالصلاة  الصلاة   اً بهما  صحة  القاعدة  مقتضى 

 مطلقاً. 

أوإ  ث:لالثا والسجود  الركوع  الغصب في  متحدة مع  كانت  إذا  الصلاة    في   ن 

جود أو بديلًا عن  السجود فقط، فعندئذٍ تكون وظيفته الإيماء بديلًا عن الركوع والس

 السجود فقط. 

الثاني، المقام  في  الكلام  خارج   وأما  الصلاة  من  المكلف  تمكّن  إذا  ما  وهو 

 واُخرى   ،ن متمكّناً من الصلاة الاختيارية فيهوالأرض المغصوبة في الوقت فتارةً، يك

 شارة بدلاً والايكون متمكناً إلاّ من الصلاة الاضطرارية وهي الصلاة مع الإيماء    لا

 عن الركوع والسجود. 

فلا  الاجتماع  مورد  في  المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  فعلى  الأول،  على    أما 

الطريق رض المغصوبة، فإن صلاته في لأشبهة في أن وظيفته تأخير الصلاة إل خارج ا

فلا الغصب  مع  متحدة  إنها  المأمور  حيث  للصلاة  مصداقاً  تكون  أن  بها،   يمكن 
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ال الحال على    م والمحبوب على المبغوض، وكذلكا واجب على الحرلاستحالة انطباق 

يكون متمكناً    القول بعدم اتحادها مع الغصب إلاّ في السجدة فقط، فإن المكلف طالما

 . يجوز له الاقتصار على الصلاة الاضطرارية ن الصلاة الاختيارية فلام

فأي  الاجتماع،  مورد  في  المجمع  وتعدد  بالجواز  القول  على  وظيفته  وأما  ضاً 

الطريق تستلزم   تأخير الصلاة إل خارج الأرض المغصوبة، لأن الصلاة الاختيارية في

الص وأما  والسجود،  الركوع  بلحاظ  الزائد  الصلاة  لاالتصرف  وهي  الاضطرارية  ة 

خارج الأرض، لأن المكلف  مع الإيماء فلا تجوز مع التمكن من الصلاة الاختيارية في

تصل النوبة إل الصلاة الاضطرارية،   ن الصلاة الاختيارية فلاطالما يكون متمكناً م

الاكت له  يجوز  لا  الوقت  في  المائية  الطهارة  مع  الصلاة  من  متمكناً  كان  من  اء  فمثلًا 

الطريق وهي   الترابية فيه، ولو فرضنا أن الصلاة الاختيارية في  الطهارة  بالصلاة مع 

لزم المكث الزائد كما إذا كانت صلاته  تست  الصلاة المشتملة على الركوع والسجود لا

العربة مثلًا، فمع هذا لا له    في  أنها فاقدة لشرط الاستقرار    باعتبارالاكتفاء بها  يجوز 

 ا عامداً ملتفتاً وهو متمكن من الاتيان بها واجدة لهذا الشرط. هوالطمأنينة في

في خارج   الاختيارية  الصلاة  من  لايتمكن  أنه  وهو  الثاني،  على  الأرض  وأما 

حينئذٍ هل فالمغصوبة وإن وظيفته هناك الصلاة الاضطرارية وهي الصلاة مع الإيماء، 

 وجهان:  هفي ؟يجوز له الاكتفاء بالصلاة الاضطرارية في الطريق

ليست    أن صلاته في الخارج  باعتبار  ،فذهب السيد الاسُتاذ+ إل الوجه الأول

الثاني، لأن صلاته أحسن وأكمل من صلاته في الطريق، ولكن الظاهر   تعيّن الوجه 

في   صلاته  دون  والطمأنينة  الاستقرار  لشرط  فاقدة  الطريق  ولافي  يجوز    الخارج، 
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، فما ذكره السيد الاسُتاذ+ من التخيير لا وجه (1)  اً تملتفالاخلال بهذا الشرط عامداً  

 .له

ود،  وأما إذا فرضنا أنّ صلاته في الطريق صلاة اختيارية أي مع الركوع والسج

كما إذا كان خروجه من الأرض المذكورة بالعربة أو المصعد الكهربائي، وأما صلاته 

عن   بدلاً  الإيماء  مع  فهي  الخارج  فعفي  والسجود،  الاتيان  نالركوع  عليه  هل  دئذٍ 

ستقرار أو يجوز والاوالسجود ولكن بدون الطمأنينة  بالصلاة في الطريق مع الركوع  

 ؟ ستقراروالايماء خارج الأرض ولكن مع الطمأنينة الإله الاتيان بالصلاة مع  

 من جهة وقوع التزاحم بين وجوب الركوع   لا  ،والجواب: الظاهر هو الأول 

تقدّم من   ستقرار، وترجيح الأول على الثاني لماوالامأنينة  طوبين وجوب ال  والسجود

دليل أنه لا  من جهة  بل  أجزاء واجب واحد  بين  التزاحم  وب  على وج  عدم تصور 

المتيقّن منه غير  ،الاستقرار والطمأنينة في الصلاة إلاّ الاجماع المقام، وكذلك   والقدر 

القول باتحاد الصلاة مع الغصب في السجد فإنه  ةالحال على  يقدم الصلاة مع    فقط، 

معوالاالركوع   الصلاة  على  الطريق  في  السجود  عن  بديلًا  عن   يماء  بديلًا  الإيماء 

 في خارج الأرض المغصوبة.  الركوع والسجود معاً 

هنا ش  الاضافاتبقي  تعدد  ألحق  قد  الكفاية+  المحقق صاحب  أن  وهو   ء 

بدعوى  والجهات،  العناوين  ج  بتعدد  عن  البحث  والنهي  وأن  الأمر  اجتماع  از 

آخر    يختصّ بما إذا تعلق الأمر بعنوان كالصلاة مثلًا والنهي تعلّق بعنوان  لا  وامتناعه

اجتم باكرام كالغصب وقد  الأمر  تعلّق  إذا  ما  زيد من   عا في مورد واحد، بل يشمل 

فلو  العنوان،  كتعدد  تعدد الاضافة  فإن  فسقه،  به من جهة  تعلق  والنهي  جهة علمه 

 

 .402ص   4( محاضرات في اصول الفقه ج 1)
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ش اك في  والنهي  الأمر  اجتماع  جواز  في  مجدياً  العنوان  تعدد  تعدّد  ن  كان  واحد،  ء 

 .(1) جوازه الاضافة أيضاً مجدياً في 

 لا وجه لالحاق تعدد الاضافة بتعدد العنوان، وذلك لما تقدّم فينه  إوالجواب:  

دّده عضمن البحوث السالفة من أن العنوان إذا كان من العناوين المتأصلة الذاتية فت

اشكال   لا  فعندئذٍ  ووجوداً،  ذاتاً  الاجتماع  مورد  في  المعنون  تعدّد  جواز يوجب  في 

الانت العناوين  من  كان  إذا  وأما  فلاالاجتماع،  تعدّد   زاعية  عن  كاشفاً  تعدّده  يكون 

بدّ في كل مورد من ملاحظة المجمع في   ولا  ،المعنون بل هو يختلف باختلاف الموارد

 . وانّه واحد وجوداً وماهيةً أو متعدد كذلك مورد الاجتماع بنفسه

هو  وهذا    الذي  إليه  المضاف  تعدد  لايوجب  تعددها  فإن  الاضافة  بخلاف 

للأمر والنهي معاً، كإكرام زيد مثلًا، فإن كلًا من الأمر والنهي تعلق والمصبّ    المتعلق

العلم  ه إل  تبعنوان واحد ولكن جهة الاضافة مختلفة، فتعلق الأمر به بلحاظ اضاف  به

والنهي الأمر  متعلق  كان  فإذا  الفسق،  إل  اضافته  بلحاظ  به  النهي  معنوناً   وتعلّق 

عن محل    الاضافة التي هي جهة تعليلية فهو خارج  بعنوان واحد والتعدّد إنما كان في

بعنوان  الأمر  تعلّق  إذا  ما  فيها  الكلام  محل  لأن  المسألة،  في  مثلًا    الكلام  كالصلاة 

يقعبوالنهي   فعندئذٍ  واحد،  مورد  في  واجتمعا  كالغصب  آخر  أن   عنوان  في  الكلام 

معنوناً بعنوان   مر والنهيالتركيب بينهما اتحادي أو انضمامي، وأما إذا كان متعلّق الأ

واحد وجوداً وماهيةً في مورد الاجتماع، فلا أثر لتعدد الاضافة التي هي جهة تعليلية 

محل الكلام ولا شبهة في   لواضح أن هذا خارج عناولا يوجب تعدد المتعلق، ومن  

 . استحالة ذلك

 

 . 159( كفاية الاصول ص 1)
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متعلق   الوج  ولا فرق في هذا بين أن يكون  بنحو مطلق  بالطبيعة  أو الأمر  ود 

أما خروج الأول عن محل الكلام فواضح، وأما خروج الثاني    :بنحو صرف الوجود

المول قال  فإذا  كذلك،  فأيضاً  )عنه  عالماً :  تكر)و  (أكرم  يقع  (فاسقاً   ملا  محالة  فلا   ،

لا  حرمته  فإن  الفاسق،  العالم  إكرام  وهو  الاجتماع  مورد  في  الدليلين  بين    التعارض 

للواجب، بداهة استحالة كون الحرام مصداقاً له والمبغوض  تجتمع مع كونه مصداقاً  

 محالة يقع التعارض بين اطلاقي الدليلين في مورد الالتقاء   لا اً مصداقاً للمحبوب، فإذ

القول بجواز اجتماع الأمر والنهي فيه، فإن ملاك القول بالجواز هو  يمكن    بينهما، ولا

 ةً. مورد الاجتماع وجوداً وماهيتعدد المجمع في

 نتيجة البحث عن الاضطرار بسوء الاختيار متمثلة في عدّة نقاط:

عن    ةيرفع المسؤولية والعقوب  لافن الاضطرار إذا كان بسوء الاختيار  إ  :الاوُل 

هي    وإنما يرفع حرمته بما هي اعتبار لا مبغوضيته التي  ، المكلف على ارتكاب الحرام

 ؤولية. حقيقة الحرمة وروحها ومنشأ العقوبة والمس

  يمكن أن يكون حراماً فعلًا، لأن   ن الخروج من الأرض المغصوبة لاإ  الثانية:

  لا  ر شرعاً على تركه، كما أنهد الاضطرار إليه وإن كان بسوء اختياره إلاّ أنه معه غير قا

لوجوبه منشأ  لا  أنه  إل  مضافاً  إذ  معاً،  وحراماً  واجباً  يكون  أن  يعقل    فلا  يمكن 

 ء واحد. لحرمة في ش اجتماع الوجوب وا

الساقط  إ  الثالثة: السابق  بالنهي  وحرام  بالفعل  واجب  الخروج  بأن  القول  ن 

تعلق    ب به وإن كان غير زمانوبالاضطرار فعلًا باطل، وذلك لأن زمان تعلق الوج

الزمان   هذا  في  فإنه  الخروج،  زمان  وهو  واحد  لكليهما  المتعلق  زمان  أنّ  إلاّ  الحرمة 

وا للوجوب  الآن  متعلّق  من  به  الوجوب  تعلق  الأمر  غاية  معاً،  من  لحرمة  والحرمة 
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عن أنه مبغوض    يمكن لأن الحرمة السابقة تكشف  السابق، ومن الواضح أن ذلك لا 

 الإمكانالاستحالة ووملاك    ،رفه والوجوب الفعلي يكشف عن أنه محبوب فيهظفي  

 ب والحرمة وتعدّده.الوجوانما هو بوحدة زمان المتعلق وتعدّده لابوحدة زمان 

من أ  الرابعة: التكليفية  بالأحكام  الوضعية  الأحكام  النائيني+  المحقق    لحق 

و الناحية  أيضأهذه  فيها  الاستحالة  في  المناط  دون  ي  اً ن  المعتبر  زمان  بوحدة  كون 

 .الاعتبار

عن   تختلف  الوضعيّة  الأحكام  بأن  الاسُتاذ+  السيد  عليه  الأحكام وأشكل 

 تابعة للمصالح والمفاسد في متعلقاتها.  لاوُلالتكليفية، فإن ا

فإذ  والثانية واعتبارها،  جعلها  نفس  في  والمفاسد  للمصالح  مناط    اً تابعة 

انما   فيها  في  هالاستحالة  كما  والمجعول  المعتبر  دون  والجعل  الاعتبار  زمان  بوحدة  و 

 . التكليفيةالأحكام 

النائيني+    المحقق  من  كلّ  كلام  على  تعليق  على ولنا  الاسُتاذ+   والسيد 

 تفصيل تقدّم فلاحظ.

كالإيجاد   الاعتبارن المنشأ بالإنشاء والمعتبر بالاعتبار عين الانشاء وإ  الخامسة:

الوجود الانشائي   يتصور للمنشأ وجود غير  وينيّات، ضرورة أنه لا كوالوجود في الت

يعقل    ، ولاتبارالاعالجعل والاعتباري وللمجعول وجود غير الوجود الجعلي في عالم  

 . أن يكون له وجود في الخارج وإلاّ لكان خارجياً لا اعتبارياً، وهذا خلف

مدرسة المحقق النائيني+    وأما ما هو المشهور بين الاصُوليين وقد بنتّ عليه 

مرتبتين:- للحكم  أن  بفعليّة   من  الحكم  فعليّة  وهي  المجعول،  ومرتبة  الجعل  مرتبة 

بني على التسامح وعدم الدّقة، لوضوح أن للحكم مرتبة  فهو م -  موضوعه في الخارج

مرتبة الجعل، ولا فيه    واحدة وهي  يعقل وجود الحكم في الخارج بوجود موضوعه 
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لكان   فعليّة  اخوإلاّ  فيه  بفعليّة موضوعه  الحكم  فعليّة  من  والمراد  رجياً وهو خلف، 

 فاعليته ومحركيته للمكلف لا فعلية نفسه.

ذكرإ  السادسة: ما  الاسُتاذ+  ن  السيد  باب    -ه  في  المتأخرة  الاجازة  أن  من 

العقد الفضولي حيث إنها متعلقة بالعقد السابق فيكون ذلك العقد من زمانه مشمولاً  

لامضاء من الآن، فزمان الشمول من الآن والمشمول هو العقد السابق، وعلى  الأدلة  

تامّ، لأنه مبني    غير  -جازةهذا فالملكية المعتبرة من حين العقد واعتبارها من حين الا

وأن الآن  من  السابق  العقد  امضاء  يكون  أن  بين  الخلط  السابق  على  من   ،يكون 

فإذ الآن،  من  الامضاء  أن  يكون  ط ب  اً والمفروض  الحال  السابق  بيعة  العقد  اتّصاف 

الآن من  أيضاً  العقد،   ،بالامضاء  ذات  هو  فالسابق  السابق،  من  يكون  أن  ولايعقل 

ن  إالاجازة، ومن هنا قلنا،    بالوصف العنواني فهو من الآن أي من حين وأما اتصافه  

 القاعدة النقل في باب الفضولي.  مقتضى

الاسُإ  السابعة: السيد  ذكره  ما  العلم تن  أطراف  الملاقي لأحد  بحث  في  اذ+ 

م المعلوالاجمالي من أن المعيار في انحلال العلم الاجمالي بعلم إجمالي آخر انما هو بتقدم  

بمجرد اشتراكه ينحل به    بالاجمال فيه على المعلوم بالاجمال في الأول غير تام، فإنه لا

فرق بين تقدم أحدهما    ليين معاً بلاامعه في أحد طرفيه بل المؤثر فيه كلا العلمين الاجم

 على تفصيل تقدّم. ،على الآخر وعدمه

كبرىإ  الثامنة: في  داخل  غير  الخروج  بين )قاعدة    ن  ومالكه التخلية  المال   ) 

كبرى في  لا )قاعدة    وداخل  بالاختيار  الاختيار  الامتناع  للمحقق  (،ينافي   خلافاً 

 ء منها. يتم ش  ولا  ،بوجود النائيني+ حيث قال بعكس ذلك تماماً واستدل

المال ومالكه، قاعدة عقليّة والحاكم بها العقلإ  التاسعة:  ن قاعدة التخلية بين 

على  طاعة وقبح المعصية وليست قاعدة شرعيّة، إذ لا دليل من باب حكمه بوجوب ال



 (571)  ..................................................................... الاضطرار بسوء الاختيار

 وجوبها لا بوجوب نفسي ولا غيري. 

إل  إ  العاشرة: مؤدية  مقدمة  بإيجاد  التسبيب  حرمة  ثبوت  ان  على  مبنيّة  لحرام 

بين حرمة ش  هذه  الملازمة  ولكن  له،  تامة  علّة  كانت  إذا  مقدمته  الملازمة  ء وحرمة 

ثبوتها   لأن  ثابتة  معقولغير  غير  دليل   ،قهراً  ولا  دليل  إل  بحاجة  بل  وجعلًا  عليه 

اللغوية، هذا إضافة إل أن هذه الحرمة العدم موجود وهو  حرمة غيرية    الدليل على 

 رمة الغيّرية كالوجوب الغيري ليست مركزاً لحق الطاعة وقبح المعصية. لحوا

أإ  :ةالحادية عشر أنه ليس مصداقاً للتخلّص عن    صل التصرف ن الخروج كما 

 يصدق عليه هذا العنوان.   بالابتلاء به وإلاّ فلافكذلك 

عشر عن    :ةالثانية  للتخلص  مقدمة  ليس  الخروج  أن  الاسُتاذ+  السيد  ذكر 

عن  بالغصب   عبارة  اما  والتخلّص  المغصوبة،  الأرض  خارج  في  للكون  مقدمة  ل 

التق المال ومالكه أو عبارة عن ترك التصرف، وعلى كلا  لازم   ديرين فهوالفراغ بين 

 .للكون في الخارج لا أنه عينه، وفيه

لا   :أولاً   الخروج   إنه  كون  من  في    مانع  الكون  هما  معاً  الأمرين  لكلا  مقدمة 

 فيها.  لمغصوبة وترك التصرف  اخارج الأرض 

المال ومالكه في    :وثانياً  للفراغ بين  ليس ملازماً  الخارج  الكون في  الوجود  إن 

مفهو هما  بل  ش الخارجي  على  منطبقان  ذهنيان  الخارجمان  في  واحد  أول   ،ء  وهو 

 خطوة خطاها الانسان خارج الأرض المغصوبة. 

من جهإ  :ةالثالثة عشر الخروج  الصلاة حال  التمكن   ةن  الوقت وعدم    ضيق 

أجزائها  تمام  في  الغصب  مع  واتحادها  بالامتناع  القول  على  الأرض  خارج  في  منها 

وسقوط   القاعدة عدم صحتها  وإلاّ فمقتضى  ،نصّ الخاصال  وأكوانها واجبة بمقتضى

 الأمر عنها بالتعارض في مادة الاجتماع. 
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عشر الغصإ  :ةالرابعة  مع  متحدة  كانت  إذا  الصلاة  السجود فحسب   بن   في 

 فعندئذٍ كانت الوظيفة الصلاة مع الإيماء بديلًا عن السجود.

عشر بالجوا  :ةالخامسة  القول  على  الخروج  حال  مع  الصلاة  اتحادها  وعدم  ز 

الاختيارية بالصلاة  أتى  إذا  حتى  صحيحة  م  ،الغصب  صلاة  الركوع ـــوهي   ع 

الص عليه  الواجب  ولكن  بالترتب،  القول  على  عن لاوالسجود  بديلًا  الإيماء  مع    ة 

 مستلزمين للمكث الزائد.  االركوع والسجود إذا كان

عشر باط  :ةالسادسة  المتسع  الوقت  في  الخروج  حال  القول الصلاة  على  لة 

الإتيان   هي  الحالة  هذه  في  وظيفته  لأن  وماهيةً،  وجوداً  المجمع  ووحدة  بالامتناع 

 ماء.يبالصلاة خارج الأرض المغصوبة وإن كانت مع الإ

عشر الصلاة    :ةالسابعة  من  متمكناً  كان  إذا  بالجواز  القول  على  المكلف  إن 

 . الاختيارية حال الخروج

بالعربة  خروجه  كان  إذا  مع    كما  فيها  وصلى  وغير مثلًا  والسجود  الركوع 

الخروج،  حال  الصلاة  فوظيفته  الأرض،  خارج  في  الاختيارية  الصلاة  من  متمكن 

متمكناً  يكن  لم  إذا  من    وأما  إلاّ  الخروج  مع  حال  الصلاة  الصلاة الاضطرارية وهي 

أي  باعتبارالإيماء   الزائد وفي الخارج  الركوع والسجود مستلزمان للتصرف    ضاً لا أن 

هو فالأظهر  منها،  إلاّ  واجدة    الاتيان  يتمكن  لأنها  الخارج،  في  الإيماء  مع  بالصلاة 

 الصلاة حال الخروج. للاستقرار والطمأنينة دون  

أولاً    آخر ما أوردناه في الجزء الخامس من المباحث الاصُولية، والحمد للَّّ  هذا

 .وآخراً، وصلّى اللَّه على محمد وآله الطيبين الطاهرين
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 278 .................................................................. إبطال الأوليين  

 278 ............................................................. اختيار النظرية الثالثة  

 282 .............................................. متعلق الأمر والنهي   الثانية: في الجهة 

 287 ................... اختلاف الأمر والنهي بحسب المختار وهي النظرية الثالثة  

 289 ......................... بعض المحققين على السيد الأستاذ والرد عليه   تعليق



 (589)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 290 ................................... تعلقه  راد م عناصر شمولية النهي لجميع أف

 293 ............................................................... نتيجة البحث  

 294 ............................................ كلام السيد الأستاذ والمناقشة فيه 

 التنبيه على أمور 

 300 ................................................................ الأمر الأول  

 301 ................................................................. الأمر الثاني  

 303 ................................................................ الأمر الثالث  

 304 ................................................................ الأمر الرابع  

 306 .................... ردة في أبواب العبادات والمعاملات الكلام في النواهي الوا

 309 ................................... حراز أهمية ملاك الأحكام الشرعية  إطرق 

 311 ............................................................... نتائج البحث 

 

 اجتمَع الأمر والنهي

 316 .................................................. مسألة اجتماع الأمر والنهي  

 318 .. المحاولة الأول لاثبات أن الأمر والنهي في المسألة غير مجتمعين في نهي واحد 

 319 .............................................. المناقشة الأول في هذه المحاولة  

 321 ............................................... انية في هذه المحاولة  المناقشة الث

 324 ...............................................اولة  المناقشة الثالثة في هذه المح

 325 ..............................................................   المحاولة الثانية
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 326 .............................................................. المحاولة الثالثة 

 327 ............................................ تفصيل وتحقيق في المحاولة الثالثة  

 327 ............................................................... القسم الأول  

 329 ................................................................ القسم الثاني  

 331 ............................................................... القسم الثالث  

 332 ............................................................... نتيجة البحث  

 333 ......................................................... ثلاثة آراء في المسألة 

 333 ...............................................................   الرأي الثالث

 334 .............................................. النظر في مقدمات الرأي الأول 

 338 ................................................ قق النائيني الرأي الثاني للمح

 341 .............................. أفاده المحقق النائيني   فيما يد الأستاذ  تفصيل الس

 343 ................................................................ صور المسألة  

 347 ................................................. خلاصة رأي السيد الأستاذ  

 348 ........................................ تعليق بعض المحققين على هذا الرأي  

 349 ...................... ملاكات جواز اجتماع الأمر والنهي عند بعض المحققين 

 351 ............................................. المناقشة في مبنى بعض المحققين 

 357 ............................................................... نتائج البحث 

 361 ............................................................. دعاوى البحث  

 362 ............................................................... عنها  الجواب



 (591)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 365 ................................................. البحث التطبيقي الصغروي  

 365 .......................... رأي المحقق النائيني في الصلاة في الأرض المغصوبة  

 365 ................................................... تعليق السيد الأستاذ عليه 

 366 ........................................................... الصحيح في المقام 

 368 ................................. المعنون هل تتحد الصلاة بكامل أجزائها مع 

 371 ..................................................... الأول   أمور،التنبيه على 

 371 ....................................................................... الثاني  

 372 ..................................................................... الثالث  

 373 .................................................................... نتيجة البحث  

 375 ......................................................... ملحقات مسألة الاجتماع  

 375 ................................... هل هذه المسألة أصولية أو فقهية   الأول: الملحق 

 375 ............. الملحق الثاني: الفرق بين هذه المسألة ومسألة اقتضاء النهي فساد العبادة 

 376 ........................ المحاولة الأول والرد عليها   سألتين،الممحاولات التفريق بين 

 377 ....................................................... انية والرد عليها  المحاولة الث

 378 ................................................................... اولة الثالثة  المح

 379 .......................................................... الرد على المحاولة الثالثة  

 382 ............................................ القولين في المسألة   الثالث: ثمرة الملحق 

 382 ................................. التزام المحقق النائيني ببطلان الصلاة ووجه ذلك  

 384 .................................................... الأول المناقشة في جميع الوجوه 

 387 ........................................................... المناقشة في الوجه الثاني 
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 388 .................................................... ث  المناقشة في الوجه الثال

 391 ............................................ ني في المسألة  كلام المحقق الخراسا

 393 ................................ تلخيص كلام المحقق الخراساني في عدة نقاط 

 394 ............................................................. نقد هذه النقاط  

 396 ................. ذهاب المحقق الخراساني إل الصحة إذا كان جهله عن قصور 

 397 ................................................................... الرد عليه 

 399 ............................................ ابعة والخامسة  الرد على النقطة الر

 401 ............................................................... نتيجة البحث  

 402 ..................... والتاسعة   اني في ضمن المقدمة الثامنةكلام المحقق الخراس

 403 ............................................................... مناقشة كلامه  

 417 ............................................................... نتيجة البحث  

هل يشترط في النزاع أن يكون المجمع لمتعلقي الأمر والنهي مشتملًا   الرابع:الملحق 

 418 ..............................................  لا؟على ملاك كلا الحكمين أو 

 419 ......................................... اساني والمناقشة فيه  رأي المحقق الخر

 420 ............................................  رأي المحقق النائيني والأصفهاني

 420 ..................................................... ائيني  الرد على المحقق الن

 421 ......................... الطريق الأول   بطريقين:استدلال المحقق الاصفهاني 

 422 ...................................................... الرد على الطريق الأول  

 425 .................................................. المناقشة فيه  والطريق الثاني 



 (593)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 429 ... بالجواز الامتناع والقول في تقديم أحد الدليلين بناء على القول ب الخامس: المحلق 

 430 ................... ه ورد الاجتماع والاستدلال علي الكلام في تقديم النهي في م

 431 ....................................................... الرد على الوجه الأول  

 433 ........................................... ما ذكره بعض المحققين ومناقشته 

 434 ............................................... نتيجة الملحق الرابع والخامس 

 436 ................................... الملحق السادس: وفيه مجموعة من المسائل 

 436 ........... غتسل في الماء المغصوب عامداً  اأو  إذا توضأ المكلف الأول:المسألة 

 437 ........................... المجمع ءً على القول بالجواز وتعدد حكم المسألة بنا

 438 ......................................................... الرد على هذا القول  

 440 .............................................. كلام السيد الأستاذ والرد عليه 

 442 ............................................................... نتيجة البحث  

 443 ........................ حكم المسألة فيما إذا توضأ جاهلًا بالحكم أو الموضوع 

 445 ............................................ حكم الناسي للحكم أو الموضوع 

 447 .......................... المغصوب  الإناءالمسألة الثانية: إذا توضأ المكلف من 

 451 .......................... أ المكلف في المكان المغصوب المسألة الثالثة: إذا توض

 452 .................................. تفصيل السيد الأستاذ بين الوضوء والغسل 

 453 ...................................................... نتيجة الملحق السادس  

 454 ........................................ الملحق السابع: في العبادات المكروهة  

 454 ......... لنهي بوقوع العبادات المكروهة  الاستدلال على جواز اجتماع الأمر وا
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 455 ....................................................   جواب المحقق الخراساني

 455 ..................................................... ل  الرد على الجواب الأو

 456 .......................................... جواب المحقق الخراساني التفصيلي 

 456 ................................................... أقسام العبادات المكروهة  

 459 .................................. يراد المحقق النائيني على المحقق الخراساني  إ

 460 ................................................ جواب آخر للمحقق النائيني 

 462 ........................ الخراساني والمحقق النائيني  التعليق على نظرية المحقق 

 462 ................................... بات الوجوبية؟  هل يختص التزاحم بالخطا

 463 ............................................... في كلام السيد الأستاذ المناقشة

 464 ................................ عدم اختصاص التزاحم بالخطابات الوجوبية  

 468 ......................... حرمة صوم عاشوراء إذا كان بعنوان الفرح والشكر  

 468 ........................................... التعليق على نظرية المحقق النائيني 

 470 ...................................... تاذ على المحقق النائيني يراد السيد الأس إ

 471 .................................................... تعليق على السيد الأستاذ  

 474 ......................................... المكروهة   القسم الثاني من العبادات

 477 ........................................ القسم الثالث من العبادات المكروهة  

 480 .......................................... العبادات المكروهة   في ثحبلا نتائج

 483 ................................................ في الاضطرار   الثامن: الملحق 

 483 ............................................... الاضطرار بغير سوء الاختيار 



 (595)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 484 .................................... الحرمة   الحكم بصحة الصلاة إذا ارتفعت

 487 .................................................... مخالفة النائيني للمشهور  

 489 ...................................... يق السيد الأستاذ على القسم الثالث  تعل

 490 .................................. تعليق على ما ذكره النائيني والسيد الأستاذ  

 500 ......................................................... اختيار رأي المشهور  

 500 ............................................................ شارة إل أمرين  إ

 500 ............................. حكم المحبوس في المكان المغصوب قهراً  الأول:

 505 ....... ص عن الغصب في الوقت في الجملة  الثاني: إذ تمكن المحبوس من التخل

 506 ...........................يه  الأستاذ فيما إذا عص وأتى بالصلاة ف كلام السيد 

 506 .............................................. تعليق على كلام السيد الأستاذ 

 508 ...... حكم ما إذا لم يتمكن من الصلاة خارج المكان المغصوب من جهة ضيقه 

 508 ......................................... وظيفة المكلف الصلاة حال الخروج 

 508 ....................... أو يقتصر على الإيماء هل يأتي بها مع الركوع والسجود 

 508 ..................................................... فيه ورأي السيد الأستاذ 

 509 ............................................... اذ المناقشة في رأي السيد الأست

 511 .................................................... الكلام في صغرى المسألة  

 514 ........................................................... الصحيح في المقام 

 517 ........................................................... نتيجة هذا البحث  

 521 ................................................... الاضطرار بسوء الاختيار 
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 521 ............................................................... المسألة الأول  

 521 .................................................. المسألة الثانية والأقوال فيه  

 523 ............................................................ ال  النظر في الأقو

 526 ................................................ ة  عيالكلام في الأحكام الوض

 526 .................................. لمحقق الخراساني في حاشية المكاسب  كلام ا

 527 .................................................. تعليق المحقق النائيني عليه 

 528 ...................................... يراد السيد الأستاذ على المحقق النائيني  إ

 529 .............................. تعليق على كلام المحقق النائيني والسيد الأستاذ  

 532 ............................................................... نتيجة البحث  

 532 ...................................... ة المتأخرة  كلام السيد الأستاذ في الإجاز

 533 .............................................. ذ المناقشة في كلام السيد الأستا

 533 ................... لأحد أطراف العلم الإجمالي  كلام السيد الأستاذ في الملاقي

 534 ........................................................... الجواب عما ذكره  

 538 .............................................. مناقشة مدرسة المحقق النائيني 

 538 ................................. عدم تمامية ما تبناه المشهور ومدرسة النائيني  

 539 ........................................ القول الرابع: مختار الشيخ الانصاري  

 540 ....................................... الاستدلال الأول على الدعوى الأول  

 540 ..................................................... ب عن هذا الوجه الجوا

 542 ................................................... ه نع باو لجاوالثاني الوجه 



 (597)  ............................................................................ لي يصفتلا الفهرس

 544 ................................................. الوجه الثالث والجواب عنه  

 546 ................................................................ الوجه الرابع  

 547 ................................................................ الجواب عنه 

 548 ............................ الكلام في الدعوى الثانية ما أفاده المحقق النائيني  

 548 ............................................. الرد على ما أفاده المحقق النائيني  

 551 ................... رام  : كون الخروج واجب من باب أنه مقدمة لترك الحالثاني

 551 ............................................... مناقشة السيد الأستاذ في ذلك 

 551 ..................................................... عدم تمامية هذه المناقشة  

 552 ........... التنبيه على أمور : الأول : ما إذا جعل نفسه مضطر إل شرب الخمر  

 552 ............................................ المناقشة فيما ذكره المحقق النائيني  

 553 ............ ون الخروج مصداقاً للتخلص الثاني: مقصود المحقق النائيني من ك

 554 .............................الخروج ليس مصداقاً للتخلص   الجواب عنه وأن

 الحركات الخروجية هل هي مقدمة للخروج ؟   ان ث:الثال

 555 ........................................................وكلام السيد الأستاذ  

 555 ............................................. الجواب عن كلام السيد الأستاذ  

 557 ....................................... خلاصة ما علقناه على المحقق النائيني  

 557 ............................... ة حال الخروج  الصلا الثالثة:الكلام في المسألة 

 559 ............................................... عدم مبغوضية الحصة الخاصة  

 560 .............................................. القول بالمبغوضية والمناقشة فيه 
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 564 ............................................................ محصل ما ذكرناه 

 564 .. المقام الثاني: إذا تمكن المكلف من الصلاة خارج الأرض المغصوبة في الوقت  

 565 ............... إذا لم يتمكن من الصلاة الاختيارية في خارج الأرض المغصوبة  

 565 ..........................................................اذ  رأي السيد الأست

 566 ................................................................ الجواب عنه 

 566 ............. عدد الاضافات بتعدد العناوين والجهات الحاق صاحب الكفاية ت

 567 ................................................................ الجواب عنه 

 568 ................................. نتيجة البحث عن الاضطرار بسوء الاختيار 

 573 .................................................................... الفهرس 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 


